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CONSIDERATIONS HISTORIQITBS
La forUfication n'a &i& pendant longtemps que I'art de mettre lespeuplades et lieurs biens a I'abri des attaques des peuplades voisines.
Alexandre-le-Grand trouva le pays des Hyrcaniens et des Modiens d^fendu, k la frontiere, par des bales et des rang^es d'arbres plant^s tres-serres. A la mSme ^poqne les petits £tat3 de Tlnde etaient entour^s de remparts en terre, revetus de fascines ou de pieux relics par un clayonnage d' osier.
Ces remparts avaient une grande analogie avec ceux
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decrits par Bomere et que les Grecs ^erereni defani Trae poor mettre leur camp i Fabri d'insiille. Tdles etaient aossi, Traisemblablemait, les enceiotes dmit les habitants de TAtdqiie entoormnt douze de leors TiUes, da temps de Cecrops, poor se defendre oontre les Beotiens et les eorsaires qoi raTageaient le pays.
L'idee de protege la frontiere an mojoi d'one ligne continne d'obstades se retronTe dans la fameose moraille de la Chine, qoi fot eleTee environ 200 ans avant Jesos-Christ, poor mettre le Xord de Tempire k Fabri des incorsions des Tartares, depois le golfe Pe-ce josqo'a Si-ning, sor one etendoe de iOOO lieoes (5,290,000 m.). EUe avail 26 pieds de haoteor, 25 pieds d'epaisseor a sa base, et 15 i la plateforme ; elle itait crenelee et flanqoee par des toors, etablies k deox portdes de fleche Tone de I'aotre.
Les grandes nations de i'Orient constroisirent, plosieors siecles avant I'ere chretienne * , de vastes enceintes poor proteger leors principales villes, sitoees d'ordinaire sor des coors d'eao oo sor les bords de la mer. En temps de goerre ces enceintes servaient de refoge aox habitants des contrees environnantes et qoelqoefois a ceox de toot le pays ; ils s'y rendaient avec leors troupeaox et leors biens et prenaient one part active i la defense 2. Telles forent Babylone et
i. NiDive fut fondee 2170 ans avant Jesus-Christ, Babylone 2120 ans, Carthage 1200 ans, Syracuse 758 ans, Rhodes 740 ans, etc.
2. C'est ainsi qull y avait a Carthage 700,000 habitants, lorsque les Romains s'en emparerent et la detruisirent, 145 ans avant Jesus-Christ.
Ninive, qui avaient 90,000 metres de pourtour (ou huit fois Tetendue de Paris), Thebes, Memphis, Ecbatane, Pers6polis et d'autres villes d'un d^veloppement analogue •
Ces immenses citSs ^taient dSfendues par plusieurs enceintes concentriques ^ et, quelquefois, divisSes en quartiers^.
Les enceintes etaient formees de murs de 60 a 100 pieds de hauteur et de 20 k 35 pieds d'^paisseur, ilanqu^s par des tours qui les dSpassaient de ^ k 60 pieds. Ces dimensions les mettaient a I'abri de Tescalade et des moyens de destruction de Tassiegeant,^ et elles permettaient aux dSfenseurs de circuler sur la plate- forme ou partie superieure du mur, et d'y installer leurs machines de guerre.
Quelquefois, pour fournir aux assieg^s un dernier refuge, apres la prise de la ville, on construisait soit sur le cote de celle-ci, comme k Jerusalem et k Carthage,, soit k rint6rieur, comme a Athenes, 4 Thebes et k Rome, un ou plusieurs forts s6par6s de Tenceinte et pouvant recevoir la plus grande partie de la garnison. Ces forts ou citadelles servaient au besoin k contenir les habitants.
Dans rOccident et dans le Nord de I'Europe oil les
1. Jerusalem avait du temps de Salomon (1008 ans avant J.-G.) trois enceintes; Ecbatane, la capitale des M^des, ^i avait sept, et Rhodes trois.
2. Syracuse avait cinq quar tiers fortifies, renfermes dans une seule enceinte. G'^tait une application remarquable du principe de la defense interieure, qui a ete preconis6 par un grand nombre d'ing6nieurs modernes.
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populations ^talent moins denses, plus incultes etdivis^s en peuplades peu nombreuses, on construisit de petites forteresses, de preference dans des lieux Isolds, d'une defense facile, par exemple des iles au milieu des fleuves et des lacs, des rochers escarpes ou des langues de terre abordables seulement d'un cote. Ces forteresses faciles k construire, a surveiller et k defendre, servaient k abriter les recoltes et le butin des membres du clan ou de la tribu qui les avait elevees i.
Les Gaulois et les Germains construisaient des forteresses sans murs ni tours flanquantes. L'enceinte de Bourges, decrite par C6sar, etait compos^e de murs mixtes en magonnerie, bois et terre de 42°» 50 d*6paisseur.
Max Wirth, dans son Histoire de la formation des Etats GermaniqueSy pretend que les Germains avaient peu de places fortes. « 11 parait, dit-il, que la capi- € tale du roi Marbod etait seule fortifi6e, c'etait une « grande place situ^e en Boheme, dans le royaume « sueve des Marcomans. Le roi avait mis le tr^sor de « TEtat dans cette place, qui portait le nom de Maro- « boduura. Les Germains possidaient en outre quel- <c ques chateaux forts, car il est dit que Segeste fut a assi^ge dans le sien par les partisans d'Armin. »
Plusieurs auteurs affirment du reste que lorsque, sous Auguste, les Romains s'avancerent entre les Alpes maritimes et Tlllyrie, pour conquerir la rive droite du
1. Esaai historique sur la Fortification j par le colonel Cosseron de Yillenoisy. 1869.
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Danube, ils s'emparerent de toutes les forteresses ^le* vees par les Gerraains dans les vallees, et qu'ils y itablirent des garnisons.
Le people romain est le premier qui ait construit des forteresses d'apr&s des vues strat^giques. Dans les beaux temps de la r^publique il erigea de petits forts le long des routes mililaires, pour couvrir ses lignes d'operations, proteger ses dep6ts et annoncer par des signaux Tapproche des corps ennemis.
Plus tard il construisit des tours et des enceintes permanentes pour defendre les fleuves le long desquels ses legions etaient echelonnees.
A toutes les epoques les Romains ont eleve autour de leurs armies en marche ou en position, de solides retrancbements passagers i ; pour en rend re la construction plus rapide, ils donnaient k chaque legionnaire un outil de pionnier et une palissade durcie au feu, ce qui faisait dire k V6gece qu'une armie consulaire, charg^e de ses outils et de 18,000 palissades, « ressemblait k une forteresse ambulante. »
Enfin il est constat^ qu'ils bdtissaient des forteresses dans les pays nouvellement conquis, pour en rendre Toccupation plus sftre et plus facile.
Bien que Machiavel ait ni6 ce fait, pour soutenir la
1. Lorsque le camp devait Stre occupe longtemps, on le renforgait presque toujours par des tours en bois a deux ou I
trois etages, placSes sur les remparts a une portee de trait Tune de I'autre. Elles etaient carrees, avaient 12 pieds de c6te, et Etaient revalues en clayonnage. On les utilisait pour flanquer la palissade et plonger dans le foss6.
these de rinutilite des places fortes^ il n'en est pas moins ^tabli par des faits et des temoignages irr^cu* sables.
Les historiens les plus dignes de foi rapportent en effet que Drusus, gendre de Tempereur Auguste, bStit des forteresses sur les frontieres de Tempire pour contenir les belliqueuses populations germaniques, et que, pour maitriser les Gattes, il erigea le fort d'Aliso 1, sur la haute Lippe, k 30 lieues du Rhin, pr6s de Paderborn. Ge fort fut reli6 au fleuve, base d' operations des Romains, par une route militaire sur laquelle on 6leva plusieurs forteresses (probablement des tours jdestin6es k d6fendre la route contre les hordes germaniques).
Vers la meme 6poque^ les Romains 6tablirent k Tembouchure de la Marck une grande place d'armes (Garnuntum), qui devait servir de point de depart k des expeditions contre les peuplades voisines.
11 est prouve aussi qu'Agricola bfttit plusieurs citadelles en Angleterre pour contenir les populations et appuyer ses troupes.
Max Wirth pretend qu'apres la soumission partielle des Gattes, par Drusus, les Romains eiev^rent promptement sur les deux rives du Rhin central environ 50 forteresses; qu'ils construisirent, en outre, des places d'armes dans le voisinage du fleuve, et qu'ils
1. Ce fort fut d^truit par les Germains apres le desastre de Varus. Chaque fois qu'ils chassaient les Romains d'une contree, lis s'empressaient de raser les forteresses que ceux-ci avaient elevees pour les contenir.
avancerent leurs travaux de defense jusque dans le Taunus.
Mais dk]k ant^rieurement au r^gne d'Auguste, il existait en Italie des forteresses destinies k contenir les populations et k servir de points d'appui aux armies charg^es de defendre les frontieres de la r^publique.
Ainsi Annibal, aprSs la bataille de la Tr6bie, s'avanpa jusqu'^ Plaisance, dans la valine du Po, et fit de vains efforts pour s'emparer de quelques places de d^pdt des Romains. Apr&s la bataille de Trasimene il se trouva au centre de Tltalie, sans une seule place forte, et menac6, par consequent, de tout perdre en cas de revers.
Quand Fabius eut ^te nomm6 commandant de I'arm£e de Rome^ il r^solut de combattre Annibal par la |amine;& cet effet,il enjoignit k tons les habitants des campagnes de se r^fugier dans les villes fortifiees k Tapproche des Carthaginois, avec leurs denrSes et leurs troupeaux ; il fit en outre ^vacuer et bruler toutes les villes qui ne pouvaient pas se defendre. « L'ltalie^ dit < le g6n6ral Rogniat ^ 6tait admirablement preparie « pour rex6cution de ce plan de campagne, en rap- « port avec les circonstances, car toutes ses villes qui « avaient forme autant de petits Etats ind6pendants, tt toujours en guerre entre eux, s'etaient fortifiees « pour se mettre a I'abri des insultes de leurs voisins ; tt et les habitants des campagnes, habitues a se refu-
Considerations suv I' art de la guerre
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« gier dans les places pour iviter les ravages de la n guerre, n'habitaient que quelques cabanes Isoldes, tt qu'ils quittaient sans peine k I'approche de Ten- « nemi.
c( Annibal, qui ne pouvait sesoutenir sans inagasins i et sans places fortes, dans le coeur de I'ltalie, que c( par des victoires continuelles, ^tait d^sespirS de ce « genre de guerre... II prit le parti de changer sou- (( vent de camp pour subsister. >>
fitant parvenu k s'emparer deGerunium, petite forteresse de TApulie, il y mit en sAret^ ses prisonniers et ses magasins et en fit son camp d'biver.
Ainsi appuy6 il put completer son arm6e et battre ensuite Yarron & Cannes. S'il ne marcha pas sur Rome imm^diatement apres sa victoire, c*est qu'il savait que la capitale ^tait entour^e d' allies et prete k lever pour sa defense 160,000 citoyens en elat de porter les arraes. Or, il n'avait plus en ce moment qu'une armee de 40,000 hommes^ qui manquait de machines de si6ge et de munitions.
Pour la meme raison il dut renoncer k faire le si6ge de Naples avant de se rendre k Gapoue, dont les portes lui avaient 6te ouvertes par une faction hostile aux Romains.
Si, malgre ces conditions d^favorables, Annibal resta encore 43 ans en Italic, c'est qu' apres la bataille de Gannes il avait trouve des allies, forme des magasins et conquis des places fortes qui lui permirent d'appuyer et d'alimenter son arm6e.
Quand il eut constat^ qae les Romains n'osaient plus risquer une grande bataille en plaine, il changea la nature de la guerre et commenga une s^rie de sieges.
Ces operations, pour lesquelles son armee 6tait mal pr^par^e, trainerent en longueur et permirent aux Romains d'accroitre leurs forces par de nouvelles levees, tandis que les siennes, ne recevant aucun renfort de la mere-patrie, diminuaient d'annee en ann^e. Cependant, bien que forc6 de rester sur la defensive , il inflrg^a de grandes pertes k I'ennemi en faisant des sorties de la presqu'ile de Brutium^ qu'il avait transformee en une vaste place d'armes. Ses magasins, ses depots et ses recrues s'y trbuvaient i Tabri des entreprises des Romains. Appuye sur cette excellente.base, il se jetait tantot sur une arm^e, tantdt sur une autre, et, quand la fortune lui 6tait contraire, il y trouvait une retraite assuree.
Lorsque les Romains eurent enfin acquis la certitude qu'il etait impossible de forcer Annibal dans sa redoutable position (qui rappelle celle de Wellington a Torres-Vedras) , ils se deciderent h transporter la guerre en Afrique, resolution bardie, qui fut couronnie par la d^livrance de I'ltalie et la ruine de Cartbage.
L'etude des campagnes d' Annibal prouve que ce grand capitaine avait des id^es justes sur le role des places fortes, consider6es comme pivots de manoeuvres et bases d'operations.
Les forleresses que les Carthaginois avaient trouvees
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au Nord de Vltalie existaient encore du temps de Marius. L'histoire rapporte en effet que les Gimbres, aprSs la d^faite de Tarm^e romaine de Catulus, perdirent leur temps h faire le si^ge des places de TAdige, faute qui permit k Marius de completer ses forces et de d^truire ensuite les barbares dans une bataille decisive (101 ans avant J.-C).
Vers la fm du rSgne de Tempereur Auguste, les Remains, renonc^ant aux places ou camps offensifs, ^tablis presque toujours au deli des grands fleuves, se bom^rent k d^fendre ces fleuves, en les consid6ranl comme des barrieres oppos6es i Tinvasion des barbares. Les camps permanents qu'ils 6tablirent sur ces fleuves, principalement sur le Rhin et le Danube, attirSrent un grand nombre de marchands et d'artisans, qui se logerent k proximity des retranchements et form^rent ainsi des faubourgs. Ges agglomerations s'^tendirent peu k peu et devinrent dans la suite des villes importantes, au nombre desquelles se trouvent Xanten, Gologne, Mayence, Treves, Gonstance, Salz« bourg, Ratisbonne et Vienne.
Comme les empereurs ne songeaient plus a prendre roff*ensive au deli des fleuves, ils avaient etabli les camps permanents sur la rive romaine.
Trajan seul fit une exception k cette regie, en construisant k Orsowa, au-dessous de Vienne, un double camp et une double tete de pont sur le Danube, pour attaquer, au dela du fleuve, les peuples belliqueux du Nord, qui commenfaient k menacer Tempire.
<c Lorsque, dit Montesquieu, Rome n'eut plus que « de mauvaises armies, que souvent mSme elle n'en « eut point du tout, la frontiere ne defendant plus Tina terieur, il fallut le fortifier ; et alors on eut plus de « places et moins de forces, plus de relraites et moins tt de sftretS ^. La campagne n'etant plus habitable « qu'autour des places fortes, on en batit de toutes « parts. II en 6tait comme de la France du temps des « Normands, qui n'a jamais 6t6 si faible que lorsque « tons ses villages etaient entoures de murs.
« Ainsi toutes ces listes de noms des forts que Jus- « tinien jRt batir, dont Procope couvre des pages en- « tieres, ne sont que des monuments de la faiblesse « de r Empire 2. »
A cette 6poque de decadence se rattache la construction du rempart-frontiere, que les Romains elevdrent au commencement de I'ere chretienne entre le Rhin et le Danube ^, et dela muraille des Pictes, qu'ils
1. II n'est done pas vrai, comme Tont dit plusieurs historiens et comme Mandar Ta repet^ dans son livre : Architect ture des forteressesy que « I'empire remain fut detruit par les barbares parce que les conquerants du monde negligerent de consolider leur puissance par des forteresses. 9
La chute de I'empire doit dtre attribuee uniquement a la corruption des mceurs, a Tabaissement des caracteres et k la decadence de la milice romaine. Quand les armees sont mauvaises, les meilleures forteresses ne peuvent sauver les fitats; et quand elles sont bonnes, il suffit de peu de places fortes^ mSme mediocres, pour obtenir de grands resultats.
Crrandeur et decadence des Romains j chap. XX
3* Blesson, dans son Esquisse historique de Vart de la fortification permanente^ dit : « Sous les empereurs, Rome, corrom- < pue jusqu'au ccBur, cree de longues lignes de remparts pro- « t^gees par des forts Isolds, et quelques grandes forteresses « pour arrSter les barbares. Les colonies militaires furent c Stabiles pour. la defense de ces lignes. »
construisirent, par ordre d' Alexandre Severe (210 ans aprfis I'ere chr^tienne), entre TAngleterre et TEcosse, sur une etendue de 118,000 metres.
Apres la chute de TEmpire remain, Uart de la fortification ne fit plus aucun progrSs, parce que les travaux ddfensifs 6lev£s k I'epoque romaine, itaient plus que suffisants pour r^sister aux hordes barbares qui n'avaient ni batistes, ni catapultes, ni b^liers. Pour faire des sieges il fallut r^inventer les machines des anciens, et ce progres ne fut realise que huit siecles apres J^sus-Christ.
Charlemagne, afin de maintenir dans I'ob^issance les peuples soumis k sa domination, couvrit TEmpire, et sur tout les contrees du Nord, d'un r^seau de tours Isoldes, qui occupaient les points les plus importants, principalement les hauteurs, et dans lesquelles on abritait de faibles garnisons ^ . EUes 6taient plac^es de maniere k se voir mutuellement, ce qui fait croire que ridee de former une ligne t^Wgraphique a pu servir de principe k leur etablissement.
Independamment de ces tours , Charlemagne fit de grands travaux defensifs pour faciliter la guerre de campagne. Au nombre de ceux-ci on pent citer les tfites de pont de I'Elbe, form^es de parapets en terre ^t en bois.
L'empereur Henri I" entoura de remparts (en 919)
Blesson
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toutes les colonies de rEiiipire,dans le but de cr^er , sur les fronlieres, des points d'appui contreles entreprises des peuplddes voisines. Plus tard, lorsqu'il eut reconnu que I'ennemi pouvait penetrer entre ces camps, il ordonna la construction d'une secondeligne de for- ^teresses, en arriere de la premiere.
C'est I'origine du systeme des lignes frontieres, qui eut une si grande vogue dans la suite et que Vauban appliqua k la defense du nord et de Test de la France.
On reconnait surtout ce systeme, dit Blesson, dans les constructions de Tangerraunde, Werben et Arnebourg, en arriere desquelles se trouvaient, a 4 ou 8 milles allemands, Gardelegen et Salzwedel. Ces forteresses servirent a eloigner les Va.ndales de la rive gauche de I'Elbe.
A la fin de la p6riode carlovingienne, on entoura beaucoup de villes de remparts, de fosses et de murailles pour les proteger centre les invasions des Normands d'abord, puis des Maggyares.
Vers le mSme temps, la nouvelle noblesse b^ltit un grand nombre de ch&teaux -forts sur les cimes des montagnes ou sur les saillies des rochers * . C'est Ik que les cbatelains, apres chaque expedition de guerre, mettaient leur butin en surete.
Au moyen-sige, les fortifications se multiplierent k rinfini, a cause de la nicessite ou se trouverent les vassaux de d^fendre leurs droits et leurs propri6tes
1. Max Wirth, Histoire de la fondation, etc. T. II, chap. XV.
14 LA D^FBNSB DBS tTkTS
contre les entreprises des seigneurs voisins et des suzerains (barons^ comtes ou dues), et k cause aussi de la resistance que durent opposer plus tard les grands vassaux, aux empi^tements du pouvoir royal. Les manoirs de seigneurs et les ch&teaux-forts surgirent de toutes parts , surtout du x*" au xn<^ sitele. Le clerg6 construisit ^galement des fortifications pour prot^ger ses trdsors. Au xiv<^ si^cle il y avait 60 ch&teaux-forts entre Coblentz et Mayence, sur 20 lieues d'^tendue. D'apr^s Monteil, la France possddait k cette epoque 2,000 villes k enceinte fortifi^e. II ne se fit alors aucun progres dans Tart de Ting^nieur, parce que, depuis la chute de I'empire remain, on avait renonc^ k attaquer les places r^gulierement.
Les forteresses du moyen ^ge pouvant r^sister au belier, k I'escalade et aux machines de guerre de r^poque, il fallait^ pour les reduire, affamer les habitants par un blocus. Or ce moyen etait tr^s-pricaire, souvent meme impraticable, parce que les armees f^odales n'^taient astreintes qu'i un service de durie limitee (3 ou 4* mois sous les deux premieres races des rois de France et 40 jours a partir du xp si^cle). Le blocus exige des troupes permanentes et un systeme d'approvisionnements de bouche^ qui n'existaient pas du temps de la feodalite.
II resulte de ce qui precede qu'aucune idee strategique n'a preside a la construction des enceintes et des manoirs fortifies du moyen4ge, sauf peut-£tre les petits forts ou ch&teaux que Charlemagne ^leva le
long de ses lignes d'opSrations {k I'exemple de ce qu'avaient fait les Romains) , pour r^duire k I'obeissance les pays nouvellemeni conquis.
La fortification, d'abord individuelley au debut de la feodalite, devint communale k I'^poque oil les villes se retrancherent pour echapper au pillage de la noblesse 1. Elle n' acquit un caractere national^ que beaucoup plus tard (au commencement du xvi* siecle).
Lorsque, vers la fin de la feodalite, les rois se liguerent avec les communes contre les grands vassaux, ils leur octroyerent des chartes en vertu desquelles elles pouvaient, pour leur defense, organiser des milices et construire des fortifications.
C'est Torigine de la plupart des enceintes fortifi^es qui existaient encore, il y a un siecle, dans les £tats europeens autrefois soumis au regime feodal.
Les enceintes des villes les plus importantes ont et^ agrandies et renforcees, a I'epoque oil la substitution du canon aux catapultes et aux b61iers, obligea les ing^nieurs k remplacer par des escarpes terrassees avec parapets en terre et batteries flanquantes, les murs non terrass6s dont le pied etait defendu par des mllchicoulis ou par des tours cr^nel^es.
Notre programme ne nous permet pas de retracer ici les progres qui ont et6 realises dans Tart de la construction des places, depuis Tinvention de la poudre jusqu'i Tepoque actuelle.
1. La ligue hanseatique avait conslruit piusieurs forteresses dans ce but.
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Nous nous bornerons k faire observer que les places qui eiistaient du temps deVauban, ^taient toutes d'anciennes forteresses agrandies, amelior^es ou recons* truites. Leurs emplacements n'avaient done point et^ d^termin^s par des considerations stratigiques. On s'itait content^ de laisser tomber en mines les places anciennes les moins utiles, et Ton avait conserve et renforc6 les autres, situSes soit sur des cours d'eaa soit sur des routes importantes.
On attribuait k cette epoque une si grande importance aux forteresses, qu'elles servaient k determiner les lignes fondamentales des plans de campagne, qui avaient alors pour objectif la prise de quelques villes, plutdt que la destruction des forces mobiles de Tennemi^
C'est seulement lorsque Yauban fut charge de la creation du syst^me d6fensif de la France, que Ton commenfa k 6tablir un certain rapport entre les principes de la guerre et Tordonnance g6n6rale des forteresses.
Les trait6s de 1678 ayant apporte un grand changement dans la frontiere du nord, entre la Meuse et lamer, Vauban r^digea, par ordre du roi, unm^moire sur les nouvelles places k fortilBer. Dans ce m^moire, le seul de ce genre qu'il ait 6crit«, il 6met Tavis que la frontiere du nord serait trSs-bien fortifi^e, si, k
1, La guerre, par von Clausewitz. T. II, chap. X. "
2. Apergu hutorique sur les fortifications , par le colonel Augoyat. T. I".
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rimitation des ordres Ae bataille, on la r^duisait sar deux lignes de places fortes, ordonn^es comme suit : en premiere ligne de Dunkerke k Dinant, 13 places dent 3 neuves, Furnes, Menin et Maubeuge, et 2 forts, dont un neuf a Mortagne; en deuxieme ligne, de Gravelines k Charleville, 13 places dont 2 a etablir ou k achever, Mariembourg et Charleville.
Toutes les places siluees en arriere de la seconde ligne devaient plus tard etre, les unes d^molies, les autres desarmtes, c'est-a-dire r^duites k leur corps de place.
Vauban n'a pas fait connaitre les raisons qui le d^terminerent k preconiser ce dispositif de defense, lequel du reste ne souleva aucune objection et fut consid6re pendant longteinps comme le nee plus ultra de Tart.
La situation ne se modifia que sur la fin du regne de Louis XIV, quand on eut reconnu les inconvenients qui r6sultent d'un nombre exagere de places fortes.
Deja en 1687 Vauban avait ecrit au marechal Catinat : « Vous avez raison de dire que le trop de places « en France est un inconvenient dont on ne s'aper- « cevra pas tant qu'on sera en etat d'attaquer autant « que de se defendre; j'en convicts fort avec vous; « et, s'il arrivait une grosse guerre , il serait fort k « craindre qu'il n'y parut des la premiere cam- « pagne. i
La guerre de la ligue d'Augsbourg et surtout la guerre de la succession, qui 6clata pen apres renvoi
BRIALMONT. 2
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de ceUe leitre, prouvent que rillostre ing^nienr avail eu raison de se plaindre non pas de oe qu'on eiil construit trop de nouvelles places, mais de ce qu'on eiit laiss^ debout trop de vieilles bicoqoes dont 11 avail demand^ la demolition.
Sur ce point il etait d'accord avec un cilebre eapitaine, mort en 1638. « Ce sont choses ^galement piril* a leuseSy disait le prince de Rohan, d'avoir plus de fortt teresses qu'on n'en peut garder ou de n'en avoir tt point du tout... Encore aimerais-je nieux le dernier a que le premier, parce qu'au moins, hasardant une « bataille, vous faites la moiti^ de la peur k votre ena nemi, mais par Fautre voie il faut p^rir assur^ment, « sans pouvoir esperer autre chose que d'allonger la tt perte. Car la jalousie que vous aurez de conserver tt toutes vos forteresses, en y laissant de grosses gartt nisons, vous ote le moyen de tenir une armee k la (£ campagne, et lors le degdt de deux ou trois recoltes a VOUS contraint de vous rend re la corde au col ^ »
Turenne avait a cet ^gard les memes opinions. S'il faut en croire Ramsay il donna a Conde le conseil f de « faire pen de sieges et de livrer beaucoup de com-
< bats, lorsqu'il aurait rendu son arm^e superieure k
< celle des ennemis par le nombre et par la bonte des ( troupes. )i>
La correlation qui doit exister entre les places et les operations strategiques, dans la defensive comme
1. Traite de la. guerre, chap. XIX. Ce traitefait partie du livre intitul6 : Le parfait capitaine.
dans Toffensive, n'a €i& signalee que longtemps aprSs le regne de Louis XIV. A une epoque out renlhousiasme pour les lignes frontieres etait encore tres-vif, Fr6deric-le-Grand disait k ses gen^raux : q: Dans la € guerre defensive , celui qui veut tout couvrir ne
< couvre rien : en dvitant les detachements, il s'expo- € sera bien k quelques petits maux, mais il 6vitera
< les grands desastres que la diminution des forces « entraine toujours avec elle , dans la defense surf tout. »
G'est exactement ce que soutint Napoleon dans sa correspondance avec le Ministre de la guerre, au sujet de la defense de la Dalmatie.
« II en est des places fortes, disait-il, comme des a placements de troupes. Pr6tendez-vous defendre une « frontiere par un cordon? Vous 6tes faibles partout, a car enfin tout ce qui est humain est limite. Artil- « lerie, argent, bons officiers, bons g^neraux, tout « cela n'est pas infini, et si vous etes obliges de disse- « miner partout, vous n'etes forts nuUe part. »
Le premier qui exposa des id^es justes et k pen pres completes sur cet objet est le general Jomini. Son Precis analytique des principales combinaisons de la jfwerre, publi6 en 1830, contient les prescriptions ' et recommandations suivantes :
« Autant une place bien situee favorise les op6ra- (c tions, autant les places Stabiles en dehors des direc- « tions importantes sont funestes : c'est un fleau pour « I'armde, qui doit s'affaiblir k TefTet de les garder, et
« un fl6au pour TElat, qui depense des soldats et de « 1' argent en pure perte. J'ose affirmer que beaucoup « de places en Europe sont dans ce cas.
(( S'il est vrai qu'une place soit rarement par elle- « meme un obstacle absolu k la marche de Tarmee « ennemie, il est incontestable qu'elle la gene et la (c force k des detachements et k des detours dans sa « marche ; d'un autre c6t6 elle favorise, au contraire, c( Tarm^e qui la possede, en lui donnant tons les avan- « tages opposes ; elle assurera ses marches, favorisera « le debouch^ de ses colonnes , si elle est sur un « fleuve, couvrira ses flancs et ses mouvements ; enlin, « lui donnera un refuge au besoin.
« On peut reduire les maximes de cette partie de c( Tart de la guerre aux principes ci-apres :
(( I*' Un Etat doit avoir des places echelonnees sur « trois lignes, depuis la frontiere j usque vers la ca- « pitale ^ : trois places en premiere ligne, autant en « seconde, et une grande place d'armes en troisieme « ligne, pres du centre de puissance, forment un sys- « teme a peu pres complet pour chaque partie de « frontieres de I'Etat.
« S'il y a quatre fronts pareils, cela fera de 24 a « 30 places...
« La France a plus de 40 places sur un tiers seule-
1. La campagne memorable de 1829. a encore prouve ces verites. Si la Porte avait eu de bons forts en magonnerie dans les defiles du Balkan, et une belle place vers Fakih, nous ne serions pas arrives a Andrinople, et les evenements auraient pu se compliquer.
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<c ment de sa frontiere (de Besanfon k Dunkerque), <( sans que pour cela elle en ait assez en troisieme <( ligne, au centre de sa puissance...
(c En eomptant que la France a deux fronts de « Dunkerque k B^le, un de Bdle a la Savoie, un de la <c Savoie a Nice, outre la ligne tout k fait separ^e des « Pyr^nies, et la ligne maritime des c6tes de TOc^an, « il en r^sulte qu'elle a six fronts k couvrir, ce qui « exigerait de 40 a 50 places.
(( Si TAutriche eut un nombre de places moins con- <( sid^rable, c' est qu'elle etait entour^e des petits £tats <c de Vempire germanique, qui, loin de la menacer, « mettaient leurs propres forteresses a sa disposi- (( tion.
« ^^ Les forteresses doivent toujours etre construites « sur des points strategiques importants : Sous le rap- <c port tactique on doit aussi s'attacher a les asseoir « de pr^f^rence dans un site qui ne soit pas doming, « et qui, facilitant le d6boucher, rendrait le blocus (( plus difficile.
« 3^ Les grandes places, ceignant des villes popu- « leuses et commerf antes, offrent des ressources pour (( une armee; elles sont beaucoup preferables aux « petites, surtout lorsqu'on pent encore compter sur « Taide des citoyens pour seconder la garnison : <( Metz arreta toute la puissance de Charles-Quint ; « Lille suspendit toute une annee les operations du « prince Eugene et de Marlborough ; Strasbourg fut <( maintes fois le boulevard des armees fran^aises.
« Dans les derni&res giierres on a d^pass^ ces places , « parce que tons les flots de TEurope en armes « se precipiterent sur la France ; mais une armte « de 450,000 AUemands, qui aurait devant elle <c 100,000 Fran^ais, pourrait-elle impunement pene- « trer sur la Seine, en m^prisant de pareilles places « him muniesfCest ce que je me garderai d'affinner.
« A"" Jadis on faisait la guerre aux places, aux (( camps, aux positions; dans les derniers temps, au (( contraire, on ne la faisait plus qu'aux forces organi- (( s^es, sans s'inqui^ler ni des obstacles materiels, ni « de ceux de Tart. Suivre exclusivement Fun ou Tautre « de ces systemes serait ^galement un abus. La v6ri- « table science de la guerre consiste a prendre un « juste milieu entre ces deux extremes.
(( Sans doute le plus important sera toujours de « viser d'abord k battre compl^tement et k dissoudre (c les masses organisees de Fennemi qui tiendrait la « campagne; pour atteindre ce but decisif, on pent « depasser les forteresses ; mais si Ton n'obtenait « qu'un demi-succesy alors il deviendrait imprudent « de poursuivre une invasion sans mesure. Au reste, « tout depend de la situation et de la force respective <c des armees.
« L'Autriche , guerroyant seule contre la France, « ne pourrait pas r6peter les operations de la grande « alliance de 1814. De meme, il est probable que Ton « ne reverra pas de sitot 50,000 Franpais se hasarder « au deli des Alpes Noriques, au coeur de la monar-
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« cbie autrichienne, comme Napoleon le fit en 4797. « De pareils 6venements dependent d'un concours de « circonstances qui font exception aux regies com- « munes.
« 5" On conclura de ce qui precede, que les places <c sent un appui essentiel, mais que Tabus en serait « nuisible, parce qu'au lieu d'ajouter k la force de « Farmee active, il Tenerverait en la divisant ; qu'une « arraee, voulant avec raison chercher a detruire les « forces ennemies en campagne, pent, sans danger, « se glisser entre plusieurs places, pour atteindre ce « but, en ayant soin toutefois de les faire observer ; « qu'elle ne saurait cependant envahir un pays en- <c nemi en passant un grand fleuve, comtnele Danube, « le Rhin , TElbe , sans reduire au moftis une des « places situees sur ce fleuve, afin d' avoir une ligne a de retraite assuree : maitresse d'une telle place, « Tarmee pourra alors continuer Toffensive tout en « employant son materiel de si6ge a reduire successi- « vement d'autres places ; car, plus Tarmee agissante « avancera, plus le corps de si^ge pourra se flatter « de terminer Tentreprise sans Stre entrave par Ten- « nemi.
« 6° Si les grandes places sont bien plus avanta- « geuses que les petites , lorsque la' population est « amie, il faut convenir aussi que ces dernieres peu- « vent avoir cependant leur degre d'importance, non « pour arreter I'ennemi , qui les masquerait facile- « ment, mais pour favoriser les operations de Tarmee
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(c en campagne ; le fort de Koenigstein fut aussi utile « aux Fran^ais, en 1813, que la vaste place de Dresde, « parce qu'il procurait une tfite de pont sur TElbe.
tt Dans les pays de montagnes, de petits forts bien <i situ^s valenf des places, car il ne s'agit alors que « de fermer des passages, et non de creer un refuge « pour une arm^e. Le petit fort de Bard faillit arreter « Tarm^e de Bonaparte dans la valine d'Aoste en 1800.
tt T"" II faut deduire de 1&, que chaque partie des a frontifires d'un fitat doit etre entremelee d'une ou tt de plusieurs grandes places de refuge, de places tt secondaires, et mSme de petits postes propres k face ciliter les operations des armies agissantes.
« 8** Les grandes places retirees hors des direc- « tions strategiques, sont un malheur pour T^tat et <c Tarmee.
cc 9° Gelles qui sont sur les bords de la mer ne peu- « vent avoir d'importance que dans des combinaisons « de guerre maritime, ou pour des magasins : elles « peuvent devenir ddsastreuses pour une armee con- « tinentale , en lui offrant la perspective trompeuse « d'un appui. Benningsen faillit corapromettre les ar- « mees russes en se basant, en 1807, sur Koenigstt berg, k cause de la facilite que cette ville donnait a pour ses approvisionnements. Si I'armee russe, au « lieu de se concentrer, en 1812, sur Smolensk, avail a voulu s'appuyer sur Dunabourg et Riga, elle aurait a couru risque d'etre refoulee sur la mer, couple de < toutes ses bases de puissance, et aneantie. »
Le general Joraini s'est elev6 avec raison centre I'abus que Ton fit des lignes retranchees k T^poque des guerres de la succession, particulierement ea Belgique, sous les mar^chaux Villeroy et de Villars ^ On a pu constater pendant lesdites guerres I'inefficacite absolue de ces lignes, dont quelques-unes avaient de 20 k 30 lieues d'6tendue. N^anraoins on en construisit encore de tres-importantes apres le rfigne de Louis XIV.
a Les lignes de Wissembourg, dit le general Jomini, couvertes par la Lantern qui coule devant le fronts appuyees au Rhin k droile, et aux Vpsges a gauche, semblaient remplir toutes les conditions n^cessaires pour etre k Tabri d'attaque, et cependant elles furent forcees aussi souvent qu'assaillies. Les lignes de StoUhofen , qui jouaient, sur la droite du Rhin , le meme role que celles de Wissembourg sur la gauche, ne furent pas plus heureuses. Celles de la Queich et de la Kinzig eurent le mfime sort .
« Les lignes de Turin en i 706 et celles de Mayence en 1793, quoique destinees k servir de circonvallation, offrent une analogic complete avec les lignes precedentes, par leur etendue, par leur force et par le sort qu' elles eprouverent. »
L'exp^rience a demontrS que le raeilleur moyen de
1. Villeroy fit construire une ligne continue entre Anvers et Namur, passant par Lierre, Aerschot, Diest, Leau, Ramillies et Marche-les-Dames. EUe barrait loute la zone comprise entre I'Escaut et la Meuse.
Le mar^chal Villars retrancha de la meme maniere Tespace^ compris entre Valenciennes et la mer du Nord.
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coDvrir un siege n'est pas de constraire des lignes de circonvallation, comme le iirent les Romains devaat Al^sia et les Franpais devant Tarin, mais bien de battre et de poursuivre le plus loin possible les corps ennemis qui pourraient le troubler.
Les pr^ceptes de Tauteur du Traite des graiides operations militaireSy marquent un progres reel dans Tart de la defense des Etats; pour s'en convaincre, il suffit de les comparer k ceux qui ont ^te pr^conises avant et meme apres la publication de son Tableau analylique.
L'^minent strat6giste allemand , von Glausewilz, dans un ouvrage public en 4832 (un an apres sa mort), imet sur le mfime sujet des idees moins precises et, k certains points de vue, moins avancees que eelles de Jomini. Voici en quels termes il les resume {De la guerre^ t. II, chap, x) :
« Quand les circonstances le permettent, il est de la « plus haute importance de fortifier la capitale ; d*a- « pres nos principes on doit faire la meme chose pour a les capitales des provinces et leurs villes principals « de commerce ^. Les fleuves qui coupent le pays, les « chaines de montagnes et autres obstacles naturals « du terrain, procurent ^ I'avantage de lignes de de-
1. II convient, dit-il, de fortifier les villes grandes et riches et surtout les places de commerce qui sont les magasins naturels des armees.... elles valent du reste par elles-memes la peine d'etre conservees comme une partie de la propriete publique.
2. L'auteur a sans doute oublie d'ajouter : « s'ils sont fortifies ou soutenus par des places fortes, »
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*c fense nouvelles; plasieurs villes demandent a etre a fortifiees k raison de la force naturelle de leur positt lion; enfin tous les ^tablissements mililaires, tels tf que manufactures d'armes, etc., sont mieux places « dans rint6rieur du pays qu'i la fronliere, et m6ri- « tent bien, vu leur importance, d'etre proteges par tt des fortifications. On voit, d'apres cela, qu'il y a tou- « jours plus ou moins de motifs qui portent k 6tablir « des places fortes a Tinterieur, et nous pensons done « que si, dans les Etats qui possedent beaucoup de « places fortes, on n'a pas tort de distribuer le plus « grand nombre le long des frontieres, ce serait cec pendant une grande faute que de ne pas en avoir du « tout a rint6rieur. »
Les idees du prince Charles sur la defense des Etats ont paru pour la premiere fois dans ses Principes de la grande guerre (ouvrage anonyme public a Vienne en 1808). EUes ne sont guere moins vagues que celles de von Clausewitz.
a Les forteresses, dit le prince, seront plac^es de « telle sorte que I'ennemi ne puisse pas aisement les cc laisser derriere lui sans tout risquer pour ses com- « munications et ses convois, et sans que, par suite, il « soit oblige de laisser en arriere une force considera- « ble pour les observer, les bloquer ou les assiiger. »
Ge but ne pent etre atteint, selon lui, dans un pays ouvert, qu'en plagant les forteresses aux entries les plus importantes, et principalement sur les fleuves
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dont la direction est perpendiculaire k la frontiere. Ces forteresses doivent avoir de fortes garnisons et 6tre abondamment pourvues, except^ lorsqu'elles sent destinies k defendre des difilis en pays de montagnes.
« Quant aux forteresses destinies k servir d'appui a aux operations offensives, elles doivent pouvoir con- « tenir des magasins importants et itre situees de « telle sorte qu'en cas d'ichec elles couvi*ent la rea traite de I'armie et empichent les progres de Tentt nemi; il faut par suite qu' elles soient tres-grandes.
« II y a une troisieme espece de forteresses, situies « k rintirieur du pays etquisont k proprement parler « des places d'armes. Leur r61e consisle k conserver a des approvisionnements de toute espece pour Tena tretien et Tiquipement des armies, k recevoir les tt troupes battues, k favoriser leur organisation et leur cc armement, et a offrir aussi un point de ralliement ^ pour les forces militaires existant encore dans le& <i provinces. Ces forteresses doivent avoir une grande « enceinte, occuper des points centraux, et, si elles sont « sur un fleuve navigable, en occuper les deux rives. »
Le prince Charles, de meme que Jomini, est d'avis qu'on ne doit pas trop multiplier les places fortes.
a A quoi serviraient, dit-il, des forteresses qui en- « gloutiraient par leur itendue'une partie importante « des troupes destinies k combattre en rase camtt pagne? »
Dans ses Principes de strategies publiis en 1813, il s'exprime comme suit :
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« Le nombre, T^tendue, la force des places de « guerre qu'il s'agit d'etablir, se reglent sur la quan- « tite et rimportance des points dont il faut rester cc raaitre pour la surete et la facility des operations, cc Si le but de leur ^tablissement est tellement essence liel qu'il se rattache k la possession de toute une ct province, au succes d'une carapagne, a Toccupation a d'un point qui sert de clef aux objectifs, il est indis- « pensable que leur enceinte soil assez vaste, et leur « garnison assez nombreuse pour obliger Tennemi k « leur opposer des forces considerables. Des fortecc resses de cet ordre peuvent, selon leur importance c( et leur position, contenir plus mais jamais moins de « 12,000 hommes de garnison.
« II n'esUpas necessaire de donner tant de develop- « pement aux places qui ne font que faciliter la d6- « fense d'un pays ou qui concourent seulement k cou- « vrir ses frontieres, c'est-i-dire k celles dont Tobjet <t est de prot6ger une seule ligne d'operations, un point « strategique, un d^bouche, un passage, ni a celles « qui barrent les abords d'un objectif, renforcent une « position defensive , maintiennent les communica- K lions entre les grandes forteresses, etc. Toulefois il « est indispensable que la garnison de ces places de « second ordre soit nombreuse, lorsqu'elles sont sitt tuees k rembrancliement de plusieurs routes , et a que les troupes qui y sont postees peuvent par des « excursions nuireaux corps ennemis qui operent sur « des lignes secondaires ; mais quand il n'est ques-
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« lion que du point mSme qui est sous le feu de leurs « batteries, il devient superilu d'y laisser plus de (( troupes que n'en requiert leur defense immediate.
a On pent, selon la destination qu'on veut donner « h ces sortes de points de defense, les diviser en « quatre classes ; savoir : ceux de premier rang, ayant tt 42,000 hommes de gamison et au-dessus ; de second, « ayant depuis 12,000 jusqu'i 6,000; de troisieme, « ayant de 6,000 k 3,000 ; et enfin de quatrieme, noma m&s aussi forts. Ceux-ci ne doivent renfermer que a le nombre de troupes strictement necessaires k leur u defense.
tt De quelque c6t6 que Tennemi dirige sesopera- « lions, les forteresses de premier rang jouent dans a la defense un role majeur; elles sont inc^spensables a pour la conservation du pays, et d'apres cette consic( deration, lorsqu'il s'agit de determiner les troupes a necessaires a leur defense, il faut, au besoin, y em- (i ployer rafime une grande parlie des forces de TEtat. « Rien ne suppl6e au defaut de ces places; des lors il tt faut les construire avant toutes celles d'un ordre a inffirieur, et, quoi qu'il en coAte, s'en procurer tt Tappui. Ce n'est qu'apres leur parfait achevement « que Ton doit s'occuper de la construction de places (i dont rinfluence est bornee a des operations isolees ; « encore faut-il que ce soit en raison du degre d'im- « porlance de ces operations, et non pas en propor- « tion de I'etendue de leur developpement; autrement « leurs garnisons absorberaient toutes les troupes
CONSIDERATIONS HISTORIQUES 3i
«: disponibleSy et empecheraient de tenir une armee « en campagne.
cc II devrait y avoir dans chaque Etat une place <c d'armes qui en fut comme la clef, en assur^t Tinde- « pendance, et sans la prise de laquelle Tennemi ne • «c put faire que des invasions pr^caires, et ne causer it <t Vfitat que des maux faciles k reparer. »
(c Sans doute des lignes de places ainsi disposees <c ne mettent pas k Tabri des revers ; mais alors les « echecs n'entrainent pas de mine totale, n'otent € ni les moyens, ni le temps de r assembler de noutt velles forces, et ne reduisent pas k la cruelle alter- <i native de tout perdre ou de se soumettre. if
Ces preceptes sont moins clairs, moins precis et moiQs judicieux que ceux du general Jomini, en ce sens que le prince Charles exagere I'importance des places de premiere ligne et Teffectif de leurs garnisons. II propose, en effet, d'y jeter « la meilleure partie des forces actives de TEtat », ce que Tauteur du Traite des grandes operations bldme a juste titre V
1. Voir ses commentaires sur les Principes de strategic du prince Charles.
LIGNES FRONTIERES ET AUTRES DISPOSITIFS DE DEFENSE
Longtemps apres Vauban, le systeme des lignes frontieres, malgre les d6fauts qu'il presente et que la guerre avait mis en relief, fut consider^ par la plupart des ing6nieurs comme Texpression la plus complete et la plus rationnelle de Tart de la fortification.
Parmi ces ingenieurs je signalerai particulierement le general d' Argon, qui disait, dans ses Consideraiioits militaires ei poliiiqiieSy publiies en 1795 :
« U faut, en pays de plaine, trois lignes de places en « quinconce, espacees de six lieues entre elles et « d'une ligne a I'autre ; I'ennemi ne pourrait pas con- « querir un pays ainsi fortifie ; il renoncerait d'epui- (( semeni apres plusieurs campagnes. »
Les trois lignes, les distances entre ces lignes et les intervalles des places, sont justifiees dans ce livre par diverses considerations que je crois pouvoir resumer comme suit :
LIGNES FRONTIERES
S'il n'y avait qu'une ligne frontiere Tennemi n'aurait qu'une seule marclie dangereuse a faire. Les corps faibles et les convois pourraient se presenter inopinement, choisir les nuits obscures, doubler leur Vitesse et passer ainsi en grande partie sains et saufs.
U faut done une seconde ligne, dont Taction commence oil finit celle de la premiere. Or Taction d'une place finit k 1/2 marche (3 lieues), parce que les troupes de sortie doivent le m§me jour pouvoir rentrer ou du moins camper sous le canon de Tenceinte. La seconde ligne sera done k une marche en arriere de la premiere, et les places dans chaque ligne se trouveront a cette meme distance I'une de T autre.
Quand celte condition est remplie le danger du fraclionnement augmente si forlementpour Tennemi, qu'il doit se resoudre k faire des sieges pour permettre aux convois et aux pelits detachements de passer.
Une troisieme ligne est occupee par les places de depot, necessaires pour Tapprovisionnement des forteresses menacees des deux premieres lignes. Si elles n'existaient pas il faudrait approvisionner toutes les places avanc^es, ce qui conduirait k une depense excessive et a une dissemination dangereuse.
Les depots sont a une marche de la deuxieme ligne; ils contiennent les approvisionnements de plusieurs places de cette ligne et de la premiere. Leur nombre, et par suite Tetendue de leurs intervalles, depend du nombre de places des lignes avanc6es aux besoins desquelles une seule d'entre elles doit suffire.
naiALMO.NT. 3
Le syst&me des lignes frontiires 6tait encore pr&conis^ da temps de NapoUon V^ par Noizet de Saint- Paul (voir son Traite de fortification, public en 4811). c U faul, disait-il, multiplier les places au point
< d'ctablir trois rangs de places plutdt que deux, sans c craindre la d^pense , dans les pays ouverts, fertiles « et bien peupl^s. »
a Dans ce dernier cas il est n^cessaire que les platt ces soient 61oign6es les unes des autres de 6 a « 7 lieues, et il convient de les disposer de maniere « que celles de la deuxieme soient vis-a-vis des intertt valles de celles de la premiere, aiin que les garnitt sons puissent toujours se porter k demi-chemin des tt places voisines^ pour s'opposer au passage des
< partis ou des convois ennemis, avec certitude de c( pouvoir Stre rentr^es dans la place avant la nuit. »
Plus r^cemment, en 1859, le general Noizet, auteur d'un cours de fortification donn6 k TEcole de Metz, professait ce qui suit :
tt Les places doivent Stre d'autant plus multipli^es tt sur une frontiere, que le pays est plus ouvert ; et (( dans un grand Etat, toutes les villas de quelque imtt portance doivent etre forlifiees, aiSn d'enlever k Yentt nemi les ressources du pays et de lui intercepter les « routes principales. »
Ce meme auteur soutient que, dans certains cas et dans cerlaines contrees, on doit construire quatre et m£me cinq lignes de places frontieres !
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Savart, dans son traits de fortification, r^dig^ pour I'Ecole de St-Cyr, avait et6 plus loin encore, puisque, ind^pendamment d*un r^seau de places, organist k la mani^re de d'Arfon et de Noizel, il demandait que sur chaque frontiere d'un acces facile on construisit des forts de campagne « en beaucoup de points intermediaires ^ »
C'etait revenir aux fameuses lignes defensives que d' Argon lui-mSme appelait « un diminutif des murallies de la Chine. »
L'erreur de ces ing^nieurs provient de ce qu'ils consid6raient les forteresses comme 6tant uniquement des obstacles mat6riels, destines ft arre/er I'ennemi. De la ces expressions impropres de cMines et de barrieres dont on se sert encore aujourd'hui dans quelques ouvrages didactiques, pour designer les travaux defensifs 61ev6s sur certaines frontieres.
On a eu tort d'attribuer k Vauban la paternity de ces systemes absolus et contraires aux saines id6es strategiques; il est prouv6 en effet : 1** que Tillustre ing6nieur ne voulait ^tablir sur la frontiere trSsaccessible du nord de la France, que deux lignes de forteresses occupant des points stratfigiques ; 2** qu'il proposa de demolir ou de d^classer les forteresses de rintirieur; et, 3^, que dejft en 4687 il se plaignait k Catinat de ce qu'il y eut alors « trop de places fortes. »
Edition de 1830, p
Sesm^moires de 4705 el de 1706 prouvenl que la France avail, en effel, H9 forleresses, 34 citadelles, 58 forls el chaieaux, 57 reduils el 29redoules; en loul 297 porls forlifi^s, qui exigeaienl pour leor garde, m temps de paix, 172 bataillons a SOOhommes, et 67 escadrons a 200 chevaux, soil 151 ,000 hommes > .
Vauban revinl sur ce sujet dans un memoire presenle k Louis XIV en 1696; et, six ans avant sa morl, il traja ces lignes remarquables, citees par le g6n6ral Paixhans : a On esl r6duil k rester sur la « defensive, ne pouvant maintenir plusieurs grosses a armies sur pied el garder en mSme lemps un si « grand nombre de places; joinl k cela qu'elles n'tw- « terdisent a Vennemi que le point qu'elles occupent; « que ce sonl de lourdes masses qui ne se meuvent a pas, el qu'il faudrail autanl de bonnes qualites « a chacun de leurs gouverneurs qu'a un bon general « d'armee, au lieu qu'une puissanle armee se trans- (( porle, en impose, s'oppose parloul, et qu'il sulfit «c de cinq ou six bons generaux, landis qu'il faut cent « bons gouverneurs aux places, contre des armees « qui passent si vile sans faire de siege. »
La « grosse guerre » que Vauban redoutait et qui
1. En 1791 il y avail en France 102 places fortes et 59 postes de guerre.
Napoleon supprima 30 places fortes, par un arr^te du !•• ven. demiaire an Xil; mais il est a supposer que cet arrSte ne fut pas enlierement execute, puisque, en 1828, la France avait encore 156 places et postes de guerre.
En 1867 on a declasse 29 places, postes et ouvrages, et supprime les servitudes militaires autour de 39 autres points fortifies.
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devait selon lui faire regretter a la France d'avoir conserve trop de places fortes, arriva plutot que ne desirait cet excellent patriote. II s'en prevalut pour
demander qu'on mit hors d'entretien et qu'on suppri-
mSt vingt-trois forteresses, situees en grande partie
au nord de la France ^
II n'y a done pas une tres-grande difference entre
les idees de Vauban sur la defense des Etals, et celles
que le general Jomini exposa en 4830.
Le mar^chal Marmont ecrivait a propos du systeme des lignes frontieres, qui etait encore preconise de son temps dans la plupart des ecoles militaires de TEurope : « Les changements survenus dans la matt niere de faire la guerre, et surtout la force des tf armees mises en campagne, ont fait voir le vice « d*un tel systeme de defense, et il ne viendrait « aujourd'hui dans aucune tete militaire Tidee de « recommencer de semblables travaux. »
Avant lui le general Gassendi avait propose de remplacer par un petit nombre de « bonnes places » les trois lignes frontieres, erigees sous Louis XIV. tt Dans le systeme de guerre d' aujourd'hui, disait-il, « les places sont impuissantes pour arreter des tora rents ennemis ; on peut dire mieux : elles sont peuttt 6tre nuisibles ^. »
Voir le tome III des Oisivetes de Vauban
2. Gassendi veut dire que les places « trop nombreuses » sont nuisibles et non toutes les places, puisque lui-m6me reconnait I'utilite des a bonnes places » .
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Apres la chute de Napoleon il y avail en France 97 places et 56 posies militaires. C'6tait ^yidemment trop. Les inconvinieats de cette multipUcite de points fortifies avaient frapp^ lemarechal Gouvion Saint-Cyr, qui engagea, dit-on, son ami le g^n^ral du g^nie Sainte- Suzannc^ publier un memoire, dont il lui avait soumis le plan, et qui parut en 1819 sous le titre de : Projet de changements a operer dans le systeme des places forteSy pour les rendre veritablemeut utiles a la defense de la France,
L'auteur de ce remarquable 6crit £tait d'avis que la defense du royaume, pour etre bien assuree, n'exigeait en tout que 13 grandes places et 10 petites places ou postes fortifies.
Les places frontieres devaient fetre petites, a Texception d'une ou de deux par frontiere, destinees k servir de depots en cas de guerre oflFensive.
Sur les frontieres du nord, de Test et du sud, il conservait Li7fe, MiziereSy Metz^ Strasbourg^ BesanQOUy Mdcmiy GrenoblCy Perpignan^ le fort de Belle-garde et Bayonne; et sur la frontiere maritime, Bochefort, La BochellCy Lorienty Brest ^ Cherbourg et Calais.
Enseconde ligne, il 6tablissait quatre places i grand d^veloppement pouvant contenir « des garnisons sem- € blables i des corps d'armee. » G'etaient Laon, pour la frontiere du nord, LangreSy pour celle du nordest, Clermonty pour celle du sud-est,* et Auchy pour celle du midi.
Au centre du pays il cr^ait, « comme dernier
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^ point d'appui des armees actives, une grande posi- « tion fortifi^e : OrUans. »
Sainte-Suzanne supposait que la France aurait eu sousles armes, en temps de guerre, 500,000 hommes; 300,000 seraient entr6s en campagne et les 200,000 restants, « composes des bataillons et escadrons de a depot, des v6t6rans etdes nouveaux appels de jeunes c< soldats, auraient ete dissemines dans les places « fortes.
« Si Tarm^e du nord, disait-il, est obligee de se retire rer entre les places de Lille et de Mezieres, ou entre « Mezieres et Metz, elle viendra s'appuyer sur la posi- « tion retranchee de Laon^ laissant sur ses flancs a deux grandes places qui, renfermant deux corps « d'armee del6a 20,000 hommes chacun, imposeront a i Tennemi Tobligation de detacher 80,000 hommes « au moins pour en faire I'investissement.
« En faisant une semblable supposition pour Tar- « mee qui s'est formee sur la frontiere du Rhin, cette « arm^e executerait sa retraite soit entre Metz et « Strasbourg, soit entre Strasbourg et Be'sanpon : (( dans les deux cas elle vieiidrait s'appuyer sur la « position retranchie de Langres^ et elle aurait laiss6 « derriere elle les places fortes ci-dessus mentionnees, « lesquelles obligeraient Tennemi a laisser sur ses « derrieres des forces considerables, s'il nevoulait pas « compromettre ses communications.
« Si c'est Farm^e fran^aise du midi qui doit ex6- < cuter une semblable manoeuvre, elle se retirera soit
a entre Besanfon et Macon, soil entre Macon el Grea noble, soil entre cette derniere . place et Toulon. « Elle aura alors pour point d'appui la place de Clertt mont, qui doit lui fournir toutes les ressources dont « elle aura besoin, tandis que Tennemi devra se divi- « ser pour assi^ger, investir ou contenir les corps a d'armie que renferment les places qu'il aura laisa sees derriere lui.
« Enfln Orleans est destinee k etre un grand depot « d'armes et de machines de guerre, et i devenir c le deniier point (Tappui des trois armees actives, t^
Ge systeme de defense 6tait trop radical pour qu'on Tacceptat k T^poque ou il fut propos6.
Moins absolues, mais se rapprochant n^anmoins beaucoup de celles de Sainte-Suzanne, sont les id6es qu'^mirent sur la defense des Etats le general Rogniat en 1823 et le marechal Marmont en 1846-
Le premier, dans sa Repo7ise aux critiques de Napoleony pr^conisa la formule suivante :
« Organiser une ligne defensive sur la frontiere, en « profitant habilement des obstacles naturels et en fora tifiant les principaux defil6s; disposer autour de « quelques grandes places un petit nombre de camps « retranch^s propres a donner asile a Tarmee defen« « sive; s' assurer des passages les plus importants des « fleuves transversaux , par des places a t^tes de « pont assises sur Tune ou Tautre rive ; envelopper « d'une enceinte bastionnee, capable de resister a des
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« moyens de campagne, la capitale et les autres gran- « des villes les plus exposees. »
Le marechal Marraont, dans son Esprit des institulions militaireSy s'exprime comme suit :
« Les principes reconnus consacrent deux especes « de places : les places de depot et les places de ma- <t noduvres,
€ Les premieres doivent 6tre grandes, tres-fortes et « rares : une par frontiere suffit.
« EUes doivent renfermer un materiel suffisant « pour les besoins d'une grande armee (en Equipages « d'artillerie, en armes portatives de rechange et en « approvisionnements de toutes especes) . Elles doivent « avoir des ateliers nombreux, un arsenal de cons- « truction, et, en tout temps, le materiel d'un grand « hdpital et des approvisionnements de vivres. 11 faut a enfin que les regiments diriges sur cette place, en « sortent organises et armfe, et puissent immediaiec< ment entrer en campagne et comballre.
« Plus tard s'organisent dans les places les renforts « et les remplacements dont Tarmee a besoin ; et si le « debut de la guerre a ete malheureux ou que Tar- « mee, inKrieure i cellede Tennemi, soit r6duite, des « Tabord, a la defensive, elle double ses forces en « venant s'appuyer k sa place de depot, situ6e de pre- « ference sur une riviere navigable, pour faciliter Tar- « rivee des approvisionnements. Une place de depot « favorise done les manoeuvres d'une arm6e qui opere « dans son voisinage, et elle donne en mSme temps
« une grande consistance k sa base d'op^ration.
€ Nous avons en France trois places de cette espece « merveilleusement situ^es : Strasbourg, Metz et Lille « pour les frontieres de TAUemagne, des Ardennes et « dela Flandre...
4 Apres les places de d^pot viennent les 'plaots de « manoeuvres. Celles-ci servent k faciliter les mouve- « ments des armees et k contrarier ou emp^cher ceux t< de I'ennemi.
« EUes doivent etre exclusivement situees ou sur <( des rivieres dont elles occupent les deux rives, ou « dans les montagnes dont elles ferment les valines. »
Ces preceptes sont moins precis et moins coraplets que ceux du g^n^ral Sainte-Suzanne, en ce sens qu'ils ne donnent aucune indication sur la nature des places de seconde ligne, dont quelques-unes au moins doivent avoir un camp retranchS , et qu'ils ne font pas mention d'un r^duit central, servant de pivot k la defense.
La formule du general Jomini est pr6f6rable sous ce rapport, mais elle a le defaut d'exiger autant de places en 2® ligne qu'en premiere ligne, et une place d'armes en 3® ligne, pour chaque partie des frontieres d'un Elat.
On verra plus loin que ces grands pivots en 3"^ ligne peuvent etre remplaces avantageusement par une seule place k camp retranche (la capitale fortifi6e) servant de pivot central k la defense, de quelque cdtS que Tassaillant sc prdsente.
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Parmi les systemes qui meritent d'etre signal^s k cause de leur originalite ou de la notori^te de leurs auteurs, nous citerons celui du general Paixhans. Ce c61ebre artilleur, apres avoir d6montre qu'i la guerre, « ce qui est decisif, c'est de ne pas diss^miner ses « forces, » et apres avoir proclame ^ que si la force <c qui attaque a besoin de rester unie, la faiblesse qui ci defend en a plus besoin encore, » resume dans les termes suivants, ledispositif qu'il propose d'appliquer a la France.
ti Pour Tensemble du systeme de defense d'un lerri- « toire, on aurait au bord des frontieres une ligne c( de forteresses ; puis en de<?a des frontieres et sur « chaque ligne d'invasion de Tennemi, une ou deux « grandes positions fortifiees ^; puis , pour lier ces « positions les unes aux autres, ainsi qn'k la frontiSre <i elk rintirieur du pays, on aurait des chaines de <( postes, des tStes de pont, des places, chaines k larges a mailles, qui favoriseraient les mouvements de Tar- « mee defensive...
tf Le but que Tennemi se propose d'atteindre et qui € est toujours une de nos villes principales, serait lui-
Voici la description de ces positions
« Dans I'espace compris entre trois ou quatre forteresses , a je choisis un camp central d'ou partent, vers chacune des « forteresses, des doubles caponnieres traversant de distance < en distance des ouvrages bien armes, et ou viendraient a aboutir des debouches. L'action d'une position sur la cam- « pagne etant en raison de la masse de troupes qui Toccupent « et ces positions etant destinees k recevoir des armees ena tieres , leur rayon d'action serait considerable , ce qui fait € qu'un p3tit nombre de ces positions suffirait pour couvrir un « Etat. »
« mfime en etat de defense. Enfin^ k rint^rieur du « territoire, au moyen des rivieres, des montagnes, c des forSts el de quelques points fortifies, nous au- « rions, non pas une forteresse unique, mais une (t vaste disposition defensive, qui empScherait que « rien encore ne fut decisif contre notre indepen- « dance, mSme apres une longue serie de desastres « reiteres. »
« La Loire, le Rhone, la Garonne et la mer, ajoute a le general Paixhans, formeraient Tenceinte de notre « grande place cenlrale; nos diverses frontieres en « seraient les ouvrages exterieurs; TAuvergne et la a Vendue en formeraient les citadelles, et les fronts « exposes i Tattaque seraient la Loire, en arriere de (( Paris, et les montagnes qui bordent le Rhone en « arriere de Lyon. »
II est evident que ce dispositif de defense exige trop de fortifications, et qu'il est en contradiction flagrante avec les premisses de Tauteur, et avec ses arguments en faveur de la concentration des forces defensives.
CHAPITRE III
Avanl d'exposer nos idees sur la defense des Etals, nous croyons devoir nous arreter un moment k celles qu'ont emises les adversaires des places fortes, et les auteurs qui, par crainte d* abuser de la fortification, sont tombes dans un exces conlraire, en restreignant outre mesure le nombre et le r61e des forteresses.
A la tete de ces reformateurs exageres ou trop absolus, se trouve Machiavel qui^ dans son Discours sur la premiere decade de Tite-Live, proscrit d'une maniere a peu pres generate Temploi de la fortification permanente.
II declare inutiles les forteresses elevees pour combattre une invasion ennemie^ et il condamne absolument celles qui doivent servir a defendre un prince contre ses sujets. « Ces dernieres, dit-il, rendent plus hardi a opprimer et poussent les sujets a la revolte; or la place forte qui aura occasionne cette haine ne
saura en d^fendre le prince. » Nous ne le contesterons point. Quant i rinutiliti strat^gique des places, nous ferons observer qu'elle n'a pas et6 dSmontree par le cilebre Florentin, qui s'est born^ k examiner s'il est pr^Krable d* avoir des places fortes sans armee, ou une arm^e sans places fortes. II se prononce pour cette derniSre proposition, et encela n'a point tort; mais ce n'est pas en raisonnant ainsi qu'on pent ^lucider et resoudre I'importante question dont il s'agit. Machiavel aurait di!i prouver, pour soutenir sa these, qu'une armde sans places fortes d^fendrait mieux et plus longtemps le pays, qu'une armee dont le quart ou le tiers occuperait des points fortifies, judicieusement choisis, et pouvant resister k Tattaque de vive force.
€ Les Spartiates, dit-il^ ne souffraient pas meme de « murailles autour de leurs villes ; les poitrines des « citoyens; voili quelles etaient leurs fortifications. »
Si les Spartiates avaient eu des forteresses, n'auraient-ils pas resist^ avec plus de succes k leurs ennemis? G'est ce que Machiavel n'a point examine.
Quant aux Romains, dont il est un grand admirateur, il se trompe completement lorsqu'il dit « qu'on les « a vus toujours, dans les pays qu'ils voulaient retenir « par la force, raser et jamais elever de citadelles. »
Nous avons cite plus haut des faits concluants, d'oii il r^sulte que € les maitres du monde )> avaient des id^es toutes differentes sur le r61e des forteresses, particulierement en pays conquis.
II est k remarquer, au surplus, que Machiavel ne
condamne pas d'une maniere absolue les places fortes. « Un prince, dit-il, qui a de bonnes armees pent avoir m sur les cotes ou sur les froniieres de son royaurae « des places capables d'arreter Tennemi pendant quelle ques jours, afin de lui donner le temps de rassem- « bier ses forces. »
Parmi les systemes inadmissibles auxquels a donne naissance le denigrement outre des places fortes, nous cilerons celui du general Duvivier, public sans nom d'auteur, en 1826 i.
Get officier proposa de defendre la France au moyen d'une place unique, etablie dans le delta forme par la Loire et TAllier : place triangulaire, ayant sessommets vers Dijon, Moulins et Nevers. Les rivieres servaient de fosse i deux deses faces; la S^ 6tait couverte par les affluents retenus et devils de ces rivieres.
EUe avait 45 lieues de pourtour et elle etait d^fendue par 250 redoutes en mafonnerie, 6tablies en quinconce, sur trois lignes, k 2000 metres Tune de Tautre. Chaque redoute avait des^bAtiments k Tepreuve de la bombe pour 400 homraes.
Independammentde cette place gigantesque,le general Duvivier voulait creer deux immenses ports, Tun sur la Mediterran6e (Toulon), Tautre sur TOcean (Brest).
II est inutile, croyons-nous, de faire ressortir les nombreux el graves d6fauts que pr6sente ce dispositif
1. Essai sur la defense des Etats par les fortifications^ 1826.
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de defense. L'exageration d'un principe rationnel n'est pas inoins condamnable que Tabus d'un principe faux, el un grand pays comme la France serait aussi mal defendu s'il n' avail qu'une seule posilion forlifi^e, que s*il 6lail enloure d'une Iriple ligne de places fronlieres.
Un officier beige, M. le lieulenanl-colonel Vandevelde, a public, en 1858, une Etude sur la defense des Eiats^ dans laquelle il preconise un disposilif de defense qui diiTere pen de celui de Sainle-Suzanne, puisqu'en I'appliquanl a la France il esl amene a proposer la conslruclion d'un pivol central , de cinq places a camps relranches en seconde ligne el de 15 places fronlieres (don I 6 sur les coles) : total 21 forteresses, soil une de moins que n'en comporlail le projel du general fran(^ais.
Bien que dans ce disposilif le nombre des forteresses soil reduil au minimum, Tauteur ful bientol d'avis qu'il y en avail trop, el c'esl ce qui Tengagea a proposer, en 1873, un disposilif reclifi6, ne coraporlanl plus que 8 places a camps relranches.
Dans le disposilif de 1858 M. Vandevelde 6tablissail sur la fronliere de peliles places, pourvues de 3000 hommes de garnison, el « deslinees a servir de cc base a I'armee operant offensivement * ».
Ces peliles places, il les supprime dans son nouveau disposilif comme « nuisibles ».
1 . II dit aiUeurs : « deslinees a servir de bases secondaires « et de places de depot pour Toffensive. »
OBJECTIONS CONTRE LES PLACES FORTES 49 Voici ce nouveau dispositif, tel que I'auteur le d^-
crit daos !e tome U de sa Tactique appliquee au ter~
rain.
€ Prenons pour lh64lre de guerre type uq pays
< d'une population de 30 millioDS d'habitaats, ayant
« une ann^e de 300,000 hommes en temps de pais
Fig. i. — Diipini
M. Vaodovolde.
* et de 500,000 sur pied de guerre (voir fig. 1). Sup- « posons que ce pays forme un carrd, ayant sa capifl tale vers le centre, sa fronti^re de I'Est born^e par « la mer et ses trois autres frontieres ouvertes et ac- < cessibles sur tous les points.
c Les grandes voies de communications de ce pays, « les routes, les chemins de fer, etc., rayonnant de « son centre vers les fronti&res, le divisent en one « s^rie de triangles qui ont pour sommet commun la tt capitale et, pour base, une fraction de la frontiere. « Au centre de ce grand polygone s'en trouve un « petit, ^galement divise en une s^rie de triangles, « qui ont pour bases des chemins de fer transversaux ; « pour cdt6s, des fractions de grands rayons ; et poor « sommet commun, la capitale. Ces deux polygones « composes, I'un de grands triangles, I'autre de pe- <( tils, forment deux echiquiers distincts.
. « Le sommet commun de tons les triangles (grands « et petits) est le point strategique decisif du th^tre a de guerre.
« Comme siege du gouvernement et comme centre « de puissance de I'Etat , la capitale a plus d'im- « portance politique qu'aucune autre localite du « pays.
« Comme sommet commun de toutes les grandes « voies de communication, elle est geographiquement « bien situee pour servir de base et de pivot de matt noeuvres a une armee refoulee d'une frontiere quel- « conque vers le centre du pays.
« C'est sur ce point qu'il convient d'etablir le foyer « de la defense, la resistance de front, la grande posi- « tion retranchee renfermant les principales ressour- « ces militaires du pays.
€ Dans le petit polygone qui constiiue Techiquier
« defensif, les intersections des cheniins de fer transit versaux avec les grands rayons, sont des points stra- « t6giques g^ographiques et de manoeuvres. G'est sur € ces points qu'il convient d'elever des forteresses « pour servir de bases et de pivots d' operations a la « defense laterale de la capitale, et c'est sur ces forte- « resses que les armees operant sur les differentes « frontieres se replieront en cas de revers.
a Quoique la contr^e que nous avons prise pour « type, soit d^pourvue d'obstacles et qu'elle ait peu de « voies partant de la capitale vers les frontieres, il ne « faudrait cependant pas 61ever un camp retranche sur * chaeune de ces voies.
« Pour fixer le norabre de forteresses qu'il serait « n^cessaire d'eriger autour du polygone defensif , « cherchons quel est Tusage qu'on veut en faire.
a La contree a defendre a quatre frontieres ; cha- « cune d'elles pent done devenir un theatre distinct «( de guerre, c'est-a-dire que pour defendre cette con- « tree , on pourrait se trouver dans le cas de dea voir operer dans quatre directions differentes. Or il « faut sur chacun de ces theatres de guerre une « grande position fortifiee qui puisse servir de base « et de pivot d'op6rations a Tarmie appelee a y <L operer.
« II y a plusieurs raisons pour lesquelles il ne doit « y avoir qu'une grande position fortifiee sur une « mfime direction. Une arm6e ne doit avoir qu'une € base : si elle en avait plusieurs, elle serait obligee
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f de s'affaiblir pour fournir des garnisons k chacune f d'elles, et, en cas derevers, la multiplicity des bases < ne manquerait pas de donner lieu k une retraite € divergente, ce qu'on doit eviter avee soin. »
Jusqu'ici nous sommes d' accord avec le lieutenantcolonel Vandevelde, en faisant toutefois cette reserve, k propos de la fortification de la capitale, qu'il peut y avoir des cas ou il soit n^cessaire de choisir une autre ville comme pivot central.
Ce cas se presentera pour un grand Etat^ quand la capitale occupera un point strategique geographique peu favorable, telque Romeet Saint-Petersbourg. 11 se presentera pour un petit Etat^ quand la capitale ne se trouvera qu'i une ou deux marches de la fronti^re la plus menac6e, ou quand elle offrira moins de ressources, pour soutenir un blocus ou un long siege, qu'une autre ville, situee, par exerpple, sur un grand fleuve en communication avec la mer ou avec les allies naturels du pays, et possedant de vastes magasins de vivres, de mat6riaux, etc., comme Test, pour la Belgique, le port d'Anvers, un des mieux approvisionn^s du monde entier.
L'accord entre le lieutenant-colonel Vandevelde et nous cesse compl6tement , lorsqu'il condamne dans les termes suivants toutes les places frontieres :
« Autrefois on elevait, sur la frontiere, des forte- « resses qu'on appelait offensives, bien que ne tenant « a Toffensive que par les magasins qu'elles conte-
« naient dans le but de pourvoir a T alimentation des « armies qui op^raient sur la frontiere ou en pays « ennemi. Aujourd'hui que la vapeur permet d'ali- « menter les armees au jour le jour en prenant les « subsistances dans Tint^rieur du pays , on pent se « passer de ces sortes de depots dont Tapprovisionne- « inent avail i' inconvenient d'6venter les projets des •( geniraux et d'exposer les arsenaux k fitre enlev^s i « la suite d'un 6chec. Quant aux forteresses destinies (( a empficher Faeces d'une contree , on reconnatt <r qu'elles n'arretent guere les invasions et il est « generalement admis qu'elles sont plus nuisibles « qu'utiles. d
Ce passage renferme de tres-grandes erreurs et des assertions contraires aux faits les mieux 6tablis.
Ge n'etait pas seuleraent « autrefois i> qu'on 61evait sur la frontiere des forteresses offensives ; on en 6leve encore denos jours : temoin Strasbourg, Belfort, Lyon, Grenoble et Lille que les Allemands et les Frangais entourent de forts detach6s^ et dont ils font de grandes places de d^pot et des points d'appui solides pour une guerre d'invasion.
Sans doute, si une place de d^pot etait assez denude de ressources pour qu'on dut la pourvoir de tout, au moment de la guerre, ces envois donneraient Fiveil k I'ennemi et la place serait plus nuisible qu'utile; mais si c'6tait une grande ville industrielle ou commerciale, poss6dant des arsenaux,
de grands magasins d'dquipement, d'habiUement et de vivres, des manufactures et d'autres etablissemeats utiles aux armdes en campagne ; et si cette ville poavait communiquer au moyen d'un large fleuve avec les grands ports et les principaux marches du pays ou de r^tranger^ elle constituerait une excellente base ofTensive. Telles sont Strasbourg, Mayence et Cologne pour TAUemagne, et telles 6taient pour la France, avant 1870, Strasbourg, Metz et Lille.
Ces places sont assez bien pourvues en tout temps pour qu'on n'ait rien k y envoyer au moment de la guerre. L'6veil ne sera done point donne, et ce n'est qu'aprSs Touverture de la campagne, que les vivres, les munitions et les recrues y afflueront, pour completer les magasins permanents et subvenir aux besoins ult6rieurs de Tarmie,
Nous ne contestons pas que les chemins de fer ne permettent de tirer facilement et promptement des subsistances et des munitions de Tinterieur dupays, mais il ne suit pas de li, comme le dit M. Vandevelde, « qu'on « pent, par ce moyen, alimenter les armies au jour le « jour. » En effet, lorsqu'une arm^e opere au deli de ses frontieres, elle a tant de choses k tirer du pays (recrues, chevaux, materiel, etc.), et tant de choses h y faire entrer (malades, blesses, prisonniers, materiel conquis, etc.), que, pour 6viter Tencombrement des voies et I'interruption des communications, elle ne doit demander k rint^rieur que ce qu'il est impossible de trouver sur la frontiere. C'est ividemment
pour ce motif qu'aucun l^tat europ6en n'a d^moli ni d^class^ jusqu'ici les grandes places de d^pot qui occupeut les fronlieres , et que la plupart les out au contraire mises a Tabri du bombardement par la construction de forts detaches. lis ont par6 ainsi k Tinconvenient que M. Vandevelde reproche aux depots frontieres, « d'exposer les arsenaux k fitre enlev6s k la c suite d'un £chec. »
Quant k I'asserlion du meme auteur que « les for- « teresses destinies k empficher Facets d'une contrie, « n'arretent guere les invasions et qu'il est generale* fi-ment admis qu'elles sont plus nuisibles qu'utiles, » nous la repoussons absolument. On ne pourrait pas en effet citer une seule autorite militaire, ni un seul gouvernement qui ait condamne ^les places frontieres comme <£ plus nuisibles qu'u tiles. y> II semble plutot que tons soient encore de Tavis du prince Charles, qui attribuait aux places de premier rang le role le plus important et qui, pour mieux les dfefendre, voulait a au besoin y employer meme une grande partie des « forces de TEtat, » parce que, disait-il, « rien ne: « supplie au difaut de ces places K »
La virile est que ni Fridiric II, ni Napolion, dont nous exposerons plus loin les idees, ni les geniraux que les dernieres guerres ont mis en relief, ne se sont montris hostiles aux places frontieres. Von Glausewitzdit avec raison : « Ge n'est qu'S la guerre qu'on ac-
!• Principes de strategie.
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« quiert par Texp^rience directe, des notions vraies
« sur FiDfluence salutaire qu'exerce, dans les circons-
« lances fiicheuses, une place forte rapprochee. Ella
« contient de la poudre et des armes, de Tavoine at
« du pain, procure un abri aux malades, la sScuriti
« aux bien portants, et le temps de la reflexion aux
« eflray6s. Les places fortes sont des hoielleries dans « le desert, »
Nous prouverons du reste, dans Tun des chapitres
suivants, que les places frontieres ont rendu, jusque
dans les derniers temps, de tres-grands services aux
arro^es^ quand elles etaient strat^giquement bien si-
tuies et pourvues de tons les 616ments necessaires a
une bonne defense * .
1. Cette preuve et les arguments sans r^pUque foamis par les strat^gistes en faveur des places frontieres, etablies dans de bonnes conditions , nous dispenseut d'examiner en detail les applications que M. Vandevelde propose de faire de son polygone concentre a la defense des divers Etats de I'Europe. Pour montrer combien ces applications sont inadmissibles, il suffit de faire observer que M. Vandevelde juge inutiles a la defense de TAUemagiie toutes les places du Rhin , de la Moselle, du Mein, de la Vistule (a I'exception de Dantzig), de la Warthe et de I'Oder (a Texception de Stettin et Custrin), et qu'il condamne pareillement les meilleures places frontieres de la France : Lille, Soissons, Belfort, Besangon, Langres, Grenoble, Lyon, etc.
II voudrait reduire le reseau defensif de ce dernier pays k 8 points fortifies, a savoir : Paris, pivot central; Reims, Chalons et Troyes, bases et pivots d'operations des armees agissant dans I'Est, et positions couvrant la capitale de front; Compiegne et Montereau, defendant la capitale lateralement et servant de pivots de manoeuvres a la defense de fianc; Orleans et Rouen, grands arsenaux ou, en cas de guerre defensive, les consents se rendraient pour §tre equipes et formes en corps.
Ghacun de ces buit points aurait une enceinte de siirete, precedee d'une ceinture de forts formant camp retrancbe et mettant les villes a Tabri du bombardement. La France serait
Ces services, loin de decroitre, seront plus importants encore dans I'avenir, car c'est seulement depuis peu que Ton s'occupe s^rieusement , dans tous les pays, des moyens de mobiliser promptement les armies. Get art, qui a ^te pousse si loin en AUemagne, 6tait inconnu en France avant la derniere guerre, et Napoleon lui-meme, si habile k lever des troupes, avait besoin de plus de semaines, pour preparer une entree en campagne^ qu'il n'a fallu de jours k Tarmee prussienne^ en 1866 et en 1870^ pour mettre son arraee sur le complet pied de guerre. Or, si un grand pays n'avait que trois ou quatre places centrales, il lui serait absolument impossible de mobiliser sur place les corps dont les circonscriptions touchent k la frontiere. 11 suffirait que Tennemi jelAt quelques divisions de cavalerie dans le pays pour d6truire les magasins, empecher les miliciens de rejoindre et causer k la defense un prejudice irreparable. Les places frontieres sont un rideau derriere lequel I'armee pent se completer et s'organiser. L'en priver serait done la placer au debut de la campagne dans
ainsi divisee en 7 secteurs ou regions , defend us chacun par une armee recrutee dans le secteur. La 8* armee, formant reserve strategique, aurait Paris pour foyer et serait recrutee dans tout le pays.
Le dispositif de la Prusse se composerail, d'apres M. Vandevelde, de :
1 grande position retranchee : Berlin ;
6 places k grand developpement : Magdebourg , Dessau, Falkenberg, Cottbus, Custrin et Stettin ;
2 ports de refuge dans la Baltique : Dantzig et Kiel, et 1 port de refuge 'dans la mer du Nord : Willemshafen.
Stettin servirait k la fois aux forces de terre et de mer.
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les conditions les plus f&cheuses, et I'exposer h un ichec k peu pr^s certain.
Apr^s ces considerations nous pourrions nous dis* penser de pousser plus loin I'examen du dispositifpropos6 par M. Vandevelde, mais ce dispositif — quoique trop absolu — renferme cependant des parties qui miritent une ^tude approfondie et mSrae una approbation complete.
Reprenons done la description qu'en donne I'auteur.
tt Notre dispositif de defense, dit-il, se r^duirait h a une grande position centrale ayant pour but de cona tenir les altaques de front, et k quatre camps rett tranches procurant des defenses lat^rales et permet- « tant aux armies qui les occuperaient d'agir sur les <c derrieres de I'invasion, si elle pinitrait entre ces « camps, pour op^rer contre la capitale.
tt Quant k la defense par mer, il serait difficile de « determiner le nombre de forteresses qu'il conviena drait d' Clever sur le littoral, pour meltre en s6curite a les escadres d'une grande puissance maritime. Tout a ce qu'on pent determiner k cet egard, c'est qu'on a ne doit fortifier que les grands ports militaires, et a que ceux-ci, pour offrir une bonne defense, doivent tt etre places au fond des baies ou sur des bras de a mer, afin que Tattaquant soit oblige d' embosser ses a vaisseaux sous le feu convergent des batteries eie- « vees sur les rives, en aval du port ou de la rade. »
Voici comment M. Vandevelde dispose et met en
action dans une guerre defensive les 500,000 homme& qui constituent Tarm^e de son Etat-mod^le. II divise ces forces en cinq armees de 100,000 hommes; quatre sont chargSes de difendre les frontieres; la cinquieme forme une reserve centrale ou stratigique, composSe de Tilite de Tinfanterie, mais ayant moins de cavalerie et d'artillerie que les autres armies, pour etre plus mobile.
« Cette reserve serait camp6e dans la position cen- « trale, en dehors de la ville, loujours prete h etre « transportee vers Tarm^e la plus menacee, en op6ra- « tion sur les frontieres. Les troupes des depots d'in- « fanterie, du g6nie et de Tartillerie de cette reserve, € et la garde nationale , civique ou landwehr de la € capitale constitueraient sa gamison, exclusivement e chargie de la defense passive de la position.
« Les quatre armies destinies k agir sur les fron- « tiSres auraient reciproquement leurs bases et leurs « pivots d' operations dans les places situ6es vers le € milieu du secteur qu'elles seraient chargies de de-- € fendre. Les garnisons de ces quatre places seraient < igalement forraees avec les troupes des depots des ft differentes armes de chacune de ces armees, ren - « forcies de la garde nationale ou civique de la ville € et des environs.
« Les places mari times seraient gardies par Tinfan- « terie et Tartillerie de la marine, complities par les e gardes nationaux ou civiques du littoral. »
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c Supposons que la coalition (dont les forces s'^- € levent k 600,000 hommes) dirige Tinvasion simul- « tan^ment contre les quatre frontieres k la fois. « A chacune de ces invasions on pourra opposer « 100,000 hommes, bases sur une grande position « forlifiee qui leur permettra d' accepter ou de refuser t la bataille; et k I'une de ces invasions, la plus me- € nagante, on pourra opposer, outre Tarmee charg^e « d'operer contre elle, la reserve strategique et une t centaine de mille hommes tires des deux th^dtres de « guerre lateraux, theatres sur lesquels on prendrait « momentaniment une attitude expectante , en re- « pliant les fractions d'armees sur leurs pivots de * manoeuvres.
(T Cette combinaison donnerait k Tarmee du de- « fenseur, operant offensivement, un effectif de « 300,000 hommes pour agir contre une armee de « 150,000 hommes S c'est-i-dire, une superiority « numerique assurant le succes.
< Si, comme il est a presumer, ces 300,000 hommes « obtenaient un resultat d^cisif, les trois autres inva- « sions agiraient alors avec beaucoup de circonspec- « tion, et le gros de Tarmee victorieuse, en se portant t successivement sur les autres theatres de guerre, « pourrait egalement y frapper de grands coups.
1. L*auteur commet ici une erreur manifeste. En effet, sile d^fenseur pent tirer 50,000 hommes de chacun des theatres de guerre lateraux, en y prenant momentanement une attitude expectante , I'assaillant peut egalement, sans courir aucun danger, afTaiblir de 50,000 hommes au moins chacune des deux armies qui op^rent sur ces theatres de guerre.
a Exarninons aussi Thypottiese oil la coalition op6- « rerait avec ses 600,000 hommes par une seulezone, « c'est-i-dire par une meme frontiere.
« Comme dans le polygone central le d^fenseur « disposerait en loute securite des voies ferries, il « pourrait immediatement i jeter trois de ses cinq « armies sur le front de Tenvahisseur, tandis que les « deux autres, basees sur des pivots de manoeuvres « places lateralement i la zone d'invasion, coopere- « raient a la defense de flanc; or, les cinq armies du <r difenseur ayant leurs bases immediatement der- « riere elles, seraient infiniment moins embarrassees « ^'impedimenta que celles de I'envahisseur et, par « suite, plus mobiles, ce qui compenserait largeraent « leur inferipriti numerique.
1. Ce mot immediatement que Tauteur emploie frequemment, quand il s'agit du transport d'une armee par chemin de fer^ prouve qu'il ne se rend pas bien compte du temps ni des ressources qu'il faut pour effectuer ce transport. La Relation de la guerre franco-allemande, par le grand etat-major prussien, nous apprend en efTet que Ton etait parvenu en 1870 c k porter le mouvement journalier a 12 trains sur les lignes c a vole simple et a 18 sur celles a double voie, ct que le « nombre de voitures des divers trains avait ^te augmente de « telle sorte, que le transport d'un corps ne prenait plus que « 5 1/2 ou 3 1/2 journees. »
Une preuve que cette vitesse est considerSe comme un maximum^ c*est qu'en AUemagne on ne compte expedier habituellement que huit trains par jour sur les lignes k simple ▼Die, et douze sur les lignes k double voie. Pour justifier ces chiffres on evalue le temps de Tembarquement a 20 minutes en moyenne pour un bataillon, a 45 minutes pour un escadron, et & 90 minutes pour une batterie. Le debarquement pour les troupes a cheval et pour Tartillerie exige plus de temps encore que Tembarquement.
La preparation des gares pour un grand transport de troupes exige 2 a 3 jours .
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< Admettons, nianmoins, que Vinvasion parvienne « i p6n6trer dans le triangle form6 par la capitale et « les deux camps retranches, places lat^ralement k la « zone d'invasion. Dans cetle 6ventualit6 Tagresseur « serait contenu de front par le foyer central, d6fenda « par trois armies, et diborde sur ses deux ailes par « les deux autres armies, bien basees et pouvant a « volonti atlaquer ou refuser le combat.
c Dans cette position I'armie envahissante se trouc verait ividemment tres-compromise : elle ne saurait « se ravitailler que difficilement, et le moindre ichec « Texposerait k perdre ses lignes de communication^ « ce qui amene generalement un disastre. »
Cette raaniire de conduire la defense est conforme aux principes de la stratigie, et nous n'avons aucune objection a y faire. Le cote faible du raisonnement de M. Vandevelde ne se mahifeste que dans la comparaison qu'il fait entre son dispositif concentre de 1873 et celui de 4858 qui admettait douze places frontieres, indipendamment de quatre grands pivots et d'un r6duit ou pivot central de defense.
En effet, pour demontrer Tinutilite des places frontieres, M. Vandevelde est oblige d'admettre :
1° Que Tenvahisseur pent se dispenser de faire beaucoup de ditachements pour observer les placesfrontieres ;
2® Que ces places, manquant toujours des iliments nicessaires pour se bien difendre, Tenvahisseur en-
leve d'emblee celles dont il a besoin pour assurer ses communications ;
3® Que Tenvahisseur laisse les autres en arriere, sans s'en inquieter beaucoup, k moins qu'il ne trouve sur son chemin un Ulm, un Olmutz ou un Metz, renfermant des armees entieres ;
4° Que les places-frontieres peuvent, comme dans les dernieres guerres, faire commettre de grandes fautes aux commandants d'armee.
II nous sera facile de prouver que ces assertions et les conclusions qu'en tire Tauteur, sont appuy^es sur des raisonnements inadmissibles et des faits mal appr6cies.
M. Vandevelde conclut k Tinutilitfi de la place d'Olmutz parce que, dans la guerre de 1866, « elle a fait « commettre aux Autrichiens une double faute : leur a armee, en s'y concentrant d'abord, pour se porter tt ensuite en toute hdte en Boheme, est arriv6e trop « tard dans cette contree pour profiter de tous les a avantages strategiques qu'une concentration en <i BohSme, autour de Gitschin , leur offrait au debut « de la campagne. Et, apres la bataille, en repliant « I'armee sur Olmutz, pour la diriger ensuite par de « longs detours vers Presbourg, on a d^couvert la ca- « pitale. . . . et oblige le gouvernement k passer imm6- « diatement sous les fourches de Nicolsbourg. »
Cette double faute prouve non pas Tinutilit^ de la place d'Olmutz, mais bien le tort qu'a eu Benedec de ne pas choisir Gitschin comme point de concentration, et le tort non moins grave qu'a eu le gou-
vernement autrichieo, de ne pas fortifier Vienne. Une arme n*est pas inutile ou dangereuse, lorsqoe celui qui doit s'en servir ne sait pas la manier et qa'il s'enferre au lieu d'enferrer Tennemi.
M. Vandevelde tombe dans la m^me erreur lorsqa'il appr^cie le rdle des places durant la guerre francoallemande.
tt Si en 1870^ dit-il, les fronti^res fran^aises avaient « ^t^ digamies de forteresses, Bazaine ne se serait « pas arr6t6 k Metz et n'y aurait pas perdu son arm^e ; . « le conseil aulique de Paris ne se serait pas tromp^ « sur les avantages qu'il comptait trouver dans les « forteresses du Nord, et n'aurait pas indique cette a direction k Mac-Mahon, pour se porter au secours tt de Metz, et, enfin, le marechal, ne renconlrant pas « de forteresses sur son passage, n'aurait pas pu com- « mettre la faute d'appuyer son arm6e k Sedan. »
Mettre sur le compte des forteresses les fautes que commettent les g^neraux qui n'en savent point lirer parti, c'est, nous le r^petons, vouloir aboutir surement a des conclusions fausses, inacceptables. Or, M. Vandevelde ne procede pas autrement. Voici, comme derniere preuve, le raisonnement par lequel il pretend d^montrer Tinutilit^ de Belfort et de Besanpon :
a Bourbaki, avec une armee de 130,000 hommes, a est charg6 de faire lever le siege de Belfort, investi a par une division de landwehr. Le g6n6ral Werder « couvrait le si^ge avec 32,000 hommes seulement; « Bourbaki, au lieu de courir sus aux Badois, au lieu
« d'accabler la petite arm6e de Werder, premier ob- « jecHfde cette campagne^ ne voyant que Belfort, passe « la Sadne, remonte le Doubs, et se dirige vers la a place, sur u a front tres-etendu, sa droite appuyee « au Doubs, sa gauche dans la direction de Yesoul.
tt Werder, ayant son armee concentric autour de « cette ville , fait attaquer par un detachement la tt gauche de Bourbaki. Ce retour offensif inquiete ce c< dernier sur la s6curite de ses lignes de communica- « tion, et il retarde sa marche sur Belfort. Werder <t profite de ce temps d'arret pour aller avec le gros « de son armee couvrir le corps de siege, en prenant a position sur la Lisaine. Bourbaki I'y attaque, mais « sans succes et, apres trois jours de combats san- « giants, le 18 Janvier, apprenant que Tarmee de « Manteuffel approche du champ de bataille, il se deft cide k la retraite. Rencontrant sur son passage la « forteresse de Besangon et comptant y trouver un « excellent point d'appuiy il s'y arrete jusqu'au 26 « (jour oil il tenta de se suicider).
« Ce temps d'arrfet ayant permis k Manteuffel et k « Werder d'envelopper Besang on de trois coles, il en « est results que le 27, quand le general Clinchant « eut pris le commandement de Tarm^e, il s'est « trouv6 dans la triste necessite de devoir se refugier « en Suisse, pour ne pas Stre obUge de se constituer « prisonnier.
« On le voit done, les forteresses de Belfort et de « BesauQon n'ont guere &[& moins funestes aux ar-
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€ m^es frangaises que ne Tont €i& celles de Metz et c de Sedan. *
Ce n'est pas ainsi que le r61e des places frangaises a et^ appr^cie par les militaires allemands. Un general prassieD,auteurdu livre intitule iVArmeeaUemande, dit : « Nous avons vu dans la guerre actuelle, comic bien les nombreuses petites places frangaises ont c entrave la marche de nos armies en interceptant € nos communications... Des amateurs de strategic c thiorique, tromp^s par quelques ev6nements des € demiSres guerres, se sont demand^ si I'impor- € tance des places repond aux charges qu'elles n^sc siteat... Les places seront k ravenir, comme elles (( Font toujours ete, tndispensables ! >
Ce temoignage est corrobor^ par les judicieuses observations que fait, dans les termes suivants, un officier du g^nie qui a pris part k la defense de Belfort. <c Si dans la derniere guerre, dit M. le capitaine Thiers \ les Allemands ont pu, apres les batailles de Reichshoffen et de Forbach, s'avancer vers Paris sans posseder compl6tement aucune voie ferr^e et en laissant derri^re eux les places qui les barrent, c'est qu'ils n'avaient k redouter aucune armee capable de leur disputer iongtemps la marche en avant.
<K L'armee de Metz oommettait la faute de se laisser enfermer, et celle de Chdlons 6tait encore en formation.
1 . Du rdle des places fortes de I'Est dans la derniere invO' sion, Paris, 1873.
«f Du reste cette derniere presentait une inferiority tinmerique et morale de nature k compenser lai^ement la gene que devait causer k Tennemi T absence de chemins de fer pour ses communications.
« Comment les forteresses, qui, en somme, et qoelque utiles qu'elles puissent §tre, ne sont jamais que des accessoires des armees, eussent-elles pu arreter Tenvahisseur dans des conditions tellement defavorables que nos armees 6taient frappfees d'impuissauce, en attendant qu'elles fussent detruites ?
« La seule consequence k tirer d'un pareil exemple, c'est que nous avions mal prepare la guerre, tant au point de vue des moyens mat6riels qu'i celui de leur mise en oeuvre.
a On ne saurait k coup sur en conclure que les forteresses ne sont bonnes a rien. »
Voici, du reste, quels services les plus fortes ont rendus a la France. Ges services permettront d'appr6cier ceux qu'elles auraient pu rendre si elles avaient ei& mieux dotees et mieux defendues.
Les AUemands entrerent par deux points, Forbach et Weissembourg. De Forbach la voie ferree ne pouvait les conduire que jusqu'i Metz, par Saint- Avoid... De Weissembourg , au contraire , on arrive par Haguenau jusqu'i la station de Vendenheim, point d'intersectiott dee lignes de Strasbourg k Paris et de Strasbourg a Weissembourg. Ge point etant situ6 k 10 kilometres de Strasbourg, les AUemands, pour utiliser la ligne dont il s'agit et mettre leurs trains k
I'abri des altaques de la garnison^ jugerent indispensable de faire le si6ge de Strasbourg; ce siege fut commence le 11 aoAt.
Strasbourg permit k la France de contenir avec 16 ou 17 mille hommes un corps tout en tier jusqu'au 28 septembre, r^suUat des plus importants, puisque Tarmee franpaise conservait la chance de reoccuper les Vosges aussi longtemps que la place n'etait pas tomb^e aux mains de Tennemi.
En passant k Vendenheim, sous la protection du corps de si^ge de Strasbourg, les trains allemands pouvaient atteindre Toul. Cette place interceptant le chemin de fer et les routes, il fallut se decider a en faire le siege, pour conduire les trains au-dela. L'operation commen^a le 14aout. Le mSmejour on entama la construction d'un tronfon de route pour contourner la place et continuer, au moyen de voitures, les transports qui se faisaient, jusque pres de Toul, par chemin de fer.
La resistance de cette place crea done de grands embarras a Tenvahisseur. Sa capitulation sign^e le 23 septembre, au debut du siege de Paris, fut cbnsid6r6e par les Allemands comme un evenement des plus heureux. Elle leur livrait la voie ferree depuis Weissembourg jusqu'i Nanteuil (situ6 k 74? kil. de la capitale). La destruction d'un tunnel, pres de Nanteuil, leur imposa un travail de 2 mois (jusqu'au 23 novembre) pour faire arriver les trains a Lagny, qui formait tete de ligne.
Cette destruction toutefois n'aurait pas arrets les trains allemands si ceux-ci avaient pu prendre la ligne de Chailons k Paris, par Reims ; mais cette ligne etait barree par la place de Soissons, qu'il fallut, i cause de cela, assieger; elle se rendit le 16 octobre.
Quoique maitres par ces 6venements d'une ligne ferree, entre Weissembourg et Paris, et de deux points d'arrivee devant la capilale, les Allemands jugerent indispensable d' avoir une seconde ligne partant de For bach, pour eviter un trop grand encombrement sur la premiere.
La resistance de Bitche ne leur permit pas de se servir de Tembranchement qui va de Boning (pres de Forbach) k Ilaguenau , sur la ligne de Weissembourg.
Quant a la ligne de Forbach a Nancy, par Metz, elle 6tait barree par cette derniere place ; mais les Allemands reconnurent bientot qu'on pouvait la detourner en construisant une voie entre Remilly et Pont-a- Mousson. Cette voie, de 36 kilometres de longueur, exigea 36 jours. Une crue de la Moselle, emportant Testacade de Pont-i-Mousson, la mit hors de service le jour mgme oil Metz capitula.
Si de Metz les trains allemands avaient pu aller directement k Paris, par Reims, Tenvahisseur aurait eu deux lignes paralleles qui lui eussent permis d'^viter tout encombrement ; mais entre Metz et Reims se trouve la place de Verdun qui barre la voie. II y avail done une partie commune aux deux lignes, entre
Blesmes et Frouard. Sur cette partie Fencombrem^it itait parfois extreme. Pour y porter remede on resolut de faire le si^ge de Verdun ea meme temps que ceux de Tbionvilley de Montm^dy et de M^zieres, qui devaient ouvrir k Tenvabisseur une nouvelle voie entre Metz et Reims. Cette voie leur fut tr^uiile lorsque^ peu aprSs la cbute de MSzieres, uae petite troupe, partie deLangres, entrava I'exploitation de la ligne de Nancy k Paris en d6truisant le grand pent de Fontenoy-sur-Mosellei.
On voit par cet expose succinct combien les places du nord*est de la France ont 6t6 utiles^ et quel grand rdle elles auraient jou6 si Ton avait pu ou voulu les di^fendre energiquement*
Les places du Nord, sous la protection desquelles le gdn^ral Faidherbe forma son arm^e et la fit combattre, rendirent egalement de tres-grands services. Ce general leur dut de n'etre pas poursuivi Tepee dans les reins, commele furent les armees de la Loire, et pent- £tre m^me I'eussent* elles empSch^ d'etre battu a Saint-Quentin, si la Fere et Laon avaient ete bien defeadues. On sait, en effet, que les AUemands dirigerent de Reims et de Paris sur Saint-Quentin, 15 k 20 mille bommes, et que les trains qui transporterent ces troupes se succ6derent d'heure en beure, k la Fere et k Laon, dans les joum^es du 18 et du 19 Janvier.
Quant aux places de I'Est : Langres, Belfort et Be-
1 . Les renseignements qui precedent sont extraits du travail de IC« le capitaine Thiers.
sangoiiy lenr ntilite est pleinement confirmee par Vordre suivant que donna rStat-major g6n6ral allemand, le 23 octobre, en provision de la capitulation de Metz :
« Le i4« corps, auquel sont adjoints les 1" et 4* di- « visions de reserve, estcharg6 d*inveslir et d'assi^ger « Schelestadt, Neufbrisach et Belfort, de couvrir TAl- « sace et le flanc de la ^^ arm^e. En consequence les « troupes resteront k Vesoul, Dijon, et se garderonl tt vers Langres, Belfort et Besan(;on. Les communica- « tions se feront par £pinal. II faut surtout observer « fortement Belfort, jusqu'i ce qu'on puisse I'investir « et s'opposer i tout ce qu'elle pourrait tenter pour « agir dans les Vosges et la Ilaute-Alsace. »
II est incontestable que les places dont il s'agit, immobiliserent y k partir du mois de decembre, pres de 100,000 AUemands ^ et qu'elles donnerent k Tarmee de Test de la France le temps de s' organiser, et une security qui lui permit de n'entrer en ligne que lorsqu*elle le jugea convenable. Si cette armSe avait ei& bien dirig^e par Bourbaki, elle aurait pu teraser Werder, et op^rer ensuite une puissante diversion dans les Vosges, sur les derrieres des armies
allemandes.
Nous ajouterons que Besangon sauva par sa protection les debris de I'arm^e de Bourbaki.
1. A savoir : le 14« corps, la 1^« division bavaroise, la l'« et la 4e division de reserve, les detachements de Goltz et de Debschitz, 20 000 hommes du corps de Zastrow et les troupes speciales de siege.
Voici un autre resultat di!i a Tinflueiice des places de
I'Est.
Le gin^ral Werder, obligi de couvrir ses communications avec fipinal contre les entreprises de Langres et de Belfort, se trouva paralyse dans sa position de Vesoul, Gray et Dijon. Les corps de Garibaldi, de Oreraer et du g6n6ral Bonnet, se formerent devant lui sans qu'il put profiter de ses victoires pour les aneantir. II refut des renforts, mais tons furent absorb^s par le si6ge de Belforl. On ne saurait done nier que celte place ne rendit de tres-grands services k la
France.
Ainsi, contrairement a I'opinion des Duvivier, des Allix, des Vandevelde et d'autres adversaires des places forles, qui ont tire leurs conclusions de faits historiques mal interpretes ou inexactement relates, toules les guerres dont I'Europe a ete le theatre, depuis la chute du premier Empire frangais, prouvent qu'etablies dans de bonnes conditions et bien defendues^ les places frontieres relardent considerablement les progres de Tennemi.
Le general Jomini fait observer que les fortifications du Danube et surtout les places turques de Yarna et de Schumla, situees sur le versant septentrional du Balkan, arreterent Tarmee russe pendant loute la campagne de 4828. U pretend meme que les Russes ne seraient pas arrives k Andrinople, dans la campagne suivante, si les Turcs avaient eu, en arriere du Balkan, une bonne place a Fakih.
Personne, du reste, n'a jamais soutenu que les places doivent fermer hermetiquement les frontieres, ni qu'elles peuvent rendre les invasions impossibles. Vauban le eroyait si peu que sa plus grande preoccupation, sur la fin de sa vie, fut de mettre Paris k Tabri de Tallaque de vive force, du blocus et de I'attaque pied a pied. Pour lui, comme pour tons ceux qui ont approfondi ce sujet, le veritable role des places fortes, est d'opposer des entraves a Tagresseur et de fournir au defenseur des ressources et une protection qui facilitent sqs mouvemenls, diminuent ses chances defavorables, lui donnent plus de hardiesse et augmentent sa confiance.
11 n'est pas necessaire, pour atteindre ce but, que les places frontieres aient des garnisons qui permettent de faire de grandes sorties et d'agir sur les lignes de communication de Tennemi. Ge role actif ne convient, selon nous, qu'aux pivots strat6giques, situ^s en 2' ligne.
CHAPITRE IV
Nos observations sur les dispositifs de defense decrits plas haut conduisent aux maximes et aux pr£ceptes suivants :
Pour defendre un Etal , on fortifiera en premiere ligne :
a. Les ncettds des routes et des chemins de fer qui ont une grande importance strategiqvs,
Ces places n'auront que T^tendue et les garnisons strictement necessaires pour disputer 6nergiquement le point qu'elles occupent. On affaiblirait trop rarmde en campagne si on leur donnait des garnisons assez fortes pour operer sur les lignes de communication de Tennemi; et cet affaiblissement ne serait compense par aucun avantage serieux, puisque, alors mfime que les detachements des deux ou trois places les plus rapprochees d'une ligne d*op6ration, pourraient forilier une armee mobile de
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20 k 30 mille homines, Tenvahisseur n'aurait pas besola de laisser en arriere un detacbement de force ^ale, pour assurer ses communications , il lui suffi* Fait d'ocGuper une position interm^diaire , qui lui permit d'empecher la reunion des sorties, en les^ ecrasant separement.
Comme les routes et les voies ferrees abondent dans les pafs Fiches et peupl^s, on pourrait conclure du precepts' formula ci'dessus que ces pays doivent avoir un grand nombre de points fortifies. II n'en est rien. Plus, smr une frontiere, les voies de communication sont faciles et rapprochees, moins il y a de points strat^giques k d^fendre. Selon nous, on ne doit intercepter, avec des places on des forts d'arret, que les cheminB de fer conduisant directement au point decisif du thedfnre de la guerre, et dont I'ennemi est oblige de se servir pour amener sur ce point ses munitions, ses vivres et son materiel- Les places de Toul, de Verdun et de Soissons se trouverent dans ces conditions pendant la guerre franco-allemande. Sur la frontiere sud de la Belgique, il n'existe pas un seul noeud de communication dont la defense soit vraiment utile. Sur la frontiere de I'Est, il y a Namur et Liege, et encore ces points ne doivent-ils Stre fortifies , que parce qu'ils se trottveut k cheval sur un fleuve important, et qu ils commandent plusieurs valines.
Le but des places en premiere ligne etant d'obliger I'ennemi h perdre du temps soit pour les assieger soit pour les eviter en faisant un grand detour, il
n'est pas n^cessaire qu'on les etablisse d'apres I'ancien principe^ qui exigeait qu'en sortant de la sphere d'action d'une place, Tennemi tombdt dans celle de la place voisine >. Ce principe a fait son temps etil ne pent plus 6lre question de Tappliquer.
b. a Les points de passage principaux des fleuves et tt des rivieres, de preference ceux qui se trouvent au con- « fluenl de deuxcoursd'eau^ comme Ulm{Iller et Danube) « Mayeiice{Mein etRhin) Coblentz {Rhin et Moselle), »
«( Nulle part, dit Van Glausewitz, une place ne pent « remplir autant de destinations que lorsqu'elle est tt situee sur un grand fleuve. EUe y assure, en tout « temps, notre passage d'une rive i Tautre, en Tin- « terdisant k I'ennemi, jusqu'i plusieurs lieues en « amont et en aval. EUe est maitresse du commerce (L par la navigation, re^oit les bateaux dans son sein, (( ferme les ponts et les routes et procure la possibi*- « lite de s'opposer par voie indirecte, au passage du « fleuve, c'est-a-dire par une position occupee sur la « rive ennemie. II est evident qu'au moyen de cette « influence multiple, la place facilite i un haut degr6 « la defense du fleuve et constitue, par consequent, < un element essential de cette defense. »
Le general Jomini est du meme avis. « 11 Taut peu
1. a Dans les grandes places occupees par de fortes garni sons le diametre du cercle d'action de ces garnisons depasse rarement une couple d etapes ; dans les petites places il est restreint en general aux villages les plus rapproches. »
Yon Clausewitz.
(( de places, dil-il, il les faut grandes, autant quepos- « sible a cheval sur des rivieres et sur des points stra- € tegiques ^ »
Lorsqu'un cours d'eau est depourvu de t^tes de pont et de points d*appui permanents, on ne pent pas en disputer le passage avec succes. « Rien n'est plus a difficile, pour ne pas dire impossible, disait Fre- « deric II (art. 20 de ses Instructions), que de d6fen- <( dre (dans ce cas) le passage d'une riviere. »
II disait 6galement(art. 15) :« Detoutes lesmanoeu- « vres la plus difficile est de passer en retraite une « riviere (non fortifiee) en presence de Tennemi. »
Ce sont ces considerations qui ont engage les Allemands, non-seulement a conserver toutes leurs places sur le Rhin, la Moselle, le Mein, TElbe et TOJer, mais encore k etendre et irenforcer la plupart de ces places.
Von Clausewitz 2 et le general Jomini leur donnent raison, et le feld-marechal comte de Moltke ^ confirme indirectement Topinion de ces auteurs sur les places
1. Commentaires sur les Principes de strategic du prince Charles.
2. « Une defense fluviale directe pent, contre des masses « considerables de troupes, sur les grands fleuves et dans des « circonstances favorables, constituer un moyen defensif ex- « cellent, et donner des resultats qu'on a trop dedaignes dans « ces derniers temps, parce que Ton n*a voulu se rappeler que c les defenses fiuviales tent^es sans succes, faute de moyens « suffisants. Car, si, d'apres les donnees exposees plus haut, c on pent efficacement defendre un trongon de 30 lieues de a deveioppement avec 60,000 hommes, centre une force tresc superieure, c'est certainement la un resultat qui merite < d'etre pris en consideration. »
(De la guerre^ t. II, liv. VI.)
3. Voir la !'• livraison de la relation de la guerre francoallemande par le grand etat-major prussien.
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fluviales, en indiquant, dans sa relation de la guerre francoallemande, le role que les places du Rhin auraient joue, si les Franc? ais avaient envahi la Belgique ou le grand -ducb^ de Luxembourg.
On ne pourrait pas citer du reste un seul strategiste ni un seul g^6ral de quelque reputation, qui ait jamais conteste la grande utility des places fortes eta* blies sur des cours d'eau importants, que <^ux-ci aient une direction parallele ou ^perpendiculaire a la frontiere envahie«
L' unique preoccupation de ringSnieur charge de fortifier unpays, sera done de limiter autant que possible le nombre des points k occuper, et de ne donner aux travaux de defense que le d^veloppemenl strictement necess'aire.
c. cc Les cols de montagnes traverses par des v&ies « carrossables. »
Ici encore, il faut eviter Texces. Vouloir fermer toutes les issues serait aussi absurde que de n'en vouloir fermer aucune. Frederic II dit, dans ses Instructions (art. 18) que les passages des montagnes sont presque tons praticables, et (art. 27) : « Ne vous fiez jamais ^ aux montagnes ; partout ou passe une cb^vre, un « soldat passera. » Imbu des memes id6es, Napoleon faisait ecrire k Macdonald : « Une arm6e passe tou- « jours et en toutes saisons partout oil deux hommes « peuvent mettre le pied *.
Mathieu Dumas, t. V, p
On se bornera done k fortifier les passages importants (ceux qne devront prendre les cheiyaux et les voilures); une petite place, souvent un petit fort, les fermeront k pen pres hermetiquement.
Un adversaire de toutes les places frontieres, le lieutenant-colonel Vandeyekle, a ete oblige de convenir « que si, en 4800, le col du Grand Saint-Bernard avait « &i& fortifie , Bonaparte n'y aurait point passe , et <( que si le fort de Bard avait eu plus de d^veloppe- « ment, son armfie se serait trouvee arretee dans la € vall&e d'Aoste. »
L'on a souvent commis la faute de d^&ndre les montagnes en engageant Tarmee dans les passages qui les traversent. Cette faute avait dkjk £te signal^e par le prince de Rohan, apres la memorable campagne de la Valteline^ au commencement du xvii^ si^cle. On lit, en effet, dans son Parfait capitaine : « Un sage « commandant d'armSe ne se h^tera jamais a garder € des passages, mais bien se resoudra-t-il plutot k 4 attendre son ennemi en campagne pour le com« « battre^ ce qui semble Strange a qui n'en a pas vu « le succes par Texperience. »
Bonaparte appliqua ce precepte avec un rare succes dons sa campagne de 1796, et, depuis lors, tons les strat^gistes Tont recommand^, notamment Jomini, le prince Charles et Von Clausewitz ^
4 . < Nous pr^tendons, dit Von Clausewitz, et nous croyons c Tavoir demontre, qu'aussi bien en tactique qu'en strategte, K les montagnes sont en general defavorables k la defense, c mais en disant cela nous parlous de la defense decisive, dont le
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En consequence, on construira sur chaque \h&&ire (le guerre, bord^ d'une chaine de montagnes, un grand pivot slrategique, occupant une position centrale k laquelle aboutissent les principales routes de la fronti^re. Turin, Plaisance et Y6rone se trouvent dans ces conditions par rapport aux frontieres du nord-ouest, du nord, et du nord-est de Tltalie; Burgos, Sarragosse et Barcelone, par rapport a la frontiere du nord de TEspagne.
d. « Les grandes rades ou les flottes peuvent trouver « un abri sur, pour se refaire^ apres un grand desas- « ire, ou pour attendre le moment de prendre le large. »
e. « Les digues et les routes importantes qui traver- « sent de grands marais ou une inondation conside-
« resultat implique la conservation ou la perte du pays. Les « montagnes bornent la vue et entravent les mouvements en € tous sens; elles conduisent k une attitude passive, et enga- « gent k boucher chaque troupe, d'ou derive plus ou moins c la guerre de cordon. On doit done, autant que possible, a ^viter les montagnes avec le gros de ses forces, et les
« laisser a cote, en avant ou en arriere
« Nous ne disons pas que I'Espagne serait plus forte sans a ses Pyrenees; mais nous pretendons qu'une armee espa- « gnole qui se sent assez forte pour tenter une bataille deci- « sive, fera mieux de se concentrer dans une position der- « riere I'Ebre, que de se repartir entre les quinze defiles des a Pyrenees. Or cette assertion n'implique nuUement la nega-
« lion de I'influence des Pyrenees sur la guerre D'ail-
« leurs la resolution d' accepter la bataille decisive en plaine, « n'exclut nullement une defense prealable des montagnes au a moyen de forces subordonn^es, defense qui est mSme tres « k conseiller, lorsque ces montagnes constituent des masses « comme les Pyrenees et les Alpes. »
{De la guerre, t. II, liv. VI.)
^ ruble, lorsqu'on a des raisons sirategiques pour ne <( pas deiruire ces routes et ces digues. »
Parmi les places d^sign^es sous les rubriques a et i) se trouvent ies places de depot, construites dans un but offensif, et servant de bases secondaires. II est utile d'en cr6er une par frontiere, lorsqu'on peut faire choix d'une ville possedant toutes les ressources et tous les avantages locaux necessaires pour un ^tablissementde Tespece. Au cas contraire, ralimentalion incessante de Tarmee offensive en vivres, munitions, charrois, objels d'habillement, etc., doit fitre pr^par6e dans une place situee iTinterieur ou meme en arriere du theatre de guerre, ce qui presente peu d*inconvinrents, lorsque plusieurs voies ferrees se dirigent de Vinterieur vers la frontiere.
11 convient que les places de depot soient mises k I'abri du bombardement et qu'elles offrent assez de resistance pour que Tennemi ne puisse pas s'en emparer de vive force. Cela est surtout necessaire •quand elles sont a proximile de la frontiere, comme relaienl, en 4870, Metz et Strasbourg.
2** En seconde ligne on creera des places a camps retranches (une par frontiere attaquable), destinees a servir de pivots de manoeuvres,
Ces places occuperont les points les plus importants des lignes d'op^rations principales.
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Les places, sans camps retranches, situ^es en premiere ligne ont rinconv^nient, signal^ par Yauban, de nHnterdire a Vennemi que le point qu^elles occupetit. Elles doivent, pour ce motif, se trouver sur le chemin de Tennemi. U n'en est pas de mSme des places i grand d^veloppement, servant de pivots d'operations a Tarm^e active. Celles-li ne peuvent pas etre tourndes impunement, et, pour les masquer, il faut une sup6riorite de forces qui existe rarement dans les luttes entre grandes puissances. Leur action s'exerce k une distance considerable et Tattaque du reduit central (dont il sera question plus loin), est impossible aussi longtemps qu'elles sont au pouvoir de la defense. On n est done pas oblige de les construire sur ud noeud de routes ou sur un point de passage important. S'il se trouve k quelque distance d'un de ces points une position forte par la nature du site, avantageusement situee par rapport a la ligne de retraite de i'arm^e defensive, facile a ravitailler ou k secourir, et possedant de grandes ressources en approvisionnements de toute espece, il ne faudra pas h^siter a la choisir, de preference au point strat6gique g6ographique.
Tres-favorables aussi seront les plateaux auxquels aboutissent plusieurs vallees (comme par exemple, celui de Langres, qui commande les vallees de laSeine, de la Marne, de TAube, de la Saone et de la Meuse).
3^ EnfiUy an cceur du pays on erigera une grande
place a camp retranche servant de pivot central a la defense et de dernier refuge a ses armees.
Gette grande place occupera le point strategique decisifdu pays, c'est-a-dire le point dont rennemi doit n6cessaireraent s'emparer, pour atteindre son but.
Dans plusieurs Etats, et notamment dans ceux qui ont une longue existence et une forte centralisation, ce point strategique decisifest la capitale. Centre de toutes les forces vivesdu pays etde touies les influences politiques, sa perte marque generalement la fin de la guerre.
Paris est dans ce cas. Sa prise a toujours eu pour r^sultat de d^sorganiser la defense et de livrer le pays tout entier a Tenvahisseur. II est a supposer que Toccupation de Londres exerceraitla mtoe influence sur le sort de TAngleterre. Vienne n'a pas cette importance politique ; aussi FAutriche ne renon^a-t-elle point k la lutte, en 1805 et en 1809^ apres la reddition de sa capitale ; elle coopera a la bataille d'Austerlitz et livra la bataille de Wagram.
Berlin et Madrid se trouvent dans les memos conditions. En 1760, le grand Fr6d6ric ne fut point arrete dans ses operations par T entree des Russes a Berlin; et. en 1809, TEspagne continua a se defendre bien que Joseph eut pris possession de Madrid.
On pent supposer ^galement que la prise de Saint- Petersbourg n'obligerait pas le tzar k conclure la paix, et que la perte de Rome ne marquerait pas \^ fin de la resistance de I'ltalie.
Ces fails et ces considerations prouvent que la capitate ne doit etre fortifi^e que dans deux cas :
1"^ Lorsqu'il est k craindre que sa reddition desorganise la defense nalionale;
^ Lorsqu'il n y a pas dans le pays une autre position ayant plus d'importance strat^gique, ofiTrant plus de ressources et occupant un point mieux situe par rapport aux fronlieres menac6es.
II r^suUe de \h. qu'on a eu raison de fortifier Paris et de ne pas fortiQer Bruxelles.
Comme £tat independant, la Belgique ne date que de 4830. Formee sous Tinfluence du regime communal^ qui exclut toute centralisation, elle n'accorde au pouvoir central qu'une influence limit^e, tandis que les nations qui, depuis des siecles, considerent le gouvernement comme leur principal moteur, vivent, prosperent, tombent et meurent avec lui. II est a remarquer, du reste, que Bruxelles n'a pas jou6, k beaucoup pres, dans I'histoire nalionale un role aussi important qu'Anvers, dont la chute marqua la fin de la resistance des Provinces beiges contre Philippe II, el qui, pendant toute la guerre de Tindependance , fut le pivot central de rinsurrection , la derniere ancre de salut des Pays-Bas insurges. Cette importante ville de commerce a, de plus, au point de vue mililaire et politique, Tavantage d'etre en communication avec la mer et de poss6der en tout temps de tres-grands approvisionnements de vivres, de spirilueux, de tissus et de matieres premieres, lelles que
CAUSES DE L'INEFPICACITE DES FORTERESSES
Toul n'avait que 4-8 canons rayes et pianquait de munitions. « A la fin elle ne put se servir que de ses mortiers et elle se rendit apres avoir tir6 presque sa derniere bombe * . »
Soissons n'avait, en toul, que 128 canons 2, armement derisoire pour une place aussi importante, qui barrait le chemin de fer de Reims k Paris. Elle se rendit apres quatre jours de bombardement.
Verdun , qui est defendu par une enceinte et une ciladelle, n'avait que 437 canons; Thionville en avait 200 environ; Schelestadt, 420; Neuf-Brisach , 408; Montmedy, 65; Mezieres, 406, dont la moitie seulement 6taient rayes 2.
Quant au personnel charge du service de cet armement defectueux et insuffisant, il etait aussi faible par le nombre que par Tinslruclion technique. On n'en sera point surpris si Ton considere que la France n'avait pas, k propretnent parler, d'arlillerie de place. A chacun de ses 45 regiments d'artillerie etaient annexees 4 batteries k pied « destinees au service des a bouches k feu fixes pour I'attaque et la defense des a places et la defense des cotes ; » mais au moment de la guerre, le personnel de la moitie de ces batteries fut requis pour completer les batteries mont^es et pour en creer de nouvelles ^.
1. Les vieilles forteresses et le bombardement : publication de Za reunion des officicrs,
2. Considerations sur la guerre des places fortes. Publication de la reunion des officiers,
3. Uartillerie avant et depuis la guerre, par le general Susane, Paris, 1871 (p. 10).
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Est-il croyable qu'un Etat qui, en 1870, entretenait encore 74 places et 92 citadelles , forts et postes fortifies, n'eilit que 60 batteries pour assurer le service des pieces fixes de siige, de place et de cote — nombre k peine suffisant pour la defense de la seule place de Paris — et qu'il d6sorganis4t 30 de ces batteries au debut de la guerre afin de completer son artillerie de campagne i ?
La mSme lacune existait dans I'organisation des troupes du g^nie. Partout, excepte k Metz, ces troupes ont fait completement d6faut; k Belfort, il n'y en avait qu'une demi-compagnie.
Cette circonstance , la faiblesse de Tarmement et rinsuffisance des garnisons, expliquent le peu de resistance qu'ont offert les places fortes dans la guerre franco-allemande.
On ne pent imputer ce fait qu'i la negligence ou k rincurie du gouvernement et de la legislature, qui n'avaierft pris aucune mesure efficace pour defendre les points fortifies , du reste trop nombreux, qui couvrent le nord et Test de la France.
Un auteur allemand, le capitaine du g^nie Goetze, fait judicieusement observer que « si les vieilles force teresses du nord de la France avaient ete moins <c nombreuses et seulement dans le mSme etat que la « plupart des forteresses allemandes, on ne saurait « douter un seul instant que la situation de la pre-
1. « Les 30 batteries ^ pied, transformees en batteries de camague, furent prates a la fin d'ao<it » (general Susane) .
CAUSES DE L'INEFFICACIT^ DES FORTERESSES
en si!iret6, si les avantages des Francais les ramenaient S(ms leurs places.
Le general Valentini prouve que Bliicher, en n'ob^issant pas k cet ordre , compromit gravement les allies, et que Tarm^e de Sil6sie , conduite sur I'Aisne , eut 6le perdue, si Soissons n'avait pas ouvert ses portes a Winzingerode.
GHAPITRE VI
GAHNISONS, AUMEMENT ET DOTATION DES PLACES FORTES
Un point sur lequel bien ties opinions ont du se modifier, depuis les dernieres guerres, est la nature et la quality des troupes necessaires a la defense des places.
Longtemps on a cru, sur le temoignage de Napoleon, de Soult, de Pelet, de Rogniat, de Larnarque et d'au^ tres generaux, que les garnisons des places fortes ne doivent pas etre composees de troupes actives. L'Empereur voulait qu'on les tirdl de la population : « C'est^ (f disait-il, la plus belle prerogative de la garde nations nale i.
« II ne faut pas confondre un soldat avec un homme. (( Sans doute il faut pour defendre une grande ca- (( pitale 50,000 a 60,000 hommes^ mais non 50,000 a (( 60,000 soldats \ »
t. Memoires de Napoleon.
2. Commentaives de Napoleon I" ; Paris, 1867, t. V, pages 10M06.
bois, chanvre, fers,charbons, cuirs, colons, laines, etc.
II est evident que les petits pays comme la Belgique, la Hollande, le Danemark, la Suisse et le Portugal ne doivent pas Stre fortifies de la niSme maniere que les Etats de premier ordre.
Le principe general expose plus haut sera done, pour ces pays, modifie comme suit :
Parmi les forteresses en premiere ligne il n'y aura pas, sur chaque frontiere altaquable, une place de depot, les petits Etats n'elant pas obliges de s'organiser pour la guerre offensive, et pouvant , lorsqu'ils doivent la faire exceptionnellement, tirer le materiel et les approvisionnements de leur armee du pivot central ou de toute autre place de Tinterieur.
II ne sera pas necessaire non j/lus qu'il y ait, par frontiere attaquable, une place a camp retranche situ^e en seconde ligne, la distance entre la frontiere et le centre du pays etant trop faible pour justifier Texistence d'une pareille place, et les ressources en hommes et en materiel etant insuffisantes pour assurer convenablenient leur defense. li suffit alors de creer, vers le centre du pays, une seule grande position retranchee pouvant servir de pivot strategique dans toutes les eventualiles, quelle que soit la frontiere altaquee.
Le nouveau syst^me de defense de la Belgique est conforme k ce principe. II se compose de deux places sur la Meuse : Liege et Namur, et de deux places sur I'Escaut : Termonde et Anvers. Cette derniere constitue le pivot central de la defense. Pour la
toire, qu'une garnison forte de 46,200 hommes i, command^e par un chef intelligent et vigoureux, se soit laiss6e cerner par une division allemande dent Teifectif, au d6but, ne s'ilevait qu'i 10,000 hommes, y corapris 2,000 cavaliers etartilleurs 2, et qui occupait une ligne d'investissement morcel6e de 40 kilometres d'^tendue ? Le colonel Denfert attribue avec raison tout Vhonneur de la belle resistance de Belfort aux troupes de ligne et surtout k Tartillerie et au g6nie^ dont il signale la fermete et I'intelligence dans son ordre du jour du 14 mars 1871.
On pent tirer les memes conclusions de la defense de Paris. Les seules troupes qui aient montre de la discipline et de T^nergie dans le combat, du calme et de la resignation dans la mauvaise fortune, sont celles de Tarm^e permanente et de la marine. Ce fait s'explique du reste facilement. Dans une place assiegde le soldat n'a pour ainsi dire jamais de repos; tous les jours une partie des troupes est employee sur les remparts ou engag6e dans des sorties, des reconnaissances ou des combats de postes> La fraction qui est au piquet ou au repos, est elle-mfime expos^e au jet des bombes et des obus. Les nerfs des hommes les
1 . Dans cet effectif les troupes permanentes etaient representees par 2 bataillons, 5 demi-batteries et 1 compagnie de mineurs. Le reste se composait de 8 bataillons, 8 compagnies isolees, 5 batteries de campagne, et 1 compagnie du genie de la garde nationale mobile, et d'un contingent de garde nationale mobilis^e et s^dentaire, comprenant 3 compagnies, 390 habitants armes, 100 douaniers et quelques cavaliers isoles.
2. Voir la relation officielle du siege de Belfort, redigee sur les documents de Tinspection g^nerale du g^nie prussien, par le capitaine ingenieur Paul Wolf.
DEUXifiME PARTIE
LES GAMPS RETRANGHMiS
« Jusqu'ici on a recu toutes les propositions que j'ai faites, k cet egard {k I'egard des camps retranches), comme autant d'absurdites qui ne meritaient pas d'etre ecoatees. Dieu veuille que i'aie tort! »
Vaubau, Mimoire au /^ot (Janvier 1705}.
GHAPITRE VII
ORIGINE ET PROGRES DES GAMPS RETRANCHES
De tout temps les armees ont entoure de retranchements les positions qu'elles etaient obligees de difendre ou d'occuper temporairement. Mais ces positions ou champs de bataille fortifies^ dont les Ro< mains ont fait les premiers un emploi g^n^ral, ne constituent pas ce qu'on appelle aujourd'hui des camps retranches.
Cette qualification a ^t^ donn^e primitivement k des espaces retranches, ^tablis sous la protection des places fortes et leur servant d' annexes; on Ta ^tendue
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ensuite k de grandes positions defensives au centre desquelles se trouve un noyau fortifie.
line position retranch^e sans noyau, mais defend ue par des ouvrages permanents, comrae Tetait celle de Lintz, porte egalement le nom de camp reiranche. La qualification de camps de' sejour ou de passage a ele reservee aux positions retranchees que Ton fortifie pour la duree d'une campagne, ou pour abriter pendant quelques jours seulement une arniee inferieure en nombre.
Les camps retranches permanents, destines a servir de pivots d'op6rations ou de lieux de refuge aux armees en campagne, sont d'institution moderne. On n'en trouve pas raeme le germe dans le memoire de Vauban de 1696, sur les camps retranches.
Ce memoire, en effet, ne preconise que Temploi de petits camps provisoires, pour 10 a 12 mille hommes, servant d'annexes aux places fortes. En le redigeant, rillustre ingenieur n'etait evidemment preoccupe que du desir de renforcer la defense de certains points strategiques imporlants — occupes par de petites forteresses — en doublant ou en triplant les garnisons de celles-ci. Comme Tespace y manquait, il imagina de cr6er, pour le supplement de garnison^ une position retranchee adossee aux remparts (voir fig. 2 et 3). Le premier camp de ce genre, propose par Vauban, est celui de Dunkerque ; il fut trace en 1693 et enlame Tannee suivante.
Quelques auteurs out avance a tort qu'il constitue
CAUSES DE L'iNEFFICACITfi DES FORTERESSES 93
'\'aieDt. Les operations de Napoleon avaient ete, en eflet, si promptes et si bienconcertees, qu'au debut de Tinvasion, il etait parvenu k couper I'arm^e prussienne de TElbe et de Berlin, k s'emparer de ses magasins et k la meltre dans une situation desesp6ree. « Pas un homme « de celte vieille armte de Fr6d6ric n'echappa, si ce tt n'est le roi et quelques escadrons , qui gagnerent tt avec peine la rive droite de I'Oder ^ » Si la Prusse ^vait eu a cette ^poque de meilleurs g^neraux, nul doute que les choses ne se fussent pass^es autrement. 5on armee, au lieu de se porter au-devant de Tennemi, <lans les plaines d'lena, se serait ^tablie sur la rive droite de TElbe , entre Magdebourg et Wiltemberg, dans une position ou eHe aurait couvert la capitals et protege le coeur du pays.
11 est incontestable que les places fortes he rendirent^ aucun service dans cette campagne, mais cela tient k ce que les operations de Tarmee prussienne avaient et^ conduites de maniere k les paralyser, en cas -d'^chec, et k rendre inutiles toutes les ressources du royaume. Quant au peu de resistance qu'offrirent la plupart, on doit surtout Tattribuer au manque d'energie des gouverneurs. La preuve, c'est que Stettin lit une capitulation honteuse , tandis que Magdebourg resista vingl jours au corps d'armee du mar^chal Ney, bien que Tencombrement et la confusion qui regnaient dans cette place en eussent rendu la defense tres-diilQcile.
Memoires de Napoleon
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« La promple reddition des autres places, dit le <( general Dumas, ne peut s'expliquer, si ce n'est par <( la terreur dontla difaite tolale des armies et Toccu- ( pation de la capitate avaient saisi les esprits. De tels « ev^nements juslifieraient le faux systeme de Vinuu iiliie des places fortes ^ s'il etait vrai que les officiers « auxquels le commandement en est confie, dussent « jamais se permettre de consid^rer ce qui se passe « en dehors , pour juger Futility ou determiner la i< dur^e de leur resistance. »
On peut expliquer de la meme maniere tous les fails historiques qui ont ^te invoqu^s pour soutenir la these de Tinulilite des places fortes.
II est constate, en effet, qud si de 1744 a 1748 un grand nombre de forteresses beiges tomberent au pouvoir du marechal de Saxe, apres dix ou vingt jours de siege, c'est que les allies avaient neglige d'approvisionner ces places et de leur donner des garnisons suffisantes. Le marechal dit a ce propos dans ses Reveries : « Les sieges que Ton a fails en Belgique « n'auraient pas eu des succes aussi rapides si les « gouvemeurs n'avaient calculi le temps de leur reft sistance avec celui de la duree de leurs vivres; c'esl « pourquoi Us desiraient autant que Venneini que to <i breche fut bientot prete, pour pouvoir se rendre ho- « norablement ; et malgre cette bonne volontfi mu- « luelle, j'ai vu plusieurs gouvemeurs etre obligfe de (c le faire sans avoir eu I'honneur de sortir par la « breche. »
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Les garnisons qu'on avail jetees dans ces places au dernier moment, ^taient insuffisantes et Ires-mal disposees. Ainsi Audenaerde se d^fendit avec 1,000 hommes, Ath et Termonde avec 1,200, Menin avec 12 compagnies et 2 escadrons, etc., etc.
Le peu de resistance que presenterent certaines places du nord et de Test de la France, en 1814 et en 1815, doit etre attribue aux memes causes, aggravees par des defaillances politiques.
Les invasions de ces deux ann^es, dit le general Jomini, ne prouvent rien contre le systeme de defense cree par Vauban ^ « EUes sortent de toutes les cc bornes ordinaires. La moitie de TEurope bloquait c( les places de la France, quand Tautre moitie allait « k Paris secondee par F esprit de parti qui divisait la a Tuition 2. »
Plusieurs villes fortifiees ouvrirent leurs portes au seul nom du roi legitime ; d'autres, regardant les etrangers comme des allies, ne voulurent point se declarer contre eux ; toutes, en general, manquaient d'approvisionnements et de troupes ; leurs garnisons 6taient aflfaiblies par la disette et par les fatigues d'une retraite de 700 lieues ; enfm la France , epuisee par vingt ann6es de guerre, n'avait ni la volenti, ni le moyen de r^sister a des forces quadruples des siennes.
1 . Voir ses annotations sur les Principes de strategie du prince Charles.
2. « Si ces places ont et6 de peu d'effet en 1814 et 1815 , c'est qu'alors les opinions eurent leur influence plus que les places , et meme plus que les armees. » (General Paixhans, Force et faiblesse, etc., p. 109.)
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permanents les camps relranches, qui, d'apresYauban, ne devaient Sire que temporaires. On a reconau ensuite la necessite de rem placer les ligaes continues par des ouvrages k intervalles , plus favorables aux retours olTensifs. Enfin, renon^ant compl^tement k ridSe de faire servir les camps d^anneoces aux places, on a cree de vastes positions retranchees, dont Teaceinte fortifiee n'etait plus que I'accessoire {reduit au noyau) .
Ce dernier progres date du commencement de notre siecle. L'idee premiere en appartient k Vauban qui, dans son Memoire sur la defense de Paris — dont il sera question plus loin — posa les verilables principes de la defense des capitales, et se montra bien superieur k ses timicles successeurs, lesquels s'en tinrent exclusivement aux camps-annexes, organises a la maniere des Turcs.
Ainsi Montalembert, d' Argon, Bousmard, Garnet, Noizet de Saint-Paul, Dufour et d*au.tres ingenieurs, n'ont vu dans les camps relranches qu un moyen de prolonger la defense des places et de donner a de petites forleresses , les proprietes inherentes aux forleresses de premier ordre ^.
1. « Un camp retranche, dit Noizet, n'est qu'un accroissement de place forte...
c Les camps relranches doivent avoir assez de capacile pour conlenir le surcroit de gamison qu'on veut donner aux places Idont elles sont I'accroissement), ainsi que toutes les choses qui leur sont n^cessaires. »
D'Aigon appelle les camps relranches, « des extensions des forleresses f « dont 1 objet est de couvrir des corps d'arrnee plus ou moins nombreux . — « Les grandes places, dit-il, sont
ORIGINE ET PROGRES H
La Strategic a considerablement augment^ Timportance des camps retranches.
Les anciens camps servaient a accroitre la puissance defensive et ofTensive des places,
Les camps retranches modernes ont, au contraire, pour but d' accroitre la puissance defensive et offensive des armees en campagne. Dans les uns, la forteresse est la partie principale, dans les autres, elle n'est qu'un accessoire, et mfime si peu important, qu'on Va supprime k Lintz et que tout r^cemment des ing6nieurs distingues ont propose de vastes camps retranches sans noyau fortifie.
L'idee mere des camps retranches modernes se irouve, comme nous Tavons dit plus haut, dans le memoire de Vauban sur \b, defense de Paris \ redige en 1698. Ge memoire renferme en effet Texpose des principes gen^raux qui ont ^te appliques depuis a la construction des camps retranches servant de pivots de manoeuvres et de lieux de refuge a de grandes armees.
par elles-m§ines de veritables camps retranches, puisqu'elles comportent au bcsoin, des garnisons de plus de 20,000 homines. B
« II faut, disait Feuquieres, que les camps retranches t soient proteges par la place qu'ils prolegent, et que les c flancs soient en si!lrete par la protection du canon de la « place et des ouvrages, et sous le feu de la mousqueterie « du chemin couvert. »
II ajoutait : « C'est toujours un grand defaut d'en faire le <c capital et non la facilite de la defense de la ville qu'il couvre i' ou protege, et dont la perte est immediatement la suite de « celle du camp retranche. »
1. Ce memoire a pour titre : De Vimportance dont Paris est a la France, Le colonel Augoyat pense qu'il a ete redige en 1689.
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Vauban voalait entourer Paris d'ane doable enceinte. L'enceinte int^rieure (ou deuxieme enceinte) eiit £td form^e par le mur, flanque de tours et de bastions^ qui existait d^j^ au xvi« si^cle. On e&t r^ar6 et eonipl6te ce mur en lui donnant partout S6 a 40 pieds de hauteur, et en construisant de nouvelies tours * flanquantes \k ou il en manquait. On I'eut ensuite teirass^ (pour obtenir sur tout le pourtour un parapet k T^preuve du canon) et^ en mftme temps, on eiit creus^ en avant un foss6 de 10 i 12 toises de largeur, profond de 18 & 20 pieds et « revStu s'il 6tait possible. »
Le but de ces travaux 6tait uniquement de mettre Tenceinte k Tabri de Tattaque de vive force.
L'enceinte ext^rieure (pu premiere enceinte) eHi ete tracee k 1,000 ou 1,200 toises de la seconde. Les fronts d'attaque et ceux destines arecevoir des portes, auraient eu une escarpe rev^tue, une tenaille, une eontre-garde, une demi-lune et un chemin convert ^.
Les autres fronts n'auraient eu ni contrescarpe rev6tue ni chemin couvert.
« En proposant cette enceinte, dit Vauban, je ne (( pretends mettre en avant que ce qui est n^cessaire « contre la bombarderie, les si^es regies et les bio- « cus, qui sont les seuls moyens qui paraissent capa- « hies de la pouvoir riduire. »
G'est le meme but qu'ont cherche k atteindre les
1 . €es tours eussent ^te placets a 120 toises les unes des autres.
C'^tait k peu prds le systeme de Neuf-Brisach
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a.atettrs du projet de defense de Paris, vote en 184*0.
Les differences qui existent autre les deux projeti s'expliquent par les progr^ realises depuis la fin du xvii^ siecle^ dans la strategies dans la constitution des armees, dani$ les m^thodes de combat et dans Tar^ memeot.
Les armees etant devenues plus nombreuses, plus mobiles, Tenceinte extSrieure du projet de 1698, avec ses passages 6troits ne satisfaisait plus aux necessites d'une resistance active et prolong^e.
Vauban ne comptait, pour la defense de Paris^ que sur une arm4e mobile de 30,000 hommes de troupes de ligne et de 10,000 hommes « d'assez bonnes trou- « pes, levees dans Tenclos des muratlles de Paris, « sans toucher a la garde ordinaire des bourgeois qui « ne laisserait pas dialler son train i. »
En 1840^ on admit que la capitate de la France aurait, au moment decisif, une garnison beaucoup plus forte.
C'est pour ce motif qu'on substitua k I'enceinte extirieure^ proposee par Vauban^ une ceinture de grands forts avec des intervalles libres de 1,800 k 2,500 metres.
Le premier ingenieur qui ait fait ressortir les propriet^s des camps retranches, composes d'ouvrages a intervalles, est le g^n^ral Rogniat.
1 . Vauban estimait que cette force eiit ete sufiisante pour rendre Paris inexpugnable, alors m^me que rennemi ausait eu 250,000 hommes. (II supposait la place approvisionn^e pour un an.)
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Ayant reconnuque les camps & la turque, ameliores par Yaubaa et appliques par lui k quelques forteresses, sont tr^s-utiles pour donner de I'espace a nne forte garnison, mais n'offrent aucune facilite pour les operations d'une grande armee, il publia en 4816 (voir ses Considerations sur I'art de la guerre) , un projet de camp retranche, qu'il espliqua et justiiia de la maniere suivante :
<( II faut que les camps retranch^s soient capables « de contenir cent mille hommes au besoin, et n'exi- « gent cependant que fort pen de troupes pour leur « defense ordinaire, et qu'ils laissent k Tarmec qui (c s'y refugie momentan^ment, toute son action et tout « son d^veloppement, lorsqu'elle veut reprendre Tof- « fensive. II n'y a pas de meilleurs moyens de remplir « ces conditions que celui d'etablir quatre forls au- « tour de chaque place, formant un immense carre « dont la place occuperait le centre. Ces forts, fermes € en tous sens, seraient ^tablis sur les sommites les « plus avantageuses, i environ 12 a 15 cents toises « des ouvrages de la place, et espac6s entre eux de (( 2 a 3 mille toises.
« L'espace compris d'un fort a Tautre formerait un (( champ de bataille capable de recevoir une armee « de 50 a 100 mille hommes, qu'on pourrcit regarder « comme inexpugnable,
« Les forts, armes de canons de gros calibre^ en « apguieraientparfaitement les ailes. Quant au centre, « sur lequel ils auraient peu d'action k cause de leur
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cc eloignemenl, on pourrait le renforcer par des oucc vrages de campagne construits au moment du be- « soin et soutenus par le canon de la place.
« Ainsi les quatre forts, circonscrivant chaque force teresse, formeraient tout autour un vaste camp a retranche, presentant quatre champs de bataille dif- « ferents ; de sorte que, de quelque cote que Tennemi (( arrivSt, nous pourrionsluifaire face avec notrearmee.
« La garde ordinaire de ce camp retranche, qui se « reduit k celle des quatre forts, ne pourrait pas exi- « ger plus de 800 hommes, et la place qui en serait (( le reduit mettrait en surete tous les etablissements « et les depots necessaires a I'existence et a la reorga- « nisation des armees. »
L'idee dominante de ce projet est la creation, autour des places de guerre, de quatre champs de bataille, ayant les ailes appuyees a des forts, et le front defendu par des ouvrages de campagne. Cette idee a paru judicieuse k un grand nombre de critiques militaires et meme au general Jomini qui, dans son appre* elation du camp retranche de Lintz, fait clairement entendre que le role de Tarmee defensive, en cas d'attaque d'un camp retranche, consiste a occuper le& intervalles des forts ^ Ce role est evidemment trop
1. Apres avoir fait observer que le camp de Lintz a un perimetre de 10,000 toises, il dit : « Ce trace sembie un peu tt etendu, car pour Sire garni cooipletement sur une seule tt ligne avec reserve, il exigerait 150 bataillons au moins; mats u comme la veritable defense ne coaiporlerait guere qu'uneo etendue de 4,00!) toises, avec 80 balaillons le camp serait o bien garde. » {Precis de I* art de la guerre.)
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limits. Dans bien des cas, en effet, c'est en avant -du camp retranch^ que se trouverotit les bonnes positions defensives ; dans d'autres , il sera, au coniraire, avanlageux de refuser Tattaque en etablissant I'armie 4 Tint^rieur du camp. Pour que Ton put admetti'e T opinion du g6n4ral Rogniat dans toute sa g^n^ralil^, il faudrait que les quatre champs de bataille constiluant son camp retranch^ fussent, comma il rafiirme, inexpugnables ; or, cela n'est pas. De petits forts, espac^s de 2 i 3 mille toises^ et des otivrages de campagne^ occupant les intervalles de ces forts, •donneraient sans doute un appui efficace aux ailes et au centre de Tarm^e defensive, mais ne rendraient pas necessairement la position inexpugnable, surtout si Tarmee s'6tait retiree dans son camp, apres un grave 6chec, desorganisie ou dimoraliste.
Les auteurs du plan de defense de Paris, votS en 1840, ne se sont pas inspires de Tid^e de Rogniat; ils ont jugS pr6fiSrable d*am61iorer le projet de Vauban, en substi* tuant une ligne de forts k I'enceinte ext^rieure de ce projet. Mieux avisos que Tauteur des Considerations stir Vart de la guerre j ils ont espac6 les forts de 1,800 A 2,500 metres au lieu de 2,000 a 3,000 toises. En meme temps, ils ont donne aux ouvrages detaches plus de developpement et plus de resistance.
Bien avant que le general Rogniat n'eut propose d*(5lablir quatre forts autour des places de guerre, pour former des camps retranch^s composes de quatre champs de bataille, on avait construit autour de plu-
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sieurs places des ouvrages detaches, pour augmenter leur resistance et leurs propri^t^s offensives. Mais €es ouvrages ne constituaient pas , k proprement parler, des camps retranch6s. Temoin les forts et les lunettes qui furent etablis sous les murs de quel* ques forteresses, du temps de Gustave-Adolphe, de Louis XIV et de Fr^d6ric II. G'6taient des ouvrages avanceSy formant systime avec Tenceinte et ne servant qu'a procurer & celle-ci le binfifice d'une defense iloignee. II suffit pour s'en convaincre de jeter les yeux sur les plans de Magdebourg, Donawert, Waif, Oppenheim, Usedom, etc., assi^g6s sous Gustave- Adolphe; — Philipsbourg, Nordlingen et Fribourg, assieges sous Turenne; — Luxembourg, Kehl, Mayence, Namur et Gharleroy, assi^gis sous le mar6chal de Luxembourg ; — Colberg, Breslau, Glatz, Prague et Schweidnitz, assi6g6s sous Frederic II.
Les camps retranch6s de Kehl et de Dusseldorf, qui ont rendu de si grands services dans la campagne de i796, n'6taient que des t6tes de ponts permanentes.
Quant k la proposition de Montalembert, de construire une ligne enveloppante de forts k 2,000 ou 3,000 metres de certaines places maritimes (par exemple, Cherbourg), elle n'avait d'autre but que de preserver ces places du bombardement, de renforcer leur enceinte et de mettre Tassi^geant dans Tobligation de donner un grand d^veloppement k ses travaux d'attaque. Loin de regarder le concours d'une armee comme necessaire a la defense de ces places^ il soute-
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nail que la ligne des forts permet de diminuer la force de la garnison.
L'idee de mettre une ville maritime k Tabri du bombardement, au moyen de forts detaches, appartient du reste a Pierre-le-Grand, qui Tappliqua a Cronstadt.
Les seuls camps retranch^s qui aient et^ construits ant^rieurement k la piublication des idees de Rogniat, et qui r^alisent en partie les combinaisons adoptees aujourd'hui pour la fortification des grands pivots strat^giques, sont le camp retranchfe d'Ulm, qui permit au general Kray d'arreter pendant cinq semaines Tarmee de Moreau sur le Danube ^, et le camp retranche de Genes, dans lequel Mass^na put, avec 15,000 hommes, non-seulement tenir tete pendant deux mois k des forces quadruples, mais encore les harceler sans cesse, les poursuivre au loin et remporter sur elles de brillants succes 2.
Ces camps, surtoul le dernier, se rapprochent plus du type actuel, que le camp de Buntzelwitz, qui fut construit par ordre de Frederic II, sur une hauteur, situee k 2 lieues de la forteresse de Schweidnilz, et dont voici la description :
11 se composait d'une ligne de retranchements pro-
i. Kray avait 80,000 soldats demoralises, et Moreau un pareil norabre de soldats, animes du meilleur esprit.
2. Les forts de GSnes avaient et6 construits en 1747 pour empScher que la place ne fiit serree de Irop pres. Massena» dans ses differentes sorties, tua et fit prisonniers 18,000 Autrichiens.
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visoires bordant la crele du plateau sur lequel Tarmee prussienne avait pris position. Ge plateau formait un rectangle d'environ 3,000 metres de base et de 5,000 metres de hauteur. De grands intervalles €taient menages dans la ligne de defense pour favoriser la sortie et la rentree des troupes. En avant et sur les points culminants du terrain, il y avait des lunettes et des redoutes, destinees h prendre des revers sur les acces praticables.
Ce camp, defend u par 460 bouches i feu, permit a Frederic d'arreter avec 60,000 hommes, 130,000 Autrichiens et de les mettre ensuite dans la necessite de battre en retraite (1761).
G'elait plulot un camp retranch^ de passage, k la fagon de ceux des Romains, qu'un grand pivot strategique, dans Tacception moderne du mot.
Le camp retranche de Torres-Vedras se rapproche plus de ce dernier type par la disposition des ouvrages etpar le role qu'il a joue.
II etait compose de deux lignes de redoutes. La premiere avait 9 1/2 lieues de longueur, et la seconde, situee i 12 kilometres en arriere , avait 8 lieues. A 25 kilometres de cette derniere ligne se trouvait un retranchement enveloppant le fort St-Julien, destin6 i proteger au besoin le rembarquement des troupes.
Quand Massena se presenta devant ce camp retranche, en 1810, il comprenait 126 ouvrages fermes, defendus par 29,751 hommes et 247 canons. En 1812 les deux lignes, entierement achev6es, comptaient
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152 ouvrages, arm^ de 534 pieces et difendas par 34,425 bommes. Les ouvrages de St-Julien avaient un armement de 94 canons et uue gamison de 5,350 bommes.
Nous avons cru devoir donner un aper$u de ces camps, tous antirieurs au projet du general Rogniat^ pour montrer que cet iogenieur n'a fait faire aucoa progrds k Tart de la fortification^ et que son principal mirite est d'avoir clairement expose les proprietes tactiques des camps retranchis. Le memoire de Vaubansurla defense de Paris a contribue, plusqu'aucun autre ^crit, k etablir les principes qui ont et6 suivis dans la construction des camps retrancb^s modernes. II a fallu de longues discussions pour faire triompber ces principes, qu'un grand nombre de ge*neraux et d'ing^nieurs ont critiques ou meconnus jusque dans les demiers temps , temoin le gin^ral Gathcart qui, en 1803, proposa d'entourer Londres, sur la rive gauche de la Tamise, d'une enceinte continue de 30 kilometres de diveloppement ; le general Prevost de Vemois qui, en 1818, preconisa pour Paris une enceinte de mSme espece ; le general Haxo qui, deux ans apres, publia un projet analogue, que Valaze reproduisiten 1840*; le general Richemont, qui disait^ a la mftme 6poque (voir Paris fortifisy p. 44) : « Le systeme des forts detaches ne rem-
1. Les enceintes proposees par ces deux ingenieurs, enveloppaient les grandes agglomeratioas des faubourgs et comportaient environ 80 fronts bastionnes. (L'enceinte actuelle en a 94).
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tt plit pas lee conditions d'un bon camp retranche; » enfin Ghoumara , qui qualifia la ligne des forts^ pro^ po^e en 4840, de € mauvaise enceinte avec des bre- ^ ches de 1500 metres, capables de prolonger de 1^-15 jours seulement la dur^e de la defense de « Paris * . :>
Une discussion approfondie k laquelle prirent part les gtoiraux les plus distingues de I'Europe, d6montra que les arguments produits en faveur da systems d'une enceinte unique^ n'ont aucune valeur.
Parmi les raisons qui firent rejeter ce systerae, Bous citerons les suivantes :
1<* Toute armee qui se retire dans une place ^ans^ camp retranche est paralys^e et r^uite k une defense passive. En vain Ton multiplierait les portes et les^ rampes> pour faciliter les sorties, Farm^e assi^gee, si elle devait se porter en avant, n'en serait pas moins dans la situation f^cheuse d'une troupe debouchant par d^etroits defiles sur le front d'un ennemi prSt k la combattre. U suffit de rappeler les d^sastres d'lsma'il, d'Ulm et de Valence, pour montrer k quel triste rdle aoDit condamnSes les meilleures troupes, lorsqu'on leur ote la possibility d'agir offensivement.
9« L'armie qui, aprds un desastre, se retire (dans une *enceinte, s'y trouve en contact joumalier avec
1. Gboumara ^tait partisan d'un dispositif h deux enceinte3» II conseiUait de construire en avant de la premiere, quel* ques forts solides destines a servir d'appui aux ouvrages de campagne « dont se couvrira, disait-iU Tarmee dans ses camp& lorsqa*eUe se sera repli^e tout entiere sur Paris. »
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une population irrit^e ou d^courag^e, qui iinit par
exercer sur son moral une influence pernicieuse.
3"^ L'enceinte continue ne met pas la ville k I'abri du bombardement , ce qui est tres-grave, puisqae Vauban considerait c la bombarderie comme un « moyen Ires-sur de reduire Paris k tout ce que « voudrait Tennemi «. »
On pourrait, a la verite, att^nuer et rofime faire disparaitre en partie ces inconv6nients, si Ton 61oignait assez Tenceinte pour preserver la ville du bombardement, si Ton praliquait dans celte enceinte des passages assez nombreux et assez larges pour faciliter les grandes sorties, et si Ton separait I'armee des habitants, en confinant ceux-ci dans une enceinte de surete, et en logeant la troupe dans les endroits les moins exposes de la zone comprise entre les deux enceintes; mais alors on rentrerait dans la combinaison de Vauban, qui avaitd^j^, du temps de cet ing6nieur, le defaut d'exiger une enorme depense et d'obliger Tarm^e active a d6boucher ou k battre en retraite par des defiles.
II ne peut plus etre question de cette combinaison depuis que les armees ont pris un developpement tel que tes grands camps rebranches doiventetre disposes, nonpour abriter 50,000 hommes, comme le supp6sait
!. Le bombardement de 1871 n'ayant ele que partiel et de ■courte duree, on ne peut pas s'en prevaloir pour combattre Topinion de Vauban. Tout le monde sail que les Allf>mands n'ont jet^ qnelques obus dans Paris que pour t4ter la population -et donner une satisfaction a Topiiuon publique en AUemagne, •qui se plaignait de la longue inaction de I'armee assiegeante.
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Vauban, mais bien 3 ou 4 fois ce nombre, et depuis surtout que les morliers iisses, dont la plus grande portee 6tait de 2600 k 3000 metres, ont et6 remplaces, comme engins de bombardetnent , par des canons rayes ayant une port6e de 8000 metres.
BRIALMONT.
SATISFAIRE
Les camps relrancWs doivent secomposerd'ouvrages d6tach6s , etablis assez loin de la ville qui leur sert de noyau, pour que celle-ci soit i Tabri du bombardement.
(( Des ouvrages d^tach^s k larges intervalles, dit le « general Rogniat *, peuventseuls empecher leblocus^ « favoriser les retours offensifs, obliger enfm Ten- (( nemi k abandonner la position. »
II n'y a plus de discussion sur ce point; mais il existe encore de grandes divergences de vues sur les autres conditions a remplir.
Les questions controversees sont les suivantes :
1® Les camps retranch^s permanents doivent-ils comprendre une ligne de forts seulement ou une ligne de forts et une enceinte?
1. Reponse a Vauteur de Vovvrage intitule : Du projet dk FORTIFIER Paris. 1840.
2** Comment doit 6tre constitute Tenceinle?
3*" Comment doit Stre constituee la ligne des forts ou le camp retranche?
Nous examinerons successivement ces questions, qui se subdivisent en plusieurs autres.
i® Les camps retrancMs doivent-ils comprendre une ligne de forts et une enceinte, ou une ligne de forts seulement ?
Depuis Vauban jusqu'i nos jours les generaux et les ing^nieurs les plus distingu^s se sont prononces, k de rares exceptions pres, en faveur de la combinaison d'une ligne de forts detaches et d'une enceinte continue. Toutefois, depuis les blocus de Melz et de Paris, il s*est fait un mouvement assez prononce dans le sens de la suppression de Fenceinte. II y a done lieu de discuter cette question au point de vue des principes.
Lorsque le camp se compose d*une ligne de forts ou d'une enceinte, la bataille decive , apres la prise de quelques forts ou Tassaut de Tenceinte, sera livree k rinterieur de la ville, presque toujours dans de mauvaises conditions pour la defense. G'est ce que Vauban voulait fiviter en donnant k sa grande enceinte un noyau fortifi6, qui permit k Tarmee occupante de livrer bataille en avant de la ville^ sur un terrain propre k Taction des trois armes.
II semblait evident k ce grand ingenieur, quejes troupes defendraient avec plus de confiance et d'opi-
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nidlret^ son enceinte exl6rieure, si elles avaient ea arriere d'elles un reduit inattaquable de vive force. Pour les m^mes raisons nous croyons que Tarmee, surtout apr^s un grand desastre, d^fendra mieux les forts d'un camp relranche et les positions en arriere, lorsqu'il y aura une enceinte qui la metlra, en cas de rovers, ^Tabri de toutepoursuite.
Cette grande utility des enceintes s'est manifest^e clairement, en 1870, a Metz et k Paris. II a 6i& reconnu, en effet, que si ces deux places k camps relranchSs n'avaient pas eu de noyau fortifi^, les Prussiens auraient pu, apres la bataille de Gravelotte et le combat de Chdtillon, forcer les armees battues k capituler ou a evacuer leurs positions.
Un ing^nieur allemand, le capitaine Goetze, rapporte, dans sa relation des travaux executes par le genie, durant la campagne de 1870-1871, que le 17 aout, apres que Tartillerie du premier corps eut bombard^ les forts de Queuleu et des Bottes (encore inachev6s), ces forts se trouvaient dans un etat tel a qu'un coup de main entrepris centre eux avec des forces suffisantes aurait tres-probablement r^ussi. xMais, ajoute-il, il est douteux qu'on s'y fut maintenu les jours suivants, parce que Tarm^e du Rhin, rejetee dans Metz, aurait tout mis en oeuvre pour reprendre les forts, dont la conservation eut k\A extremement difficile a cause du manque de communications en arriere ^ »
i. Tome I", p. 13-14.
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II resulte de \k que si Tenceinte cle Melz n' avail pas existe, Tarm^e frangaise aiirait 6te poursuivie au-dela des forts, et vraisemblabiement detruite.
Le camp retranch^ de Lintz (aujourd'hui condamne et partiellement demoli) est le seul qui n'ait pas de noyau fortifi6.
Le marechal Marraont approuve celte disposition et condamne Tenceinte de Paris dans les termes sui- Yants * : « II ne fallait pas fortifier Paris par une en- « ceinte continue, car imes yeux, et aux yeux de tous <( les hommes instruits et d' experience , cette ville <3c n'est pas dans des conditions k pouvoir soutenir un « si6ge : il suffisait d'adopter un systeme de defense, .« tel qu'elle ne puisse jamais etre assieg^e ; et dans « ce but, le seul qui aurait du pr6occuper, Tenceinte « continue est superflue et, quoi qu'il puisse arriver, « elle n* aura jamais une utile application. »
Sur ce point Vauban, Rogniat, Bernard, Paixhans, Gouvion-Saint-Gyr , Jomini et un grand nombre de gen^raux distinguds, sont d'un avis oppos6.
Dans son Precis de Vart de la guerre, le general Jomini soutient que le camp de Lintz aurait du etre complete par un noyau fortifie. « On objectera peut- « 6tre, dit-il, qu'aucune armee ne pourra pen6trer a: au milieu de ces tours, mfime apres avoir 6teint le « feu de quelques-unes ; cela n'est pas sans replique, « car, en pareil cas, il ne sera pas aise aux tours voi-
\, Esprit des institutionfi militaires.
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« sines de tirer sur deux arrases, aux prises dans un € espace si ^troit, sans faire autant de mal k Tassi^g^ « qu'ii I'assi^geant. »
Ces arguments ont plus de valeur aujourd'hui qu'ils n'en avaient k Tipoque ou le g6n6ral Jomini les produisit, parce que les ouvrages detaches sont portes i une plus grande distance des villes, et s^par^ par de plus larges intervalles.
Nous disions en 1863, dans nos Etudes sur la defense des l^tatSy etc. ^ : « Aux raisons du general Jomini, « j'ajouterai une consideration puissante qui sufiirait « k elle seule pour faire adopter le systeme de Paris <( de preference k celui de Lintz.
(( Apres un dSsastre complet, tel par exemple que « ceux de I6na, de Leipzig et de Waterloo, il pent (( arriver que I'armee defensive se replie avec precipi- « tation et en desordre, sur une de ses places de re- <( fuge ou sur la capitale fortifiee. Dans ce cas, il n'est <( pas impossible qu'une vive poursuite ne fournisse « au vainqueur Toccasion de p^n^trer dans le camp <( relranche avant que Farmee battue ne soit en me- <i sure de lui faire face. Plus les intervalles qui sepa- « rent les forts seront larges, plus ce danger sera a « craindre. Une nouvelle bataille s'engagera des lors « en arriere de la ligne forc6e, et comme Tarmee Ah- « fensive, sous Timpression de Techec qu'elle vient 4( d'^prouver , sera physiquement et moralement
volumes in-S® avec atlas
<( moins forte que celle de Tennemi, il est a pr^umer « que I'avaatage de la position ne balancera pas cette « double inferiority. Elle essuiera done un nouvel a echec, et cette fois, n'ayant plus de refuge, hommes, « chevauxy matSrieU tout deviendra la proie du vain* « queur.
a Un camp retranche sans noyau central n'est « qu'une ligne repliee sur elle-meme, or toute ligne « forcee est une ligne perdue. C'est pourquoi le due « de Wellington eut la precaution de construire, en « arriere de sa premiere ligne de Torres-Vedras, une « seconde ligne, et, en arriere de celle-ci, les retran- « chements continus de St-Julien, destines a prot^ger c( le rembarquement des troupes. »
Lorsque nous fimes ces reflexions nous etions loin de supposer qu'une grande guerre et deux sieges memorables viendraient les confirraer d'une raaniere ^clatante.
SiMetz et Paris n'avaient euque des forts detaches, Tune de ces places n'auraitpas arrete pendant 2 mois et demi, I'autre pendant 4 mois, les armees victorieuses de TAUemagne. Ces armees, comme nous Tavait fait remarquer plus haut, apres Gravelotte et Chdtillon, se seraient portees a Tinterieur de la ligne des forts et, poursuivant Tarmie vaincue T^pee dans les reins, Tauraient obligee k deposer les armes ou a continuer sa retraite. L' existence d'une enceinte armee de canons et a I'abri de I'attaque de vive force, a suffi pour rendre cette prompte solution impossible.
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Malgr6 ce fait et les considerations que nous venons d'exposer, il a 4te public, depuis 1870, plusieurs projets de camps retranch^s permanents, composes d'une simple ligne de forts. Parmi ces projets nous citerons ceux du colonel Drummond-Jervois et du major Pa- User, pour la defense de Londres.
En AUemagne et en France on est g^neralement convaincu de la n6cessit6 de donner k tout camp relranch^ permanent une enceinte inattaquable de vive force ; mais Ton n'est pas encore fixe sur la maniere de constituer cette enceinte.
2° <Jomment doit 6tre constituee Venceinte dCun camp
retranch^ ?
L'enceinte d'un camp retranch6 destine i servir de pivot de manoeuvre et de place de refuge k Tarmee d'une grande puissance militaire, atteint parfaitement son but lorsqu'elle est k I'abri de Tattaque de vive force. Cetait Tavis de Vauban, des g6n6raux Bernard, Schneider, Paixhans et Rogniat, du marechal Soutt et des diverses commissions qui ont ^te rSunies en France, depuis 1818, pour arreter les bases de la defense de Paris.
L'enceinte de cette capitale a plus d'importance qu'elle n'en aurait du avoir. Cela tient a ce qu'on fat oblige de rallier au projet du gouvernement les partisans d*une enceinte unique, constituee pour une defense prolongee. M. Thiers, auteur et rapporteur de
la loi, dit aux partisans d'une enceinte unique, sans forts detaches : « Vous aurez Tenceinte proposee par « MM. Haxo et Valaze et, de plus, on vous donnera <{ 12 & 14 forts y> ; il dit aux partisans des forts sans enceinte ou avec enceinte de surete : « Vous aurez les u forts que vous demandez et, au lieu d'une enceinte « de surete, on vous donnera une enceinte de siege, y^
Aux uns et aux aulres il repeta : « Abondance de biens ne saurait nuire et vous auriez mauvaise grAce de vous plaindre de ce qu'on vous accorde plus que vous n'aviez esper6. »
Le gouvernement frangais aurait pu se contenter d'une enceinte beaucoup plus simple et par consequent moins couteuse. Le type qu'il adopta est nonseulement onereux, mais encore tres-d6fectueux. II presente en effet de hautes escarpes, expos6es aux coups plongeants de Tattaque, des flancs ricochables, armes de pieces i ciel ouvert, des remparts sans traverses ni abris, et un corps de place depourvu de casemates et de logcments a I'epreuve de la bombe.
Ge n'6tait done pas, quoi qu'en ait dit M. Thiers, une enceinte de siege (pouvant ofifrir une longue resistance a Tattaque pied a pied).
Comme enceinte de surete^ elle eut atteint son but, avec une depense moitie moindre, si elle avait ete composee de fronts en ligne droite, d'un kilometre environ de longueur, flanques par de petites caponnieres et proteges contre Tescalade par une escarpe d6tachee.
Lorsque le camp retranche servant de base et de
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place de refuge, se trouve dans ua petit £tat qu'une brusque invasion pent surprendre au milieu de ses pr^paratifs de defense, et dont 1' unique arm6e est «xpos6e k etre d^truitje ou couple de son pivot d'operations, si le commandant en chef manque d'babilet6 ou de prudence; lorsque, de plus, ce camp est tres-rapproch^ de la frontiere et que Tennemi y peut laire arriver facilement un pare de siige, il convient que Tenceinte offre assez de resistance pour qu'on (ioive Tattaquer pied a pied.
Dans ce cas, en effet, la duree de la defense du camp retranche sera si fort abregee, qu'il faudra, k litre <le compensation , augmenter la resistance du noyau.
Tant que celui-ci sera au pouvoir de la defense, le petit Etat peut esperer, soit une diversion favorable, soit I'arrivee d'une armee de secours. Ce n'est qu'apres Tabandon de I'enceinte que sa perte sera certaine. Tout ce qui tend k retarder ce moment fatal, est done utile, indispensable. G'est pourquoi les ingenieurs beiges ont voulu que le camp retranche d'Anvers eut une enceinte de si^ge. II faudrait egalement en donner une a Copenhague et k Lisbonne, si le Danemark et le Portugal se decidaient a faire de ces oapitales le pivot de manoeuvres et la place de refuge de leur armee.
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3<* Comment doit 6tre constitu^ le camp retrancMf
Geite question a ete r^solue de plusiears mani&res. Tanlot Ton a donn6 la preference a un systeme de fortins k defense reciproque, tantot a un systeme de forts a defense independante.
Les tours de Lintz, reliees par un chemin convert palissade, et les fortius du general Paixhans, relies par des epaulementSy appartiennent au premier systeme. Les forts de Paris, de Verone, de Cracovie, de Metz et d'Anvers appartiennent au second.
Le meilleur camp retranche etant celui qui ofTre le plus de garanties contre I'attaque de vive force, preparee par une vive canonnade, le systeme des grands forts a flanquement propre est preferable k celui des petits fortins ou des redoutes a flanquement r6ciproque. Ce dernier mode de flanquement inspire en effet moins de confiance aux defenseurs, parce qu'il est plus incertain et quelquefois meme completement inefficace, par exemple la nuit et en temps de brouillard ou de neige. Au surplus la garnison d'un fortin se trouvera toujours dans de mauvaises conditions morales lorsque sa s^curite dependra de la vigilance et de rhabilete des defenseurs des ouvrages voisins ^ , et
t. « On voit alors, dit d'Argon, dans chacun des ouvrages a qui, de loin ou de pres, participent a la crise d'une altaque, " qu'il y exists une sorte d'ego'isme duquel il resulte qu'on « s'interesse infiniment moins a la siirete de ses voisins qu'a c< la sienne propre...
« Les defenses tir6es de loin, k del ouvert, ne produisent
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lorsque, en raison du peu d'^tendue du fortin, son effectif sera faible. On tombe alors dans Tinconvenient des commandements trop nombreux, confies k des officiers d'un grade inferieur.
Ces inconv^nients seraient plus graves encore si Ton composait le camp retranche de petits ouvrages disposes en quinconce , ou sur deux lignes k portte de mitraille Tune de Taulre.
Aussi est -on gen^ralement d' accord aujourd'hui pour former les camps retranches d'une ligne de forts k defense ind^pendante.
II n'y a plus guere de discussion que sur les points suivants :
I"" Dimensions des forts, leur trace, leur organisation inl^rieure.
2** intervalles des forts.
3"" Distance des forts k I'enceinte.
Pour arriver a une solution rationnelle de ces questions, posons d'abord quelques principes gen^raux.
II est Evident, k premiere vue, qu'un fort aura par sa situation le maximum de valeur, s'il occupe un point favorable du terrain et si les forts voisins peuvent croiser leurs feux devant son front d'altaque.
On devra done regler les intervalles des forts sur la port^e efficace de rartillerie, qui est limitee k la distance de 3,000 metres, au-deli de laquelle on ne peut plus voir distinctement des troupes et des travaux
a guere le jour que de la fumee, et pendant la nuit que des € feux divaguants sur Thorizon. »
d'atiaque. £n consequence les forts seront etablis a ^,500 metres environ les uns des autres, quand on voudra leur assurer le benefice de la protection mut4ielle ; mais tres-souvent la nature du site et la crainte de trop multiplier les ouvrages, obligeront k se deparlir de cette regie. II suffira, dans ce cas, d' observer le principe suivant :
Les forts doivent pouvoir battre efficacement le terrain dans Us intervalles du camp retranche.
En vertu de ce principe, la distance maximum enlre les forts ne depassera pas 5 a 6 kilometres.
L' action d'un fort sur le terrain situe en avant des forts voisins sera la plus grande possible, lorsque les forts occuperont une ligne droite ou legerement convexe. On 6vitera done, autant que faire se pourra, de disposer les forts de maniere a former des rentrants et des saillants prononces. Ces saillants ne seraient admissibles que s'ils occupaient des points inabordables ou presentant k Tattaque de tres-grandes difficultes.
Lorsque les forts des parties attaquables du camp retranche forment une ligne droite ou legerement convexe, les prolongements du front de tete de chaque fort tombent k peu de distance des forts voisins, ce qui rend impossible Tetablissement de batteries a ricochet contre ce front; c'est un avantage qui a ^te obtenu pour la premiere fois k Anvers (voir la partie droite de la fig. 4). Lorsque les forts sont a une grande distance Tun de Tautre (voir la partie gauche de la
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mSme figure)^ les prolongements des fronts de tAte ne tombent plus assez prte des forts voisins pour qa'il soit impossible on tres-difficile de ricocher ces fronts. Alors il sera preferable de briser l^geremenl les fronts
ft^-:
Fig. 4. — Diftpositif g6niral da fronL
de tfite en dehors (voir fig. 5) pour soustraire i Tenfilade leurs batteries flanquantes, & moins toutefois qu'on n*^tablisse dans les intervalles des forts des batteries permanentes x x (fig. 4), i Tabri de Tattaque de vive force, ce qui donnerait lieu a une disposition
Fig. 5.
rentrant dans le cas des ouvrages a defense mutuelle, c'est-i-dire separes par des intervalles de 2,500 metres au plus.
Pour ce qui conceme les dimensions des forts ^i leur organisation int^rieure, on pent dire, en termes gfoSraux, que plus un fort est Sloigne des forts voisins et de la ville, plus il doit ofFrir de resistance. En vertu de ce principe les ingSnieurs franf ais ont donni
an fort dn mont Yal^rien, un des plus ^loign^s et des plus isolfe du camp relranchS de Paris , des dimensions sup6rieures k celles des autres forts.
On objectera peut*etre que la resistance des ouyrages n'est pas proporlionnelle h leur grandeur; cela est incontestable; neanmoins, pour les raisons expos^es plus haut, on pent soutenir que la garnison d'un grand fort, composie de i ,500 a 4 ,800 hommes^ sous les ordres d'un colonel^ sera g^neralement dans de meilieures conditions morales et dirig6e avec plus d'intelligence que celle d'un petit fort^ composee de 300 k 400 hommes , sous les ordres d^un capitaine ou d'un major.
La distance des forts k Tenceinte est d^termin^e ' par la necessity de mettre la ville a Tabri du borabardement. II a iti prouvc, devant Paris^ que les canons longs, de 15 centimetres, du systeme prussien^ portent k 7,500 metres, et de r^centes experiences de polygone permettent d'affirmer qu'on arrivera prochainement i des porttes plus grandes. II sera done necessaire de donner aux camps retranch^s une profondeur moyenne d'environ 7000 rafetres pour soustraire les habitants a Taction des batteries de bombardement^ lesquelles, en general, ne pourront £tre etablies dans de bonnes conditions qu'i plus de 2000 metres des forts *.
Lorsque Ton aura le choix entre des points moins
1. A Paris, des circonstances particaliSres ont peraiis de les rapprocher davantage ; mais ces circonstances ne se presenteront que rarement a Tavenir.
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^loignes et des points plus ^loignes, on donnera generalement la preference k ces derniers, pour qu'il y ait a rinterieur du camp retrancbe des zones ou Ton puisse loger les troupes hors de la portee des obns.
Le choix des emplacements sera surtout determine par la necessite de battre efficacement le terrain en avant des forts, dans uneetendue de 2,500 i3,000 metres. Plus cette zone sera decouverte, plus grandes seront les difficultes du blocus et de I'attaque en regie. On evitera par consequent d'^tablir les ouvrages detaches en arriere d'un terrain raving, coupe ou boise.
II est de la plus baute importance que les forts occupent des emplacements qui favorisent les retours offensifs de I'armee campee. Cette consideration a determine les ingenieurs fran<;^is a porter au-del& de la vallee de la Bievre les nouveaux forts de Paris^ que M. Tbiers et plusieurs generaux auraient voulu etablir en arriere, poiir les rapprocber de I'enceinte.
L'enorme profondeur que Ton est oblige de donner aujourd'hui aux camps retrancbes, rend plus difficile le blocus, mais en revancbe elle a Tinconvenient d'augmenter le nombre des forts et d'immobiliserune plus grande partie de I'armee defensive.
Pour attenuer cet inconvenient on a propose de reduire les dimensions des forts de telle sorte que leur gamison ne depasse pas 800 bommes, et leur armement 30 a 40 boucbes a feu. Cette proposition semble avoir obtenu I'assentiment du comite du genie prus-
sien, a en juger par les forts en construction k Strasbourg et h Cologne. Mais^ en depit de rautorit^ qui s* attache aux decisions d'une grande puissance miliiaire^ il nous est impossible d'admettre qu'il soit logique de diminuer I'importance des forts au moment oil Ton est oblige de les isoler davantage, en les portant k 1 1/2 ou 2 lieues de Tenceinte, et en les espa^ant de 4 ^ 5 kilometres. Moins un ouvrage detache regoit de protection du corps de place et des ouvrages voisins, plus il importe que ses 616ments de defense soient respectables. Parmi ces elements la force morale de la garnison et Tenergie de son chef occupent 1e premier rang ; or, ce n'est pas dans de petits fortius qu'on les pent reunir. Raison decisive selon nous pour diminuer plutot le nombre des ouvrages que de r^duire leurs dimensions et leur valeur intrinseque. Les fortius ne doivent etre employes, dans les grands camps retranches, que pour la defense des points secondaires. Quant aux points principaux (dominants ou saillants), dont I'occupation pent assurer de grands avantages k Tennemi, il faut de toute necessite les d^fendre par des forts constitues et organises pour une longue resistance.
Dans le but de diminuer les frais de construction, TariQement et la garnison de surety des camps re tranches, on a propose de remplacer les grands forts permanents par de petits fortins, pouvant servir de r^duits k de grands forts provisoires, k construire au moment de la guerre. Mais cette combinaison, en appa-
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rence si favorable , est inadmissible, parce qae, dans la plapark des cas, on n'aura pas le temps de la T§aliser. L'exemple des forts improvises de Fiorisdorf, de Dresde et de Paris, 61evi6s en 1866 et en 1870^ proure' que, ponr consiniire de la bonne foriificatum mixte^ il faut six semaines k deux mois ; or Tintervalle qui s'ecoule anjourd'hoi, entre la d^daration de gaerre et le commeocement des hostilit^s, est si limits (10 k 12 jours), et les guerres modernes ont un denouement si prompt, qu'il serait tem^raire de compter sur un pareil laps de temps« II est a remarquer, d'ailleurs, que les ouvrages provisoires se trouvent en general dans de mauvaises conditions pour r^sister k une attaque pied k pied, et meme k une canonnade prolongee. Leurs parapets en terre fraichement remade offrent moins de resistance aux projectiles que ceui des ouvrages permanents, les plates-formes ont moins de stabilite, les batteries moins de commandementsur le terrain naturel, les fosses moins de profondeur; les escarpes et les batteries flanquantes sont moins soUdes et moins bien prot^g^es contre les feux plongeants ; entin les traverses-abris, les magasins et les logements resistent moins bien au tir des mortiers. ray^s , si redoutables pour les blindages et les magonneries fraicbes. D'un autre cote, plus un ouvrage est £uble par son profil et son organisation interieure, plus sa defense exige de troupes et de bouches a feu. La construction de forts provisoires ne serait done pas un moyen de diminuer la dotation des places
Scamps retranches, ni reflfectif de leur garnison.
En consequence , les forts et les fortins des camps retranches seront construits d'avance et on ne r^servera, pour le moment de la guerre, que les batteries et les retranchements destines k completer la defense des intervalles.
Toutefois, lorsqu'une place i camp retranch^ se trouvera sur un theatre de guerre ou la lutte ne pourra fitre portee que longtemps apres le commencement des hostilit^s, rien ne s'oppose k ce qu'on fasse une importante economic en ne construisant d'ane maniSre permanente que les rMuits.
Pour ce cas special nous proposerons un type d'ouvrage (voir planche I) qui se distingue par la suppression du fosse capital. Comme il est difficile d'assurer le flanquement de ce fosse, quand les travaux doivent etre rapidement executes, nous avons pense qu'il y aurait avantage k remplacer le talus de contrescarpe (revetu ou non revetu) par un glacis, battu directement du corps de place, et a construire au pied du talus (revetu ou non revetu) de la contrescarpe, une palissade ou mieux encore une grille en fer, composie de portions de 4 a 5 metres de longueur, preparees d'avance, et conservees en magasin jusqu'au moment du besoin.
Le reduit serait construit en temps de paix ; il aurait un armement de pieces de gros calibre, et renfermerait les canons de 12 et de 15 centimetres necessaires pour la defense du fort passager.
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Le rempart de ce dernier serait pourvu de barbettes 99^ sur lesquelles on ^tablirait, en cas d'attaque de vive force, quelques pieces de campagne.
La gorge serait organisee de maniere k permettre aux troupes camples, d'attaquer vigoureusement Tennemi, s'il parvenait k s'emparer momentan^ment de Tenveloppe du fort, et k s'y maintenir malgre le feu du reduit (ce qui ofTrirait de tres-grandes difficultes).
Sous le rempart du fort il y aurait des abris blindes pour les servants des pieces et pour les troupes de garde (voir le profil A B).
Le terre-plein bas de ce rempart communiquerait, par de larges rampes x a;, avec une place de rassemblement oil la reserve de la defense se tiendrait k convert, jusqu'au moment oil elle devrait intervenir dans la lutte pour renforcer les troupes de garde et repousser une attaque.
En remplagant ainsi le foss^ flanque , a escarpe raide, par un fosse a escarpe en glacis, battu directement du corps de place, on obtient le tr^s-grand avantage depouvoir donner au fort un trac6 curviligne, qui permet d'appliquer facilement la fortification aux terrains les plus accident^s.
Quelque soin que Ton apporte au choix des emplacements et au trace des forts, il y aura presque toujours, dans la zone exterieure, des parties que Tarlillerie ne battra pas, ou ne battra qu*imparfaitement. On oevra done, g^n^ralement, elever entre les forts, des
epaulements y y (voir fig. 4?) non-seulemenl pour decouvrir ces parties, mais encore pour diviser les feux de Tattaque^ qui sans cela seraient concentres sur les batteries des forts, qu'ils r6duiraient promptement au silence. Le siege de Paris a prouve que cette propriete est Ires-importante ; il a prouve en outre que les batteries basses, construites pendant le si6ge et dont Tennemi ne connait ni le trace, ni I'organisation int6rieure, ni rarmement, sont plus difficiles k dStruire que les batteries hautes des forts.
Nous avons, des 1863, propose de construire sur les cotes des forts, sous la protection de leur chemin convert et dans le prolongement du front de gorge, des batteries annems (planche II), qui ont la propriete d'etendre consid^rablement Taction des feux de front et de dispenser, par consequent, de donner aux forts des dimensions exagerees. L'armement, les servants et les munitions de ces batteries, sont tir^s du fort dont elles font partie. II suflira done que Ton y construise, au moment de la guerre, des abris pour ies servants et des magasins de distribution ^
Nous appellerons batteries intermediaires, celles qui ne se trouvent pas sous la protection rapproch6e de la
1. Nous appellerons magasiits de distribution ou de batterie, cenx d'ou I'on extrait les charges et les projectiles pour les besoins journaliers, et magasins d'approvisionnementy ceux qui alimentent les premiers ; on designe quelquefois les magasins de distribution sous le nom de magasins de service, mais il convient de reserver cette qualification pour les excavations pratiquees dans le parapet, a cote des pieces, et servant a abriter un petit nombre de charges.
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mousqoeterie des fronts lat^raux des forts et en communication avec leurs chemins converts.
Qnand les forts seront tres-^loignes Tun de Tautre (fig. 4, partie gauche) les batteries interm^diaires % x se composeront g^n^ralement de redoutes ou de fortius permanents. Dans le cas contraire (fig. 4, partie droite), les batteries interm^diaires y y seront construites pendant le si^ge, comme les batteries de Tattaque, dout elles auront le profit etTorganisation iaterieure.
U sera prudent, toutefois, de les mettre k Tabri de ' I'attaque de vive force, mSme du cdt6 de la gorge, par des fosses, des r^seaux de fils de fer, des chapelets de torpedos, des abatis et autres defenses accessoires.
Lorsque Templacement des batteries y y n'est pas rigoureusement d6termin6 par la nature du terrain, on fera en sorte qu'elles ne soient pas trop en arriere de la ligne des forts (pour qu'elles aient plus d'action sur le terrain des attaques), ni trop en avant de cette ligne, pour qu'elles n'interceptent ou ne g^nent pas le jeu des fronts lat^raux, qui doivent pouvoir battre non-seulement les intervalles du camp retranche, mais encore le terrain en avant des forts voisins (quand ceux-ci ne sont pas trop iloignes). Les lignes vwei X y , fig. . 6 , indiquent les directions au-deli desquelles les batteries interm^diaires ne doivent pas 6tre porties. La direction a b est la meilleure, parce qu'elle laisse plus de champ k rartillerie des fronts
lateraax; quant k la direction c d Cy qui permei i rartillerie de la queue du r^uit de fknquer les lignes d' obstacles existant ou ^ construire dans les intervalles du camp retrancM, elle a le defaat de reporter les batteries trop en arriere pour qu'elles puissent seconder e£Qcacement TartiUerie des forts.
Fig. 6.
Les batteries intermediaires non perraanentes seront armees, approvisionnees et servies par Tartillerie de la reserve mobile du camp retranche * , laquelle se portera, selon la direction que prendra Tattaque, sur le point ou son action sera le plus necessaire. Pour que leur construction soit plus facile, qu'elles puissent agir k rimproviste et produire de grands effets, ces batteries seront etablies, autant que possible, derriere
1. Les batteries intermediaires permanentes auront un armement, des munitions et une garnison propres.
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des couverts naturels; et, pour que rien ne limite le cboix de leurs emplacements, on leur assurera une defense independante. A cet effet, elles seront appuy^es k droite et k gauche par des tranch^es qu'occuperonl les troupes de soutien, et dans lesquelles on prSparera, au besoin^ des emplacements pour quelques pieces legeres de campagne, tirant a barbette.
Les batteries anneoces et les batteries inlermediaires ont une grande importance, puisque, sans elles, on ne pourrait pas (meme en donnant aux forts des dimensions exag^rees) concentrer sur la zone des attaques assez de feux pour lutter avec quelques chances de succes contre les batteries de Tassi^geant.
On n'est pas d'accord sur la question de savoir si, independamment des batteries annexes et des batteries intermediaires, avec leurs tranchees de soutien, il doit y avoir, dans les intervalles des forts, d'autres obstacles artificiels.
Le general Totleben propose de relier les forts et les batteries permanentes, situ^es dans leurs intervalles, par un chemin convert, qui aurait, selon lui, Tavantage d'^tablir une communication sure entre les forts, et de fournir a Tassiege de bons emplacements pour les batteries intermediaires , k construire pendant le siege. Au moment d'une attaque, il permettrait de diriger sur les colonnes, des feux efficaces d'infanterie et d*artillerie de campagne.
Selon nous ce chemin convert entrainerait k une depense considerable, et rendrait difficiles les mou-
vements de troupes, dans le cas ou Tarmie cample devrait se porter en ordre de combat au-dela des forts^ ou se replier promptement en arriere, apresun ^chec. 11 aurait en outre le d6faut de limiter les emplacements des batteries intermediaires qui^ pour Stre efficaces, doivent jouir d'une grande ind6pendance. L'on pourrait done se borner a construire des portions de chemin couvert, vis i vis des acces qui ne seraient pas entiSrement battus par Tartillerie des forts, et encore ces acces seraient-ils tout aussi bien defend us par des batteries intermediaires ou par des iranchees avec barbettes pour pieces de campagne.
Quant aux communications entre les forts, si elles n'etaient pas soustraites k la vue de I'ennemi par des converts existants (plis de terrain, groupes de maisons, massifs de verdure, etc.), on les masquerait ais6ment en plantant des haies, des lignes d'arbres ou des bandes minces de bois taillis, sur les parties decouvertes de la zone qui longe la gorge des forts. On pourrait aussi suppleer k ces rideaux de verdure par des tranchees, ou, mieux encore, par des bouts de glacis a double pente oifrant un debouch^ facile aux troupes a cheval et aux pieces attelees (voir fig. 7).
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Fig. 7.
Lorsque le terrain a Tinterieur du camp retranch^ ne presente pas, a quelques centaines de metres en
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arrive des forts d^tach^s, an pli de terraia ou des masques naturels poavant abriter une forte rteerve d'infanterie, il sera n^cessaire de eonstruire, entre les forts, et k 700 ou 800 metres en arriSre, des masques en terre auiquels on adossera des barraques en paille ou en bois (voir fig. 8). Dans la plupart des
zn.rt
Fig. 8.
cas on ^tablira, de distance en distance, sur ces masques, des pieces de position, sous la protection desquelles la reserve pourra attaquer les tetes des colonnes qui d^boucheront par les intervalles des forts. Les parties comprises entre les batteries seront profilees pour la mousqueterie. On y menagera aussi de larges rampes i double pente, pour le passage des troupes venant de Tint^rieur du camp retranchS ou se repliant apres une sortie. II sera souvent utile ^ d'itablir en arriere de ces rampes, des batteries basses que Tennemi ne pourra voir, et qui atteindront ses travaux ou ses colonnes de troupes par des feux indirects.
CHAPITRE IX
TRACE ET ORa^NISATION INTERIEURE DES FORTS. — DIVERSES
BSP^GES DE GAPONNIERES.
Pour completer nos remarques sur la constitution des camps retranchis, il nous reste kexposer les principes qui doivent etre observes dans le trace et Torganisation int^rieure des forts.
Le but principal des forts 6tant de battre efBcacement le terrain extfirieur, dans une 6tendue d'au moins 3,000 metres^ leur front le plus important, que nous appellerons front de Ute, doit etre autant que possible tangent k la circonference du camp ; ainsi trace, ce front bat directement la zone des attaques, et ses prolongements tombent si pres des forts voisins qu'il devient impossible de le ricocher. Quand ce dernier avantage ne pent etre obtenu (parce que le fort est en saillie sur les autres, voir fig. 6, fort P) on brise le front de tete en dehors jpour soustraire sa
156 LES CAMPS RBTRANCHliS
caponniere flanquante aux coups des batteries 6loignees de Tattaque.
Au front de t6te se ratlacbentdeux fronts lateraux, traces de maniere a battre les intervalles du camp el, dans certains cas ^ le terrain en avant des forts voisins. Ces fronts (voir fig. 9), ayant moins d'impor-
Fig. 9.
tance que le premier et pouvant fetre enfilis de loin, on leur donnera moins de longueur et on brisera leur parapet pour en soustraire une partie k I'enfilade. On ^vitera cependant de tomber dans le defaut contraire, en suivant les cons^ils des ingenieurs qui veulent que Ton donne aujourd'hui aux forts le moins de profondeur possible. Ces ingenieurs ne tiennent pas compte de Taction tres-importante que les batteries des fronts lateraux, k brisures multiples^ exercent non-seulement sur les intervalles des forts ^ mais encore sur le terrain situ6 en avant. II suffit de jeter les yeux sur nos types de forts (planche II), pour en etre convaincu.
Les batteries des fronts lateraux sont egalement tres-utiles pour defendre Tacces vers les caponniSres de ces fronts, et pour contrarier Tetablissemcnt des
1 . Lorsque les forts ne sont pas a plus de 3,000 m. Tun de i'autre.
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derniers travaux d'approche. II n'y a done pas lieu de les r6duire outre mesure, surtout quand il s'agit de forts pouvant etre attaqu6s pied a pied.
Pour completer le fort, un quatrieme front est necessaire; ce front, appele front de gorge, sera autant que possible parallele au front de tete.
Le front de tSte sera flanque par une caponniere centrale ou, si Fouvrage a peu d'importance et si les fosses sont sees , par des coffres de eontresearpe (voir fig. 10).
Fig. 10.
Les fronts lateraux seront reelilignes et flanques par des demi-eaponnieres, Stabiles dans les prolongements du front de tete (fig. 9), ou par des eoffres de eontresearpe soustraits aux batteries ^loignees de Tattaque (fig. 10).
Le front de gorge sera reetiligne, brise en dehors ou en dedans, et flanque par une eaponniere eentrale, un redan y ou des eoffres de eontresearpe.
Dans certaines eonditions de terrain, il sera avantageux de remplaeer le front de gorge polygonal par un front bastionn^ ou tenaille.
II est indispensable qu'aueune batterie flanquante ne puisse Stre atteinte par les batteries 61oignees de Tattaque. C'est un principe si important, qu'il faudra y conformer la direetion des fronts toutes les fois que
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celle-ci ne sera pas rigoureusement d6terminee par la situation ou la nature du terrain k battre.
Lorsqu*il sera impossible d'y satisfaire au moyen du flanquement direct (par caponniires), on aura recours au flanquement indirect, par cofTres de contres* carpe. Ce dernier mode toutefois n'est applicable qu'aux forts i fosses sees, parce que la siireti du flanquement exige qu'on mette les coflres en communications avec rinterieur du fort par des galeries passant sous le foss6 K
Les flancs des caponnieres des grands forts seront armes de 3 ou 4 canons ; ceux des petits forts et des grands rMuits, de 2 canons seulement ou de 2 mitrailleuses.
Pour les reduits, les redoutes et les batteries intermediaires permanentes, un flanquement k revers de mousqueterie, par une galerie de contrescarpe, sera g^neralement suflisant. Quelquefois m£me on pourra se contenter des feux directs d'une galerie cr^nel^ d'escarpe, pourvue de machicoulis, ou mieux encore, de larges gaines par lesquelles on fera rouler dans le foss6, au moment de Tattaque, des obus sph^riques, des bombes ou des grenades (voir profll C D, pi. II).
La difficult^ de mettre Fescarpe rev^tue ou ditach^e a Tabri des coups plongeants, tir^s par la troupe du foss6 de la caponniere, est si grande que, pour la
1. Les communications par des galeries etanches, construites sous les fosses des forts en terrain aquatique, presentent des difficultes de construction et des dangers qui y font generalemeut renoncer.
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resoudre, on s'est ingenie k reduire au minimum les dimensions de la caponniere . Dans ce but Ton a ^tabli la premiere piece de chaque flanc dans le prolongement de I'escarpe et la deuxieme a 3 ou 4 metres de celles-ci, selon que la caponniere est en fer ou en ma^onnerie. Des experiences, faitesen AUemagne, ont prouve, en effet, qu'on pent etablir une piece flan-
Fig. 11. — Caponniere minimam en ma9onnerie.
quante, sur affut special, dans un local de 3 metres de largeur et de 3 metres de profondeur. Mais les caponnieres minima , organis^es sur cette donnee, n'ont pas de locaux pouvaot servir de magasin et de logement. Or c'est un principe auquel il faut tenir, que les munitions soient k portee des batteries flanquantes et les artilleurs logis k c6t& de leurs pieces. Les figures 41 et 42 reprfaentent Fune une capon-
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niSre raiDimum en raa^onerie, TaDtre une caponniere minimum en acler durci (metal obtena par M. HeDoiDg, lodustnel k Berlin)
Les premieres convieaaent pour des forts qui n'ool pas uoe importance capitale ou qui tireot nn grand supplement de force et de s6curi{6 de la presence d'un boa reduit. En augmentant de quelques metres lenr longueur et leur largeur, on pourra les am^liorer
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beaucoup, par une combinaison de creneaux et de machicoulis ou de gaines k bombes, dont la fig. 13 et le profil A B font connaitre les details.
Gette disposition sera particulierement utile lorsqu'il n'y aura pas de galerie ni de coffre de contrescarpe pour flanquer a revers la tete de la caponniere,
Profil A B (fig. 12).
S.OO
Profil G D (fig. 12).
Les caponnieres minima, en acier durci, seront precieuses pour flanquer des fronts qu'il est impossible de preserver de Tenfilade, Ge sont les seules, en effet, qui puissent resister, sans le secours de masques exterieurs (a la Ghasseloup), aux coups plongeants des batteries eloignees, et soutenir une lutte prolongie contre des batteries rapprochees.
Le prix des elements en acier durci d'une pareille
BRIALMONT.
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caponniSre ae s'el^ve actuellement qu'Jk 130,000 francs (non compris le traasport).
Si le m^tal employe pour ces caponnieres, et qui doit Stre prochainemcnt essayd k Berlin, ne donnait pas de bons rdsultals, ce qui est peu probable^ on pourrait y substituerla fonte durcie, coulee d'apres le procM6 de
M. Gruson, industriel k Buckau, prSs de Magdeboui^. Les 6paisseurs des plaques devraient alors Stre k peu pres doublfies et le prix augment^ de 50 pour cent environ. II esiste en Allemagne plusieurs batteries de c6te (avec boucliers et coupoles) ou ce mStal a hti employ^, notamment k Langlutjensand , pres de Bremerhafen, k rembouchure du Weser. Des experiences concluantes, faites k Tegel et k Buckau, prouvent
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qu'il rdsiste au choc des plus gros projecliles. Le grand avantage qu'il offre, avantage que possede aussi I'acier durci, est de n'exiger aucun boulon et de ne prodnire aucuu ^clat dangereux, sous le choc des obus ; il n'a que i'inconv^nient de donaer aux coupoles et aux boucliers un poids qui en rend le transport et le placement tres-difliciles . Sous ce
rapport I'acier durci de Henning ofTre une incontestable superiority sur la fonte durcie de Griison, laquelle marque d^k un progres important dans la m^tallurgie, appliqu^e aux usages de la guerre. Si I'essai r^ussit, le probllme du cuirassement des batteries pourra Hre consider^ comme d^finitivement r^solu.
Sauf le cas indlque ci-dessus, nous prSKrons aux caponniSres minima k 2 canons, celtes qui sont pourvues de lous les accessoires n^essaires : magasins,
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logements, laboratoires , etc., i condition, bien entendu, que Tonbouchela troupe du fosse par laquelle les coups plongeants pourraient ditruire une partie de I'escarpe.
Pour atteindre ce but, nous avons fait usage dans nos projets, de masques termines en glacis (voir pi. II) qui, tout en difilant I'escarpe, permettent au corps de place de flanquer directement le foss6 de la caponniere. Ces masques ont, toutefois, Tinconv^nient de faciliter Facets audit fossS; mais Ton peut y parer en etablissant dans les places d'armes rentrantes des debouches sCirs, ofTrant aux sorties le moyen d'agir ofTensivement contre les troupes ennemies qui descendraient par le glacis. II serait d'ailleurs facile d'interdire cet acces k I'aide de palissades ou de grilles en fer, contournant les places d'armes rentrantes.
Si Ton tenait moins a I'avantage du flanquement direct, k ciel ouvert, qu'a la complete sScurite du foss4, on pourrrait supprimer le glacis du masque et pratiquer dans celui-ci des embrasures-tunnels, par lesquelles tireraient des pieces logees derriere I'escarpe du front (voir pi. XVII, fig. 4, et pi. VII, fig. 1, de I'atlas de notre Fortification a fosses sees).
Dans les forts importants on oi^anisera, ind^pendamment du flanquement direct, un flanquement indirect ou de revers, en creant une galerie crenelee de contrescarpe ^ communiquant avec les cours
Gette galerie crenelee devra avoir des amorces d'ecoutes
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exterieures de la caponniere, par des galeries construites sous le masque couvrant (voir pi. II).
Les demi-caponnieres flanquees directement, ont rinconvenient d'allonger beaucoup le front de tete du fort ; mais les parties de terrassement qui s'6tendent au-dessus deces demi-caponnieres nesontpas perdues pour la defense, puisqu'on pent y creuser, pendant le siege, des tranchees g h dans lesquelles on etablira, suivant les besoins, quelques tireurs de precision ou un rang de fusiliers.
Quand les caponnieres ne sont pas flanquees directement par le corps de place, elles ne peuvent I'fitre ({uHndirectement ou a revers par une galerie ou par des coffres de contrescarpe.
En Angleterre et en Autriche, il existe des caponnieres de ce type.
Celles que Ton construit en ce moment en AUemagne et en France, n'ont ni flanquement direct, ni flanquement de revers. La galerie de contrescarpe qui enveloppe la tete des caponnieres des forts de Strasbourg, sert uniquement a la guerre souterraine, et Ton y arrive par des portes s'ouvrant sur le fosse. II en est de meme aux nouveaux forts de Paris.
Les ingenieurs prussiens et les franf ais ont renonce k Temploi des galeries crenelees des contrescarpes, k cause de la necessite de mettre ces galeries en communication avec les caponnieres ou avec le corps de
et de petits magasins k poudre, pour faciliter la guerre des mines.
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place par des galeries passant sous le foss6. Sans ces galeries on ne tiendrait pas les d^fenseurs dans les locaux de la contrescarpe, pendant que Tennemi tenterait I'escalade de la caponni^re, et on les determinerait moins encore k d^fendre ces locaux pied a pied apr^s que Tassiegeant y aurait pen^tr^ par la
Fig. 14.
mine ou par une descente de fossS. La crainte d'etre accul^s dans une impasse sans issue^ les paralyserait, et les d^ciderait, sans doute, k battre en retraite prematurement.
Nous avons tourne cette difficultly dans notre type de fort d^tachS (pi. 11), en assurant les communications avec les locaux de la <;ontrescarpe , au moyen
DIVERSBS ESPfeCBS DE CAPONNlfiaES 167 de poternes construites sous les masques qui ferment les troupes du foss6 de la caponniSre, et en plagiant
les enlrdes de rieures.
FrDfil E F (flg. 11).
!s poternes dans les cours exU-
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Ces cours, parfaitement surveillees et battues, nous ont permis de resoudre un autre problSme ^galement difficile et important, k savoir : donner aux masques des fosseSj un glacis en pente douce^ battu du corps de place, sans favoriser V escalade de la capanniere.
Pour rem6dier a Tabsence de flanquement direct, par le rempart capital, et de flanquement de revers, par une galerie de contrescarpe, les ingenieurs alleraands percent des cr^neaux droits dans le mur de masque des locaux de la tete de la caponniere^ et des crfineaux obliques, dans le mur detache ou dans la eul6e extirieure des bouts de galerie d'escarpe qui se Irouvent sur les cotes de la caponniere (voir fig. 14 et 15).
Les creneaux droits constituent une defense insuffisante du fosse, et les cr6neaux obliques ne peuvent proteger la tete de la caponniere que lorsque celle-ci est terminee en pointe, disposition qui offre Tinconvenient d'ouvrir deux trouees par lesquelles on pent faire breche i la partie du mur detache ou de la galerie d'escarpe dans laquelle sent perces les creneaux.
Les ingenieurs frangais, pour defendre le fosse de la tete de la caponniere, ont recours aux machicoulis (voir les fig. 16 et 17, qui representent une caponniere et une demi-caponniere des nouveaux forts de Paris). Ges larges creneaux ont Tinconv^nient d'afiaiblir une partie de Tescarpe, de livrer passage aux eclats des projectiles qui tombent dans le fosse, et de permettre k Tassi^geant d'asphyxier les defenseurs en
DIVERSBS BSPfeCBS DB CAPONNlfiRES 16ft lan^ant contre le pied de I'escarpe Aes mati&res produisant une fum^e suffoquante.
Nous pr^ferons k ces mdchicouUs, les gaines inclinees que nous avons indiqu6es dans noire fort type
(pi. II, coupe G D) et dans notre caponniere minimum en mafonnerie (profil AB, fig. 13).
II n'est pas toujours possible de tracer tes Tronts et d'^tablir les caponni^res de telle sorte que les Hancs soient soustraits aus coups des batteries ^loign^es de
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I'attaque. Dans ce cas il faut, ou bien cuirasser les flancs, ou bien les couvrir de masques a tunnels (coupe 6 H, pi. II) ou de masques k la Chasseloup (profil n« 2, mfime pi.).
Les cuirassements ou lee masques d'embrasures sont encore n^cessaires^ quand les forts ont une grande importance et qu'ils peuvent etre attaques pied a pied.
11 y a lieu d' examiner si, dans le cas oil la batterie flanquante est protegee par un masque a tunnels, ou k la Chasseloup, il faut donner aux flancs des vues sur Ic couronnement du glacis, au droit du fosse, ou s'il faut tracer le masque de maniere que les batteries du couronnement ne puissent pas atteindre les pieces ilanquantes. Comme cette derniere condition ne pent fitre remplie qu'en donnant aux voutes du masque une grande longueur, et que, d'un autre cote, il est utile d'opposer le plus de feux possible k I'execution de la contre-batterie J nous sommes d'avis que les flancs de la caponniere doivent battre non-seulement le fossi, mais encore la crete du glacis.
On prendra des precautions particulieres pour renforcer les extremites des voiites des masques et pour empecher que les parties iboulees de ces vofttes n'obstruent les embrasures. (Voir coupe G H^ pi. II.)
Dans les caponnieres franfaises (fig, 16 et 17) on s'est plus attache a remplir la derniere de ces conditions que la premiere. Les voilltes des masques ont, en effet, la mSme epaisseur k Textremite, oil la terra
DIVERSES ESPfeCES DE CAPONNlfiRES 173
fait defaut, qu'a Torigine oil elles sont couvertes d'une couche assez fipaise pour lesmettre i Vabri des coups plongeanis. En revanche les batteries sont precedees de larges fosses diamants, destines k recevoir les d^combres et les terres que les projectiles ennemis pourraient detacher des masques. Les caponnieres ont, en outre, des orillons, d'oii Ton pent deboucher par une porte dans le fosse diamant. Gette porte a ei& jugee utile pour deblayer les decombres, pour faire des sorties dans le fosse et pour assurer la rentree des mineurs, apres Tabandon de la galerie de contrescarpe.
Pour opposer une resistance efficace a Tattaque pied a pied et augmenter les difficultes de Tattaque d'emblee, les caponnieres doivent avoir (dans les grands forts) un second etage de feux, sinon d'artillerie au moins de mousqueterie.
Celles qui n'ont que des feux rasants prdduisent peu d'effet contre les batteries du couronnement, et peuvent ^tre masquees par des sacs a terre, des fascines ou des gabions, jetes dans le fosse, prte de la caponniere. G'est pourquoi nous n'approuvons pas les ing^nieurs qui descendent le sol des caponnieres au dessous ou au niveau du plafond du fosse. Nous proposons, au contraire, de Telever h 1™ ou i^ 50 au-dessus de ce niveau.
II nous sembleegalement desirable que, dans les forts les plus importants, ou les plus exposes, la caponniere
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du front de tete soit s^par^e da corps de place par une coupure de 6 i 7 metres de largeur. Celte caponniere 6tant en effet ie principal objectif de Tattaque, il importe que Tennemi, lorsqu'il s*en est empar^ pied k pied ou par escalade, ne puisse pas pen^trer immediatement dans le fort. Cela est surtout n^cessaire quand il n'y a pas de r^duit et qu^on n'a pris aucune disposition pour favoriser le retour offensif des troupes camples.
La coupure a, d'ailleurs, I'avantage de rendre plus facile riclairage et la ventilation des batteries flanquantes.
Pour que Tennemi ne puisse pas interrompre la communication entre la caponniere et le fort, quand le fossS est plein d'eau, il convient qu'elle soit assuree au moyen d'une arche i Tepreuve de la bombe (fig. 18) et que le pont mobile se trouve dans la poterne qui conduit a la caponniere. La partie comprise entre ce pont-levis et la sortie de la poterne, sera battue par des cr6neaux perces dans les pieds-droits du passage, pieds-droits auxquels, d'ordinaire, on adossera des corps de garde, dont Tentr^e se trouvera en de(4 du pont mobile ^. 11 faut que ce pont soit roulant ou tombant, pour que Ton puisse, en cas d*attaque, ^tablir une piSce de canon ou une mitrailleuse sous
1. Nous avons propose une disposition analogue des 1863. Voir la pi. XXXII, fig. 12^ de Tatlas de nos iStudes sur la defense des fltatSj etc.
Voir aussi pi. XI, fig. 3, de Tatlas de notre Traite de fortification polygonale, qui a paru en 1872.
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la poterne^ ce qui est le plus sur moyen d'empScher Vennemi de pdnfitrer dans le fort, aprfis la prise de la
capouni^re. Les poots-levis on i bascule ont le d^faut de boucher le passage, et de former un ^cran derri^re
Coupe G H (Bg. 18).
lequel I'assi^geant peut, en si^ret^, prendre ses dispositions pour franchir la coupnre et abattre ensuite robstacle qui I'arrSte.
CHAPITRE X
RBOUITS : LEUR UTILITE^ LEUR ORQANISATION.
La question de savoir si les forts doivent avoir des reduits, a donn6 lieu k de longues controverses. Apres i815,la plupart des inginieurs r^solurent cette question affirmativement. On a construit des forts avec reduits^ Coblentz, k Ulm, a V6rone(l" ligne de forts), k Rastadt et plus r^cemment k Cracovie, Cologne, Verone {2e ligne de forts), Pastrengo, Borgoforte, Ancone, Alexandrie, Portsmouth, Plymouth, Anvers, etc.
Seuls les ing6nieurs fran(;ais se sont prononc6s, en majorite, contre les reduits. Sur ce point ils ont repudi6 leurs anciens raaitres et les principes de leur ^cole. Les forts de Paris, commences en 4840, ceuxdu Havre, construits apres cette date (1860-1864), et ceux de Metz, entames en 4868, n'ont pas de reduits. En revanche les forts de Lyon et I'un des nouveaux forts de Langres en sont pourvus, ce qui r6vele une car-
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taine hesitation de la part du Coniit6 du g6nie, charge de Texamen des projets.
Cette hesitation se ne comprend guere. Vauban a insist^^ en effet^ dans plusieurs de ses m^moires sur la necessite , pour obtenir une defense 6nergique des breches, de donner des reduits aux demi-lunes , des retranchements aux ba&tions, et des citadelles aux places fortes : comment croire des lors qu'un fort n'ait pas besom d'un point d'appui du meme genre? Sans aucun doute^ si Tillustre ing6nieur avait eu i construire les forts de Paris, il les eiit pourvus de reduits. Les gfin^raux d' Argon, Bousmard et Chasseloup avaient & cet dgard les memes id6es i. Quant i Napoleon il se montra si convaincu de la n6cessit6 des reduits, qu'il voulait en donner aux plus petits forts et i toutes les batteries de cote. Le tome XVII de sa correspondance renferme un 6crit qu'il adressa, en 4808, au vice-roi d'ltalie, et qui, a pour titre : Deuxieme note sur un prqjet de fort en terre avec reduit. Ce fort devait servir k la defense de la Piave, dont Tempereur voulait faire une barriere contre I'Autriche. Le riduit 6tait central, de forme carr6e, avec des b^timents vout6s tout autour, et surmont6 d'une plate-forme, armSe de dix a douze bouches a feu. « S'il 6tait possible, disait-il, « que le canon du r6duit put, par-dessus Touvrage en
1. Le premier a donn^ k la lunette qui porte son nom , un reduit de surete; le second, dans son Essai general, a propose des lunettes detachees avec reduits magonnes et casemates, et le troisi^me, dans ses Memoires sur la fortification, a preconise un ouvrage detache analogue, mais plus grand et plus complet.
BRIALMONT. 12
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« terre, labourer les glacis de son chemin couvert, on a sent que ce serait un grand avantage. »
Dans r opinion de Napoleon le reduit ^tait nicessaire pour mettre le fort k Tabri d'un coup de main et pour decider la garnison k se d^fendre jusqu'ii la derniSre extr^mit6. II itait nicessaire encore pour justifier la suppression des revStements en ma^onnerie. « Un des avantages de I'escarpe et de la con- « trescarpe, faisait observer Tempereur, est de per- « mettre qu'on reduise la garnison du fort; or cet « avantage est rempli par le r6duit (qui pr&erve Tou- « vrage de I'attaque de vive force). »
C'est en vertu de ce mfime principe que Napoleoa prit, en 1810, la resolution d'assurer la defense ext^rieure d'Anvers et de mettre cette ville k I'abri du bombardement , au moyen de forts pentagonaux on Carres (c construits a la mani^re de ceux de Boulogne, y> c'est-&-dire ayant des fosses pleins d'eau^ des r6duits avec escarpes et contrescarpes en magonnerie et des abris vout^s pour 240 k 300 bommes.
Faute de reduits, un grand nombre de forts detaches ont ete pris d'emblSe et leurs gamisons pass^es au fil de r^pee : t^moin. les forts de Mahon (1756), les ouvrages detaches de Cassel (1761), ceux de Schv^reidnitz, forces par le raarechal Laudon, pendant la guerre de Sept ans, les fortius et les lunettes de Varsovie (1831), et les ouvrages detaches de S6bastopol (1854- 1855).
Les reduits sont utiles non-seulement parce qu'iis
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doublent la force morale de la garnison, mais encore parce qu'ils permettent de prendre moins de precautions contre Tattaqued'einblte, et, par consequent, de reduire notablement les frais de construction du fort. Us permettent ^galement de diminuer, sans danger, Teflfectif de la garnison, avantage auquel Napoleon attachait une tres-grande importance. On lit, en effet, dans sa note cit6e plus haut : « Bien qu'exigeant « pour leur defense 900 hommes, les forts n'auraient <i rien k craindre s'ils n'avaient que 300 hommes, « dont 200 dans le fort et 400 en reserve dans le a reduit, et ils n'auraient rien a craindre encore, s'il « n'y avail personne dans le fort et que le r6duit eut « seulement 25 hommes et quelques pieces de canon, a mais a condition que le reduit fut situe sur un a mamelon et put labourer le glacis du fort avec de « la mitraille. »
Les reduits ont encore Tavantage de fournir aux defenseurs, des logements ou ils sont moins incommodes par le bruit du tir et moins deranges par le service^ que dans les abris construits sous les remparts du fort. Ils permettent ainsi d' assurer quelques nuits de repos aux troupes harassees de fatigue et de conserver « fraiches » celles que Ton tient en reserve pour un coup de vigueur. En general cependant, il sera preferable d'6tablir ces dernieres, et meme toute Tinfanterie ^ i portee du fort, dans des abris sp^ciaux ou dans des baraques soustraites au feu de Tennemi par des obstacles naturels ou artificiels.
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Les r^duits ont, enfin^ one propri6t6 6minemment utile pour les forts d'un camp retranch^, dont la defense repose principalement sur des operations actives, c'est de rendre possibles les retours offensifs contre Tassaillaat au moment oil celui-ci vient de pen6trer dans le fort. Nous croyons avoir le premier signale cette propriety et indiqu^ le moyen d'en tirer parti ^ Dans un ouvrage sans r^duit, aussitdt que Tassaillant a force la garnison k se retirer ou k d^poser les armes, il s'empresse de d6truire le pont du front de gorge et de garnir de pieces ligeres le rempart de ce front. Des lors toute tentative pour reprendre le fort doit n^cessairement ^chouer. II n'en est plus de mSme lorsque le fort a un reduit inattaquable de vive force, dont Tartillerie pent eniBiler le terre-plein, battre les abords et flanquer les fosses du front de gorge ; alors I'assaillant est oblig^ de se loger dans les talus exterieurs ou dans les terre-pleins du front de tSte et des fronts lat^raux, pour echapper aux feux du reduit, et il ne pent plus songer k garnir de fusiliers et de pieces 16geres le parapet de la gorge- Ce front devenant ainsi inoflfensif ou inerte, les troupes de sortie en approcheront sans difficult^, r6tabliront, sous la protection du reduit, les communications detruites, p6n6treront dansle fort et attaqueront vigoureusement I'ennemi, dont la situation sera d'autant plus critique qu'il ne se trouvera plus en ordre
Etudes sur la defense des EtatSf etc
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de combat, et qu'il n'aura pour toute ligne de retraite que r^troit ct6fil6 de la br&che et du passage du foss^.
On peut meme, lorsqu'il y a un bon r^duit, laisser une partie de la gorge ouverte, pour faciliter les retours ofTensifs (voir le type de fort que repr6sente la moitie gauche de la planche II). II n'est pas k craindre, en effet, que Tennemi p6nfetre par les larges passages Z, le rSduit commandant ces passages et battant, en outre, tout Tinterieur du fort. Soumis k ces feux et attaque vigoureusement en flanc et de front par des colonnes de troupes d^bouchant du camp retranch6, I'assaillant serait in6vitablement perdu et oblige de d6poser les armes, n'ayant aucun moyen de retraite. Pour la mSme raison on pourrait, le r^duit itant encore occup6, retirer momentanement^ sans danger, la garnison du fort proprement dit, k Texception des troupes d'artillerie n6cessaires au service des pieces flanquanles.
Ce sont \k de tr^s-grands et precieux avantages dont ne tiennent pas compte les partisans des forts k simple enveloppe, forts qui tombent et restent definitivement au pouvoir de Fennemi des qu*un seul point en est occupi.
Pour que le r^duit puisse jouer un role important il faut :
1** Qu'il soit a I'abri de I'attaque de vive force ;
2* Qu'il d^borde le front de gorge k Tinterieur et k i'extirieur ;
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3® Que rartillerie de sa plate-forme batte les remparts et la cour int^rieore du fort ;
4*" Que les feux plongeants des batteries £loign6es de Tattaque ne puissent pas faire br&cbe au r^duit ni d^truire son armement ;
5"" Que le front de gorge ait de larges potemes, ou mieux encore, de larges rampes, par lesquelles les colonnes chargies de faire des retours offensifs poissent se Jeter rapidement dans le fort.
Quand Tartillerie de la plate-forme est casematee ou prot^g^e par des coupoles, il n'est pas n^cessaire que le riduit ait un commandement sur le front de tSte. Dans le cas contraire, il suffit que la plate-forme soit d£fil6e des coups partant de I'enveloppe. Lorsque cette condition est remplie, Tartillerie de la plate-forme sera generalement soustraite aux vues de I'ennemi. Elle pourra d^s lors, en tirant au-dessus du front de tete et des fronts lateraux, produire de grands efiets centre les batteries ^loign^es de Tattaque, dont les feux seront peu redoutables^ a cause de la difficult^ qu'elles auront k rigler et a rectifier leur tir, ne pouvant en appr^cier exactement les effets. Celte propri^t^ est d'autant plus importante que les feux directs du front de t^te et les feux d'echarpe des fronts lateraux peuvent etre ^teints par le tir k d^monter et le tir d'enfilade.
Pour augmenter encore I'importance des feux indirects, on reunira la tSte du r^duit aux fronts lateraux par un retranchement ai, ab (fig. 9), qui devra
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Stre arme de gros canons. Ge retranchement couvrira le d^bouche des poternes du front de gorge, assurera la retraite des d^fenseurs de la breche, et facilitera les retours offensifs.
Quatre objections ont ei& faites contre les reduits, k savoir :
i'' Les reduits augmentent consid6rablement les frais d'^tablissement des forts ;
2" lis absorbent presque tout I'espace interieur ;
3"" A cause de leurs dimensions on ne pent les construire que dans de grands ouvrages;
4** Pendant le si6ge du fort, les projectiles les degradent au point qu'il est presque toujours possible de s'en emparer le jour meme oil tombe Touvrage principal.
Aucune de ces objections n'est fondle. En effet :
l"" Les reduits n'augmentent pas les frais de construction des forts, puisqu'ils renfermentdeslogements, des magasins et des d^pendances qui, sans cela, deyraient etre construits sous les remparts du fort ou derriere de hautes traverses, dans la cour int6rieure. On peut mfime dire que les reduits diminuent la d6pense generale^ si Ton tient compte de ce fait, qu'un bon reduit permet de siinplifier le front de gorge du fort, de supprimer dans certains cas les rev^tements d'escarpe et de contrescarpe, et, dans d'autres, de r6duire la hauteur de ces revfitements (avantage signald par Napoleon).
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2® 11 n'y a aucun inconvenient k ce que les reduits absorbent presque tout Tespace int6rieur des forts, rexp6rience du siege de Paris ayant prouv6 que cet espace ne convient pas pour les blltijnents mititaires et qu'il est plus dangereux d'y circuler que sur le terre-plein du rempart.
3° II n'est nuUeraent impossible de donner aux reduits des dimensions qui permettent de les construire dans de petits forts. U ^uffit pour cela de composer la batterie de la t^te du r^duit d'une simple coupole armee de deux canons (voir pi. II).
*4^ Si le reduit est constitue de telle sorte que son escarpe soit k Tabri des coups plongeants, tir^s sous rinclinaison du quart ou du sixieme, et que Tartillerie de sa plate-forme ne puisse pas etre detruite de loin (parce qu'elle est abritee derriere des boucliers, dans des coupoles ou sous des traverses casemalees)^ il faudra que Tennemi se decide k faire un second siege, apres qu'il se sera empar6 de Tenveloppe, et ce siege presentera de grandes difficult6s, surtout lorsqu'on aura pris les dispositions necessaires pour faciliter les retours offensifs.
L' opposition que font encore un grand nombre d'ing^nieurs k Tetablissement des reduits, provient sans doute de ce que tons les ouvrages de ce genre, construits jusqu'i present, sont d6fectueux. Les seuls qui satisfassent a peu pres aux conditions voulues, sont les reduits des forts d'Anvers, projetes en 1859. Nous en avons propose, depuis, d'autres (voir La
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fortification a fosses sees) qui ripondent mieux aux besoins de rartillerie nouvelle, dent les propri^t^s n'^taient pas encore bien connues, lorsque les forts d'Anvers furent construits.
Eq resumS le rMuit est un ouvrage indispensable k tout fort important, isol^ ou place en saillie ; on ne pent le supprimer, sans inconvenient, que dans les petits forts, proteges efficacement par de grands forts voisins, ou situ6s, soit sur des points secondaires, soit dans des rentrants.
ET GARNISONS DES FORTS
Le front de tete des forts les plus importants aura une longueur de 380 a AOO^ ; c'est celle du front de t6te des forts d'Anvers^.
L'armement d'un fort de cette dimension sera d'environ 400 bouches k feu , savoir :
20 canons de 12 centimetres, sur affut de casemate, pour le flanquement (8 pour la caponniere centrale et 3 pour chacune des autres batteries flanquantes).
40 canons de 15 centimetres, sur affClt de siege exhausse, pour Tarmement du front de tete, des fronts lateraux et de la tete du reduit.
60 k reporter.
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14 canons de 12 centimetres, sur affAt de si^ge exhauss^y pour I'armement du front de gorge et de la queue du r^duit.
14 canons de 9 centimetres, sur aflfClt de si^ge ordinaire, pour I'armement des barbettes (ces pieces ne doivent Stre mises en batterie qu'au moment ou Tennemi s'apprfite k faire une attaque de vive force) *.
Independamment de ces bouches k feu, il
faut :
6 morliers rayes de 21 centimetres, et
6 canons de mSme calibre^ pour d^truire les
abris et les magasins de I'assi^geant , et
pour obliger celui-ci k donner une plus
grande ^paisseur k ses epaulements et k
ses parapets de tranchees.
Total 100 bouches a feu K
trds-utiles, non-seulement pour pouvoir changer de place les pieces quand le tir de Tassiegeant devient trop precis, mais encore pour pouvoir amener, dans un moment donne, les pieces des autres fronts sur le front de tdte.
1. Les barbettes peuvent servir a la mousqueterie, bien que les tireurs y soient plus exposes que derri^re des parapets ayant la hauteur ordinaire de 1 m. 30. Pour les hommes de petite taille, cette derniere hauteur est trop grande. On a reconnu a Sebastopol que Tinfanterie tire avec plus de justesse lorsque la masse couvrante ue s'^leve qu'a m. 90 ou 1 m. au-dessus de la banquette. On peut,du reste, si Ton juge necessaire de mieux couvrir les hommes, creuser une petite rigole de 30 centimetres de profondeur, au pied du talus interieur de la barbette.
2. Ces bouches k feu ne seront pas toutes en batterie; on en tiendra 1/5 en reserve, pour remplacer les pieces hors de service ou d§mont6es.
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Get armement exige 700 servants et auxiliaires, plus une reserve de 1/10. Ea Allemagne — et c'est un grand progr^s r^alisS — tons ces hommes sont fournis par Fartilleriey et arm^s de fusils.
Un fort de 100 canons devra done avoir 770 artilleurs, tir^s de TarmSe active et de la reserve (Landwelir ou Arm6e territoriale).
L'effectif des troupes du g^nie ne pent pas Stre d^termin^ avec la meme precision; il depend non-seulement de la grandeur du fort, mais encore de son importance e\ du d^veloppement probable des travauxde mine de I'assi^geant. Jusqu'au moment oii un grand fort sera attaqu6 pied k pied il suffira que sa gamison comprenne 1/4 de compagnie ou 50 soldats du gSnie pour diriger les travaux de mise en etat de defense ; un petit fort u'exigera que 25 hommes.
Pour renforcer, selon les besoins variables de la defense, les troupes du genie des forts attaqu^s pied k pied, on retirera les d^tachements de ces troupes des forts non attaques^ ou leur presence ne sera plus n^cessaire; et en cas d'insuffisance, on puisera dans \a reserve^.
Quant k la gamison en infanterie, on pourra la fixers 125 hommes pour un petit fort, et k 250 (une compagnie) pour un grand fort. Au moment oil Tou-
i. Pour FartiUerie de place, comme pour le gSnie, il doit y avoir dans chaque camp retranche une reserve, que Ton pent evaluer au dixieme des troupes de ces deux armes qui font partie des garnisons de siirete des forts et des batteries permanentes.
GARNISON DES FORTS
vrage sera attaqu^ pied a pied on triplera ces nombres * .
Le complement de troupes n6cessaire pour repousser un assaut ou faire une sortie contre les travaux d'approche , sera tire de Tarmee campee, et tenu k proximity du fort, dans un pli de terrain ou derriere un masque naturel ou artificiel.
Le 1«'f tiers de la garnison d'artillerie sera de service aux pieces et de garde sur les remparts ; il aura pour abris les traverses casematees ; le 2® tiers sera employe dans les laboratoires, les magasins, k la reparation des ouvrages et des batteries ; il passera la nuit dans les bailments k T^preuve de la bombe, construits sous les remparts ou sous le glacis du rSduit ; le 3^ tiers sera au repos ; il couchera dans les memes bdtiments.
Le reduit sera occupe par Tinfanterie et par le dStachement d'artillerie necessaire pour le service des bouches k feu de son armement. Ce detachement qui n'aura presque rien k faire^ sera remplac6 tons les 4 jours, par un d6tachement tire du fort et composfi d'hommes ayant besoin de repos.
Le front de tete des petits forts ne doit pas avoir moins de 180 a 200 metres de longueur. Ges forts (voir fig. 5) exigent un armement de 30 k 40 bouches a feu avec une garnison compos^e de 231 k 308 artil-
4 . Le service de Tinfanterie dans un fort assiege, consistera surtout a etablir un cordon de surveillance le plus pres possible de Tennemi. Les troupes cbarg^es de ce service se tiendront en general dans des trous de loups ou dans des embuscades, d'ou elles cbercberont, par un feu bien dirigd, k mettre hors de combat les servants des batteries de Fattaque.
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leurs et de 1/2 compagnie d'infanterie. Si Ton juge inutile de leur donner un r^duit, on suppl^era au tir indirect que cet ouvrage permet de diriger sur les travaux eloign^s de Tattaque, en construisant dans le fort, pres du front de gorge, un retranchement defil6 des vues de Tennemi et soustrait autant que possible k Tenfilade. (Deux des forts d'Anvers, sur la rive gauche de I'Escaut, ont des retranchements de ce genre.) Lorsque le fort aura peu de profondeur, on atteindra le meme but en donnant au front de gorge un parapet interieur, qui servira en mSme temps de parados au terre-plein de circulation du parapet exterieur (voir la fig. 18 bis, representant le profil
Fig. 18 bis.
de la gorge d'un fort dont la ligne de feu du front de teteesti la cote 20.00).
Le profil des forts doit satisfaire aux conditions suivantes :
1® Avoir un relief^ sufTisant pour battre efficacement le terrain dans la zone des attaques.
1. Nous appelons relief, la hauteur de la ligne de feu audessus du terrain naturel^ expression que beaucoup d*ingSnieurs appliquent a la hauteur de la ligne de feu au-dessus du fond du fossS. Le mot relief remplace done Texpression : commandement sur le terrain naturel, qui est trop longue et moins precise.
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2^ Avoir un parapet qui resiste aux projectiles des plus forts calibres de Fattaque (une epaisseur de 6" de terre sablonneuse offre, sous ce rapport, autant de garanties qu'une epaisseur de 40°* de terre forte).
3** Avoir un terre-plein de defense de 7™ 50 de largeur, situe a 2"* 20 — 2°^ 50 sous la ligne de feu, et un terre-plein de circulation^ de 3" de largeur minimum et de 5"* de largeur maximum, incline au douzieme et situe k un niveau tel que les projectiles rasant la Crete du parapet sous I'inclinaison de 4/6, passent k 2"™ au-dessus de Tarfite superieure du talus interieur (voir fig. 49). Ce terre-plein sera a 4™ sous la ligne
(wSoO-j^^ J^O .3,
8,oo
Fig. 19.
de feu, dans le cas oil il aura 3™ de largeur (voir fig. 49) et a A^ iO, dans le cas oil il aura 5™ de largeur (voir fig. 20).
A"" Mettre le fort a Tabri de Tattaque d'emblee, pr6par6e par des feux d'artillerie, executes aux grandes distances.
Le relief minimum sera determine par la condition de pouvoir 6tablir, sous le rempart, des logements k I'epreuve de la bombe.
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Supposons que le sol de ces logements ne puisse pas £tre descendu au-dessous de la cote 9,00 (celle
Fig. 20.
da terrain naturel £tant 10,00) sans que les locaux deviennent humides ou insalubres ^
de pauD
Fig. 20 bis.
Comme les voutes doivent avoir au moins 3™ 50 sous cle (pour constituer de bons logements), que Tarete sup6rieure de la chape doit s'61ever i 1"^ 40 ^ au-dessus
1. Dans certaines places, a Anvers par exemple, on ne pent pas descendre le sol des batiments d'habitation a plus de Om. 50 sous le terrain naturel, & cause du voisinage de la nappe d'eau. Lorsque le site ne pr^sente pas cet inconvenient, on descendra les locaux a plus de 1 m. sous le terrain naturel, mais & condition de creer devant la facade une espece de cour pour favoriser Taerage et Teclairage, ce qui n'est pas toujours possible ou avantageux. (Voir fig. 20 bis representant le profil d'un fort projete par le colonel autrichien Tunkler.)
2. Dont 1 m. pour Tepaisseur de la yoiite (les locaux sont supposes avoir 6 m. de largeur).
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de rintrados, et que la couche de terre doit d6passer cette arete de 4°* 50 quand la terre est sablonneuse,. et de 3"™ quand elle est argileuse i, il en r&ulte que la cote du terre-plein de circulation sera 45,40 ou 46,90 suivant la nature des terres qui recouvriront les voiites. A ces cotes il faut ajouter A^ ou 4" 40 (suivant que le terre-plein de circulation aura S"" ou 5°» de largeur) , pour obtenir la cote de la Crete du parapet.
Par consequent, la ligne de feu du corps de place aura, dans le cas d'un terre-plein de circulation de 5" de largeur, la cote 49,80, si la terre est legere, et 24,30, si elle est compacte.
Cette derniere cote, qui dans les terrains aquatiques devra^tre porteei 21,80 (parce qu'on nepourra pas descendre les locaux a plus de 0°* 50 sous le sol), sera g6neralement plus 61ev6e qu'il n'est necessaire pour bien d^couvrir le terrain environnant. Elle augmentera done inutilement le prix des terrassements. On pourrait, selon nous, la reduire de 4°* dans le cas du terrain sablonneux, et de 2"^ 50 dans le cas du terrain argileux, en remplagant le recouvrement des vodtes par un pavement en porphyre ou en granit de 0«» 40 a 0°" 50 d'6paisseur , pose sur un lit de sable comme I'indiquent le profil fig. 24 et la fig. 22.
Les bombes et les obus k parois minces, lances par les mortiers rayes , se briseraient sur ce pavement
1. Cela rSsulte d'exp6riences faites dans les polygones prussiens et de r^sultats constates pendant le siege de Paris.
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avant d'eclater et causeraientainsi pea de dommages. Les r^sultats constates dans plusienrs circonstances oil des projectiles creux ont atteint des pavements en gr^ dur ou des vo&tes non recouvertes de terre, noas
portent i croire que ce raoyen de preservation des abris serait d une efficacit^ reelle II permettrait de reduire 1 6paisseur des voittes et dans certains cas de supprimer les chapes. Une importaate economie resulterait de ces modifications, et sunout de la dimi-
nution du relief du fort. Eq outre, comme il ne se produirait plus d'entonnoirs au-dessus des voiites, la circulation en arriere du terre-plein de defense a'^prouvei'ait aucane enlrave pendant toute la dur^e du siege, ce qui serait eminemment utile.
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La condition imposde au profil de mettre le fort k Fabri de Tattaque d'emblee, pr6par6e par un tir 61oigne, exige ou bien un large fosse plein d'eau ou bien une escarpe et une contrescarpe revetues.
Dans certains cas on revStira seulement la contrescarpe, dans d'autres Tescarpe.
Le profil le plus fort comportera une contrescarpe de 5 ^ 7 metres de hauteur et une escarpe detachee ou en decharge de 5 & 6 metres.
II semble rSsulter de plusieurs faits observes pendant les dernieres guerres, que Ton a beaucoup exag6re jusqu'ici la hauteur d' escarpe necessaire pour mettre un ouvrage i Tabri de Tattaque d'emblee. D'excellents observateurs sont d'avis que 5"^ suffisent dans la plupart des cas, et qu'il est rarement utile de depasser 7™.
Que I'escarpe soit detach6e ou compos6e de voAtes en d^charge^ il est indispensable qu'on la defile des coups plongeants^ tires sous Tinclinaison de 4/4.
En arriere du mur detache devra se trouver un large couloir, battu par Fartillerie flanquante. Le talus exterieur aura, suivant la nature des terres, une inclinaison de 5 de base sur 3 1/21 ou 3 de hauteur, pour que les obus n'y produisent pas de trop grands degdts ; on Tinterrompra par 2 ou 3 bermes qui recevront une partie des terres eboulees et faciliteront ainsi la reparation du talus (laquelle se fera d'ordinaire la nuit).
Dans les forts les moins importants on pourra rem-
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placer le mur d'escarpe par une palissade, par une grille en fer, ou par un mur de 3 mitres de hauteur et de O"' 90 d'epaisseur.
Pour rorganisation intirieure des forts on se conformera aux indications suivantes.
a. Protiger tons les batiments contre les feux plongeants de I'attaque, et les mettre a Tabri du bombardement , suppose exScuti aux grandes distances, avec des mortiers ray6s de 21 et de 28 centimetres.
b. Gouvrir le d6bouch6 de Tentrie du fort; mettre cette entree en communication avec une galerie voutie, longeant le talus interieur et donnant; acces aux locaux construits sous le rempart.
c. Faire communiquer avec cette galerie des escaliers et des ascenseurs pour canons, debouchant sur le terre-plein de circulation.
d. Construire sur les remparts, des traverses creuses pour abriter les servants et les hommes de garde, pendant les heures ou le tir est suspendu ou ralenti, et pour remiser les pieces mobiles, jusqu'au moment oil elles doivent entrer en action. II suffira, en ginSral, qu'il y ait une traverse de cette espfece pour 3 ou 4 bouches k feu. Quelques-unes seront pourvues de monte-charges et de monte-prqjectiles, correspondant k de petits magasins k poudre et a des laboratoires construits sous le rempart (voir fig. 23, 24 et 25). Grdce k ces dispositions, le service des munitions et les communications entre I'intirieur du fort et le
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lerre-pleio de circulation , seront parfaitemeol assures.
Fig. 13 (plan da raz-de-cbanuie).
rig. i3 (pliD de I'iUga).
IndSpendammeDt des traverses ca&emat6es, ilyanra
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des traverses ordinaires, de 2 en 2 pieces, sur les fronts noQ ricochds, et de pi^ce en pi^ce sur les antres fironts.
Fig. 13 (pUn de> lecraucmcnls).
Lorsque ces derniers fronts pourront fitre pris d'4charpe ou k revers, comme c'esl le cas pour les fronts lat^raux des forts, on devra combiner les traverses avec
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des paraiios, ou avoir des traverses assez longues pour intercepter les coups dangereux '.
Un inconvenient des traverses, et surtout des traverses-abris qui s'61Svent i l" 50 ou 2n> au-dessus de la ligne de feu, est d'indiquer k I'ennemi les parties
&*™tion (flg. 43).
de parapet derridre lesquelles se trouvenl les canons. Pour reraddier h. cet inconvenient, nous avons propose de planter sur la berme un rideau de charmille ou de
1. Le demier tnoyen est seul & conseiller lorsque le fort a un rMuit. Dana ce cas, en effet, les parados auraient I'inconvenient d'offrir k I'ennemi, aprfia la prise du fort, non-seulement un couvert centre lea feux du reduil, mais encore un Spaulement derri^re lequel il pourrait Slablir des pieces pour contrebattre cet ouvrage.
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Fig. 25 (plaa du rez-de-chauss^),
Fig. 25 (plan des terrassements).
Profll M N (fig. 15).
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genets qui empfiche de voir les traverses de I'exterieur, sans g^ner ni le pointage, ni le tir des boucbes k feu de la defense.
On peut aussi, lorsque le rempart n'est pas ricocbable, descendre le terre-plein de defense & une profondeur assez grande sous la ligne de feu (flg. 24 et 95)
JS=
pour qu'il ne soil pas n^cessaire d'61ever les traversesabris au-dessus de la plong^e.
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Ce dispositif a 6te pr6conis6 par le general Totleben at applique partiellement i la place de Kertch. II rend facile Tetablissement, sous le parapet, de galeries permanentes ou provisoires, pour la protection des servants et des tirailleurs du rempart (fig. 26). Son seul inconvenient est d'augmenter, par Texhaussement des plates-formes, les intervalles des bouches i feu ; mais cet inconvenient est compense par la possibilite de
— ^h***- -t-Aoo .^ ^. 3.00 ^ 1^ Coo ^ t, B.OO »
tO.VO.
Profil A B (fig. 26).
mettre une plus grande etendue de ligne de feu h. la disposition de Tinfanterie.
L'action de cette derniSre arme s'Stant consid^rablement accrue, depuis Tintroduction des fusils a longue port6e et i chargement rapide, il sera n^ces-^ saire d'organiser les remparts de manifire i lui permettre de jouer un role plus important. On atteindra ce but :
4^ En donnant au front de tete des forts, une longueur sup^rieure k celle qu'exige la mise en batterie de Tarmement de ce front ;
2** En disposant les parties excedantes, pour la mousqueterie et Tartillerie mobile tirant i barbette ;
3** En construisant des banquettes entre les pieces ;
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Et, hp en creusant des tranch^es-abris dans le massif des grandes traverses.
Ces moyens sont plus simples et plus efficaces que celui auquel ont eu recours les ingenieurs fran^ais dans la construction de certains forts de Metz et de Paris, et qui consiste a entourer les batteries (exclusivement occupies par Tartillerie et formant cavalier) d'une enceinte basse (avec caponnieres et escarpes d6tachees ou en d6charge), spicialement organis6e pour rinfanterie.
Cette enceinte basse, servant d'enveloppe au cavalier, est d'autant plus inutile, que bientot Ton reconnadtra dans tons les pays, la n6cessit6 d'armer les artilleurs de place d'un fusil i longue port6e, afin de leur permettre de faire alternativement, et selon les besoins de la defense , le service de canonniers et celui de tirailleurs. La veritable place de Finfanterie est dans les contre-approches et dans les tranchees que Fon execute, pendant le si6ge, sur les cotes et dans les intervalles des forts. En avant du talus ext^rieur d'un <;avalier dans lequelles projectiles ennemis produiront des 6clats et des dboulements dangereux , son moral sera moins fort et sa s6curite moins grande.
Les canons de 12 et de 15 centimetres doivent tirer par de petites embrasures n'ayant que 30 i 40 centimetres de profondeur ; on les placera done sur des affuts exhausses, qui elevent I'axe des tourillons ^ 1 metres 80 au-dessus de la plate-forme. Un grand progres sera realist le jour ou Ton aura trouv6 un
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affut a eclipse J simple et peu couteux, permettant de tirer au-dessus d'un parapet de 3 metres environ de hauteur.
Quant aux pieces de 21 centimetres — au nombre de 6 dans les grands forts, et de 3 dans les petits — elles sont trop precieuses pour qu'on ne cherche pas k les proteger par des boucliers en fer. Lorsqu'on ne voudra pas faire la dSpense de ces boucliers, on placera les pieces sur le retranchementf ou dans la cour int^rieure du fort, d'ou elles pourront atteindre , par un tir indirect, les travaux eloignes de Tattaque. 11 n'y aura pas un tres-grand inconvenient k restreindre dela sorte leur mode d' action, puisqu'elles ne seront vraiment utiles qu'au d6but du si^ge , pour forcer Tennemi k Eloigner ses camps, ses pares, ses magasins et ses batteries de bombardement.
CHAPITRE XII
FORME DES GAMPS RETRANGEIES.
La derni^re question k examiner est celle de la disposition des ouvrages ou de la forme des camps retranches.
L' application des principes exposes plus haut, conduit k des camps retranch6s de forme circulaire ou s'en rapprochant autant que possible. Tels sont les camps retranches de Paris (1840), de V6rone, de Cracovie, de Metz, de Portsmouth et d'Anvers, et tels seront egalement ceux de Strasbourg et de Cologne que les AUemands construisent en ce moment.
Les ecrits publics recemment en France et en Angleterre, sur la defense de Paris et de Londres, sont a peu pres tons congus dans le meme ordre d'idees. Temoin le projet du commandant Ferron \ qui propose d' entourer Paris d'une ceinture de 37 forts (plus un certain
Considerations sur le systeme defensif de Paris
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nombre de batteries isolSes, occupant une etendae d'environ 32 lieues) ; timoin le projet du general Tripier S qui propose, pour la meme capitale, une ligne de defense taotique (ceinture de forts destinee a mettre la capitale k Tabri du bombardement) et une ligne de defense strategiquCy base d' operation de Tarm^e defensive, lorsqu'elfe devra se porter au-dela du camp retranche proprement dit (ligne de 30 lieues de developpement); temoin encore le projet du colonel Jervois ^ pour la defense de Londres (40 forts occupant une cir conference de 4 lieues de rayon), et celui du major Palisser^ pour la defense de cette meme capitale (31 forts occupant un ceinture elliptique dont le grand axe a 20 lieues et le petit axe 10 lieues de longueur) .
Les auteurs de ces projets ont eloigne les forts plus qu'il n'est necessaire pour mettre Tenceinte a I'abri du bombardement. On ne pent qu'approuver cette disposition. Lorsqu'il s'agit de la defense d'un grand pivot strategique (capitale politique ou capitale militaire), dont la prise marque la fin de la resistance nationale, on ne saurait prendre trop de precautions pour retarder sa chute ou pour en rendre Tattaque impossible. Or les evenements de la derniere guerre ont prouve que le principal, sinonTunique danger, auquel sont expos^es les places k camps retranches, est le blocus, operation dont les difficultes sont proportion-
\ . Notes sur Vorganisation du systeme defensif de Paris, 1873. 2. Revue scientifique, 4874.
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nelles k I'etendue de la zone d'investissement. Pour difendre avec succSs une ligae de blocus, contre les sorties d'une garnison vigoureuseil faut, en moyenne^ 4 bommes par m^tre courant.
Le dSveloppement des lignes prussiennes devant Paris ^tait de 83 kilometres, et la force de TarmSe de blocus ne d^passa point 236,000 bommes , soit 2,8 bommes par m6tre courant. A Metz la ligne d'investissement avait environ 50 kilometres d'fetendue, et Teffectif de Tarm^e assiigeante s'61eva k 200,000 bommes, soit 4 bommes par metre courant.
Sans doute Taccroissement du perii^etre du camp retrancb^ a pour consequence d'augmenter le nombre des forts (par consequent, le chiffre de la d6pense et Feffectif des troupes immobilis^es) , mais ces deux inconvinients sont largement compenses par Tobligation ou se trouve I'ennemi d'augmenter Teffectif de son arm6e de 4,000 bommes pour cbaque kilometre dont s'accroit la ligne d'investissement.
Admettant la grande profondeur des camps retranches comme une necessite de premier ordre, et acceptant comme un efiet de cette necessite, Tobligation d'espacer les forts Ae i k b kilometres, ilous nous sommes demande s'il ne serait pas avantageux de disposer les forts autrement que sur une ligne convexe enveloppant la capitale. Gette disposition a Tinconvenient d'ouvrir k Tennemi une large trouee, des qu'il s'est empar6 d'un ou de deux forts. Pour y rem6dier
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nous avons propose, des 1863 * , de cons tru ire en arriere de quelques forts des lignes de defense transversales,
Fig. i7.
divisant le camp retranch^ en plusieurs quartiers ou secteurs. Ces lignes ^talent composees a d'un double
1. itxides 8ur la defense des ttats, etc. T. I, p. 110 et suivantes.
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nelles & Tetendue de la zone d'iavest^ / difendre avec succfts une ligne de / 1 # sorties d'une garnison vigoureuse^ /^ ^ 4 hommes par mStre courant // f
Le d6veloppement des li** ^ S '< Paris itait de 83 kilomS^ & j i ^ de blocus ne dipassa v^ ^ / J 2,8 bommes par mStj vestissement avail r Teffectif de TariP
mes, soil k ho* W^s de ces lignes ii
jpoque oil nous les propo-
Sans dor ^^^ j^ ^^^ p^^^ Eloigner les forts i
retrancn ^^^j^ metres de Tenceinte. Aujourd'hui
dps fo'
iiiet, pour les camps retranchSs, des profon-
^ joubles, triples et mSme quadruples^ il ne peut
^" ms ^^® question de recourir k un palliatif de ce
genve. G'est pourquoi, gfineralisant Tidie que nous
^flifmes en 1859 ^ de d^fendre Londres au moyen
d'un camp retrancbS^ itabli k Croydon, et de trois
tStes de pont doubles, construites sur la Tamise, k
Gravesend, Woolwich et Kingston, nous avons propose
en 1873 ^ de fortifier les grandes capitales au moyen
de deux ou trois camps retranch^s, disposes comme
rindique la fig. 28 (en tenant compte toutefois de la
nature du terrain, qui doit nScessairement influer sur
la forme et Templacement des camps) .
tltude 8ur la fortification des capitales
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'is camps seraient 6tablis a peu pres sym^
k une distance telle, qu'entre les forts in-
ville, il y eflt une zone de 8 4 9 mille
''ur, port^e extreme des canons de
Supposons les troupes mobiles divis6es en trois armies de deux ou trois corps chacune. On cantonuerait ou camperait ces troupes dans la zone en arriSre des camps, de pr^f^rence dans les intervalles de ceuxci, en a, b et c. Une triple voie feir^e et deux ou trois larges routes pavtes relieraient entre eux les differents corps.
Grflce & ces dispositions, une des trois fractions de Yanake defensive pourrait, dans I'espace d'une nuit, fitre rejointe par les deux autres, alors mfime qu'on n'emploierait pas le chemin de fer de ceinture.
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La forme des camps retranchis, le nombre, Templacement et la nature des forts, seraient r^glds d'apres les indications suivantes :
A. Les camps auraient A cot^s. Le plus important, dirig6 vers Tennemi, s'appellerait cole exterieur, le cdt6 oppos^, dirige vers la ville, porterait le nom de gorgCf et les deux autres, dirig^s vers les intervalles des camps, seraient d6sign£s sous le nom de cdt^ lateraux.
B. Le cdt^ exterieur aurait plus de longueur que les autres, et les forts qui Toccuperaient seraient plus importants. On espacerait ces forts d'environ 5000 metres. Si des raisons locales obligeaient k les ^carter davantage, on ^tablirait dans leurs intervalles une ou deux batteries permanentes, k Tabri de I'attaque de vive force.
C. Ind^pendamment de ces batteries intermediaires il y aurait, dans tons les intervalles menaces, des ^paulements pour pieces de position etpour pieces legeres, que Ton construirait au moment de la mise en 6tat de defense. Nous recommandons aussi Temploi de batteries anneooesy Stabiles k droite et k gauche des forts, k Textremit^ du glacis des fronts lat6raux, et dans le prolongement des fronts de gorge i.
D. Les forts de la gorge seraient organises de maniere k servir de d6pdts de vivres, d'armes, de muni-
1. Nous avons propose pour la premiere fois Temploi de ces batteries^ dans nos Studes aur la defence des Etats, etc., en 1863 (Voir plapches X, XI et XXXV).
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tions, d'objets d'habillement et d'equipement. A qause de cette destination^ et pour qu'il y ehi dans chaque camp une zone soustraite, par son eloignement, aux feux de Tattaque, les forts dont il s'agitse trouveraient k plus d'une port6e de canon des forts exterieurs.
Les forts de gorge n'auraient que le degr6 de resistance n^cessaire pour Stre k I'abri d'un coup de main. On pourrait les itablir i 7 ou 8 kilometres Tun de I'autre.
Supposons que la capitale ait 5 kilometres de rayon et la que zone centrale ait 9 kilometres de profondeur. La circonference k laquelle s'appuieront les gorges des camps aura, dans ce cas, une 6tendue de 88 kilometres. En donnant k ces gorges une longueur de 14 kilometres, occupee par 3 forts , et aux cotes exterieurs une longueur de 20 kilometres, occupee par 5 forts, et en supposant que la distance moyenne enlre les deux cdt6s soit de 9 kilometres, on obtiendra le dispositif reprdsente par la fig. 28.
Les cotes lateraux ont et6 brises en dehors, pour que les forts ^, ^, avancent dans les intervalles, et soutiennent mieux les forts voisins y^y.
Les troupes de la defense seraient divisees en trois armees de deux ou trois corps chacune.
L'un des corps de chaque armee formerait a tour de role le cordon de surveillance de la position. Le restant serait etabli dans des cantonnements serr6s, ou dans des baraques, occupant les intervalles des camps (Voir a, b et c, fig. 28).
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E. Si la zone d'investissement a 7,000 metres de profondeur, et si sa premiere ligne est trac^e k 2,500 metres des forts, I'axe de cette zone aura environ 36 lieues de d^veloppement. II serait done impossible k la plus grande armSe da monde, et m^me k plusieurs armies coalis^es, de bloquer une place de ritendue de Paris, de Londres, de Berlin ou de Vienne, k laquelle on appliquerait le plan type dont il s'agit.
Nous entendons parler ici du bloais hermilique^ qui empSche tout ravitaillement, toute arriv6e de secours. Mais ce blocus n'est pas le seul qui soit a craindre pour les grands pivdts stratSgiques. Quelque vaste que soit le p^rim^tre d'un camp retranch6, Tennemi pourra toujours, en langant de grandes masses de cavalerie dans le pays, intercepter la plupart des convois que formeront les habitants et les gamisons des places non investies. Or^ pour amener la reddition par la famine^ il suflfit que I'assiegeant parvienne k restreindre les arrivages au point que la moyenne des vivres introduits chaque jour dans le camp, soit inf^rieure k la consommation quotidienne de la garnison et des habitants. C'est pourquoi nous assignons une si grande importance aux camps retranch^s qui peuvent conserver des communications libres avec la mer, apres que Tennemi s'est 6tabli devant leurs murs. Anvers, Genes et Portsmouth se trouvent dans ces conditions. II en serait de mSme de Lisbonne et de Copenhague, si ces capitales etaient entour^es d'une ligne de forts. Pour bloquer des positions de
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Tespece, il ne suffit pas que I'assi^geant ait une grande superiorite sur I'assi^g^, ii faut encore qu'il soit maitre de la mer, et en 6tat de maintenir le blocus de ce c6t6, ce qui n'est pas une condition facile a remplir.
Notre plan type exigeant un plus grand nombre d'ouvrages qu'un camp retranche unique compos6 d'une ceinture de forts, les frais de construction, Tarmement et I'effectif des troupes de garnison seraient plus considerables; mais il offrirait aussi plus de garanties k la defense.
En effet I'assiegeant, apres avoir emport6 d'assaut 2 ou 3 forts du camp unique, pourrait ecraser Tarmee dans ce camp, cherainer vers Tenceinte de siiret^, ou, si elle n'existait pas, se jeter dans la ville. Ges operations seraient au contraire impossibles dans Thypo* these d'un triple camp retranche, car si Tennemi, apres avoir pris 2 ou 3 forts ext^rieurs, cherchait k p6n^trer dans I'un des camps, il serait menac6 en flanc par les forts des cotes lateraux de ce camp, et arrSt^ de front par les forts de la gorge. L'arm^e defensive pourrait refuser le combat en se retirant dans les autres camps, et rien des lors ne serait compromis. L'assi^geant devrait s'emparer des forts lateraux et des forts de gorge , pour Stre maitre du camp 6vacue, puis recommencer les m^mes operations centre les deux autres camps ; or, cette succession d' efforts et de sacrifices ^puiserait indubitablement Tarm^e la plus resolue et la plus nombreuse.
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Pour obtenir le mdme r^sultat avec un camp re* tranche form^ d'une ceinture d'ouvrages, il faudrait : 1^ donner k la capitale une enceinte de sCiiret^; ^'^ construire entre cette enceinte et les forts, plasieurs lignes rayonnanteSj permettant k Tarm^e defensive de continuer la lutte en se retirant lat^ralement. Or ces lignes , divisant le camp unique en plusieurs camps accolis, r^aliseraient Tid^e mere de notre plan type, mais incompl^tement et dans des conditions peu favorables. Notre plan, en effet, a I'avantage de ne pas exiger une enceinte de s&rete, difficile k rendre inattaquable de vive force, lorsqu'on la construit au moment de la guerre, et nuisible au developpement des capitales lorsqu'on I'^tablit d'avance, en fortification permanente. Pour quelques capitales ce developpement est si rapide, qu'il n'estpas possible d'en tenir compte, dans le trace de Tenceinte et dans I'emplacement des forts, sans aboutir i des d^penses inacceptables. Ainsi Londres qui, en 1801, n'avait que 864,000 habitants, en avait en 1821, 1 ,225,000; en 1851 , 2,362,000, et en 1 871 , 3,883,000.
Si done Ton avait construit au commencement du siecle un camp retranche ordinaire autour de cette place, on eut iik oblige de le d^molir 30 ou 40 ans aprSs.
La meme remarque s'applique k Paris, dont la population etait, sous Louis XIV, de 492,000 &mes, en 1771, de 610,000, en 1827, de 890,000 et eu 1872, de 1,852,000; i Vienne, dont la population a
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plus que double depuis 50 ans (elle est aujourd'hui de 674,000 ames), et i Berlin qui avait en 1818, 192,000' habitants^ et en compte actuellement 909,000.
Un autre avantage du dispositif h camps separ6s est de soustraire I'armSe defensive aux pernicieuses influences de la population, et de rendre son sort ind^pendant des seditions qui pourraient ^clater dans la ville, avant ou pendant le si^ge. En effet, lorsqu'il y a trois camps retranch^s, la capitale ne se trouve dansaucun de ces camps, et lorsqu'il n'y en a qu'un seul, elle en occupe necessairement le centre.
Dans le dispositif compose d'une ceinture de forts,, sans enceinte de surete, les grands depdts d'armes, de munitions, de vivres, d'objets d'6quipement et d'habillement, sont exposes aux coups de main de Ten-nerai, des que la ligne est percee par la prise de deux ou trois forts, et aux entreprises de la population, d£& que celle-ci est r6solue k hater la reddition en entravant la defense. Ge dernier danger n'est pas 6vit6 par la construction d'une enceinte, lorsque les magasins^ et les grands depots se trouvent i Tint^rieur.
Dans le dispositif compost de trois camps s^pares,. rien de pareil n'est i craindre, parce que les depots, occupant les forts de gorge de ces camps, sont k Yahri de tout coup de main, tente soit par Tennemi soit par la population.
Aussi longtemps que les arm6es tiendront la campagne, la garnison du pivot central se composera des troupes necessaires k la garde des ouvrages, et d*une
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reserve forte de trois divisions. Ces divisions s'6tabliront dans les intervalles des camps retranch^s, en a be (Voir fig. 28), de maniere k pouvoir se r6unir promptement et repousser un corps ennemi qui tenterait de p6n6trer dans la capitale, pour y lever des impots ou frapper les esprits par un coup d'audace. La possibility d'envahir la ville, lorsque la reserve centrale est battue, semble un argument sans r^plique, en faveur de I'^tablissement d'une enceinte de surete; mais, d'une part, cette entreprise offre tantde chances d^favorables, et, d'autre part, son influence, encas de succes, est si pen decisive, qu'il n'y a pas lieu de s'en prfioccuper beaucoup. On pourra, du reste, cr^er au moment de la guerre, sur les points les plus ei^pos^s du periraetre de la capitale, des relranchements provisoires, qui tiendront lieu de I'enceinte de surete, sans en offrir les inconvenients.
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Description de la planolie II.
Gette planche repr^sente deux types de forts pour camps retranchSs.
Le premier (voir la partie gauche du plan) pourra Stre appliquS dans la plupart des cas; le second (voir la partie droite) sera pr6£§rable pour les forts qui, par isuite de leur isolement ou d'autres circonstances locales, sont exposes a une attaque pied a pied, continu6eju8qu'aucouronnement du chemin couvert.
Premier Type.
Nos deux types de forts ont le mSme profil.
Nous avons donnS la preference a Tescarpe d^tach^e :
\^ Parce qu*elle coi!lte moins qu'une escarpe terrassee ou une escarpe en d^charge, et qu^a hauteur 6gale, elle oppose plus de difficult^ a Tescalade, Tennemi devaut non seulement atteindre le haut du mur, mais encore descendre de Tautre cdtS, dans un couloir battu par Tartillerie flanquante;
2o Parce qu^elle permet d'elargir le fossS, sans augmenter les difficult^s du defilement de I'escarpe, celle^ci pouvant etre avanc6e autant qu'on le desire vers la contrescarpe. Gette propriety a une grande importance, Tennemi ayant interSt a combler les fosses etroits par la mine ou par d^autres moyens (sacs k terre, amas de fascines et de gabions, bottes de fumier et de foin mouill6, etc.) ;
3* Parce que Tescarpe detach^e se pr^te mieux a une execution rapide, cette escarpe ne devant pas etre terminSe, comme Tescarpe terrass6e ou en decharge, avant de mettre
230 APPBNDICE
le rempart sous profll, et pouvant, en cas de n6ces8il6, 6tre remplac^e par une palissade ou une grille en fer.
40 Farce que le couloir en arri^re de Tescarpe d6tach6e^ permet d'attaquer en flanc les colonnes d'assaut^ et fournit k la garde du fort le moyen de surveiller de pr5s le foss^ capital pendant la nuiL II suffit pour cela de pratiquer dans i'escarpe des ouvertures par lesquelles les sentinelles et les hommes de ronde puissent passer la tdte. Nous ne sommes pas d^avis de crSneler le mur d6tach6 : non-seulement les fusiliers places derri^re ce mur, recevraient dans le dos les 6clats des projectiles et les terres en levies par les obus au talus ext^rieur du rempart, ce quirendrait leur position fort critique, mais ils empScheraient encore Tartillerie flanquante d'agir dans le couloir, au moment opportun, c*est-a-dire quand lea defenseurs du mur crenele seraient obliges de battre en retraite devant Tagresseur franchissant le mur directement ou par une br^cbe.
Le talus ext^rieur du rempart est interrompu par une berme de 1 a 2"^ de largeur, nScessaire pour faciliter la rSpa* ration des dSg&ts que les projectiles de I'assi^geant produisent dans ce talus.
Les caponni&res sent semblables a celles que repr^sente la fig. 13 (p. 162).
La partie droite de cette figure (qui donne le plan durezde-chauss6e), montre de quelle mani^re est assur^e la communication du fort avec le couloir en arri&re de Tescarpe d^tach^e. Pour flanquer la porte donnant acces sur ce couloir, il serait peut-Stre utile de cr^neler le local contigu au corps de garde, local que nous avons rempli de terre, afin d*empScher que Tennemi, trouant le mur de masque de ce local, par le tir indirect, ne pSn^tre par la dans le corps de garde et dans la poterne qui conduit a la caponni^re. ^ La grille en fer qui contourne la caponni^re, n*est utile que lorsque celle-ci, ayant seulement un 4tage et pouvant 6tre escaiad^e facilement, 11 importe d'en rendre i'acc6s aussi difficile que possible.
Les traverses-abris du front de tSte seront conformes a la fig. 23 (p. 197) si ce front pent 6tre ricocb6 (auquel cas ces traverses doivent s'^lever au-dessus de la ligne de feu). Dans le cas contraire, on appliquera les types fig. 24 et 25 qui jrepr^sentent des traverses-abris, n^ayant que la bauteur du parapet.
Dans Tun et Tautre cas — mais plus facilement dans le dernier — on construira, entre les pifeces, de petites banquettes pour la mousqueterie (voir fig. 26) et, sous le para-
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pet, une gaierie pour les servants et ies tirailleurs au repos.
IndSpendamment de ces banquettes, on construira des tranch^es pour fusiliers, autour des traverses, dans le parapet, ou sur les traverses mSmes, dans le prolongement de la ligne de feu. On etablira en outre, au centre da front, une barbette pour pieces mobiles, organis^e de mani&re k pouvoir Stre occupi§e au besoin par Finfanterie.
Enfln, lorsque le fort sera pourvu de grandes caponni^res (voir la moitiS droite du plan) on creusera dans le prolongement du front de tSte« au-dessus des demi-caponni^res, des trancb^es g /», pouvant servir d*abri k 25 ou 30 fusiliers.
Les traverses casematdes v, v, qui se trouvent a Textr^mitS ant^rieure des fronts lat^raux sont pourvues d'un ascenseur pour canons et d'un escalicr communiquant avec la gaierie de. circulation qui longe le talus int^rieur du fort.
Bien que nos dessins representent des traverses k vives arStes de terrassements, on doit avoir soin, dans la pratique, d'arrondir ces arStes, pour que I'ennemi n*en puisse prendre les prolongements. II sera plus utile encore de cacher enti^<rement les traverses, surtout celles qui doivent s'elever au dessus da parapet, en plantant des genets ou des broussaiiles sur la plong^e, moyen tr^s-simple et tr^s-efficace, que nous avons recommand^ aux ingSnieurs d^s 1863.
Les rampes du front de tdte sont trac^es et disposees de maniere que Tinfanterie puisse se porter en ordre de combat, gur le terre-plein de ce front, au moment ou Tennemi debou* chera par la br^che et se r^pandra dans Hnt^rieur de Touvrage.
Le fossd du front de gorge est flanquS par Tartillerie a ciel ouvert de la queue du r^duit (voir le profil n® 2).
Pour faciliter les retours offensif s on a mSnag^ dans ce front de larges passages z,
Sur le c6t6 ext^rieur de ces passages, se trouve une rampe, soumise aux feux du r^duit, et permettant a la reserve d'infanterie du fort ou a des troupes fraiches, tiroes au dernier moment da camp retranch^, de deboucber dans le foss§, pour attaquer en flanc les assaillants, soit quHls tentent Fescalade, soit qu'ils montent k Tassaut par la br^cbe.
Les voitures entrent dans le fort par une poterne dont le d^boucbd intdrieur est prot^gS contre les feux plongeants de Tattaque^ par une baute traverse, renfermant des logements pour otficiers.
Un escalier conduit de cette poterne au terre-plein da retranchement; la partie sup^rieure en est battue par la conpole du r^duit.
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Dans le glacis de la gorge, en capitale du fort, se trouve une tranchSe & ciel ouvert, en forme de demi*hexagone, conduisant k la poterne da r^duit. Les details de cette entree Bont indiqu6s sur la planche XV de Patlas de notre Fortification A fosses sees.
La porte du r6dait (voir le plan de cet ouvrage, k T^chelle de 1/1000) est prot^^e par an tamboar extSriear, compost de deux batardeaux pleins. Ges batardeaax sent pr^cSd^s d'un foss^ diamant, que Ton traverse sur an pont^levis (voir la partie droite da plan du rSduit). On peut aussi disputer Tentr^e du r6duit au moyen de deux batardeaux creux (esp^ce de caponni^res pour mousqueterie), communiquant avec des corps-de-garde int^rieurs 6. Ges batardeaux (voir la partie gauche du mdme plan) forment un tambour exterieur, d*o£ Ton dSboucbe dans le fossS par deux passages, longeant la contrescarpe et qui sont fermSs au moyen de fortes grilles a.
Pour augmenter les garanties centre une attaque de la queue du rSduit, tent6e, soit par des troupes qui d^boucheraient de la poterne du glacis de la gorge, soit par des troupes qui s'introduiraient dans le foss6 du rSduit,on fermera Tentr^e de celui-ci par une grille en fer a, on pratiquera des cr^ neaux dans les pieds-droits des corps de garde h, de maniere a cr^er un tambour int^rieur c, et Ton ^tablira a Textr^mit^ d de ce tambour, une porte en t6le, avec embrasure pour canon. Une pi^ce 16g5re, plac6e derri^re cette porte, et tirant ^ mitraille dans I'axe du passage, empSchera vraisemblablement Tennemi de p^netrer par cette voie dans le r^duit. On ne saurait prendre trop de precautions pour d^jouer une pareille attaque, dont le succ^s entrainerait la perte dufort.
Le tambour ext^rieur de la queue du reduit donne acc^s, par les portes des batardeaux pleins ou par les grilles a plae^es aux extrSmit^s des batardeaux creux (voir le plan a 4/1000), k de petites poternes a (voir le plan d'ensemble) d6bouchant derri^re le mur d^tach^ de la gorge. Ges poternes sont enfil^es par une pi^ce ISg^re, ou par une mitrailleuse etablie au rez-de-chauss6e du reduit; leur communication avec le fort est interrompue par des coupures que Ton franchit sur des ponts roulants. Entre ces coupures et le fossS du reduit se trouvent les portes d'entr^e de la galerie de contrescarpe de la tdte du reduit. Ges entries sont suffisamment sures ; cependant les d^fenseurs de la galerie se trouveraient dans de meilleures conditions morales, s'ils pouvaient communiquer directement avec le reduit par une poterne passant sous le plafond du foss6.
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La galerie de contrescarpe de la queue du r^duit est s6par ree de celle de la tdte, pour que rennemi, maitre de celle-ci\ ne poisse pas s'Stendre jusqu*^ la gorge et intercepter les communications du rdduit avec FintSrieur du camp retranch^. A cause de cette grande importance de la galerie de contrescarpe de la queue, ilfaut qu'on puisse ladMendre pied a pied. Sa security serait plus complete encore (en cas d'attaque par la gorge surtout), si elle ne communiquait pas avec la poterne d^entrle, et si ses d^fenseurs pouvaient se retirer dans le rSdait par une galerie passant sous le fossS. Le plan k T^chelle de 1/1000 fait connaitre les principales dispositions du r^duit. Une porte, soustraite aux vues et aux coups de Tennemi, d^bouche sur la plate forme de la queue^ dans Taxe de I'ouvrage ; une autre, situ^e k Tune des extremit^s du chemin de ronde de la titey donne acces sur ce chemin aux hommes charges de r^parer le talus exterieur, ou de d^fendre le haut de Tescarpe. (Ges porter sont indiquees sur le plan d'ensemble du fort, au moyen de filches.)
Deuxi^me Type.
Les caponnieres de ce type sont tracSes et combinSes de mani^re que leur foss§ soit battu par Tartillerie du corps de place*
Pour obtenir ce r^suitat, il ^tait n^cessaire de fermer les trou6es du fossS au moyen de masques terminus en glacis^ Or ces masques ont le grave inconvenient de faciliter I'escalade de la caponni^re, en r^duisant la hauteur de son escarpe vers les ^'paules. Nous avons fait disparaftre cet inconvenient en brisant les faces de la caponniere, de fa^on a cr^er, entre ces faces et le glacis du masque, une coupure Y, formant le prolongement du foss6 diamant de la caponniere. Gette coupure, que nous appellerons cour extSneure, est battue par les creneaux de la caponniere, surveiliee par la garnison de cet ouvrage, et placSe sous I'action directe des d^fenseurs du corps de place, lesquels peuvent s'y rendre facilement et promptementy par les portes des batardeaux qui relient les masques k la caponniere (voir pi. II, coupes E F et Gr H).
Ges batardeaux sont necessaires pour qu*il n'y ait pas d'interruption dans la masse couvrante servant a defiler Uescarpe du front de tete. lis empechent que Tennemi tirant k feux plongeants dans la direction des fosses diamants de la caponniere, ne detruise la partie de Tescarpe qui se trouve au droit de ce fosse (voir la coupe E F).
La caponniere du front de tete est separee du corps de
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Dans le but d'augtnenter TefQcacite du flanquemeat, nous avons donn6 k la caponni^re de tSte une plate-forme pour fusiliers, sur laquelle on pourrait 6galement installer quelques pieces 16g6re8.
lies demi-caponni^res sont organisSes comme la caponni^re principale, avec cette difference qu*elles n^ont pas de plate-forme pour mousqueterie, ni de galerie crenelle de contrescarpe, et qu^elles ne sont pas protegees exterieurement par une place d'armes rentrante avec blockhaus casemate, pour les sorties.
A rextr6mit6 de chaque demi-caponni^re se trouve une porte donnant sur le couloir eu arriere de Tescarpe d^tach6e du front qu^elle flanque.
Dans la plupart des cas, il sera inutile de protSger les batteries flanquantes des demi-caponnieres au moyen d'embrasures-tunnels, Tennemi pouvant difficilement 6tablir une contre-batterie au droit du fosse des fronts lateraux et, plus difficilement encore, Clever dans Tin terieurdu camp des batteries a tir indirect pour 6teindre le feu des demi-caponnieres. Le foss6 de la gorge du fort est flanquS par Tartilierie casematee de la queue du r^duit, tirant a travers des masques k la Ghasseloup, dont le proHl n» 2 fait connattre les principales dimensions*
Les traverses-abris sont disposees et organisSes comme celles du i^^ type de fort.
II en est de memo de la galerie, longeant le talus int^rieur, et servant k assurer les communications, lorsque la cour du fort est rendue inhabitable par le feu des batteries de Tattaque.
L'une des extr^mites de cette galerie se trouve au debouche de la poterne d'entr6e du fort (voir le l«'type) et I'autre, dans la traverse casematee w du retranchement (on pourrait, k la rigueur, supprimer la partie comprise entre cette traverse et la poterne conduisant a la demi-caponni^re). L'entree pour voitures est semblable k celle du !«' type. Le demi-front contigu k celui oil se trouve cette entree, a les ^ISments necessaires pour qu'on y etablisso rapidement sous la protection des feux du reduit, un large pont provisoire, permettant de lancer de fortes colonnes dans le fort, au moment oil I'ennemi y pSn^trera. Les culees, les piles et les rampes d^acces de ce pont seront seules construites d'avance. Les longerons et les madriers, prepares et tenus en magasin, seront pos^s en quelques minutes, pendant que Tartillerie du rSduit tiendra Tennemi ^loign6 du front de gorge, d*ou il pourrait contrarier le travail.
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iDdSpendamment de ces deux ponts, U existe d^autres voies pour p6o6trer dans le fort, quand ie moment sera tbdu de tenter un vigoureux coup de main contre rassaillant, roaitre de Tenveloppe.
En effet, une rampe, en capitale du redan de la gorge, conduit au tambour qui couvre Tentr^e de la poterne par laqaelle on arrive au fo8s6 du rSduit. Dans cette poterne d^bouchent deux escaliers, conduisant sur le terre-plein du redan, d'oil I'on peut gagner ensuite rintSrieur du fort, en passant au-dessus des masques a la Gbasseloup. (Voir les filches.)
On peut encore p^nStrer dans le fort d*une autre manidre, en dSboucbant du tambour qui protege la porte d^entr^e da r^duit, et en se rendant de la dans le couloir du front de gorge, par deux poternes traversant le masque a la Gbasseloup.
Ges poternes, battues par rartillerle du rez-de-chauss^e da r^duit, sont interrompues par des coupures analogues a celles qui interrompent les poternes a du i^^ type. Entre ces coupures et le fossS du r6duit, se trouvent les portes d^entr^e de la galerie de contrescarpe de la tdle du rSduit.
La galerie de contrescarpe de la queue du reduit est analogue a celie du l®' type.
Pour rendre plus difficile une attaque faite dans le but d'envahir le fosse du rSduit, par la poterne en capitale du redan, il y a lieu de construire dans cette poterne une coupure avec pont-roulant, defendue par un tambour int^rieur, analogue a celui de la fig. 18 (representant une interception de poterne dans un fort k fosses pieins d'eau).
Remarque.
Le front de tete du 2« type de fort, decrit plus haut, remplit toutes les conditions voulues pour resistor A une attaque pied-a-pied. On pourrait done Tappliquer utilement a la defense des acc^s principaux d'une place ordinaire.
Le front de tfite du l*"^ type conviendrait pour les accSs les moins exposes.
L'un et Tautre sont plus simples, occupent moins de terrain, exigent moins de dSpense et ofTrent plus de garanties que n'en pourraient offrir des fronts bastionn6s, pourvus des mSmes 6l6ments de defense (fiancs casemates, traverses- b^ abris, galeries de circulation, etc., etc.).
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