


L’Entraide, un
facteur de
P’évolution

Pierre Kropotkine

LIREGRATUITEMENT.COM

L’Entraide, un facteur
de I’évolution

Pierre Kropotkine

LU AVEC LIREGRATUITEMENT.COM



Livre libre de droits, lisible gratuitement en ligne et en quinze
minutes par jour.



Chapitre I

La conception de la lutte pour I'existence comme facteur de I’évo-
lution, introduite dans la science par Darwin et Wallace, nous a
permis d’embrasser un vaste ensemble de phénomenes en une
seule généralisation, qui devint bient6t la base méme de nos spé-
culations philosophiques, biologiques et sociologiques. Une im-
mense variété de faits : adaptations de fonction et de structure
des étres organisés a leur milieu ; évolution physiologique et ana-
tomique ; progres intellectuel et méme développement moral,
que nous expliquions autrefois par tant de causes différentes,
furent réunis par Darwin en une seule conception générale. Il y
reconnut un effort continu, une lutte contre les circonstances ad-
verses, pour un développement des individus, des races, des es-
peces et des sociétés tendant a un maximum de plénitude, de va-
riété et d’intensité de vie. Peut-étre, au début, Darwin lui-méme
ne se rendait-il pas pleinement compte de I'importance générale
du facteur qu’il invoqua d’abord pour expliquer une seule série
de faits, relatifs a 'accumulation de variations individuelles a
l'origine d’'une espéce. Mais il prévoyait que le terme qu’il intro-
duisait dans la science perdrait sa signification philosophique, la
seule vraie, s’il était employé exclusivement dans son sens étroit
— celui d’'une lutte entre les individus isolés, pour la simple
conservation de I'existence de chacun d’eux. Dans les premiers
chapitres de son mémorable ouvrage il insistait déja pour que le
terme fiit pris dans son « sens large et métaphorique, compre-
nant la dépendance des étres entre eux, et comprenant aussi (ce



qui est plus important) non seulement la vie de I'individu mais
aussi le succes de sa progéniture. »

Bien que lui-méme, pour les besoins de sa thése spéciale, ait
employé surtout le terme dans son sens étroit, il mettait ses
continuateurs en garde contre l'erreur (qu’il semble avoir com-
mise une fois lui-méme) d’exagérer la portée de cette significa-
tion restreinte. Dans The Descent of Man il a écrit quelques
pages puissantes pour en expliquer le sens propre, le sens large.
Il y signale comment, dans d’innombrables sociétés animales, la
lutte pour lexistence entre les individus isolés disparait,
comment la lutte est remplacée par la coopération, et comment
cette substitution aboutit au développement de facultés intellec-
tuelles et morales qui assurent a 'espéce les meilleures condi-
tions de survie. Il déclare qu’en pareil cas les plus aptes ne sont
pas les plus forts physiquement, ni les plus adroits, mais ceux qui
apprennent a s’'unir de facon a se soutenir mutuellement, les
forts comme les faibles, pour la prospérité de la communauté.
« Les communautés, écrit-il, qui renferment la plus grande pro-
portion de membres le plus sympathiques les uns aux autres,
prosperent le mieux et élevent le plus grand nombre de
rejetons » (2 édit. anglaise, p. 163). L'idée de concurrence entre
chacun et tous, née de I’étroite conception malthusienne, perdait
ainsi son étroitesse dans I'esprit d'un observateur qui connaissait
la nature.

Malheureusement ces remarques, qui auraient pu devenir la
base de recherches tres fécondes, étaient tenues dans I'ombre par
la masse de faits que Darwin avait réunis dans le dessein de mon-
trer les conséquences d’une réelle compétition pour la vie. En
outre il n’essaya jamais de soumettre a une plus rigoureuse in-



vestigation I'importance relative des deux aspects sous lesquels
se présente la lutte pour I'existence dans le monde animal, et il
n’a jamais écrit 'ouvrage qu’il se proposait d’écrire sur les obs-
tacles naturels a la surproduction animale, ouvrage qui efit été la
pierre de touche de l'exacte valeur de la lutte individuelle. Bien
plus, dans les pages méme dont nous venons de parler, parmi des
faits réfutant 1’étroite conception malthusienne de la lutte, le
vieux levain malthusien reparait, par exemple, dans les re-
marques de Darwin sur les prétendus inconvénients a maintenir
« les faibles d’esprit et de corps » dans nos sociétés civilisées (ch.
v). Comme si des milliers de poetes, de savants, d’inventeurs, de
réformateurs, faibles de corps ou infirmes, ainsi que d’autres mil-
liers de soi-disant « fous » ou « enthousiastes, faibles d’esprit »
n’étaient pas les armes les plus précieuses dont 'humanité ait fait
usage dans sa lutte pour l'existence — armes intellectuelles et
morales, comme Darwin lui-méme I’'a montré dans ces mémes
chapitres de Descent of Man.

La théorie de Darwin eut le sort de toutes les théories qui
traitent des rapports humains. Au lieu de I’élargir selon ses
propres indications, ses continuateurs la restreignirent encore.
Et tandis que Herbert Spencer, partant d’observations indépen-
dantes mais trés analogues, essayait d’élargir le débat en posant
cette grande question : « Quels sont les plus aptes ? » (particulie-
rement dans l'appendice de la troisieme édition des Data of
Ethics), les innombrables continuateurs de Darwin réduisaient la
notion de la lutte pour I'existence a son sens le plus restreint. Ils
en vinrent a concevoir le monde animal comme un monde de
lutte perpétuelle entre des individus affamés, altérés de sang. Ils
firent retentir la littérature moderne du cri de guerre Malheur
aux vaincus, comme si c’était 1a le dernier mot de la biologie mo-



derne. Ils éleverent la « lutte sans pitié » pour des avantages per-
sonnels a la hauteur d'un principe biologique, auquel 'homme
doit se soumettre aussi, sous peine de succomber dans un monde
fondé sur I'extermination mutuelle. Laissant de c6té les écono-
mistes, qui ne savent des sciences naturelles que quelques mots
empruntés a des vulgarisateurs de seconde main, il nous faut re-
connaitre que méme les plus autorisés des interpretes de Darwin
firent de leur mieux pour maintenir ces idées fausses. En effet, si
nous prenons Huxley, qui est considéré comme I'un des meilleurs
interpretes de la théorie de I’évolution, ne nous apprend-il pas,
dans son article, « Struggle for Existence and its Bearing upon
Man », que : jugé au point de vue moral, le monde animal est a
peu preés au niveau d’'un combat de gladiateurs. Les créatures
sont assez bien traitées et envoyées au combat ; sur quoi les plus
forts, les plus vifs et les plus rusés survivent pour combattre un
autre jour. Le spectateur n’a méme pas a baisser le pouce, car il
n’est point fait de quartier.

Et, plus loin, dans le méme article, ne nous dit-il pas que, de
méme que parmi les animaux, parmi les hommes primitifs aussi,

les plus faibles et les plus stupides étaient écrasés, tandis que
survivaient les plus résistants et les plus malins, ceux qui étaient
les plus aptes a triompher des circonstances, mais non les
meilleurs sous d’autres rapports. La vie était une perpétuelle
lutte ouverte, et a part les liens de famille limités et temporaires,
la guerre dont parle Hobbes de chacun contre tous était I'état
normal de I'existence.

Le lecteur verra, par les données qui lui seront soumises dans
la suite de cet ouvrage, a quel point cette vue de la nature est peu
confirmée par les faits, en ce qui a trait au monde animal et en ce



qui a trait a ’homme primitif. Mais nous pouvons remarquer des
maintenant que la maniére de voir de Huxley avait aussi peu de
droits a étre considérée comme une conclusion scientifique que
la théorie contraire de Rousseau qui ne voyait dans la nature
quamour, paix et harmonie, détruits par l'avénement de
I’homme. Il suffit, en effet, d'une promenade en forét, d'un re-
gard jeté sur n'importe quelle société animale, ou méme de la lec-
ture de n’'importe quel ouvrage sérieux traitant de la vie animale
(d’Orbigny, Audubon, Le Vaillant, n'importe lequel), pour ame-
ner le naturaliste a tenir compte de la place qu’occupe la sociabi-
lité dans la vie des animaux, pour 'empécher, soit de ne voir
dans la nature qu’'un champ de carnage, soit de n’y découvrir que
paix et harmonie. Si Rousseau a commis I'erreur de supprimer de
sa conception la lutte « a bec et ongles », Huxley a commis l’er-
reur opposée ; mais ni 'optimisme de Rousseau, ni le pessimisme
de Huxley ne peuvent étre acceptés comme une interprétation
impartiale de la nature.

Lorsque nous étudions les animaux — non dans les labora-
toires et les muséums seulement, mais dans la forét et la prairie,
dans les steppes et dans la montagne — nous nous apercevons
tout de suite que, bien qu’il y ait dans la nature une somme
énorme de guerre entre les différentes especes, et surtout entre
les différentes classes d’animaux, il y a tout autant, ou peut-étre
méme plus, de soutien mutuel, d’aide mutuelle et de défense mu-
tuelle entre les animaux appartenant a la méme espece ou, au
moins, a la méme société. La sociabilité est aussi bien une loi de
la nature que la lutte entre semblables. Il serait sans doute tres
difficile d’évaluer, méme approximativement, 'importance nu-
mérique relative de ces deux séries de faits. Mais si nous en appe-
lons & un témoignage indirect, et demandons a la nature



« Quels sont les mieux adaptés : ceux qui sont continuellement
en guerre les uns avec les autres, ou ceux qui se soutiennent les
uns les autres ? », nous voyons que les mieux adaptés sont incon-
testablement les animaux qui ont acquis des habitudes d’en-
tr’aide. Ils ont plus de chances de survivre, et ils atteignent, dans
leurs classes respectives, le plus haut développement d’intelli-
gence et d’organisation physique. Si les faits innombrables qui
peuvent étre cités pour soutenir cette these sont pris en considé-
ration, nous pouvons stirement dire que I’entr’aide est autant une
loi de la vie animale que la lutte réciproque, mais que, comme
facteur de I’évolution, la premiere a probablement une impor-
tance beaucoup plus grande, en ce qu’elle favorise le développe-
ment d’habitudes et de caracteres éminemment propres a assurer
la conservation et le développement de I'espece ; elle procure
aussi, avec moins de perte d’énergie, une plus grande somme de
bien-étre et de jouissance pour chaque individu.

De tous les continuateurs de Darwin, le premier, a ma
connaissance, qui comprit toute la portée de I'Entr’aide en tant
que loi de la nature et principal facteur de I’évolution progressive,
fut un zoologiste russe bien connu, feu le doyen de I'Université de
Saint-Pétersbourg, le professeur Kessler. II développa ses idées
dans un discours prononcé en janvier 1880, quelques mois avant
sa mort, devant un congres de naturalistes russes ; mais, comme
tant de bonnes choses publiées seulement en russe, cette remar-
quable allocution demeura presque inconnue.

« En sa qualité de vieux zoologiste », il se sentait tenu de pro-
tester contre ’abus d’'une expression — la lutte pour 'existence —
empruntée a la zoologie, ou, au moins, contre I'importance exa-
gérée qu’on attribuait a cette expression. En zoologie, disait-il, et



dans toutes les sciences qui traitent de ’homme, on insiste sans
cesse sur ce qu'on appelle la loi sans merci de la lutte pour la vie
Mais on oublie I'existence d'une autre loi, qui peut étre nommée
loi de l'entr’aide, et cette loi, au moins pour les animaux, est
beaucoup plus importante que la premiere. Il faisait remarquer
que le besoin d’élever leur progéniture réunissait les animaux, et
que « plus les individus s’unissent, plus ils se soutiennent mu-
tuellement, et plus grandes sont, pour l’espece, les chances de
survie et de progres dans le développement intellectuel ».
« Toutes les classes d’animaux, ajoutait-il, et surtout les plus éle-
vées, pratiquent I'entr’aide », et il donnait a I'appui de son idée
des exemples empruntés a la vie des nécrophores et a la vie so-
ciale des oiseaux et de quelques mammiferes. Les exemples
étaient peu nombreux, comme il convient a une bréve allocution
d’ouverture, mais les points principaux étaient clairement
établis ; et, apres avoir indiqué que dans I’évolution de ’humani-
té l'entr’aide joue un réle encore plus important, Kessler
concluait en ces termes : « Certes, je ne nie pas la lutte pour
I’existence, mais je maintiens que le développement progressif du
regne animal, et particulierement de ’humanité, est favorisé bien
plus par le soutien mutuel que par la lutte réciproque... Tous les
étres organisés ont deux besoins essentiels : celui de la nutrition
et celui de la propagation de I'espece. Le premier les ameéne a la
lutte et a l'extermination mutuelle, tandis que le besoin de
conserver 'espéce les ameéne a se rapprocher les uns des autres et
a se soutenir les uns les autres. Mais je suis porté a croire que
dans I’évolution du monde organisé — dans la modification pro-
gressive des étres organisés — le soutien mutuel entre les indivi-
dus joue un roéle beaucoup plus important que leur lutte
réciproque. »



La justesse de ces vues frappa la plupart des zoologistes pré-
sents, et Siévertsoff, dont le nom est bien connu des ornitholo-
gistes et des géographes, les confirma et les appuya de quelques
nouveaux exemples. Il cita certaines especes de faucons qui sont
« organisées pour le brigandage d’'une facon presque idéale », et
cependant sont en décadence, tandis que prospérent d’autres es-
peces de faucons qui pratiquent I'aide mutuelle. « D’'un autre
coté, dit-il, considérez un oiseau sociable, le canard ; son orga-
nisme est loin d’étre parfait, mais il pratique 'aide mutuelle, et il
envahit presque la terre entiére, comme on peut en juger par ses
innombrables variétés et especes. »

L’accueil sympathique que les vues de Kessler recurent de la
part des zoologistes russes était tres naturel, car presque tous ils
avaient eu I'occasion d’étudier le monde animal dans les grandes
régions inhabitées de I’Asie septentrionale et de la Russie orien-
tale ; or il est impossible d’étudier de semblables régions sans
étre amené aux mémes idées. Je me rappelle 'impression que me
produisit le monde animal de la Sibérie quand j’explorai la région
du Vitim, en compagnie du zoologiste accompli qu’était mon ami
Poliakoff. Nous étions tous deux sous l'impression récente de
I'Origine des Especes, mais nous cherchions en vain des preuves
de I'apre concurrence entre animaux de la méme espece que la
lecture de l'ouvrage de Darwin nous avait préparés a trouver,
méme en tenant compte des remarques du troisieme chapitre
(édit. anglaise, p. 54). Nous constations quantités d’adaptations
pour la lutte — tres souvent pour la lutte en commun — contre les
circonstances adverses du climat, ou contre des ennemis variés ;
et Poliakoff écrivit plusieurs excellentes pages sur la dépendance
mutuelle des carnivores, des ruminants et des rongeurs, en ce qui
concerne leur distribution géographique. Je constatai d’autre



part un grand nombre de faits d’entr’aide, particulierement lors
des migrations d’oiseaux et de ruminants ; mais méme dans les
régions de 'Amour et de ’'Oussouri, ou la vie animale pullule, je
ne pus que tres rarement, malgré 'attention que j’y prétais, noter
des faits de réelle concurrence, de véritable lutte entre animaux
supérieurs de la méme espece. La méme impression se dégage
des ceuvres de la plupart des zoologistes russes, et cela explique
sans doute pourquoi les idées de Kessler furent si bien accueillies
par les darwinistes russes, tandis que ces mémes idées n’ont
point cours parmi les disciples de Darwin dans I’Europe
occidentale.

Ce qui frappe dés 'abord quand on commence a étudier la
lutte pour I'existence sous ses deux aspects, — au sens propre et
au sens métaphorique, — c’est I'abondance de faits d’entr’aide,
non seulement pour I’élevage de la progéniture, comme le recon-
naissent la plupart des évolutionnistes, mais aussi pour la sécuri-
té de I'individu, et pour lui assurer la nourriture nécessaire. Dans
de nombreuses catégories du régne animal I’entr’aide est la regle.
On découvre I'aide mutuelle méme parmi les animaux les plus in-
férieurs, et il faut nous attendre a ce que, un jour ou l'autre, les
observateurs qui étudient au microscope la vie aquatique, nous
montrent des faits d’assistance mutuelle inconsciente parmi les
micro-organismes. Il est vrai que notre connaissance de la vie des
invertébrés, a l’exception des termites, des fourmis et des
abeilles, est extréemement limitée ; et cependant, méme en ce qui
concerne les animaux inférieurs, nous pouvons recueillir
quelques faits diment vérifiés de coopération. Les innombrables
associations de sauterelles, de vanesses, de cicindeles, de cigales,
etc., sont en réalité fort mal connues ; mais le fait méme de leur
existence indique qu’elles doivent étre organisées a peu pres se-



lon les mémes principes que les associations temporaires de
fourmis et d’abeilles pour les migrations. Quant aux coléopteres
nous avons des faits d’entr’aide parfaitement observés parmi les
nécrophores. Il leur faut de la matiére organique en décomposi-
tion pour y pondre leurs ceufs, et pour assurer ainsi la nourriture
a leurs larves ; mais cette matiere organique ne doit pas se dé-
composer trop rapidement : aussi ont-ils ’habitude d’enterrer
dans le sol les cadavres de toutes sortes de petits animaux qu’ils
rencontrent sur leur chemin. D’ordinaire ils vivent isolés ; mais
quand I'un d’eux a découvert le cadavre d’'une souris ou d’'un oi-
seau qu’il lui serait difficile d’enterrer tout seul, il appelle quatre
ou six autres nécrophores pour venir a bout de l'opération en
réunissant leurs efforts ; si cela est nécessaire, ils transportent le
cadavre dans un terrain meuble, et ils ’enterrent en faisant
preuve de beaucoup de sens, sans se quereller pour le choix de
celui qui aura le privilege de pondre dans le corps enseveli. Et
quand Gledditsch attacha un oiseau mort a une croix faite de
deux batons, ou suspendit un crapaud a un baton planté dans le
sol, il vit les petits nécrophores unir leurs intelligences de la
méme facon amicale pour triompher de I'artifice de 'homme.

Méme parmi les animaux qui sont a un degré assez peu déve-
loppé d’organisation, nous pouvons trouver des exemples ana-
logues. Certains crabes terrestres des Indes occidentales et de
I’Amérique du Nord se réunissent en grandes bandes pour aller
jusqu’a la mer ou ils déposent leurs ceufs. Chacune de ces migra-
tions suppose accord, coopération et assistance mutuelle. Quant
au grand crabe des Moluques (Limulus), je fus frappé (en 1882, a
l’aquarium de Brighton) de voir a quel point ces animaux si
gauches sont capables de faire preuve d’aide mutuelle pour se-
courir un camarade en détresse. L'un d’eux était tombé sur le dos



dans un coin du réservoir, et sa lourde carapace en forme de cas-
serole I'empéchait de se remettre dans sa position naturelle,
d’autant plus qu’il y avait dans ce coin une barre de fer qui aug-
mentait encore la difficulté de l'opération. Ses compagnons
vinrent a son secours, et pendant une heure j'observai comment
ils s’efforcaient d’aider leur camarade de captivité. Ils venaient
deux a la fois, poussaient leur ami par-dessous, et apres des ef-
forts énergiques réussissaient a le soulever tout droit ; mais alors
la barre de fer les empéchait d’achever le sauvetage, et le crabe
retombait lourdement sur le dos. Apres plusieurs essais on voyait
l'un des sauveteurs descendre au fond du réservoir et ramener
deux autres crabes, qui commencaient avec des forces fraiches les
meémes efforts pour pousser et soulever leur camarade impuis-
sant. Nous restaimes dans laquarium pendant plus de deux
heures, et, au moment de partir, nous revinmes jeter un regard
dans le réservoir : le travail de secours continuait encore ! Depuis
que j’ai vu cela, je ne puis refuser de croire a cette observation ci-
tée par le D Erasmus Darwin, que « le crabe commun, pendant la
saison de la mue, poste en sentinelle un crabe a coquille dure
n’ayant pas encore mué, pour empécher les animaux marins hos-
tiles de nuire aux individus en mue qui sont sans défense ».

Les faits qui mettent en lumiére 'entr’aide parmi les termites,
les fourmis et les abeilles sont si bien connus par les ouvrages de
Forel, de Romanes, de L. Biichner et de sir John Lubbock, que je
peux borner mes remarques a quelques indications. Si, par
exemple, nous considérons une fourmiliere, non seulement nous
voyons que toute espéce de travail — élevage de la progéniture,
approvisionnements, constructions, élevage des pucerons, etc., —
est accomplie suivant les principes de I’entr’aide volontaire, mais
il nous faut aussi reconnaitre avec Forel que le trait principal,



fondamental, de la vie de beaucoup d’especes de fourmis est le
fait, ou plut6t I'obligation pour chaque fourmi, de partager sa
nourriture, déja avalée et en partie digérée, avec tout membre de
la communauté, qui en fait la demande. Deux fourmis apparte-
nant a deux espéces différentes ou a deux fourmiliéres ennemies,
quand d’aventure elles se rencontrent, s’évitent. Mais deux four-
mis appartenant a la méme fourmiliére, ou a la méme colonie de
fourmilieres, s’approchent I'une de l'autre, échangent quelques
mouvements de leurs antennes, et « si l'une d’elles a faim ou soif,
et surtout si 'autre a 'estomac plein..., elle lui demande immé-
diatement de la nourriture ». La fourmi ainsi sollicitée ne refuse
jamais ; elle écarte ses mandibules, se met en position et régur-
gite une goutte d’un fluide transparent qui est aussitot 1échée par
la fourmi affamée. Cette régurgitation de la nourriture pour les
autres est un trait si caractéristique de la vie des fourmis (en li-
berté), et elles y ont si constamment recours pour nourrir des ca-
marades affamées et pour alimenter les larves, que Forel consi-
dére le tube digestif des fourmis comme formé de deux parties
distinctes, dont I'une, la postérieure, est pour I'usage spécial de
I'individu, et lautre, la partie antérieure, est principalement pour
I'usage de la communauté. Si une fourmi qui a le jabot plein a été
assez égoiste pour refuser de nourrir une camarade, elle sera trai-
tée comme une ennemie ou méme plus mal encore. Si le refus a
été fait pendant que ses compagnes étaient en train de se battre
contre quelqu’autre groupe de fourmis, elles reviendront tomber
sur la fourmi gloutonne avec une violence encore plus grande que
sur les ennemies elles-mémes. Et si une fourmi n’a pas refusé de
nourrir une autre, appartenant a une espece ennemie, elle sera
traitée en amie par les compagnes de cette derniere. Tous ces



faits sont confirmés par les observations les plus soigneuses et les
expériences les plus décisives.

Dans cette immense catégorie du regne animal qui comprend
plus de mille espéces, et est si nombreuse que les Brésiliens pré-
tendent que le Brésil appartient aux fourmis et non aux hommes,
la concurrence parmi les membres de la méme fourmiliere, ou de
la méme colonie de fourmilieres, n’existe pas. Quelque terribles
que soient les guerres entre les différentes especes, et malgré les
atrocités commises en temps de guerre, 'entr’aide dans la com-
munauté, le dévouement de I'individu passé a I’état d’habitude, et
tres souvent le sacrifice de I'individu pour le bien-étre commun,
sont la régle. Les fourmis et les termites ont répudié la « loi de
Hobbes » sur la guerre, et ne s’en trouvent que mieux. Leurs
merveilleuses habitations, leurs constructions, relativement plus
grandes que celles de ’'homme ; leurs routes pavées et leurs gale-
ries volitées au-dessus du sol ; leurs salles et greniers spacieux ;
leurs champs de blé, leurs moissons, et leurs préparations pour
transformer les grains en malt ; leurs méthodes rationnelles pour
soigner les ceufs et les larves, et pour batir des nids spéciaux des-
tinés a I’élevage des pucerons, que Linnée a décrits d'une facon si
pittoresque comme les « vaches des fourmis » ; enfin leur cou-
rage, leur hardiesse et leur haute intelligence, tout cela est le ré-
sultat naturel de I’entr’aide, qu’elles pratiquent a tous les degrés
de leurs vies actives et laborieuses. En outre, ce mode d’existence
a eu nécessairement pour résultat un autre trait essentiel de la
vie des fourmis : le grand développement de l'initiative indivi-
duelle qui, a son tour, a abouti au développement de cette intelli-
gence élevée et variée dont tout observateur humain est frappé.



Si nous ne connaissions pas d’autres faits de la vie animale
que ce que nous savons des fourmis et des termites, nous pour-
rions déja conclure avec certitude que I’entr’aide (qui conduit a la
confiance mutuelle, premiere condition du courage) et l'initiative
individuelle (premiere condition du progres intellectuel) sont
deux facteurs infiniment plus importants que la lutte réciproque
dans I’évolution du regne animal. Et de fait la fourmi prospére
sans avoir aucun des organes de protection dont ne peuvent se
passer les animaux qui vivent isolés. Sa couleur la rend tres vi-
sible a ses ennemis, et les hautes fourmiliéres que construisent
plusieurs especes sont tres en vue dans les prairies et les foréts.
La fourmi n’est pas protégée par une dure carapace, et son ai-
guillon, quoique dangereux lorsque des centaines de piqtires
criblent la chair d'un animal, n’est pas d'une grande valeur
comme défense individuelle ; tandis que les ceufs et les larves des
fourmis sont un régal pour un grand nombre d’habitants des fo-
réts. Cependant les fourmis, unies en sociétés, sont peu détruites
par les oiseaux, ni méme par les fourmiliers, et sont redoutées
par des insectes beaucoup plus forts. Forel vidant un sac plein de
fourmis dans une prairie, vit les grillons s’enfuir, abandonnant
leurs trous au pillage des fourmis ; les cigales, les cri-cris, etc., se
sauver dans toutes les directions ; les araignées, les scarabées et
les staphylins abandonner leur proie afin de ne pas devenir des
proies eux-mémes. Les nids de guépes mémes furent pris par les
fourmis, apres une bataille pendant laquelle beaucoup de four-
mis périrent pour le salut commun. Méme les insectes les plus
vifs ne peuvent échapper, et Forel vit souvent des papillons, des
cousins, des mouches, etc., surpris et tués par des fourmis. Leur
force est dans leur assistance mutuelle et leur confiance mu-
tuelle. Et si la fourmi — mettons a part les termites, d'un déve-



loppement encore plus élevé, — se trouve au sommet de toute la
classe des insectes pour ses capacités intellectuelles ; si son cou-
rage n’est égalé que par celui des plus courageux vertébrés ; et si
son cerveau — pour employer les paroles de Darwin — « est 'un
des plus merveilleux atomes de matiere du monde, peut-étre plus
que le cerveau de 'homme », n’est-ce pas di a ce fait que I'en-
tr’aide a entierement remplacé la lutte réciproque dans les com-
munautés de fourmis ?

Les mémes choses sont vraies des abeilles. Ces petits insectes
qui pourraient si facilement devenir la proie de tant d’oiseaux et
dont le miel a tant d’amateurs dans toutes les classes d’animaux,
depuis le coléoptere jusqu’a I'ours, n'ont pas plus que la fourmi
de ces moyens de protection dus au mimétisme ou a une autre
cause, sans lesquels un insecte vivant isolé pourrait a peine
échapper a une destruction totale. Cependant, grace a I'aide mu-
tuelle, elles atteignent a la grande extension que nous connais-
sons et a I'intelligence que nous admirons. Par le travail en com-
mun elles multiplient leurs forces individuelles ; au moyen d’une
division temporaire du travail et de I'aptitude qu’a chaque abeille
d’accomplir toute espece de travail quand cela est nécessaire,
elles parviennent a un degré de bien-étre et de sécurité qu'aucun
animal isolé ne peut atteindre, si fort ou si bien armé soit-il.
Souvent elles réussissent mieux dans leurs combinaisons que
I’homme, quand celui-ci néglige de mettre a profit une aide mu-
tuelle bien combinée. Ainsi, quand un nouvel essaim est sur le
point de quitter la ruche pour aller a la recherche d'une nouvelle
demeure, un certain nombre d’abeilles font une reconnaissance
préliminaire du voisinage, et si elles découvrent une demeure
convenable — un vieux panier ou quelques chose de ce genre —
elles en prennent possession, le nettoient et le gardent quelque-



fois pendant une semaine entiére, jusqu’a ce que I’essaim vienne
s’y établir. Combien de colons humains, moins avisés que les
abeilles, périssent dans des pays nouveaux, faute d’avoir compris
la nécessité de combiner leurs efforts ! En associant leurs intelli-
gences, elles réussissent a triompher des circonstances adverses,
méme dans des cas tout a fait imprévus et extraordinaires. A
I’Exposition universelle de Paris (1889), les abeilles avaient été
placées dans une ruche munie d’une plaque de verre, qui permet-
tait au public de voir dans l'intérieur, en entr’ouvrant un volet at-
taché a la plaque ; comme la lumiere produite par 'ouverture du
volet les génait, elles finirent par souder le volet a la plaque au
moyen de leur propolis résineux. D’autre part, elles ne montrent
aucun de ces penchants sanguinaires ni cet amour des combats
inutiles que beaucoup d’écrivains prétent si volontiers aux ani-
maux. Les sentinelles qui gardent ’entrée de la ruche mettent a
mort sans pitié les abeilles voleuses qui essayent d’y pénétrer ;
mais les abeilles étrangeres qui viennent a la ruche par erreur ne
sont pas attaquées, surtout si elles viennent chargées de pollen,
ou si ce sont de jeunes abeilles qui peuvent facilement s’égarer.
La guerre n’existe que dans les limites strictement nécessaires.

La sociabilité des abeilles est d’autant plus instructive que les
instincts de pillage et de paresse existent aussi parmi elles, et re-
paraissent chaque fois que leur développement est favorisé par
quelque circonstance. On sait quil y a toujours un certain
nombre d’abeilles qui préferent une vie de pillage a la vie labo-
rieuse des ouvrieres ; et les périodes de disette, ainsi que les pé-
riodes d’extraordinaire abondance aménent une recrudescence
de la classe des pillardes. Quand nos récoltes sont rentrées et
qu’il reste peu a butiner dans nos prairies et nos champs, les
abeilles voleuses se rencontrent plus fréquemment ; d’autre part,



autour des plantations de cannes a sucre des Indes occidentales
et des raffineries d’Europe le vol, la paresse et tres souvent I'ivro-
gnerie deviennent tout a fait habituels chez les abeilles. Nous
voyons ainsi que les instincts anti-sociaux existent parmi les mel-
liferes ; mais la sélection naturelle doit constamment les élimi-
ner, car a la longue la pratique de la solidarité se montre bien
plus avantageuse pour I'espece que le développement des indivi-
dus doués d’instincts de pillage. « Les plus rusés et les plus ma-
lins » sont éliminés en faveur de ceux qui comprennent les avan-
tages de la vie sociale et du soutien mutuel.

Certes, ni les fourmis, ni les abeilles, ni méme les termites ne
se sont élevés a la conception d’'une plus haute solidarité compre-
nant 'ensemble de 'espéce. A cet égard ils n’ont pas atteint un
degré de développement que nous ne trouvons d’ailleurs pas non
plus chez nos sommités politiques, scientifiques et religieuses.
Leurs instincts sociaux ne s’étendent guere au dela des limites de
la ruche ou de la fourmiliere. Cependant, des colonies ne comp-
tant pas moins de deux cents fourmilieres, et appartenant a deux
especes différentes de fourmis (Formica exsecta et F. pressila-
bris) ont été décrites par Forel qui les a observées sur le mont
Tendre et le mont Saléve ; Forel affirme que les membres de ces
colonies se reconnaissent tous entre eux, et qu’ils participent tous
a la défense commune. En Pennsylvanie M. Mac Cook vit méme
une nation de 1600 a 1700 fourmiliéres, de fourmis batisseuses
de tertres, vivant toutes en parfaite intelligence ; et M. Bates a
décrit les monticules des termites couvrant des grandes surfaces
dans les « campos », — quelques-uns de ces monticules étant le
refuge de deux ou trois especes différentes, et la plupart reliés
entre eux par des arcades ou des galeries votitées. C'est ainsi
quon constate méme chez les invertébrés quelques exemples



d’association de grandes masses d’individus pour la protection
mutuelle.

Passant maintenant aux animaux plus élevés, nous trouvons
beaucoup plus d’exemples d’aide mutuelle, incontestablement
consciente ; mais il nous faut reconnaitre tout d’abord que notre
connaissance de la vie méme des animaux supérieurs est encore
trés imparfaite. Un grand nombre de faits ont été recueillis par
des observateurs éminents, mais il y a des catégories entieres du
regne animal dont nous ne connaissons presque rien. Des infor-
mations dignes de foi en ce qui concerne les poissons sont extre-
mement rares, ce qui est dii en partie aux difficultés de 'observa-
tion, et en partie a ce qu’on n’a pas encore suffisamment étudié
ce sujet. Quant aux mammiferes, Kessler a déja fait remarquer
combien nous connaissons peu leur facon de vivre. Beaucoup
d’entre eux sont nocturnes ; d’autres se cachent sous la terre et
ceux des ruminants dont la vie sociale et les migrations offrent le
plus grand intérét ne laissent pas ’homme approcher de leurs
troupeaux. C’est sur les oiseaux que nous avons le plus d’infor-
mations, et cependant la vie sociale de beaucoup d’especes n’est
encore qu'imparfaitement connue. Mais, nous n’avons pas a nous
plaindre du manque de faits bien constatés, comme nous I’allons
Vvoir par ce qui suit.

Je n’ai pas besoin d’insister sur les associations du male et de
la femelle pour élever leurs petits, pour les nourrir durant le pre-
mier age, ou pour chasser en commun ; notons en passant que
ces associations sont la regle, méme chez les carnivores les moins
sociables et chez les oiseaux de proie. Ce qui leur donne un inté-
rét spécial c’est qu’elles sont le point de départ de certains senti-
ments de tendresse méme chez les animaux les plus cruels. On



peut aussi ajouter que la rareté d’associations plus larges que
celle de la famille parmi les carnivores et les oiseaux de proie,
quoique étant due en grande partie a leur mode méme de nourri-
ture, peut aussi étre regardée jusqu'a un certain point comme
une conséquence du changement produit dans le monde animal
par I'accroissement rapide de I’humanité. Il faut remarquer, en
effet, que les animaux de certaines especes vivent isolés dans les
régions ou les hommes sont nombreux, tandis que ces mémes es-
peces, ou leurs congéneres les plus proches, vivent par troupes
dans les pays inhabités. Les loups, les renards et plusieurs oi-
seaux de proie en sont des exemples.

Cependant les associations qui ne s’étendent pas au dela des
liens de la famille sont relativement de petite importance en ce
qui nous occupe, d’autant plus que nous connaissons un grand
nombre d’associations pour des buts plus généraux, tels que la
chasse, la protection mutuelle et méme simplement pour jouir de
la vie. Audubon a déja mentionné que parfois les aigles s’asso-
cient pour la chasse ; son récit des deux aigles chauves, male et
femelle, chassant sur le Mississippi, est bien connu. Mais 1'une
des observations les plus concluantes dans cet ordre d’idées est
due a Siévertsoff. Tandis qu’il étudiait la faune des steppes
russes, il vit une fois un aigle appartenant a une espece dont les
membres vivent généralement en troupes (l'aigle a queue
blanche, Haliaétos albicilla) s’élevant haut dans l’air ; pendant
une demi-heure, il décrivit ses larges cercles en silence quand
tout a coup il fit entendre un cri percant ; a son cri répondit bien-
tot un autre aigle qui s’approcha du premier et fut suivi par un
troisieme, un quatrieme et ainsi de suite jusqu’a ce que neuf ou
dix aigles soient réunis puis ils disparurent. Dans I'apreés-midi
Siévertsoff se rendit a 'endroit vers lequel il avait vu les aigles



s’envoler ; caché par une des ondulations de la steppe, il s’appro-
cha d’eux et découvrit qu’ils s’étaient réunis autour du cadavre
d’un cheval. Les vieux qui, selon 'habitude, commencent leur re-
pas les premiers — car telles sont leurs regles de bienséance —
étaient déja perchés sur les meules de foin du voisinage et fai-
saient le guet, tandis que les plus jeunes continuaient leur repas,
environnés par des bandes de corbeaux. De cette observation et
d’autres semblables, Siévertsoff conclut que les aigles a queue
blanche s’unissent pour la chasse ; quand ils se sont tous élevés a
une grande hauteur ils peuvent, s’ils sont dix, surveiller un es-
pace d'une quarantaine de kilometres carrés et aussitot que I'un
d’eux a découvert quelque chose, il avertit les autres. On peut
sans doute objecter quun simple cri instinctif du premier aigle,
ou méme ses mouvements pourraient avoir le méme effet d’ame-
ner plusieurs aigles vers la proie ; mais il y a une forte présomp-
tion en faveur d’'un avertissement mutuel, parce que les dix aigles
se rassemblerent avant de descendre sur la proie, et Siévertsoff
eut par la suite plusieurs occasions de constater que les aigles a
queue blanche se réunissent toujours pour dévorer un cadavre, et
que quelques-uns d’entre eux (les plus jeunes d’abord) font le
guet pendant que les autres mangent. De fait, 'aigle a queue
blanche — I'un des plus braves et des meilleurs chasseurs — vit
généralement en bandes, et Brehm dit que lorsqu’il est gardé en
captivité il contracte tres vite de I’attachement pour ses gardiens.

La sociabilité est un trait commun chez beaucoup d’autres oi-
seaux de proie. Le milan du Brésil, I'un des plus « impudents »
voleurs, est néanmoins un oiseau trés sociable. Ses associations
pour la chasse ont été décrites par Darwin et par d’autres natura-
listes, et c’est un fait avéré que lorsqu’il s’est emparé d’une proie
trop grosse il appelle cinq ou six amis pour l'aider a I’emporter.



Apres une journée active, quand ces milans se retirent pour leur
repos de la nuit sur un arbre ou sur des buissons, ils se
réunissent toujours par bandes, franchissant quelquefois pour
cela une distance de quinze kilometres ou plus, et ils sont
souvent rejoints par plusieurs autres vautours, particulierement
les percnopteres, « leurs fideles amis », comme le dit d’Orbigny.
Dans notre continent, dans les déserts transcaspiens, ils ont, sui-
vant Zaroudnyi, la méme habitude de nicher ensemble. Le vau-
tour sociable, un des vautours les plus forts, doit son nom méme
a son amour pour la société. Ces oiseaux vivent en bandes nom-
breuses, et se plaisent a étre ensemble ; ils aiment se réunir en
nombre pour le plaisir de voler ensemble a de grandes hauteurs.
« Ils vivent en trés bonne amitié, dit Vaillant, et dans la méme ca-
verne j'ai quelquefois trouvé jusqu’a trois nids tout pres les uns
des autres. » Les vautours Urubus du Brésil sont aussi sociables
que les corneilles et peut-étre méme plus encore. Les petits vau-
tours égyptiens vivent dans une étroite amitié. Ils jouent en lair
par bandes, ils se réunissent pour passer la nuit, et le matin ils
s’en vont tous ensemble pour chercher leur nourriture ; jamais la
plus petite querelle ne s’éléve parmi eux, — tel est le témoignage
de Brehm qui a eu maintes occasions d’observer leur vie. Le fau-
con a cou rouge se rencontre aussi en bandes nombreuses dans
les foréts du Brésil, et la crécerelle (Tinnunculus cenchris), quand
elle quitte I'Europe et atteint en hiver les prairies et les foréts
d’Asie, forme de nombreuses compagnies. Dans les steppes du
sud de la Russie, ces oiseaux sont (ou plutot étaient) si sociables
que Nordmann les voyait en bandes nombreuses, avec d’autres
faucons (Falco tinnunculus, F. @&sulon et F. subbuteo) se réunis-
sant toutes les apres-midi vers quatre heures et s’amusant jusque
tard dans la soirée. Ils s’envolaient tous a la fois, en ligne parfai-



tement droite, vers quelque point déterminé, et quand ils
lavaient atteint, ils retournaient immédiatement, suivant le
méme trajet, pour recommencer ensuite. Chez toutes les espéces
d’oiseaux on trouve tres communément de ces vols par bandes
pour le simple plaisir de voler. « Dans le district de Humber par-
ticulierement, écrit Ch. Dixon, de grands vols de tringers se
montrent souvent sur les bas-fonds vers la fin d’aotit et y de-
meurent pour 'hiver... Les mouvements de ces oiseaux sont des
plus intéressants ; de grandes bandes évoluent, se dispersent ou
se resserrent avec autant de précision que des soldats exercés. On
trouve, dispersés parmi eux, beaucoup d’alouettes de mer, de
sanderlings et de pluviers a collier. »

Il serait impossible d’énumérer ici les différentes associations
d’oiseaux chasseurs ; mais les associations de pélicans pour la
péche méritent d’étre citées a cause de 'ordre remarquable et de
I'intelligence dont ces oiseaux lourds et maladroits font preuve.
Ils vont toujours pécher en bandes nombreuses, et apres avoir
choisi une anse convenable, ils forment un large demi-cercle, face
au rivage, et le rétrécissent en revenant a la nage vers le bord, at-
trapant ainsi le poisson qui se trouve enfermé dans le cercle. Sur
les canaux et les riviéres étroites ils se divisent méme en deux
bandes dont chacune se range en demi-cercle, pour nager ensuite
a la rencontre de l'autre, exactement comme si deux équipes
d’hommes trainant deux longs filets s’avancaient pour capturer le
poisson compris entre les filets, quand les deux équipes se ren-
contrent. Le soir venu, ils s’envolent vers un certain endroit, ou
ils passent la nuit — toujours le méme pour chaque troupe — et
personne ne les a jamais vus se battre pour la possession de la
baie, ni des places de repos. Dans ’Amérique du Sud, ils se
réunissent en bandes de quarante a cinquante mille individus ;



les uns dorment tandis que d’autres veillent et que d’autres en-
core vont pécher. Enfin ce serait faire tort aux moineaux francs,
si calomniés, que de ne pas mentionner le dévouement avec le-
quel chacun d’eux partage la nourriture qu’il découvre avec les
membres de la société a laquelle il appartient. Le fait était connu
des Grecs et la tradition rapporte qu'un orateur grec s’exclama
une fois (je cite de mémoire) : « Pendant que je vous parle, un
moineau est venu dire a d’autres moineaux qu’un esclave a laissé
tomber sur le sol un sac de blé, et ils s’y rendent tous pour man-
ger le grain. » Bien plus, on est heureux de trouver cette observa-
tion ancienne confirmée dans un petit livre récent de M. Gurney,
qui ne doute pas que le moineau franc n’informe toujours les
autres moineaux de ’endroit ou il y a de la nourriture a voler ; il
ajoute : « Quand une meule a été battue, si loin que ce soit de la
cour, les moineaux de la cour ont toujours leurs jabots pleins de
grains. » Il est vrai que les moineaux sont tres stricts pour écarter
de leurs domaines toute invasion étrangere ; ainsi les moineaux
du jardin du Luxembourg combattent avec acharnement tous les
autres moineaux qui voudraient profiter a leur tour du jardin et
de ses visiteurs ; mais au sein de leurs propres communautés, ils
pratiquent parfaitement I'aide mutuelle, quoique parfois il y ait
des querelles, comme il est naturel, d’ailleurs, méme entre les
meilleurs amis.

La chasse et I'alimentation en commun sont tellement I’habi-
tude dans le monde ailé que d’autres exemples seraient a peine
nécessaires : c’est la un fait établi. Quant a la force que donnent
de telles associations, elle est de toute évidence. Les plus forts oi-
seaux de proie sont impuissants contre les associations de nos
plus petits oiseaux. Méme les aigles, — méme le puissant et ter-
rible aigle botté, et I'aigle martial qui est assez fort pour emporter



un liévre ou une jeune antilope dans ses serres — tous sont forcés
d’abandonner leur proie a ces bandes de freluquets, les milans,
qui donnent une chasse en regle aux aigles des qu’ils les voient en
possession d’'une bonne proie. Les milans donnent aussi la chasse
au rapide faucon-pécheur et lui enlévent le poisson qu’il a captu-
ré ; mais personne n’a jamais vu les milans combattre entre eux,
pour la possession de la proie ainsi dérobée. Dans les iles Kergue-
len, le Dr Coués vit le Buphagus — la poule de mer des chasseurs
de phoques — poursuivre des goélands pour leur faire dégorger
leur nourriture, tandis que, d’'un autre c6té, les goélands et les hi-
rondelles de mer se réunissaient pour disperser les poules de mer
deés qu’elles s’approchaient de leurs demeures, particulierement
au moment des nids. Les vanneaux (Vanellus cristatus), si petits
mais si vifs, attaquent hardiment les oiseaux de proie. « C’est un
des plus amusants spectacles que de les voir attaquer une buse,
un milan, un corbeau ou un aigle. On sent qu’ils sont stirs de la
victoire et on voit la rage de 'oiseau de proie. Dans ces circons-
tances ils se soutiennent admirablement les uns les autres et leur
courage croit avec leur nombre. » Le vanneau a bien mérité le
nom de « bonne meére » que les Grecs lui donnaient, car il ne
mangque jamais de protéger les autres oiseaux aquatiques contre
les attaques de leurs ennemis. Il n’est pas jusqu’aux petits hoche-
queues blancs (Motacilla alba) si fréquents dans nos jardins et
dont la longueur atteint a peine vingt centimetres, qui ne forcent
I’épervier a abandonner sa chasse. « J’ai souvent admiré leur
courage et leur agilité, écrit le vieux Brehm, et je suis persuadé
qu’il faudrait un faucon pour capturer I'un d’eux. Quand une
bande de hochequeues a forcé un oiseau de proie a la retraite, ils
font résonner l'air de leurs cris triomphants, puis ils se
séparent. » Ainsi ils se réunissent dans le but déterminé de don-



ner la chasse a leur ennemi, de méme que nous voyons les oi-
seaux d’une forét s’assembler a la nouvelle qu'un oiseau nocturne
est apparu pendant le jour et tous ensemble — oiseaux de proie et
petits chanteurs inoffensifs — donnent la chasse a I'intrus pour le
faire rentrer dans sa cachette.

Quelle différence entre la force d’'un milan, d'une buse, ou
d’un faucon et celle des petits oiseaux tels que la bergeronnette,
et cependant ces petits oiseaux, par leur action commune et leur
courage se montrent supérieurs a ces pillards aux ailes et aux
armes puissantes ! En Europe, les bergeronnettes ne chassent
pas seulement les oiseaux de proie qui peuvent étre dangereux
pour elles, mais elles chassent aussi le faucon-pécheur, « plutot
pour s’amuser que pour lui faire aucun mal » ; et dans I'Inde, sui-
vant le témoignage du Dr Jerdon, les corneilles chassent le mi-
lan-govinda « simplement pour s’amuser ». Le prince Wied a vu
l'aigle brésilien urubitinga entouré d’innombrables bandes de
toucans et de cassiques (oiseau tres parent de notre corneille) qui
se moquaient de lui. « L’aigle, ajoute-t-il, supporte d’ordinaire
ces insultes tres tranquillement, mais de temps en temps il at-
trape un de ces moqueurs. » Dans toutes ces occasions les petits
oiseaux, quoique tres inférieurs en force a l'oiseau de proie, se
montrent supérieurs a lui par leur action commune.

Cest dans les deux grandes familles, des grues et des perro-
quets, que l'on constate le mieux les bienfaits de la vie en com-
mun pour la sécurité de I'individu, la jouissance de la vie et le dé-
veloppement des capacités intellectuelles. Les grues sont extré-
mement sociables et vivent en excellentes relations, non seule-
ment avec leurs congéneres, mais aussi avec la plupart des oi-
seaux aquatiques. Leur prudence est vraiment étonnante, ainsi



que leur intelligence ; elles se rendent compte en un instant des
circonstances nouvelles et agissent en conséquence. Leurs senti-
nelles font toujours le guet autour de la troupe quand celle-ci est
en train de manger ou de se reposer, et les chasseurs savent com-
bien il est difficile de les approcher. Si ’'homme a réussi a les sur-
prendre, elles ne retournent jamais au méme endroit sans avoir
envoyé d’abord un éclaireur, puis une bande d’éclaireurs ; et
quand cette troupe de reconnaissance revient et rapporte qu’il n’y
a pas de danger, un second groupe d’éclaireurs est envoyé pour
vérifier le premier rapport avant que la bande entiere ne bouge.
Les grues contractent de véritables amitiés avec des especes pa-
rentes ; et, en captivité, il n’y a pas d’oiseau (excepté le perroquet,
sociable aussi et extrémement intelligent), qui noue une aussi
réelle amitié avec 'homme. « Elles ne voient pas dans ’homme
un maitre, mais un ami, et s’efforcent de le lui montrer », conclut
Brehm, a la suite d’'une longue expérience personnelle. La grue
est en continuelle activité, commencant de grand matin et finis-
sant tard dans la nuit ; mais elle ne consacre que quelques heures
seulement a la recherche de sa nourriture, en grande partie végé-
tale. Tout le reste du jour est donné a la vie sociale. « Elles ra-
massent de petits morceaux de bois ou de petites pierres, les
jettent en lair et essayent de les attraper ; elles courbent leurs
cous, ouvrent leurs ailes, dansent, sautent, courent et essayent de
manifester par tous les moyens leurs heureuses dispositions d’es-
prit, et toujours elles demeurent belles et gracieuses. » Comme
elles vivent en société, elles n’ont presque pas d’ennemis ; et
Brehm qui a eu I'occasion de voir I'une d’entre elles capturée par
un crocodile, écrit que, sauf le crocodile, il ne connait pas d’enne-
mis a la grue. Tous sont déjoués par sa proverbiale prudence ; et
elle atteint d’ordinaire un age tres élevé. Aussi, n’est-il pas éton-



nant que pour la conservation de I'espece, la grue n’ait pas besoin
d’élever de nombreux rejetons ; généralement elle ne couve que
deux ceufs. Quant a son intelligence supérieure, il suffit de dire
que tous les observateurs sont unanimes a reconnaitre que ses
capacités intellectuelles rappellent beaucoup celles de 'homme.

Un autre oiseau extrémement sociable, le perroquet, est,
comme on sait, a la téte de toute la gent ailée par le développe-
ment de son intelligence. Brehm a si bien résumé les meeurs du
perroquet, que je ne puis faire mieux que citer la phrase
suivante : « Excepté pendant la saison de I'accouplement, ils
vivent en tres nombreuses sociétés ou bandes. Ils choisissent un
endroit dans la forét pour y demeurer, et ils partent de la chaque
matin pour leurs expéditions de chasse. Les membres dune
méme troupe demeurent fidelement attachés les uns aux autres,
et ils partagent en commun la bonne et la mauvaise fortune. Ils
se réunissent tous ensemble, le matin, dans un champ, dans un
jardin ou sur un arbre, pour se nourrir de fruits. Ils postent des
sentinelles pour veiller a la stireté de la bande, et sont attentifs a
leurs avertissements. En cas de danger, tous s’envolent, se soute-
nant les uns les autres, et tous ensemble retournent a leurs de-
meures. En un mot, ils vivent toujours étroitement unis. »

Ils aiment aussi la société d’autres oiseaux. Dans I'Inde, les
geais et les corbeaux viennent ensemble d’'une distance de plu-
sieurs milles pour passer la nuit en compagnie des perroquets
dans les fourrés de bambous. Quand les perroquets se mettent en
chasse, ils font preuve d’'une intelligence, d'une prudence, d'une
aptitude merveilleuse a lutter contre les circonstances. Prenons
par exemple une bande de cacatoes blancs d’Australie. Avant de
partir pour piller un champ de blé, ils commencent par envoyer



une troupe de reconnaissance qui occupe les arbres les plus hauts
dans le voisinage du champ, tandis que d’autres éclaireurs se
perchent sur les arbres intermédiaires entre le champ et la forét
et transmettent les signaux. Si le rapport transmis est : « Tout va
bien », une vingtaine de cacatoés se séparent du gros de la
troupe, prennent leur vol en I'air, puis se dirigent vers les arbres
les plus prés du champ. Cette avant-garde examine aussi le voisi-
nage pendant longtemps, et ce n’est quapres qu’elle a donné le
signal d’avancer sur toute la ligne que la bande entiére s’élance
en méme temps et pille le champ en un instant. Les colons aus-
traliens ont les plus grandes difficultés a tromper la prudence des
perroquets ; mais, si ’homme, avec tous ses artifices et ses
armes, réussit a tuer quelques-uns d’entre eux, les cacatoes de-
viennent si prudents et si vigilants qu’a partir de ce moment, ils
déjouent tous les stratagemes.

Nul doute que ce soit 'habitude de la vie en société qui permet
aux perroquets d’atteindre ce haut niveau d’intelligence presque
humaine et ces sentiments presque humains que nous leur
connaissons. Leur grande intelligence a amené les meilleurs na-
turalistes a décrire quelques especes, particulierement le perro-
quet gris, comme « I'oiseau-homme ». Quant a leur attachement
mutuel, on sait que lorsquun perroquet a été tué par un chas-
seur, les autres volent au-dessus du cadavre de leur camarade
avec des cris plaintifs et « eux-mémes deviennent victimes de
leur amitié », comme le dit Audubon ; quand deux perroquets
captifs, quoique appartenant a deux especes différentes, ont
contracté une amitié réciproque, la mort accidentelle d’'un des
deux amis a quelquefois été suivie par la mort de 'autre qui suc-
combait de douleur et de tristesse. Il n’est pas moins évident que
leur état de société leur fournit une protection infiniment plus ef-



ficace que tout développement de bec ou d’ongles, si parfait
qu’on I'imagine.

Tres peu d’oiseaux de proie ou de mammiféres osent s’atta-
quer aux perroquets, sinon aux plus petites especes, et Brehm a
bien raison de dire des perroquets, comme il le dit aussi des
grues et des singes sociables, qu’ils n’ont guéere d’autres ennemis
que les hommes ; et il ajoute : « Il est tres probable que les plus
grands perroquets meurent surtout de vieillesse, plutét qu’ils ne
succombent sous la griffe d’ennemis. » L’homme seul, grace aux
armes et a l'intelligence supérieure, qu’il doit aussi a I'associa-
tion, réussit a les détruire en partie. Leur longévité méme appa-
rait ainsi comme un résultat de leur vie sociale. Ne pourrions-
nous en dire autant de leur merveilleuse mémoire, dont le déve-
loppement doit aussi étre favorisé par la vie en société et par la
pleine jouissance de leurs facultés mentales et physiques jusqu’a
un age tres avancé ?

Comme on le voit par ce qui préceéde, la guerre de chacun
contre tous n’est pas la loi de la nature. L’entr’aide est autant une
loi de la nature que la lutte réciproque, et cette loi nous paraitra
encore plus évidente quand nous aurons examiné quelques
autres associations chez les oiseaux et chez les mammiferes. On
peut déja entrevoir 'importance de la loi de 'entr’aide dans I’évo-
lution du régne animal, mais la signification de cette loi sera en-
core plus claire quand, apres avoir examiné quelques autres
exemples, nous serons amenés a conclure.



Chapitre I1

Des que le printemps revient dans les zones tempérées, des my-
riades d’oiseaux, dispersés dans les chaudes régions du Sud, se
réunissent en bandes innombrables, et, pleins de vigueur et de
joie, s’envolent vers le Nord pour élever leur progéniture. Cha-
cune de nos haies, chaque bosquet, chaque falaise de 'Océan,
tous les lacs et tous les étangs dont ’Amérique du Nord, le Nord
de I’Europe et le Nord de I’Asie sont parsemés, nous montrent a
cette époque de l'année ce que l'entr’aide signifie pour les
oiseaux ; quelle force, quelle énergie et quelle protection elle
donne a tout étre vivant, quelque faible et sans défense qu’il
puisse étre d’autre part. Prenez, par exemple, un des innom-
brables lacs des steppes russes ou sibériennes. Les rivages en
sont peuplés de myriades d’oiseaux aquatiques, appartenant a
une vingtaine au moins d’espéces différentes, vivant tous dans
une paix parfaite, tous se protégeant les uns les autres.

Aplusieurs centaines de metres du rivage, l'air est plein de
goélands et d’hirondelles de mer comme de flocons de neige un
jour d’hiver. Des milliers de pluviers et de bécasses courant sur le
bord, cherchant leur nourriture, sifflant et jouissant de la vie.
Plus loin, presque sur chaque vague, un canard se balance, tandis
qu'au-dessus on peut voir des bandes de canards casarka. La vie
exubérante abonde partout.

Et voici les brigands, les plus forts, les plus habiles, ceux qui
sont « organisés d’une facon idéale pour la rapine ». Et vous pou-
vez entendre leurs cris affamés, irrités et lugubres, tandis que,
pendant des heures entiéres, ils guettent 'occasion d’enlever
dans cette masse d’étres vivants un seul individu sans défense.



Mais, sitot qu’ils approchent, leur présence est signalée par des
douzaines de sentinelles volontaires, et des centaines de goélands
et d’hirondelles de mer se mettent a chasser le pillard. Affolé par
la faim, le pillard oublie bient6t ses précautions habituelles ; il se
précipite soudain dans la masse vivante ; mais, attaqué de tous
cotés, il est de nouveau forcé a la retraite. Désespéré, il se rejette
sur les canards sauvages, mais ces oiseaux, intelligents et so-
ciables, se réunissent rapidement en troupes, et s’envolent si le
pillard est un aigle ; ils plongent dans le lac, si c’est un faucon ;
ou bien, ils soulévent un nuage de poussiere d’eau et étourdissent
l'assaillant, si c’est un milan. Et tandis que la vie continue de pul-
luler sur le lac, le pillard s’enfuit avec des cris de colere, et
cherche s’il peut trouver quelque charogne, ou quelque jeune oi-
seau, ou une souris des champs qui ne soit pas encore habituée a
obéir a temps aux avertissements de ses camarades. En présence
de ces trésors de vie exubérante, le pillard idéalement armé en
est réduit a se contenter de rebuts.

Plus loin, vers le Nord, dans les archipels arctiques,

si I'on navigue le long de la c6te pendant bien des lieues, on
voit tous les récifs, toutes les falaises et les recoins des pentes de
montagnes, jusqu’a une hauteur de deux cents a cinq cents pieds,
littéralement couverts d’oiseaux de mer, dont les poitrines
blanches se détachent sur les rochers sombres, comme si ceux-ci
étaient parsemés de taches de craie tres serrées. Aupres et au
loin, l'air est, pour ainsi dire, plein d’oiseaux.

Chacune de ces « montagnes d’oiseaux » est un exemple vi-
vant de I'aide mutuelle, ainsi que de l'infinie variété des carac-
teres individuels et spécifiques qui résultent de la vie sociale. L’-
huitrier est cité pour sa disposition a attaquer les oiseaux de



proie. La barge est connue pour sa vigilance, et devient facile-
ment le chef d’autres oiseaux plus placides. Le tourne-pierre,
quand il est entouré de camarades appartenant a des espéces
plus énergiques, est un oiseau plutét timoré ; mais il se charge de
veiller a la sécurité commune, lorsqu’il est entouré d’oiseaux plus
petits. Ici vous avez les cygnes dominateurs ; la les mouettes tri-
dactyles extrémement sociables, parmi lesquelles les querelles
sont rares et courtes, les guillemots polaires, si aimables, et qui
se caressent continuellement les uns les autres. Si telle oie égoiste
a répudié les orphelins d'une camarade tuée, a coté d’elle, telle
autre femelle adopte tous les orphelins qui se présentent, et elle
barbotte, entourée de cinquante a soixante petits, qu’elle conduit
et surveille comme s’ils étaient tous sa propre couvée. Cote a cote
avec les pingouins, qui se volent leurs ceufs les uns aux autres, on
voit les guignards dont les relations de famille sont si « char-
mantes et touchantes » que méme des chasseurs passionnés se
retiennent de tuer une femelle entourée de ses petits ; ou encore
les eiders, chez lesquels (comme chez les grandes macreuses ou
chez les coroyas des Savanes) plusieurs femelles couvent en-
semble dans le méme nid ; ou les guillemots qui couvent a tour
de réle une couvée commune. La nature est la variété méme, of-
frant toutes les nuances possibles de caracteres, du plus bas au
plus élevé ; c’est pourquoi elle ne peut pas étre dépeinte par des
assertions trop générales. Encore moins peut-elle étre jugée du
point de vue du moraliste, parce que les vues du moraliste sont
elles-mémes un résultat, en grande partie inconscient, de I’obser-
vation de la nature.

Il est si commun pour la plupart des oiseaux de se réunir a la
saison des nids que de nouveaux exemples sont a peine néces-
saires. Nos arbres sont couronnés de groupes de nids de cor-



beaux ; nos haies sont remplies de nids d’oiseaux plus petits ; nos
fermes abritent des colonies d’hirondelles ; nos vieilles tours sont
le refuge de centaines d’oiseaux nocturnes ; et on pourrait consa-
crer des pages entiéres aux plus charmantes descriptions de la
paix et de I’harmonie qui régnent dans presque toutes ces asso-
ciations. Quant a la protection que les oiseaux les plus faibles
trouvent dans cette union, elle est évidente. Le Dr Coués, cet ex-
cellent observateur, vit, par exemple, de petites hirondelles des
falaises, nichant dans le voisinage immédiat du faucon des prai-
ries (Falco polyargus). Le faucon avait son nid sur le haut d’'un de
ces minarets d’argile qui sont si communs dans les canons du Co-
lorado, tandis qu’une colonie d’hirondelles nichait juste au-des-
sous. Les petits oiseaux pacifiques ne craignaient point leur ra-
pace voisin ; ils ne le laissaient jamais approcher de leur colonie.
Ils 'entouraient immédiatement et le chassaient, de sorte qu’il
était obligé de déguerpir au plus vite.

La vie en société ne cesse pas lorsque la période des nids est fi-
nie ; elle commence alors sous une autre forme. Les jeunes cou-
vées se réunissent en sociétés de jeunes, comprenant générale-
ment plusieurs espéces. A cette époque, la vie sociale est prati-
quée surtout pour elle-méme, — en partie pour la sécurité, mais
principalement pour les plaisirs qu’elle procure. C’est ainsi que
nous voyons dans nos foréts les sociétés formées par les jeunes
torchepots bleus (Sitta caesia) unis aux mésanges, aux pinsons,
aux roitelets, aux grimpereaux ou a quelques pics. En Espagne on
rencontre l’hirondelle en compagnie de crécerelles, de gobe-
mouches et méme de pigeons. Dans le Far-West américain les
jeunes alouettes huppées vivent en nombreuses sociétés avec
d’autres alouettes (Sprague’s lark), des moineaux des savanes et
plusieurs espéces de bruants et de rales. Et de fait, il serait plus



facile de décrire les especes qui vivent isolées que de nommer
seulement les espéces qui se réunissent en sociétés automnales
de jeunes oiseaux, non pas dans le but de chasser ou de nicher,
mais simplement pour jouir de la vie en société et pour passer le
temps a des jeux et a des distractions, apres avoir donné
quelques heures chaque jour a la recherche de la nourriture.

Nous avons enfin cet autre merveilleux exemple d’entr’aide
parmi les oiseaux : leurs migrations, sujet si vaste que jose a
peine I'aborder ici. Il suffira de dire que des oiseaux qui ont vécu
pendant des mois en petites troupes disséminées sur un grand
territoire se réunissent par milliers ; ils se rassemblent a une
place déterminée pendant plusieurs jours de suite, avant de se
mettre en route, et discutent manifestement les détails du
voyage. Quelques espéeces se livrent, chaque apres-midi, a des
vols préparatoires a la longue traversée. Tous attendent les retar-
dataires, et enfin ils s’élancent dans une certaine direction bien
choisie, résultat d’expériences collectives accumulées, les plus
forts volant a la téte de la troupe et se relayant les uns les autres
dans cette tache difficile. Ils traversent les mers en grandes
bandes comprenant des gros et des petits oiseaux ; et, quand ils
reviennent au printemps suivant, ils retournent au méme en-
droit, chacun d’eux reprenant le plus souvent possession du nid
meéme qu’il avait bati ou réparé 'année précédente.

Ce sujet est si vaste et encore si imparfaitement étudié, il offre
tant d’exemples frappants d’habitudes d’entr’aide, conséquences
du fait principal de la migration et dont chacun demanderait une
étude spéciale, que je dois m’abstenir d’entrer ici dans plus de
détails. Je ne peux que rappeler en passant les réunions nom-
breuses et animées qui ont lieu, toujours au méme endroit, avant



le départ pour les longs voyages vers le Nord ou vers le Sud, ainsi
que celles que 'on voit dans le Nord, apres que les oiseaux sont
arrivés a leurs lieux de couvée sur I'Yeniséi ou dans les comtés du
Nord de ’Angleterre. Pendant plusieurs jours de suite, quelque-
fois pendant un mois, ils se réunissent une heure chaque matin,
avant de s’envoler pour chercher leur nourriture, discutant peut-
étre ’endroit ou ils vont construire leurs nids. Si, pendant la mi-
gration, leurs colonnes sont surprises par une tempéte, les oi-
seaux des especes les plus différentes sont amenés a se rappro-
cher par le malheur commun. Les oiseaux qui ne sont pas pro-
prement des especes de migrateurs, mais qui se transportent len-
tement vers le Nord ou le Sud selon les saisons, accomplissent
aussi ces déplacements par bandes. Bien loin d’émigrer isolé-
ment, afin que chaque individu séparé s’assure les avantages
d’une nourriture ou d’un abri meilleur dans une nouvelle région,
ils s’attendent toujours les uns les autres et se réunissent en
bandes avant de s’ébranler vers le Nord ou le Sud, suivant la
saison.

Quant aux mammiferes, la premiere chose qui nous frappe
dans cette immense division du regne animal est I’énorme prédo-
minance numérique des especes sociales sur les quelques espéces
carnivores qui ne s’associent pas. Les plateaux, les régions al-
pines et les steppes du nouveau et de ’ancien continent sont peu-
plés de troupeaux de cerfs, d’antilopes, de gazelles, de daims, de
bisons, de chevreuils et de moutons sauvages, qui sont tous des
animaux sociables. Quand les Européens vinrent s’établir en
Amérique, ils y trouverent une quantité si considérable de bisons
que les pionniers étaient obligés de s’arréter dans leur marche
quand une colonne de ces animaux en migration se trouvait a
traverser la route qu’ils suivaient. Le défilé de leurs colonnes ser-



rées durait quelquefois deux et trois jours. Et quand les Russes
prirent possession de la Sibérie, ils la trouverent si abondam-
ment peuplée de chevreuils, d’antilopes, d’écureuils et d’autres
animaux sociables, que la conquéte méme de la Sibérie ne fut
autre chose qu'une expédition de chasse qui dura pendant deux
cents ans. Les plaines herbeuses de ’Afrique orientale sont en-
core couvertes de troupeaux de zebres, de bubales et autres
antilopes.

Il n’y a pas tres longtemps les petits cours d’eau du Nord de
I’Amérique et du Nord de la Sibérie étaient peuplés de colonies
de castors, et jusqu’au xvii siecle de semblables colonies abon-
daient dans le Nord de la Russie. Les contrées plates des quatre
grands continents sont encore couvertes d’innombrables colonies
de souris, d’écureuils, de marmottes et autres rongeurs. Dans les
basses latitudes de 1’Asie et de ’Afrique, les foréts sont encore les
demeures de nombreuses familles d’éléphants, de rhinocéros et
d’une profusion de sociétés de singes. Dans le Nord, les rennes se
rassemblent en innombrables troupeaux ; et vers 'extréme Nord
nous trouvons des troupeaux de beeufs musqués et d’'innom-
brables bandes de renards polaires. Les cotes de 'Océan sont ani-
mées par les bandes de phoques et de morses, 'Océan lui-méme
par des multitudes de cétacés sociables ; et jusqu’au cceur du
grand plateau de I’Asie centrale nous trouvons des troupeaux de
chevaux sauvages, d’anes sauvages, de chameaux sauvages et de
moutons sauvages. Tous ces mammiferes vivent en sociétés et en
nations comptant quelquefois des centaines de milliers d’indivi-
dus, quoiqu’aujourd’hui, trois siécles apres l'introduction du fu-
sil, nous ne trouvions plus que les débris des immenses agréga-
tions d’autrefois. Combien insignifiant en comparaison est le
nombre des carnivores ! Et par conséquent, combien fausse est



I'opinion de ceux qui parlent du monde animal comme si I'on ne
devait y voir que des lions et des hyénes plongeant leurs dents
sanglantes dans la chair de leurs victimes ! On pourrait aussi
bien prétendre que toute la vie humaine n’est quune succession
de guerres et de massacres. L’association et ’entr’aide sont la
regle chez les mammiferes. Nous trouvons des habitudes de so-
ciabilité méme chez les carnivores et nous ne pouvons citer que la
tribu des félins (lions, tigres, léopards, etc.) dont les membres
préferent 'isolement a la société et ne se réunissent que rare-
ment en petits groupes. Et cependant, méme parmi les lions,
« c’est une habitude courante que de chasser en compagnie ».
Les deux tribus des civettes (Viverride) et des belettes (Muste-
lidae) peuvent aussi étre caractérisées par leur vie isolée ; mais on
sait qu’au dernier siecle la belette commune était plus sociable
qu’elle ne I'est aujourd’hui ; on la voyait alors en groupements
beaucoup plus importants en Ecosse et dans le canton d’Unter-
walden en Suisse. Quant a la grande tribu canine, elle est émi-
nemment sociable, et 'association pour la chasse peut étre consi-
dérée comme un trait caractéristique de ses nombreuses especes.
Il est bien connu, en effet, que les loups se réunissent en bandes
pour chasser, et Tschudi nous a parfaitement décrit comment ils
se forment en demi-cercle, pour entourer une vache paissant sur
une pente de montagne, s’élancent tout d’'un coup en poussant de
grands aboiements et la font rouler dans un précipice. Audubon,
vers 1830, vit aussi les loups du Labrador chasser en bandes, et
une bande suivre un homme jusqu’a sa hutte et tuer les chiens.
Pendant les hivers rigoureux les bandes de loups deviennent si
nombreuses qu’elles constituent un danger pour les hommes ; tel
fut le cas en France il y a environ quarante-cinq ans. Dans les
steppes russes ils n’attaquent jamais les chevaux qu’en bandes ;



et cependant ils ont a soutenir des combats acharnés, au cours
desquels les chevaux (suivant le témoignage de Kohl) prennent
parfois l'offensive ; en ce cas, si les loups ne font pas prompte-
ment retraite, ils courent le risque d’étre entourés par les chevaux
et tués a coups de sabots. On sait que les loups des prairies (Ca-
nis latrans) s’associent par bandes de vingt a trente individus
quand ils donnent la chasse a un bison accidentellement séparé
de son troupeau. Les chacals, qui sont extrémement courageux et
peuvent étre considérés comme I'un des représentants les plus
intelligents de la tribu des chiens, chassent toujours en bandes ;
ainsi unis ils ne craignent pas de plus grands carnivores. Quant
aux chiens sauvages d’Asie (les Kholzuns ou Dholes), Williamson
vit leurs bandes nombreuses attaquer tous les grands animaux,
excepté les éléphants et les rhinocéros, et vaincre les ours et les
tigres. Les hyeénes vivent toujours en société et chassent par
bandes, et les associations pour la chasse des cynhyenes peintes
sont hautement louées par Cumming. Les renards mémes qui
d’habitude vivent isolés dans nos pays civilisés s’'unissent parfois
pour la chasse. Quant au renard polaire c’est — ou pluto6t c’était
au temps de Steller — un des animaux les plus sociables, et
quand on lit la description que Steller nous a laissée de la lutte
qui s’engagea entre le malheureux équipage de Behring et ces in-
telligents petits animaux, on ne sait de quoi s’étonner le plus : de
I'intelligence extraordinaire de ces renards et de 'aide mutuelle
qu’ils se prétaient en déterrant de la nourriture cachée sous des
monticules de pierres ou mise en réserve sur un pilier (un renard
grimpant sur le haut et jetant la nourriture a ses camarades au-
dessous) ou de la cruauté de 'homme, poussé au désespoir par
ces pillards. Il y a méme quelques ours qui vivent en société, la ou
ils ne sont pas dérangés par 'homme. Ainsi Steller a vu 'ours



brun du Kamtchatka en troupes nombreuses et on rencontre par-
fois les ours polaires en petits groupes. Les inintelligents insecti-
vores eux-mémes ne dédaignent pas toujours I'association.

Cependant c’est principalement parmi les rongeurs, les ongu-
l1és et les ruminants que nous trouvons I'entr’aide tres dévelop-
pée. Les écureuils sont tres individualistes. Chacun d’eux
construit son propre nid a sa commodité et amasse ses propres
provisions. Leurs inclinations les portent vers la vie de famille, et
Brehm a remarqué qu’une famille d’écureuils n’est jamais si heu-
reuse que lorsque les deux portées de la méme année peuvent se
réunir avec leurs parents dans un coin reculé d’une forét. Et ce-
pendant ils maintiennent des rapports sociaux. Les habitants des
différents nids demeurent en relations étroites, et quand les
pommes de pins deviennent rares dans la forét qu’ils habitent, ils
émigrent en bandes. Quant aux écureuils noirs du Far-West, ils
sont éminemment sociables. Sauf quelques heures employées
chaque jour a chercher des vivres, ils passent leur vie a jouer en
grandes troupes. Et quand ils se sont trop multipliés dans une ré-
gion, ils s’assemblent en bandes, presque aussi nombreuses que
celles des sauterelles, et s’avancent vers le Sud, dévastant les fo-
réts, les champs et les jardins ; tandis que des renards, des pu-
tois, des faucons et des oiseaux de proie nocturnes suivent leurs
épaisses colonnes et se nourrissent des écureuils isolés qui res-
tent en arriére. Les tamias, genre trés rapproché, sont encore
plus sociables. Ils sont thésauriseurs, et ils amassent dans leurs
souterrains de grandes quantités de racines comestibles et de
noix, dont ’'homme les dépouille généralement en automne. Se-
lon certains observateurs ils connaissent quelques-unes des joies
des avares. Et cependant, ils restent sociables. Ils vivent toujours
en grands villages ; Audubon ouvrit l'hiver des demeures de ha-



ckee et trouva plusieurs individus dans le méme souterrain, qu’ils
avaient certainement approvisionné en commun.

La grande famille des marmottes, avec ses trois genres des
Arctomys, Cynomys et Spermophilus, est encore plus sociable et
plus intelligente. Ces animaux préferent aussi avoir chacun leur
demeure particuliére ; mais ils vivent en grands villages. Les ter-
ribles ennemis des récoltes de la Russie du Sud — les sousliks —
dont quelques dizaines de millions sont exterminés chaque année
rien que par ’homme, vivent en innombrables colonies ; et tandis
que les assemblées provinciales russes discutent gravement les
moyens de se débarrasser de ces ennemis de la société, eux, par
milliers, jouissent de la vie de la facon la plus gaie. Leurs jeux
sont si charmants que tous les observateurs ne peuvent s’empé-
cher de leur payer un tribut de louanges, et ils mentionnent les
concerts mélodieux que forment les sifflements aigus des males
et les sifflements mélancoliques des femelles ; puis, reprenant
leurs devoirs de citoyens, ces mémes observateurs cherchent a
inventer les moyens les plus diaboliques capables d’exterminer
ces petits voleurs. Toutes les espéeces d’oiseaux rapaces et toutes
les espéces de bétes de proie s’étant montrées impuissantes, le
dernier mot de la science dans cette lutte est I'inoculation du cho-
léra ! Les villages des chiens de prairies en Amérique sont un des
plus charmants spectacles. A perte de vue dans la prairie, on
apercoit des petits tertres et sur chacun d’eux se tient un chien de
prairie soutenant par de brefs aboiements une conversation ani-
mée avec ses voisins. Des que 'approche d’'un homme est signa-
lée, en un moment tous s’enfoncent dans leurs demeures et dis-
paraissent comme par enchantement. Mais quand le danger est
passé, les petites créatures réapparaissent bientot. Des familles
entieres sortent de leurs galeries et se mettent a jouer. Les jeunes



se grattent les uns les autres, se taquinent et déploient leurs
graces en se tenant debout, pendant que les vieux font le guet. Ils
se rendent visite les uns aux autres, et les sentiers battus qui re-
lient tous leurs tertres témoignent de la fréquence de ces visites.
Les meilleurs naturalistes ont consacré quelques-unes de leurs
plus belles pages a la description des associations des chiens de
prairie d’Amérique, des marmottes de ’ancien continent et des
marmottes polaires des régions alpestres. Cependant je dois faire
a I'égard des marmottes les mémes remarques que j’ai faites en
parlant des abeilles. Elles ont conservé leurs instincts combatifs,
et ces instincts reparaissent en captivité. Mais dans leurs grandes
associations, devant la libre nature, les instincts anti-sociaux
n’ont pas I'occasion de se développer et il en résulte une paix et
une harmonie générales.

Méme des animaux aussi belliqueux que les rats, qui se
battent continuellement dans nos caves, sont suffisamment intel-
ligents pour ne pas se quereller quand ils pillent nos garde-man-
ger, mais s’aident les uns les autres dans leurs expéditions de
pillage et dans leurs migrations ; ils nourrissent méme leurs ma-
lades. Quant aux rats castors ou rats musqués du Canada, ils sont
extrémement sociables. Audubon ne peut qu'admirer « leurs
communautés pacifiques qui ne demandent qu’a étre laissées en
paix pour vivre dans la joie ». Comme tous les animaux sociables,
ils sont gais et joueurs, ils se réunissent facilement a d’autres es-
peces, et ils ont atteint un développement intellectuel tres élevé.
Dans leurs villages qui sont toujours situés sur les bords des lacs
et des rivieres ils tiennent compte du niveau variable de l'eau ;
leurs huttes en forme de domes, construites en argile battue en-
tremélée de roseaux ont des recoins séparés pour les détritus or-
ganiques, et leurs salles sont bien tapissées en hiver ; elles sont



chaudes et cependant bien ventilées. Quant aux castors, qui sont
doués, comme chacun sait, d’'un caractere tout a fait sympa-
thique, leurs digues étonnantes et leurs villages dans lesquels des
générations vivent et meurent sans connaitre d’autres ennemis
que la loutre et ’homme, montrent admirablement ce que I'en-
tr’aide peut accomplir pour la sécurité de 'espece, le développe-
ment d’habitudes sociales et ’évolution de l'intelligence ; aussi
les castors sont-ils familiers a tous ceux qui s’intéressent a la vie
animale. Je veux seulement faire remarquer que chez les castors,
les rats musqués et chez quelques autres rongeurs nous trouvons
déja ce qui sera aussi le trait distinctif des communautés hu-
maines : le travail en commun.

Je passe sous silence les deux grandes familles qui com-
prennent la gerboise, le chinchilla, le viscache et le lagomys ou
lievre souterrain de la Russie méridionale, quoiqu’on puisse
considérer tous ces petits rongeurs comme d’excellents exemples
des plaisirs que les animaux peuvent tirer de la vie sociale. Je dis
les plaisirs ; car il est extrémement difficile de déterminer si ce
qui ameéne les animaux a se réunir est le besoin de protection
mutuelle ou simplement le plaisir de se sentir entouré de congé-
neres. En tous cas nos lievres, qui ne vivent pas en sociétés, et qui
méme ne sont pas doués de vifs sentiments de famille, ne
peuvent pas vivre sans se réunir pour jouer ensemble. Dietrich de
Winckell qui est considéré comme un des auteurs connaissant le
mieux les habitudes des liévres, les décrit comme des joueurs
passionnés, s’excitant tellement a leurs jeux qu'on a vu un lievre
prendre un renard qui s’approchait pour un de ses camarades.
Quant au lapin, il vit en société et sa vie de famille est a I'image
de la vieille famille patriarcale ; les jeunes étant tenus a ’obéis-
sance absolue au pere et méme au grand-pere. Et nous avons la



un exemple de deux espéces proche parentes qui ne peuvent pas
se souffrir - non parce qu’elles se nourrissent a peu pres de la
méme nourriture, explication donnée trop souvent dans des cas
semblables, mais tres probablement parce que le liévre, passion-
né et éminemment individualiste, ne peut pas se lier d’amitié
avec cette créature placide, tranquille et soumise qu’est le lapin.
Leurs tempéraments sont trop profondément différents pour
n’étre pas un obstacle a leur amitié.

La vie en société est aussi la regle pour la grande famille des
chevaux, qui comprend les chevaux sauvages et les anes sauvages
d’Asie, les zebres, les mustangs, les cimarones des Pampas et les
chevaux demi-sauvages de Mongolie et de Sibérie. Ils vivent tous
en nombreuses associations faites de beaucoup de groupes, cha-
cun composé d’'un certain nombre de juments sous la conduite
d’un étalon. Ces innombrables habitants de ’Ancien et du Nou-
veau Continent, mal organisés en somme pour résister tant a
leurs nombreux ennemis qu’'aux conditions adverses du climat,
auraient bientot disparu de la surface de la terre sans leur esprit
de sociabilité. A 'approche d’'une béte de proie plusieurs groupes
s'unissent immédiatement, ils repoussent la béte et quelquefois
la chassent : et ni le loup, ni 'ours, ni méme le lion, ne peuvent
capturer un cheval ou méme un zébre tant que ’animal n’est pas
détaché du troupeau. Quand la sécheresse briile 'herbe dans les
prairies, ils se réunissent en troupeaux comprenant quelquefois
dix mille individus et émigrent. Et quand une tourmente de neige
est déchainée dans les steppes, tous les groupes se tiennent ser-
rés les uns contre les autres et se réfugient dans un ravin abrité.
Mais si la confiance mutuelle disparait, ou si le troupeau est saisi
par la panique et se disperse, les chevaux périssent en grand
nombre, et les survivants sont retrouvés apres l'orage a moitié



morts de fatigue. L'union est leur arme principale dans la lutte
pour la vie, et '’homme est leur principal ennemi. Devant I’enva-
hissement de 'homme, les ancétres de notre cheval domestique
(I'Equus Prezwalskii, ainsi nommé par Poliakoff) ont préféré se
retirer vers les plateaux les plus sauvages et les moins accessibles
de 'extrémité du Thibet, ou ils continuent a vivre entourés de
carnivores, sous un climat aussi mauvais que celui des régions
arctiques, mais dans une région inaccessible a 'homme.

Beaucoup d’exemples frappants de la vie sociale pourraient
étre tirés des mceurs du renne et particulierement de cette
grande division des ruminants qui pourrait comprendre les che-
vreuils, le daim fauve, les antilopes, les gazelles, le bouquetin et
tout 'ensemble des trois nombreuses familles des Antelopides,
des Capridés et des Ovidés. Leur vigilance pour empécher I'at-
taque de leurs troupeaux par les carnivores, l'anxiété que
montrent tous les individus d'un troupeau de chamois tant que
tous n’ont pas encore réussi a franchir un passage difficile de ro-
chers escarpés ; 'adoption des orphelins, le désespoir de la ga-
zelle dont le male, ou méme un camarade du méme sexe est tué ;
les jeux des jeunes, et beaucoup d’autres traits peuvent étre men-
tionnés. Mais peut-étre 'exemple le plus frappant d’entr’aide se
rencontre-t-il dans les migrations des chevreuils, telles que j’en ai
vues une fois sur le fleuve Amour. Lorsque, me rendant de la
Transbaikalie a Merghen, je traversais le haut plateau et la chaine
du Grand Khingan qui le borde, et, plus loin vers I’Est, les hautes
prairies situées entre le Nonni et ’Amour, je constatai combien
les chevreuils étaient en petit nombre dans ces régions inhabi-
tées. Deux ans plus tard, je remontais ’Amour, et vers la fin d’oc-
tobre jatteignis 'extrémité inférieure de cette gorge pittoresque
que perce '’Amour dans le Dooussé-alin (Petit Khingan), avant



d’entrer dans les basses terres ou il rencontre le Sungari. Je trou-
vai les Cosaques des villages de cette gorge dans la plus grande
agitation, parce que des milliers et des milliers de chevreuils
étaient en train de traverser ’Amour a I'endroit ou il est le plus
étroit, afin d’atteindre les basses terres. Pendant plusieurs jours
de suite, sur une longueur dune soixantaine de kilomeétres le
long du fleuve, les Cosaques firent une boucherie des chevreuils
tandis que ceux-ci traversaient ’Amour qui commencait déja a
charrier des glacons en grand nombre. Des milliers étaient tués
chaque jour et cependant I'exode continuait. De semblables mi-
grations n’ont jamais été vues auparavant ni depuis ; et celle-la
devait avoir été causée par des neiges précoces et abondantes
dans le Grand-Khingan, ce qui forca ces intelligents animaux a
tenter un effort pour atteindre les basses terres a I'Est des mon-
tagnes Dooussé. En effet quelques jours plus tard le Dooussé-alin
fut aussi recouvert d'une couche de neige de deux ou trois pieds
d’épaisseur. Or, quand on se représente I'immense territoire
(presque aussi grand que la Grande-Bretagne) sur lequel étaient
épars les groupes de chevreuils qui ont dii se rassembler pour
une migration entreprise dans des circonstances exceptionnelles,
et qu’on se figure combien il était difficile a ces groupes de s’en-
tendre pour traverser ’Amour en un endroit donné, plus au Sud,
la ou il se rétrécit le plus, - on ne peut qu’admirer I’esprit de soli-
darité de ces intelligentes bétes. Le fait n’en est pas moins frap-
pant si nous nous rappelons que les bisons de '’Amérique du
Nord montraient autrefois les mémes qualités d’union. On les
voyait paitre en grand nombre dans les plaines, mais ces grandes
assemblées étaient composées d’une infinité de petits groupes
qui ne se mélaient jamais. Et cependant quand la nécessité s’en
faisait sentir, tous les groupes, quoique disséminés sur un im-



mense territoire, se réunissaient comme je ’ai mentionné précé-
demment, et formaient ces immenses colonnes composées de
centaines de mille individus.

Je devrais aussi dire quelques mots au moins des « familles
composées » des éléphants, de leur attachement mutuel, de la fa-
con avisée dont ils posent leurs sentinelles, et des sentiments de
sympathie développés par une telle vie d’étroit soutien mutuel.
Je pourrais mentionner les sentiments sociables des sangliers
sauvages, et trouver un mot de louange pour leurs facultés d’as-
sociation en cas d’attaque par une béte de proie. L’hippopotame
et le rhinocéros pourraient aussi avoir leur place dans un ouvrage
consacré a la sociabilité chez les animaux. Plusieurs pages saisis-
santes pourraient décrire 'attachement mutuel et la sociabilité
des phoques et des morses ; et enfin, on pourrait mentionner les
sentiments tout a fait excellents qui existent parmi les cétacés so-
ciables. Mais il faut dire encore quelques mots des sociétés de
singes, qui possedent un intérét d’autant plus grand qu’elles sont
le trait d’'union qui nous amene aux sociétés des hommes
primitifs.

Il est a peine nécessaire de dire que ces mammiferes qui se
trouvent au sommet de I’échelle du monde animal et ressemblent
le plus a ’Thomme par leur structure et leur intelligence, sont émi-
nemment sociables. Certes il faut nous attendre a rencontrer
toutes sortes de variétés de caracteres et d’habitudes dans cette
grande division du regne animal qui comprend des centaines
d’especes. Mais, tout considéré, on peut dire que la sociabilité,
l’action en commun, la protection mutuelle et un grand dévelop-
pement des sentiments qui sont un résultat naturel de la vie so-
ciale, caractérisent la plupart des especes de singes : chez les plus



petites espéces comme chez les plus grandes la sociabilité est une
regle a laquelle nous ne connaissons que peu d’exceptions. Les
singes nocturnes préférent la vie isolée ; les capucins (Cebus ca-
pucinus), les monos et les singes hurleurs ne vivent qu’en tres pe-
tites familles ; A. R. Wallace n’a jamais vu les orangs-outangs que
solitaires ou en tres petits groupes de trois ou quatre individus ;
les gorilles ne semblent jamais se réunir en bandes. Mais toutes
les autres especes de la tribu des singes — les chimpanzés, les sa-
jous, les sakis, les mandrilles, les babouins, etc. — sont sociables
au plus haut degré. Ils vivent en grandes bandes et se joignent
méme a d’autres especes que la leur. La plupart d’entre eux de-
viennent tout a fait malheureux quand ils sont solitaires. Les cris
de détresse de 'un d’eux font accourir immédiatement la bande
entiere, et ils repoussent avec hardiesse les attaques de la plupart
des carnivores et des oiseaux de proie. Les aigles eux-mémes
n’osent pas les attaquer. C’est toujours par bandes qu’ils pillent
nos champs, les vieux prenant soin de la stireté de la communau-
té. Les petits ti-tis dont les douces figures enfantines frapperent
tant Humboldt, s’embrassent et se protegent les uns les autres
quand il pleut, roulant leur queue autour du cou de leurs cama-
rades grelottants. Plusieurs especes montrent la plus grande sol-
licitude pour leurs blessés, et n’abandonnent pas un camarade
blessé pendant la retraite jusqu’a ce qu’ils se soient assurés qu’il
est mort et qu’ils sont impuissants a le rappeler a vie. James
Forbes raconte dans ses Mémoires d’Orient que certains de ces
singes montreérent une telle persévérance a réclamer de ses com-
pagnons de chasse le corps mort d'une femelle que I'on com-
prend bien pourquoi « les témoins de cette scéne extraordinaire
résolurent de ne plus jamais tirer sur aucune espece de singes ».
Chez certaines espéces on voit plusieurs individus s unir pour re-



tourner des pierres et chercher les ceufs de fourmis qui peuvent
se trouver dessous. Les hamadryas non seulement posent des
sentinelles, mais on les a vus faire la chaine pour transporter leur
butin en lieu siir ; et leur courage est bien connu. La description
que fait Brehm de la bataille rangée que sa caravane eut a soute-
nir contre les hamadryas pour pouvoir continuer sa route dans la
vallée du Mensa, en Abyssinie, est devenue classique. L’enjoue-
ment des singes a longues queues et 'attachement mutuel qui
regne dans les familles de chimpanzés sont connus de la plupart
des lecteurs. Et si nous trouvons parmi les singes les plus élevés
deux especes, I'orang-outang et le gorille, qui ne sont pas so-
ciables, il faut nous rappeler que toutes les deux — limitées
d’ailleurs a de tres petits espaces, I'une au cceur de I'Afrique,
lautre dans les deux iles de Bornéo et Sumatra — sont, selon
toute apparence, les derniers vestiges de deux espéces autrefois
beaucoup plus nombreuses. Le gorille, du moins, semble avoir
été sociable dans des temps reculés, si les singes mentionnés
dans le Périple étaient bien des gorilles.

Ainsi nous voyons, méme par ce bref examen, que la vie en so-
ciété n’est pas I'exception dans le monde animal. C’est la regle, la
loi de la Nature, et elle atteint son plus complet développement
chez les vertébrés les plus élevés. Les espéces qui vivent soli-
taires, ou seulement en petites familles, sont relativement tres
peu nombreuses et leurs représentants sont rares. Bien plus, il
semble trés probable, qu’a part quelques exceptions, les oiseaux
et les mammiferes qui ne se réunissent pas en troupes aujourd’-
hui, vivaient en sociétés avant 'envahissement du globe terrestre
par 'homme, avant la guerre permanente qu’il a entreprise
contre eux et la destruction de leurs primitives sources de nourri-
ture. « On ne s’associe pas pour mourir », fut la profonde re-



marque d’Espinas ; et Houzeau, qui connaissait la faune de cer-
taines parties de ’Amérique quand ce pays n’avait pas encore été
modifié par 'homme, a écrit dans le méme sens.

L’association se rencontre dans le monde animal a tous les de-
grés de I’évolution, et, suivant la grande idée d’Herbert Spencer,
si brillamment développée dans les Colonies animales de Périer,
elle est a l'origine méme de I’évolution dans le regne animal.
Mais, a mesure que I'évolution progressive s’accomplit, nous
voyons 'association devenir de plus en plus consciente. Elle perd
son caractére simplement physique, elle cesse d’étre uniquement
instinctive, elle devient raisonnée. Chez les vertébrés supérieurs,
elle est périodique, ou bien les animaux y ont recours pour la sa-
tisfaction d’un besoin spécial ; la propagation de I'espéce, les mi-
grations, la chasse ou la défense mutuelle. Elle se produit méme
accidentellement, quand les oiseaux, par exemple, s’associent
contre un pillard, ou que des mammiferes s’unissent sous la pres-
sion de circonstances exceptionnelles pour émigrer. En ce der-
nier cas, c’est une véritable dérogation volontaire aux meeurs ha-
bituelles. L'union apparait quelquefois a deux ou plusieurs de-
grés — la famille d’abord, puis le groupe, et enfin I’association de
groupes, habituellement disséminés, mais s’unissant en cas de
nécessité, comme nous l’avons vu chez les bisons et chez d’autres
ruminants. L’association peut prendre aussi une forme plus éle-
vée, assurant plus d’'indépendance a I'individu sans le priver des
avantages de la vie sociale. Chez la plupart des rongeurs, I'indivi-
du a sa demeure particuliere, dans laquelle il peut se retirer
quand il préféere étre seul ; mais ces demeures sont disposées en
villages et en cités, de facon a assurer a tous les habitants les
avantages et les joies de la vie sociale. Enfin, chez plusieurs es-
peces, telles que les rats, les marmottes, les lievres, etc., la vie so-



ciale est maintenue malgré le caractere querelleur et d’autres
penchants égoistes de l'individu isolé. Ainsi l'association n’est
pas imposée, comme c’est le cas chez les fourmis et les abeilles,
par la structure physiologique des individus ; elle est cultivée
pour les bénéfices de I'entr’aide, ou pour les plaisirs qu’elle pro-
cure. Ceci, naturellement, se montre a tous les degrés possibles et
avec la plus grande variété de caractéres individuels et spéci-
fiques ; et la variété méme des aspects que prend la vie sociale est
une conséquence, et, pour nous, une preuve de plus de sa
généralité.

La sociabilité — c’est-a-dire le besoin de ’animal de s’associer
avec son semblable, - 'amour de la société pour la société méme
et pour la « joie de vivre », sont des faits qui commencent seule-
ment a recevoir des zoologistes I'attention qu’ils méritent. Nous
savons a présent que tous les animaux, depuis les fourmis jus-
qu’aux oiseaux et aux mammiferes les plus élevés, aiment jouer,
lutter, courir I'un apres l'autre, essayer de s’attraper I'un I'autre,
se taquiner, etc... Et tandis que beaucoup de jeux sont pour ainsi
dire une école ou les jeunes apprennent la maniere de se
conduire dans la vie, d’autres, outre leurs buts utilitaires, sont,
comme les danses et les chants, de simples manifestations d'un
exces de forces. C’est la « joie de vivre », le désir de communi-
quer d’une facon quelconque avec d’autres individus de la méme
espece ou méme d’'une autre espéce ; ce sont des manifestations
de la sociabilité, au sens propre du mot, trait distinctif de tout le
regne animal. Que le sentiment soit venu de la crainte éprouvée a
I'approche d’'un oiseau de proie, ou d’'un « acces de joie », qui
éclate quand les animaux sont en bonne santé et particuliére-
ment quand ils sont jeunes, ou que ce soit simplement le besoin
de donner un libre cours a un exces d’'impressions et de force vi-



tale, la nécessité de communiquer ses impressions, de jouer, de
bavarder, ou seulement de sentir la proximité d’autres étres sem-
blables se fait sentir dans toute la nature, et est, autant que toute
autre fonction physiologique, un trait distinctif de la vie et de la
faculté de recevoir des impressions. Ce besoin atteint un plus
haut développement et une plus belle expression chez les mam-
miferes, particulierement parmi les jeunes, et surtout chez les oi-
seaux ; mais il se fait sentir dans toute la nature et il a été nette-
ment observé par les meilleurs naturalistes, y compris Pierre Hu-
ber, méme chez les fourmis. C’est le méme instinct qui pousse les
papillons a former ces immenses colonnes dont nous avons déja
parlé.

L’habitude de se réunir pour danser, et de décorer les endroits
ou les oiseaux exécutent leurs danses est bien connue par les
pages que Darwin a écrites sur ce sujet dans The Descent of Man
(ch. XIII). Les visiteurs du Jardin zoologique de Londres
connaissent aussi le « berceau » du Ptilonorhynchus holosericeus
d’Australie. Mais cette habitude de danser semble beaucoup plus
répandue qu’on ne le croyait autrefois, et W. Hudson donne dans
son livre admirable sur La Plata une description du plus haut in-
térét (il faut la lire dans l'original) des danses compliquées exécu-
tées par un grand nombre d’oiseaux : rales, jacanas, vanneaux,
etc.

L’habitude de chanter en cheeur, qui existe chez plusieurs es-
peces d’oiseaux, appartient a la méme catégorie d’instincts so-
ciaux. Cette habitude est développée de la facon la plus frappante
chez le chakar (Chauna chavarria), que les Anglais ont si mal sur-
nommé « criard huppé ». Ces oiseaux s’assemblent parfois en
immenses bandes, et chantent alors fréquemment tous en choeeur.



W. H. Hudson les trouva une fois en bandes innombrables, ran-
gés tout autour d'un lac des pampas par groupes bien définis
d’environ cing cents oiseaux chacun.

Bientot, écrit-il, un groupe preés de moi commenca a chanter et
soutint son chant puissant pendant trois ou quatre minutes ;
quand il cessa, le groupe suivant reprit le méme chant, et apres
celui-ci le suivant, et ainsi de suite jusqu’a ce que les notes des
groupes posés sur l'autre rivage revinssent une fois encore a moi
claires et puissantes, flottant dans l'air au-dessus du lac — puis
s’évanouirent, devenant de plus en plus faibles, jusqu’a ce que de
nouveau le son se rapprochat de moi, reprenant a mes cotés.

En une autre occasion, le méme écrivain vit une plaine entiere
couverte d’'une bande innombrable de chaunas, non pas en ordre
serré, mais disséminés par paires et petits groupes. Vers neuf
heures du soir, « soudain la multitude entiere des oiseaux qui
couvraient le marais sur une étendue de plusieurs milles enton-
nérent a grand bruit un extraordinaire chant du soir... C’était un
concert qui etit bien valu une chevauchée dune centaine de
milles pour I’entendre ». Ajoutons, que comme tous les animaux
sociables, le chauna s’apprivoise facilement et devient trés atta-
ché a 'homme. « Ce sont des oiseaux tres doux et tres peu que-
relleurs », nous dit-on, quoique formidablement armés. La vie en
société rend leurs armes inutiles.

Les exemples cités montrent déja que la vie en société est
I’arme la plus puissante dans la lutte pour la vie, prise au sens
large du terme, et il serait aisé d’en donner encore bien d’autres
preuves s’il était nécessaire d’insister. La vie en société rend les
plus faibles insectes, les plus faibles oiseaux et les plus faibles
mammifeéres ; capables de lutter et de se protéger contre les plus



terribles carnassiers et oiseaux de proie ; elle favorise la
longévité ; elle rend les différentes espéces capables d’élever leur
progéniture avec un minimum de perte d’énergie. C’est I’associa-
tion qui fait subsister certaines espéces malgré une tres faible na-
talité. Grace a l'association, les animaux qui vivent en troupes
peuvent émigrer a la recherche de nouvelles demeures. Donc,
tout en admettant pleinement que la force, la rapidité, les cou-
leurs protectrices, la ruse, I'endurance de la faim et de la soif],
mentionnées par Darwin et Wallace, sont autant de qualités qui
avantagent l'individu ou l'espece dans certaines circonstances,
nous affirmons que la sociabilité représente un grand avantage
dans toutes les circonstances de la lutte pour la vie. Les espéces
qui, volontairement ou non, abandonnent cet instinct d’associa-
tion sont condamnées a disparaitre ; tandis que les animaux qui
savent le mieux s™unir ont les plus grandes chances de survivance
et d’évolution plus compléte, quoiqu’ils puissent étre inférieurs a
d’autres animaux en chacune des facultés énumérées par Darwin
et Wallace, sauf l'intelligence. Les vertébrés les plus élevés et par-
ticulierement les hommes sont la meilleure preuve de cette asser-
tion. Quant a l'intelligence, si tous les Darwinistes sont d’accord
avec Darwin en pensant que c’est 'arme la plus puissante dans la
lutte pour la vie et le facteur le plus puissant d’évolution progres-
sive, ils admettront aussi que l'intelligence est une faculté émi-
nemment sociale. Le langage, I'imitation et ’expérience accumu-
lée sont autant d’éléments de progres intellectuel dont I'animal
non social est privé. Aussi trouvons-nous a la téte des différentes
classes d’animaux les fourmis, les perroquets, les singes, qui tous
unissent la plus grande sociabilité au plus haut développement
de l'intelligence. Les mieux doués pour la vie sont donc les ani-
maux les plus sociables, et la sociabilité apparait comme un des



principaux facteurs de I’évolution, a la fois directement, en assu-
rant le bien-étre de ’espece tout en diminuant la dépense inutile
d’énergie, et indirectement en favorisant le développement de
I'intelligence.

De plus, il est évident que la vie en société serait complete-
ment impossible sans un développement correspondant des sen-
timents sociaux, et particulierement d’un certain sens de justice
collective tendant a devenir une habitude. Si chaque individu
abusait constamment de ses avantages personnels sans que les
autres interviennent en faveur de celui qui est 1ésé, aucune vie
sociale ne serait possible. Des sentiments de justice se déve-
loppent ainsi, plus ou moins, chez tous les animaux qui vivent
par troupes. Quelle que soit la distance d’ou viennent les hiron-
delles et les grues, chacune retourne au nid qu’elle a bati ou répa-
ré 'année précédente. Si un moineau paresseux veut s’approprier
le nid qu'un camarade est en train de batir, ou méme s’il cherche
a en enlever quelques brins de paille, le groupe des moineaux in-
tervient contre le paresseux ; et il est évident que si cette inter-
vention n’était pas la regle, jamais les oiseaux ne pourraient,
comme ils le font, s’associer pour nicher. Des groupes distincts
de pingouins ont chacun des endroits distincts ou ils se reposent
et d’autres ou ils péchent, et ils ne se les disputent pas. Les trou-
peaux de bestiaux en Australie ont des places déterminées que
chaque groupe regagne pour le repos et desquelles ils ne
s’écartent jamais ; et ainsi de suite .

Il existe un tres grand nombre d’observations touchant la paix
qui régne dans les associations de nids des oiseaux, dans les vil-
lages des rongeurs et les troupeaux d’herbivores ; d’autre part
nous ne connaissons que tres peu d’animaux sociables qui se



querellent continuellement comme le font les rats dans nos
caves, ou les morses qui se battent pour la possession d’'une place
au soleil sur le rivage. La sociabilité met ainsi une limite a la lutte
physique, et laisse place au développement de sentiments mo-
raux meilleurs. Le grand développement de I'amour maternel
dans toutes les classes d’animaux, méme chez les lions et les
tigres, : est bien connu. Quant aux jeunes oiseaux et aux mammi-
feres que nous voyons constamment s’associer, la sympathie — et
non I'amour — atteint dans leurs associations un plus grand dé-
veloppement encore. Laissant de coté les faits vraiment tou-
chants d’attachement mutuel et de compassion que I'on a rappor-
tés des animaux domestiques et des animaux en captivité, nous
avons un grand nombre d’exemples avérés de compassion entre
les animaux sauvages en liberté. Max Perty et L. Biichner ont
donné un grand nombre de faits de cet ordre. Le récit de J. C.
Wood a propos d’une belette qui vint ramasser et emporter une
camarade blessée jouit d’'une popularité bien méritée. Il en est de
méme de l'observation du capitaine Stansbury pendant son
voyage vers Utah (observation citée par Darwin) ; il vit un pélican
aveugle nourri, et bien nourri, par d’autres pélicans qui lui ap-
portaient des poissons d’une distance de quarante-cing kilo-
metres. Plus d’une fois, durant son voyage en Bolivie et au Pérou,
H. A. Wedell vit que lorsqu'un troupeau de vigognes était pour-
suivi de pres par les chasseurs, les males les plus forts restaient
en arriére afin de couvrir la retraite du troupeau. Quant aux faits
de compassion pour des camarades blessés, les zoologistes explo-
rateurs en citent continuellement. De tels faits sont tout a fait na-
turels. La compassion est un résultat nécessaire de la vie sociale.
Mais la compassion prouve aussi un degré fort élevé d’intelli-
gence générale et de sensibilité. C’est le premier pas vers le déve-



loppement de sentiments moraux plus élevés. C’est aussi un fac-
teur puissant d’évolution ultérieure.

Si les apercus qui ont été développés dans les pages précé-
dentes sont justes, une question nécessaire se pose : jusqu’a quel
point ces faits sont-ils compatibles avec la théorie de la lutte pour
la vie, telle que I'ont exposée Darwin, Wallace et leurs disciples ?
Je veux répondre briévement a cette question importante. En
premier lieu, il n’y a pas de naturaliste qui puisse douter que
I'idée d’une lutte pour la vie, étendue a toute la nature organique,
ne soit la plus grande généralisation de notre siecle. La vie est
une lutte ; et dans cette lutte c’est le plus apte qui survit. Mais les
réponses aux questions : Par quelles armes cette lutte est-elle le
mieux soutenue ? et lesquels sont les plus aptes pour cette lutte ?
différeront grandement suivant 'importance donnée aux deux
aspects différents de la lutte : I'un direct, la lutte pour la nourri-
ture et la stireté d’individus séparés, et 'autre — la lutte que Dar-
win décrivait comme « métaphorique », lutte tres souvent collec-
tive, contre les circonstances adverses. Personne ne peut nier
qu’il y ait, au sein de chaque espéece, une certaine lutte réelle pour
la nourriture, — du moins a certaines périodes. Mais la question
est de savoir si la lutte a les proportions admises par Darwin ou
méme par Wallace, et si cette lutte a joué dans I'évolution du
regne animal le réle qu’on lui assigne.

L’idée dont I'ccuvre de Darwin est pénétrée est certainement
celle d’'une compétition réelle qui se poursuit a l'intérieur de
chaque groupe animal, pour la nourriture, la stireté de I'individu
et la possibilité de laisser une progéniture. Le grand naturaliste
parle souvent de régions qui sont si peuplées de vie animale
qu’elles n’en pourraient contenir davantage, et de cette surpopu-



lation il conclut a la nécessité de la lutte. Mais quand nous cher-
chons dans son ceuvre des preuves réelles de cette lutte, il faut
avouer que nous n’en trouvons pas qui puissent nous convaincre.
Si nous nous reportons au paragraphe intitulé : « La lutte pour la
vie est d’autant plus apre qu’elle a lieu entre des individus et des
variétés de la méme espece », nous n’y rencontrons pas cette
abondance de preuves et d’exemples que nous avons I'habitude
de trouver dans les écrits de Darwin. La lutte entre individus de
méme espece n'est confirmée, dans ce paragraphe, par aucun
exemple : elle est admise comme un axiome ; et la lutte entre des
especes étroitement apparentées n’est prouvée que par cing
exemples, dont I'un au moins (concernant deux especes de
grives) semble maintenant douteux. Mais quand nous cherchons
plus de détails pour déterminer jusqu'a quel degré la décrois-
sance d’une espece a vraiment été produite par la croissance
d’'une autre espece, Darwin, avec son habituelle bonne foi, nous

dit :

Nous pouvons entrevoir vaguement pourquoi la compétition
doit étre plus implacable entre des especes apparentées qui oc-
cupent a peu pres la méme aire dans la nature : mais probable-
ment en aucune occasion nous ne pourrions dire au juste pour-
quoi une espece triomphe plutét que l'autre dans la grande ba-
taille de la vie.

Quant a Wallace, qui cite les mémes faits sous un titre légere-
ment modifié : « La lutte pour la vie entre des animaux et des
plantes étroitement apparentées est souvent des plus
rigoureuses », il fait la remarque suivante (les italiques sont de
moi ) qui donne un tout autre aspect aux faits cités ci-dessus :



Dans certains cas, sans doute, il y a guerre véritable entre les
deux especes, la plus forte tuant la plus faible ; mais ceci n’est en
aucune facon nécessaire, et il peut y avoir des cas dans lesquels
I’espece la plus faible physiquement triomphera par son pouvoir
de multiplication plus rapide, sa plus grande résistance aux vicis-
situdes du climat, ou sa plus grande habileté a échapper aux en-
nemis communs.

En de tels cas ce qu'on appelle compétition peut n’étre pas du
tout une compétition réelle. Une espece succombe non parce
qu'elle est exterminée ou affamée par une autre espece, mais
parce qu’elle ne s’accommode pas bien a de nouvelles conditions,
tandis que l'autre sait s’y accommoder. Ici encore 1'expression de
« Lutte pour la vie », est employée au sens métaphorique, et ne
peut en avoir d’autre. Quant a une réelle compétition entre indi-
vidus de la méme espece, dont un exemple est donné en un autre
passage concernant les bestiaux de ’Amérique du Sud pendant
une période de sécheresse, la valeur de cet exemple est diminuée
par ce fait qu’il s’agit d’animaux domestiques. Dans des circons-
tances semblables les bisons émigrent afin d’éviter la lutte.
Quelque dure que soit la lutte entre les plantes — et ceci est
abondamment prouvé — nous ne pouvons que répéter la re-
marque de Wallace, qui fait observer que « les plantes vivent ou
elles peuvent », tandis que les animaux ont dans une large me-
sure la possibilité de choisir leur résidence. Si bien que nous nous
demandons a nouveau : jusqu’a quel point la compétition existe-
t-elle réellement dans chaque espece animale ? Sur quoi cette
présomption est-elle basée ?

Il faut faire la méme remarque touchant 'argument indirect
en faveur d’'une implacable compétition et d’une lutte pour la vie



au sein de chaque espece, argument qui est tiré de « 'extermina-
tion des variétés de transition », si souvent mentionnée par Dar-
win. On sait que pendant longtemps Darwin fut tourmenté par la
difficulté qu’il voyait dans I’absence d’'une chaine continue de
formes intermédiaires entre les especes voisines, et qu’il trouva la
solution de cette difficulté dans l'extermination supposée des
formes intermédiaires. Cependant, une lecture attentive des dif-
férents chapitres dans lesquels Darwin et Wallace parlent de ce
sujet, nous amene bient6t a la conclusion qu’il ne faut pas en-
tendre « extermination » au sens propre de ce mot ; la remarque
que fit Darwin touchant I'expression : « lutte pour l'existence »,
s’applique aussi au mot « extermination ». Il ne saurait étre pris
au sens littéral, mais doit étre compris « au sens métaphorique ».

Si nous partons de la supposition quun espace donné est peu-
plé d’animaux en si grand nombre qu’il n’en pourrait contenir
davantage et que, par conséquent, une apre concurrence pour les
moyens d’existence se produit entre tous les habitants — chaque
animal étant obligé de combattre contre tous ses congénéres afin
de pouvoir gagner sa nourriture journaliere, — alors certaine-
ment 'apparition d'une nouvelle variété triomphante signifierait
en bien des cas (quoique pas toujours) I'apparition d’individus
capables de s’approprier plus que leur quote-part des moyens
d’existence ; et le résultat serait que ces individus triompheraient
par la faim, a la fois de la variété ancestrale qui ne possede pas
les nouvelles modifications, et des variétés intermédiaires qui ne
les possédent pas au méme degré. Il est possible qu'au début
Darwin se soit représenté de cette facon 'apparition de nouvelles
variétés ; au moins 'emploi fréquent du mot « extermination »
donne cette impression. Mais Darwin et Wallace connaissaient
trop bien la Nature pour ne pas s’apercevoir que cette marche des



choses n’est pas la seule possible, et qu’elle n’est nullement
nécessaire.

Si les conditions physiques et biologiques d’'une région don-
née, I’étendue de 'aire occupée par une espece, et les habitudes
de tous les membres de cette espéce restaient invariables — dans
ces conditions I'apparition soudaine d’'une nouvelle variété pour-
rait signifier en effet 'anéantissement par la faim et 'extermina-
tion de tous les individus non doués a un degré suffisant des nou-
velles qualités, caractéristiques de la nouvelle variété. Mais un tel
concours de circonstances est précisément ce que nous ne voyons
pas dans la nature. Chaque espéece tend continuellement a élargir
son territoire ; les migrations vers de nouveaux domaines sont la
regle, aussi bien chez le lent colimagon que chez I'oiseau rapide ;
les conditions physiques se transforment incessamment dans
chaque région donnée ; et les nouvelles variétés d’animaux se
forment dans un trés grand nombre de cas — peut-étre dans la
majorité des cas — non par le développement de nouvelles armes
capables d’enlever la nourriture a leurs congéneres — la nourri-
ture n’est que 'une des centaines de conditions variées néces-
saires a la vie, — mais, comme Wallace le montre lui-méme dans
un charmant paragraphe sur la « divergence des caractéres »
(Darwinism, p. 107), ces différentes variétés se forment par
I’adoption de nouvelles habitudes, le déplacement vers de nou-
velles demeures et 'accoutumance a de nouveaux aliments. Dans
de tels cas il n’y aura pas d’extermination, méme pas la compéti-
tion, puisque la nouvelle adaptation vient diminuer la compéti-
tion, si jamais celle-ci a existé. Cependant il y aura, apres un cer-
tain temps, absence de formes intermédiaires, par suite simple-
ment de la survivance des mieux doués pour les nouvelles condi-
tions — et cela, tout aussi stirement que dans I'’hypothése de I'ex-



termination de la forme ancestrale. Il est a peine nécessaire
d’ajouter que si nous admettons, avec Spencer, avec tous les La-
marckiens et avec Darwin lui-méme, I'influence modificatrice des
milieux sur les especes, il devient encore moins nécessaire d’ad-
mettre I’extermination des formes intermédiaires.

L'importance des migrations et de l'isolement de groupes
d’animaux qui en est la conséquence, pour I'évolution de nou-
velles variétés et ensuite de nouvelles especes, fut indiquée par
Moritz Wagner et pleinement reconnue par Darwin lui-méme.
Les recherches faites depuis n’ont fait qu’accentuer I'importance
de ce facteur ; elles ont montré comment une grande étendue de
l’aire occupée par une espece — étendue que Darwin considérait
avec raison comme une condition importante pour 'apparition
de nouvelles variétés — peut se combiner avec I'isolement de cer-
tains groupes de l'espece considérée, résultant de changements
géologiques locaux, ou d’obstacles topographiques. Il est impos-
sible d’entrer ici dans la discussion de cette importante question,
mais quelques remarques pourront expliquer 'action combinée
de ces différentes causes. On sait que des groupes d’une certaine
espece d’animaux s’accoutument souvent a une nouvelle sorte
d’aliments. Les écureuils, par exemple, quand il y a disette de
cones dans les foréts de mélezes, se transportent dans des foréts
de sapins, et ce changement de nourriture a sur eux certains ef-
fets physiologiques bien connus. Si ce changement d’habitude ne
dure pas, si 'année suivante les cones se trouvent de nouveau en
abondance dans les sombres foréts de mélézes, il est évident
qu’aucune nouvelle variété d’écureuils ne sera produite par cette
cause. Mais si une partie du grand espace occupé par les écu-
reuils subit un changement de conditions physiques — si le cli-
mat, par exemple, devient plus doux ou s’il y a desseéchement lo-



cal (deux causes qui produiraient un accroissement des foréts de
sapins par rapport aux foréts de mélézes), et si quelque autre cir-
constance vient a pousser les écureuils a demeurer a la limite de
la région desséchée, nous aurons alors une nouvelle variété, c’est-
a-dire une nouvelle espéce commencante, sans qu’il se soit rien
passé qui méritat le nom d’extermination parmi les écureuils.
Une proportion toujours plus grande des écureuils de la nouvelle
variété, mieux adaptée aux circonstances, survivrait chaque an-
née, et les chainons intermédiaires disparaitraient au cours du
temps, sans avoir été affamés par des rivaux malthusiens. C’est 1a
précisément ce que nous voyons se produire a la suite des grands
changements qui s’accomplissent dans les vastes espaces de
I’Asie centrale et qui résultent du dessechement progressif en ces
régions depuis la période glaciaire.

Prenons un autre exemple. Des géologues ont prouvé que le
cheval sauvage actuel (Equuus Przewalski) est le produit d’une
lente évolution qui s’est accomplie durant les époques pliocene et
quaternaire, mais que pendant cette succession de temps les an-
cétres du cheval ne furent pas confinés dans un espace limité du
globe. Ils ont fait au contraire plusieurs longues migrations dans
le Vieux et le Nouveau Monde, revenant, selon toute probabilité
apres un certain temps, aux paturages qu’ils avaient précédem-
ment abandonnés. Par conséquent, si nous ne trouvons pas
maintenant, en Asie, les chainons intermédiaires entre le cheval
sauvage actuel et ses ancétres asiatiques de la fin de I’époque ter-
tiaire, cela ne veut pas dire du tout que ces chainons aient été ex-
terminés. Aucune extermination de ce genre n’a jamais eu lieu. Il
n’y a méme peut-étre pas eu de mortalité exceptionnelle parmi
les espéeces ancestrales ; les individus appartenant aux espéeces et
variétés intermédiaires sont morts d’'une fagcon trés ordinaire —



souvent au milieu de paturages abondants, et leurs restes sont
ensevelis dans le monde entier.

Bref, si nous examinons soigneusement ce sujet et si nous reli-
sons attentivement ce que Darwin lui-méme écrivit, nous voyons
que si nous voulons employer le mot « extermination » en par-
lant des variétés de transition, il faudra le prendre dans son sens
métaphorique. Quant a la « compétition », ce terme aussi est
continuellement employé par Darwin (voyez, par exemple, le pa-
ragraphe « Sur l'extinction ») dans un sens imagé, comme une
facon de parler, plutot qu’avec l'intention de donner I'idée d’une
réelle lutte entre deux groupes de la méme espece pour les
moyens d’existence. Quoiqu’il en soit, ’'absence de formes inter-
médiaires n’est pas un argument qui prouve cette compétition.

En réalité le principal argument en faveur d’'une apre compéti-
tion pour les moyens d’existence se poursuivant incessamment
au sein de chaque espéce animale est, pour me servir de ’expres-
sion du professeur Geddes, « 'argument arithmétique » emprun-
té a Malthus. Mais cet argument n’est pas du tout probant. Nous
pourrions tout aussi bien prendre un certain nombre de villages
dans la Russie du Sud-Est, dont les habitants jouissent dune
réelle abondance de nourriture, mais n’ont aucune organisation
sanitaire ; et, voyant que pendant les derniéres quatre-vingts an-
nées, malgré un taux de naissances de soixante pour mille, la po-
pulation est néanmoins restée ce qu’elle était il y a quatre-vingts
ans, nous pourrions en conclure qu’il y a eu une terrible compéti-
tion pour la vie entre les habitants. Cependant la vérité est que
d’année en année la population est restée stationnaire, pour la
simple raison quun tiers des nouveau-nés mouraient avant
d’avoir atteint six mois, la moitié dans les quatre années sui-



vantes, et, sur cent enfants, dix-sept seulement ou dix-huit attei-
gnaient I’age de vingt ans. Les nouveaux venus s’en allaient avant
d’avoir atteint I’age ou ils auraient pu devenir des concurrents. Il
est évident que si tel est le cours des choses chez les hommes, ce
doit étre encore pis chez les animaux. Dans le monde des oiseaux
la destruction des ceufs a lieu en de terribles proportions ; a tel
point que les ceufs sont la principale nourriture de plusieurs es-
peces au commencement de 1'été ; et que dire des orages, des
inondations qui détruisent les nids par millions en Amérique et
en Asie, ou des soudains changements de température qui tuent
les jeunes mammiferes en masse ? Chaque orage, chaque inonda-
tion, chaque visite de rat a un nid d’oiseaux, chaque changement
subit de la température emporte ces concurrents qui paraissent si
terribles en théorie.

Quant aux faits de multiplication extrémement rapide de che-
vaux et de bestiaux en Amérique, de cochons et de lapins en Nou-
velle-Zélande et méme d’animaux sauvages importés d’Europe
(ou leur accroissement est limité par ’homme, non par la concur-
rence), faits que I'on cite pour prouver la surpopulation, ils nous
semblent plutét opposés a cette théorie. Si les chevaux et les bes-
tiaux ont pu se multiplier si rapidement en Amérique, cela
prouve simplement que, malgré le grand nombre des bisons et
des autres ruminants qu’il y avait autrefois dans le Nouveau-
Monde, la population herbivore était encore au-dessous de ce
que les prairies auraient pu nourrir. Si des millions de nouveaux
venus ont trouvé une nourriture abondante, sans pour cela affa-
mer la population primitive des prairies, nous devons plutot en
conclure que les Européens trouverent les herbivores en trop pe-
tit et non en trop grand nombre. Et nous avons de bonnes raisons
de croire que le manque de population animale est I’état naturel



des choses pour le monde entier, avec fort peu d’exceptions tem-
poraires a cette régle. En effet, le nombre des animaux dans une
région donnée est déterminé, non par la plus grande somme de
nourriture que peut fournir cette région, mais au contraire par le
produit des années les plus mauvaises. Pour cette seule raison, la
compétition ne peut guere étre une condition normale ; mais
d’autres causes interviennent encore pour abaisser la population
animale au-dessous méme de ce niveau. Si nous prenons les che-
vaux et les bestiaux qui paissent tout le long de I'hiver dans les
steppes de la Transbaikalie, nous les trouvons trés maigres et
épuisés a la fin de 'hiver. Cependant ils sont épuisés, non parce
qu’il n’y a pas assez de nourriture pour eux tous — I’herbe ense-
velie sous une mince couche de neige est partout en abondance —
mais a cause de la difficulté d’atteindre ’herbe sous la neige, et
cette difficulté est la méme pour tous les chevaux. En outre les
jours de verglas sont fréquents au commencement du printemps,
et s’il survient une série de ces jours les chevaux s’épuisent de
plus en plus. Puis vient une tourmente de neige, qui force les ani-
maux déja affaiblis a se passer de nourriture pendant plusieurs
jours, et ils meurent alors en grand nombre. Les pertes durant le
printemps sont si énormes que si la saison a été un peu plus rude
qu’a l'ordinaire ces pertes ne sont méme pas couvertes par les
nouvelles naissances, d’autant plus que tous les chevaux sont
épuisés et que les jeunes poulains naissent faibles. De cette facon
le nombre des chevaux et des bestiaux reste toujours au-dessous
de ce quil pourrait étre s’il était déterminé par la quantité de
nourriture. Toute 'année il y a de la nourriture pour cing ou dix
fois autant d’animaux, et cependant leur nombre ne s’accroit que
trés lentement. Mais pour peu que le propriétaire bouriate fasse
dans la steppe une provision de foin, si minime soit-elle, et qu’il



en fournisse aux animaux pendant les jours de verglas ou de
neige trop abondante, il constate aussit6t I’accroissement de ses
troupeaux. Presque tous les herbivores a 1’état libre et beaucoup
de rongeurs en Asie et en Amérique étant dans des conditions
semblables, nous pouvons dire avec certitude que leur nombre
n’est pas limité par la compétition, qu’a aucune époque de I’an-
née ils n’ont a lutter les uns contre les autres pour la nourriture,
et que s’ils restent bien loin de la surpopulation, c’est le climat et
non la compétition qui en est cause.

L'importance des obstacles naturels a la surpopulation et la
facon dont ces obstacles infirment I’hypothese de la compétition
vitale, nous semblent n’avoir jamais été pris en considération
suffisante. Les obstacles, ou plutét quelques-uns d’entre eux,
sont mentionnés, mais leur action est rarement étudiée en détail.
Cependant si nous considérons les effets de la compétition et les
effets des réductions naturelles, nous devons reconnaitre tout de
suite que ceux-ci sont de beaucoup les plus importants. Ainsi,
Bates mentionne le nombre vraiment effrayant de fourmis ailées
qui sont détruites durant leur exode. Les corps morts ou a demi-
morts des « formica de fuego » (Myrmica savissima) qui avaient
été emportés dans la riviere pendant une tempéte « étaient en-
tassés en une ligne d’'un pouce ou deux de hauteur et de largeur,
ligne qui se continuait sans interruption sur plusieurs kilometres
le long de la berge ». Des myriades de fourmis sont ainsi dé-
truites au milieu d’une riche nature qui pourrait en nourrir cent
fois plus qu’il n’y en a actuellement. Le Dr Altum, un forestier al-
lemand qui a écrit un livre tres intéressant sur les animaux nui-
sibles de nos foréts, relate aussi beaucoup de faits montrant I'im-
mense importance des obstacles naturels. 11 dit qu'une suite de
tempétes ou de temps froids et humides pendant 'exode des



bombyx du pin (Bombyx pini) les détruit en quantités in-
croyables, et au printemps de 1871 tous les bombyx disparurent
soudain, tués probablement par une suite de nuits froides. Bien
d’autres exemples semblables, relatifs aux insectes, pourraient
étre mentionnés. Le Dr Altum cite aussi les oiseaux ennemis du
bombyx du pin et I'immense quantité d’ceufs de ce papillon, dé-
truits par les renards ; mais il ajoute que les champignons para-
sites qui l'infectent périodiquement sont des ennemis beaucoup
plus redoutables qu’aucun oiseau parce qu’ils détruisent les bom-
byx sur de grands espaces a la fois. Quant a certaines especes de
souris (Mus sylvaticus, Arvicola arvalis et A. agrestis), le méme
auteur donne une longue liste de leurs ennemis, mais il y ajoute
cette remarque : « Cependant les plus terribles ennemis des sou-
ris ne sont pas d’autres animaux, mais bien les brusques change-
ments de temps, tels qu’il s’en présente presque chaque année. »
Les alternatives de gelées et de temps chaud les détruisent en
quantités innombrables ; « un seul changement brusque de tem-
pérature peut réduire des milliers de souris a quelques
individus ». D’un autre co6té, un hiver chaud, ou un hiver qui
vient graduellement, les fait multiplier en proportions mena-
cantes, en dépit de tout ennemi ; tel fut le cas en 1876 et en 1877
; ainsi la compétition, dans le cas des souris, semble un facteur
de bien peu d’importance en comparaison de la température. Des
faits analogues ont aussi été observés pour les écureuils.

Quant aux oiseaux, on sait assez combien ils souffrent des
changements brusques du temps. Les tempétes de neige tardives
sont aussi destructives d’oiseaux dans les landes anglaises qu’en
Sibérie ; et Ch. Dixon a vu les grouses rouges si éprouvées pen-
dant certains hivers exceptionnellement rigoureux qu’elles aban-
donnaient leurs landes en grand nombre ; « il est avéré qu’on en



prit jusque dans les rues de Sheffield. Les pluies persistantes,
ajoute-t-il, leur sont presque aussi fatales ».

D’un autre c6té, les maladies contagieuses qui frappent conti-
nuellement la plupart des especes animales les détruisent en
nombre tel que les pertes ne peuvent souvent étre réparées pen-
dant plusieurs années, méme chez les animaux qui se repro-
duisent le plus rapidement. Ainsi, il y a environ soixante ans, les
sousliks disparurent soudainement dans la région de Sarepta,
dans la Russie du Sud-Est, par suite de quelque épidémie ; et
pendant longtemps on ne vit plus aucun souslik dans cette ré-
gion. Il fallut bien des années avant qu’ils redevinssent aussi
nombreux qu’ils I'étaient auparavant.

Des faits semblables, tendant tous a réduire I'importance
quon a donnée a la compétition, pourraient étre cités en tres
grand nombre. Certes on pourrait répliquer, en citant ces paroles
de Darwin, que néanmoins, chaque étre organisé, « a quelque pé-
riode de sa vie, durant quelque saison de I’'année, dans chaque
génération, ou par intervalles, a a lutter pour sa vie et a éprouver
de grandes pertes », et que les mieux doués survivent pendant
ces périodes de rude combat pour la vie. Mais si I’évolution du
monde animal était basée exclusivement, ou méme principale-
ment, sur la survivance des mieux doués pendant les périodes de
calamités ; si la sélection naturelle était limitée dans son action a
des périodes exceptionnelles de sécheresse ou a des changements
soudains de température ou a des inondations, la décadence se-
rait la regle dans le monde animal. Ceux qui survivent apres une
famine, ou apres une violente épidémie de choléra ou de petite
vérole, ou de diphtérie, telles que nous les voyons dans les pays
non civilisés, ne sont ni les plus forts, ni les plus sains, ni les plus



intelligents. Aucun progres ne pourrait étre basé sur ces survi-
vances, d’autant moins que tous les survivants sortent de
I’épreuve avec une santé affaiblie, comme par exemple ces che-
vaux de Transbaikalie que nous venons de mentionner, ou les
équipages des expéditions arctiques, ou la garnison d’'une forte-
resse qui, apres avoir vécu pendant plusieurs mois a demi-ration,
sort de cette épreuve avec une santé ruinée, présentant dans la
suite une mortalité tout a fait anormale. Tout ce que la sélection
naturelle peut faire pendant les époques de calamités est d’épar-
gner les individus doués de la plus grande endurance pour des
privations de toutes sortes. Il en est ainsi des chevaux et des bes-
tiaux sibériens. Ils sont endurants ; ils peuvent se nourrir de bou-
leau polaire en cas de nécessité ; ils résistent au froid et a la faim.
Mais un cheval sibérien ne peut porter la moitié du poids quun
cheval européen porte facilement ; une vache sibérienne ne
donne pas la moitié du lait donné par une vache de Jersey, et les
indigenes des pays non civilisés ne sauraient étre comparés aux
Européens. Ils supportent mieux la faim et le froid, mais leur
force physique est trés au-dessous de celle d'un Européen bien
nourri, et leurs progres intellectuels sont désespérément lents.
« Le mal ne peut produire le bien », comme l'a tres bien dit
Tchernychevsky dans un remarquable essai sur le Darwinisme.

Fort heureusement la compétition n’est pas la regle dans le
monde animal ni dans ’humanité. Elle est limitée chez les ani-
maux a des périodes exceptionnelles, et la sélection naturelle
trouve de bien meilleures occasions pour opérer. Des conditions
meilleures sont créées par I'élimination de la concurrence au
moyen de I'entr’aide et du soutien mutuel. Dans la grande lutte
pour la vie — pour la plus grande plénitude et la plus grande in-
tensité de vie, avec la moindre perte d’énergie — la sélection na-



turelle cherche toujours les moyens d’éviter la compétition au-
tant que possible. Les fourmis se réunissent en groupes et en na-
tions ; elles accumulent des provisions, elles élevent leurs bes-
tiaux, évitant ainsi la compétition ; et la sélection naturelle choi-
sit parmi les fourmis les especes qui savent le mieux éviter la
compétition avec ses conséquences nécessairement pernicieuses.
La plupart de nos oiseaux reculent lentement vers le Sud quand
vient I'hiver, ou se réunissent en innombrables sociétés et entre-
prennent de longs voyages — évitant ainsi la compétition. Beau-
coup de rongeurs s’endorment quand vient I’époque ot commen-
cerait la compétition ; tandis que d’autres rongeurs amassent de
la nourriture pour I’hiver et se réunissent en grands villages pour
s’assurer la protection nécessaire a leur travail. Le renne émigre
vers la mer quand les lichens sont trop secs a 'intérieur. Les bi-
sons traversent d'immenses continents afin de trouver de la
nourriture en abondance. Les castors, quand ils deviennent trop
nombreux sur une riviére, se divisent en deux bandes et se sé-
parent : les vieux descendant la riviere et les jeunes la remontant
— et ils évitent la concurrence. Et quand les animaux ne peuvent
ni s’endormir, ni émigrer, ni amasser des provisions, ni élever
eux-mémes ceux qui les nourriraient, comme les fourmis élevent
les pucerons, ils font comme ces mésanges, que Wallace (Darwi-
nism, ch. V) a décrit d’une facon si charmante : ils ont recours a
de nouvelles sortes de nourriture — et ainsi encore ils évitent la
compétition.

« Pas de compétition ! La compétition est toujours nuisible a
I'espece et il y a de nombreux moyens de I'éviter ! » Telle est la
tendance de la nature, non pas toujours pleinement réalisée,
mais toujours présente. C’est le mot d’ordre que nous donnent le
buisson, la forét, la riviere, I'océan. « Unissez-vous ! Pratiquez



I’entr’aide ! C’est le moyen le plus siir pour donner a chacun et a
tous la plus grande sécurité, la meilleure garantie d’existence et
de progres physique, intellectuel et moral. » Voila ce que la Na-
ture nous enseigne ; et c’est ce qu’ont fait ceux des animaux qui
ont atteint la plus haute position dans leurs classes respectives.
C’est aussi ce que 'homme — ’homme le plus primitif — a fait ;
et c’est pourquoi ’'homme a pu atteindre la position qu’il occupe
maintenant, ainsi que nous allons le voir dans les chapitres sui-
vants, consacrés a I’entr’aide dans les sociétés humaines.

Chapitre II1

L’ENTR’AIDE PARMI LES SAUVAGES.

Le role immense joué par I'entr’aide et le soutien mutuel dans
I’évolution du monde animal a été brievement analysé dans les
chapitres précédents. Il nous faut maintenant jeter un regard sur
le role joué par les mémes agents dans 1’évolution de 'humanité.
Nous avons vu combien sont rares les espéces animales ou les in-
dividus vivent isolés, et combien nombreuses sont celles qui
vivent en sociétés, soit pour la défense mutuelle, soit pour la
chasse, ou pour amasser des provisions, pour élever leurs reje-
tons, ou simplement pour jouir de la vie en commun. Nous avons
vu aussi que, quoique bien des guerres aient lieu entre les diffé-
rentes classes d’animaux, ou les différentes especes, ou méme les
différentes tribus de la méme espece, la paix et I'appui mutuel
sont la régle a I'intérieur de la tribu ou de l'espece ; et nous avons
vu que les especes qui savent le mieux comment s’unir et éviter la
concurrence ont les meilleures chances de survie et de dévelop-



pement progressif ultérieur. Elles prospérent, tandis que les es-
peéces non sociables dépérissent.

Il serait donc tout a fait contraire a ce que nous savons de la
nature que les hommes fassent exception a une regle si générale :
qu’une créature désarmée, comme le fut 'homme a son origine,
ett trouvé la sécurité et le progrés non dans l'entr’aide, comme
les autres animaux, mais dans une concurrence effrénée pour des
avantages personnels, sans égard aux intéréts de I'espece. Pour
un esprit accoutumé a I'idée d’'unité dans la nature une telle pro-
position semble parfaitement insoutenable. Et cependant, tout
improbable et anti-philosophique qu’elle fiit, elle n’a jamais man-
qué de partisans. Il y a toujours eu des écrivains pour juger I’hu-
manité avec pessimisme. Ils la connaissaient plus ou moins su-
perficiellement dans les limites de leur propre expérience ; ils sa-
vaient de l'histoire ce qu’en disent les annalistes, toujours atten-
tifs aux guerres, a la cruauté, a 'oppression, et guere plus ; et ils
en concluaient que 'humanité n’est autre chose quune agréga-
tion flottante d’individus, toujours préts a combattre 'un contre
l’autre et empéchés de le faire uniquement par l'intervention de
quelque autorité.

Ce fut lattitude qu'adopta Hobbes ; et tandis que quelques-
uns de ses successeurs du xviii siécle s’efforcaient de prouver
qu’a aucune époque de son existence, pas méme dans sa condi-
tion la plus primitive, ’humanité n’a vécu dans un état de guerre
perpétuelle, que les hommes ont été sociables méme a « I’état de
nature », et que ce fut I'ignorance plutot que les mauvais pen-
chants naturels de 'homme qui poussa 'humanité aux horreurs
des premiéres époques historiques, I’école de Hobbes affirmait,
au contraire, que le prétendu « état de nature » n’était autre



chose qu'une guerre permanente entre des individus accidentel-
lement réunis péle-méle par le simple caprice de leur existence
bestiale. Il est vrai que la science a fait des progres depuis
Hobbes et que nous avons des bases plus silires pour raisonner
sur ce sujet que les spéculations de Hobbes ou de Rousseau. Mais
la philosophie de Hobbes a cependant encore de nombreux ad-
mirateurs ; et nous avons eu derniérement toute une école d’écri-
vains qui, appliquant la terminologie de Darwin bien plus que ses
idées fondamentales, en ont tiré des arguments en faveur des
opinions de Hobbes sur 'homme primitif et ont méme réussi a
leur donner une apparence scientifique. Huxley, comme on sait,
prit la téte de cette école, et dans un article écrit en 1888, il re-
présenta les hommes primitifs comme des especes de tigres ou de
lions, privés de toute conception éthique, poussant la lutte pour
I'existence jusqu’a sa plus cruelle extrémité, menant une vie de
« libre combat continuel ». Pour citer ses propres paroles, « en
dehors des liens limités et temporaires de la famille, la guerre
dont parle Hobbes de chacun contre tous était I’état normal de
Pexistence ».

On a fait remarquer plus d’une fois que la principale erreur de
Hobbes aussi bien que des philosophes du XVIIIeme siécle, était
de supposer que 'humanité avait commencé sous la forme de pe-
tites familles isolées, un peu dans le genre des familles « limitées
et temporaires » des grands carnivores, tandis que maintenant
on sait d'une maniére positive que tel ne fut pas le cas. Bien en-
tendu, nous n’avons pas de témoignage direct touchant le mode
de vie des premiers étres humains. Nous ne sommes méme pas
fixés sur I'époque de leur premiere apparition, les géologues in-
clinant aujourd’hui a en voir la trace dans le pliocene, ou méme
dans le miocéne, qui sont des dépots de la période tertiaire. Mais



nous avons la méthode indirecte qui nous permet de jeter
quelque lumiére jusqu’a cette lointaine antiquité. Une investiga-
tion minutieuse des institutions sociales des peuples primitifs a
été faite pendant les quarante dernieres années, et elle a révélé
parmi leurs institutions actuelles des traces d’institutions beau-
coup plus anciennes, qui ont disparu depuis longtemps, mais ce-
pendant ont laissé des vestiges indubitables de leur existence an-
térieure. Toute une science consacrée a ’'embryologie des institu-
tions humaines s’est ainsi développée par les travaux de Bacho-
fen, Mac Lennan, Morgan, Edward Tylor, Maine, Post, Kova-
lesvsky, Lubbock et plusieurs autres. Et cette science a établi avec
certitude que 'humanité n’a pas commencé sous la forme de pe-
tites familles isolées.

Loin d’étre une forme primitive d’organisation, la famille est
un produit tres tardif de I’évolution humaine. Aussi loin que nous
pouvons remonter dans la paléo-ethnologie de 'humanité, nous
trouvons les hommes vivant en sociétés, en tribus semblables a
celles des mammiféeres les plus élevés ; et il a fallu une évolution
extrémement lente et longue pour amener ces sociétés a I'organi-
sation par gens ou par clan, laquelle, a son tour, eut a subir aussi
une tres longue évolution avant que les premiers germes de la fa-
mille, polygame ou monogame, pussent apparaitre. Ainsi des so-
ciétés, des bandes, des tribus — et non des familles — furent la
forme primitive de 'organisation de '’humanité chez ses ancétres
les plus reculés. C’est la qu’en est arrivé I'ethnologie apres des re-
cherches laborieuses. Et en cela elle a simplement abouti a ce
quaurait pu prévoir un zoologue. Aucun des mammiféres supé-
rieurs, sauf quelques carnivores et quelques especes de singes
dont le déclin ne fait pas de doute (orangs-outangs et gorilles) ne
vit par petites familles errant isolées dans les bois. Tous les



autres vivent en sociétés. Darwin a d’ailleurs si bien compris que
les singes qui vivent isolés n’auraient jamais pu se transformer en
étres humains, qu’il était porté a considérer 'homme comme
descendant d’'une espéce comparativement faible, mais sociable,
telle que le chimpanzé, plutét que d'une espéce plus forte, mais
non sociable, telle que le gorille. La zoologie et la paléo-ethnolo-
gie sont ainsi d’accord pour admettre que la bande, non la fa-
mille, fut la premiére forme de la vie sociale. Les premiéres socié-
tés humaines furent simplement un développement ultérieur de
ces sociétés qui constituent 'essence méme de la vie des animaux
les plus élevés.

Si maintenant nous nous reportons a I’évidence positive, nous
voyons que les premieres traces de 'Thomme, datant de la période
glaciaire ou des commencements de 1’époque post-glaciaire,
prouvent clairement que deés ce temps 'homme vivait par
troupes. Les ustensiles en pierre sont trouvés tres rarement iso-
1és, alors méme qu’ils datent de cette époque si reculée, de 'age
de pierre ou d'une époque que I'on croit plus lointaine encore ; au
contraire, partout ou 'on découvre un outil de silex on est str
d’en trouver d’autres, et le plus souvent en tres grande quantité.
A Tépoque ou les hommes demeuraient dans des cavernes ou
sous des abris de rochers, en compagnie de mammiferes au-
jourd’hui disparus, réussissant a peine a fabriquer des haches de
silex de I'espece la plus grossieére, ils connaissaient déja les avan-
tages de la vie en sociétés. Dans les vallées des affluents de la
Dordogne, la surface des rochers est en certains endroits entiére-
ment couverte de cavernes qui furent habitées par les hommes
paléolithiques. Quelquefois ces cavernes jadis habitées sont su-
perposées par étages, et elles rappellent certainement beaucoup
plus les colonies de nids d’hirondelles que les tanieres des carni-



vores. Quant aux instruments en silex découverts dans ces ca-
vernes, pour me servir des paroles de Lubbock, « on peut dire
sans exagération qu’ils sont innombrables ». La méme chose est
vraie pour les autres stations paléolithiques. Il semble aussi,
d’apres les investigations de Lartet, que chez les habitants paléo-
lithiques de la région d’Aurignac, dans le Sud de la France, la tri-
bu entiere prenait part a des repas a I’enterrement des morts.
Ainsi les hommes vivaient en sociétés et avaient des commence-
ments de culte par tribu, méme a cette époque si reculée.

Le fait est encore mieux prouvé pour la deuxiéme partie, plus
récente, de I’age de pierre. Les traces de 'homme néolithique ont
été trouvées en quantités innombrables, de sorte que nous pou-
vons reconstituer sous bien des rapports sa maniéere de vivre.
Lorsque la grande calotte de glace de ’époque glaciaire (qui de-
vait s’étendre des régions polaires jusqu’au milieu de la France,
de ’Allemagne centrale et de la Russie centrale, et qui, en Amé-
rique, recouvrait le Canada ainsi qu'une grande partie de ce qui
forme maintenant les Etats-Unis) commenca a fondre, les sur-
faces débarrassées de la glace furent couvertes d’abord de marais
et de fondrieres, et plus tard d'une multitude de lacs. Des lacs
remplissaient toutes les dépressions des vallées, avant que leurs
eaux aient creusé ces canaux permanents qui, a une époque pos-
térieure, sont devenus nos rivieres. Et partout ot nous explorons,
en Europe, en Asie ou en Amérique, les bords des lacs, littérale-
ment innombrables, de cette période, dont le vrai nom devrait
étre « période lacustre », nous trouvons des traces de ’'homme
néolithique. Elles sont si nombreuses que nous ne pouvons que
nous étonner de la densité relative de la population a cette
époque. Les « stations » de 'homme néolithique se suivent de
pres les unes les autres sur les terrasses qui marquent mainte-



nant les rivages des anciens lacs. Et a chacune de ces stations les
outils de pierre sont trouvés en telles quantités qu’il est certain
que ces endroits furent habités pendant des siécles par des tribus
assez nombreuses. De véritables ateliers d’outils de silex, témoi-
gnant du grand nombre des ouvriers qui s’y réunissaient, ont été
découverts par les archéologues.

Les traces d'une période plus avancée, déja caractérisée par
I'usage de quelques poteries, se retrouvent dans les amas de co-
quilles du Danemark. Ces amas se montrent, comme on sait, sous
la forme de tas de deux a trois metres d’épaisseur, de trente a cin-
quante metres de largeur et de trois cents metres ou plus de lon-
gueur, et ils sont si communs le long de certaines parties de la
cote que pendant longtemps ils ont été considérés comme des
produits naturels. Cependant ils ne « contiennent rien qui n’ait
d’une facon ou d’une autre servi a ’homme », et ils sont si rem-
plis de produits de I'industrie humaine que pendant un séjour de
deux jours a Milgaard, Lubbock ne déterra pas moins de 191
pieces d’outils de pierre et quatre fragments de poterie. L’épais-
seur et ’étendue de ces amas de coquilles prouvent que pendant
des générations et des générations les cotes du Danemark furent
habitées par des centaines de petites tribus vivant ensemble aussi
pacifiquement que vivent de nos jours les tribus fuégiennes qui
accumulent aussi de ces tas de coquilles.

Quant aux habitations lacustres de Suisse, qui représentent
une étape plus avancée de la civilisation, elles présentent encore
plus de preuves de la vie et du travail en sociétés. On sait que
méme au temps de I'age de pierre les rivages des lacs suisses
étaient parsemés de villages ; chacun de ceux-ci était formé de
plusieurs huttes baties sur une plate-forme, laquelle était suppor-



tée par de nombreux piliers plantés dans le fond du lac. Non
moins de trente-quatre villages, pour la plupart datant de 'age de
pierre, ont été découverts sur les rives du lac Léman, trente-deux
dans le lac de Constance, quarante-six dans le lac de Neuchatel,
et chacun de ces villages témoigne de I'immense somme de tra-
vail qui fut accompli en commun par la tribu, non par la famille.
On a déja fait observer que la vie des hommes des habitations la-
custres a di étre remarquablement exempte de guerres. Et tres
probablement il en était ainsi d’apres ce que nous savons des
peuples primitifs qui vivent encore aujourd’hui dans des villages
semblables batis sur pilotis le long des cotes de la mer.

On voit, méme par ce rapide apercu, que nos connaissances de
I’homme primitif ne sont pas si restreintes et que, jusqu’a pré-
sent, elles sont plutét opposées que favorables aux spéculations
de Hobbes. De plus nos connaissances peuvent étre complétées,
sur bien des points, par I'observation directe de telles tribus pri-
mitives qui sont actuellement au méme niveau de civilisation que
les habitants de I'Europe aux époques préhistoriques. 11 a suffi-
samment été prouvé par Edward Tylor et Lubbock que les tribus
primitives que nous rencontrons actuellement ne sont pas des
spécimens dégénérés d’'une humanité qui aurait connu autrefois
une plus haute civilisation, ainsi qu’'on I'a parfois soutenu. Ce-
pendant, aux arguments que 'on a déja opposés a la théorie de la
dégénérescence, on peut ajouter ce qui suit. Sauf quelques tribus
qui nichent dans les montagnes les moins accessibles, les « sau-
vages » forment une sorte de ceinture qui entoure les nations
plus ou moins civilisées, et ils occupent les extrémités de nos
continents dont la plupart présentent encore ou présentaient ré-
cemment le caractere des premieres époques post-glaciaires. Tels
sont les Esquimaux et leurs congéneres du Groenland, de ’Amé-



rique arctique et du Nord de la Sibérie, et dans I’'hémisphere sud,
les Australiens, les Papous, les Fuégiens et en partie les
Bushmen ; tandis qu’a lintérieur des zones civilisées de tels
peuples primitifs ne se rencontrent que dans I’'Himalaya, les
montagnes de 'Australasie et les plateaux du Brésil. Or il faut se
rappeler que 'age glaciaire ne prit pas fin tout d’'un coup et au
méme moment sur toute la surface de la terre. Il dure encore au
Groenland. Donc a une époque ou les pays du littoral de I'Océan
Indien, de la Méditerranée ou du golfe du Mexique jouissaient
déja d’'un climat plus chaud et devenaient le siege d’une civilisa-
tion plus élevée, d'immenses territoires dans le milieu de I’'Eu-
rope, en Sibérie et au Nord de I’Amérique, ainsi qu’en Patagonie,
dans I’Afrique du Sud et dans I’Australasie méridionale, restaient
dans les conditions des débuts de I'’époque post-glaciaire, condi-
tions qui les rendaient inaccessibles aux nations civilisées des
zones torrides et sub-torrides. Ces territoires étaient a cette
époque ce que les terribles ourmans du Nord-Ouest de la Sibérie
sont maintenant ; et leurs populations, inaccessibles et sans
contact avec la civilisation, conservaient les caractéres de
I’homme de la premiére époque post-glaciaire. Plus tard, quand
le dessechement rendit ces territoires plus propres a 'agriculture,
ils furent peuplés par des immigrants plus civilisés ; et, tandis
quune partie des habitants primitifs étaient assimilés par les
nouveaux venus, d’autres émigrerent plus loin et s’établirent ou
nous les trouvons aujourd’hui. Les territoires qu’ils habitent
maintenant sont encore (ou étaient récemment) sub-glaciaires
quant a leurs caractéres physiques ; leurs arts et leurs outils sont
les mémes que ceux de I’age et, malgré la différence des races et
les distances qui les séparent, leur mode de vie et leurs institu-
tions sociales ont une ressemblance frappante. Aussi devons-



nous les considérer comme des fragments des populations de la
premiére époque post-glaciaire qui occupaient alors les zones au-
jourd’hui civilisées.

La premiere chose qui nous frappe dés que nous commencons
a étudier les primitifs est la complexité de leur organisation des
liens du mariage. Chez la plupart d’entre eux la famille, dans le
sens que nous attribuons a ce mot, se trouve a peine en germe.
Mais ce ne sont nullement de vagues agrégations d’hommes et de
femmes s’unissant sans ordre selon leurs caprices momentanés.
Tous ont une organisation déterminée qui a été décrite dans ses
grandes lignes par Morgan sous le nom d’organisation par
« gens » ou par clan.

Sans entrer dans des détails qui nous méneraient trop loin —
le sujet étant si vaste — il nous suffira de dire qu’il est prouvé au-
jourd’hui que '’humanité a traversé, a ses commencements, une
phase qui peut étre décrite comme celle du « mariage
communal » ; c’est-a-dire que dans la tribu les maris et les
femmes étaient en commun sans beaucoup d’égards pour la
consanguinité. Mais il est aussi certain que quelques restrictions
a ces libres rapports s'imposerent dés une période tres reculée.
D’abord le mariage fut prohibé entre les fils d’'une mere et les
sceurs de cette mere, ses petites-filles et ses tantes. Plus tard il fut
prohibé aussi entre les fils et les filles d'une méme mere, et de
nouvelles restrictions suivirent celles-ci. L'idée d’'une gens ou
d’'un clan, comprenant tous les descendants présumés d'une
méme souche (ou plutot tous ceux qui s’étaient réunis en un
groupe) se développa, et le mariage a I'intérieur du clan fut entie-
rement prohibé. Le mariage resta encore « communal », mais la
femme ou le mari devait étre pris dans un autre clan. Et quand



une gens devenait trop nombreuse, et se subdivisait en plusieurs
gentes, chacune d’elles était partagée en classes (généralement
quatre) et le mariage n’était autorisé qu’entre certaines classes
bien définies. Ce sont les conditions que nous retrouvons mainte-
nant parmi les Australiens qui parlent le kamilaroi. Quant a la fa-
mille, les premiers germes en apparurent au sein de l'organisa-
tion des clans. Une femme capturée a la guerre dans quelque
autre clan, et qui auparavant aurait appartenu a la gens entiere,
put étre gardée a une époque postérieure par le ravisseur,
moyennant certaines obligations envers la tribu. Elle pouvait étre
emmenée par lui dans une hutte séparée, apres avoir payé un
certain tribut au clan, et ainsi se constituait a I'intérieur de la
gens la famille patriarcale séparée, dont 'apparition marquait
une phase tout a fait nouvelle de la civilisation.

Or, si nous considérons que ce régime compliqué se développa
parmi des hommes qui en étaient au point le plus bas de I’évolu-
tion que nous connaissions, et qu’il se maintint dans des sociétés
qui ne subissaient aucune espece d’autorité autre que 'opinion
publique, nous voyons tout de suite combien les instincts sociaux
doivent avoir été enracinés profondément dans la nature hu-
maine, méme a son stade le plus bas. Un sauvage qui est capable
de vivre sous une telle organisation et de se soumettre librement
a des regles qui heurtent constamment ses désirs personnels
n’est certainement pas une béte dépourvue de principes éthiques
et ne connaissant point de frein a ses passions. Mais ce fait de-
vient encore plus frappant si I’on considere I'extréme antiquité de
l'organisation du clan. On sait aujourd’hui que les Sémites primi-
tifs, les Grecs d’Homere, les Romains préhistoriques, les Ger-
mains de Tacite, les premiers Celtes et les premiers Slavons ont
tous eu leur période d’organisation par clans, tres analogue a



celle des Australiens, des Peaux-Rouges, des Esquimaux et des
autres habitants de la « ceinture de sauvage». Ainsi il nous faut
admettre, soit que I’évolution des coutumes du mariage suivit la
méme marche parmi toutes les races humaines, soit que les rudi-
ments de lorganisation du clan aient pris naissance chez
quelques ancétres communs des Sémites, des Aryens, des Poly-
nésiens, etc., avant leur séparation en races distinctes, et que ces
usages se conserverent jusqu’a maintenant parmi des races sépa-
rées depuis bien longtemps de la souche commune. Quoi qu’il en
soit, ces deux alternatives impliquent une ténacité également
frappante de l'institution, puisque tous les assauts de l'individu
ne purent la détruire depuis les dizaines de milliers d’années
qu’elle existe. La persistance méme de l'organisation du clan
montre combien il est faux de représenter '’humanité primitive
comme une agglomération désordonnée d’individus obéissant
seulement a leurs passions individuelles et tirant avantage de
leur force et de leur habileté personnelle contre tous les autres
représentants de 'espece. L'individualisme effréné est une pro-
duction moderne et non une caractéristique de I'’humanité
primitive.

Prenons maintenant nos sauvages contemporains, et com-
mencons par les Bushmen, qui en sont a un niveau trés bas de
développement — si bas qu’ils n'ont pas d’habitations, et
dorment dans des trous creusés dans le sol, parfois protégés par
un petit abri. On sait que lorsque les Européens s’établirent dans
leur territoire et détruisirent les animaux sauvages, les Bushmen
se mirent a voler les bestiaux des colons. Alors commenca que
guerre d’extermination, trop horrible pour étre racontée ici. Cinq
cents Bushmen furent massacrés en 1774, trois mille en 1808 et
1809 par I'Alliance des Fermiers et ainsi de suite. Ils furent em-



poisonnés comme des rats, tués par des chasseurs embusqués
devant la carcasse de quelque animal, massacrés partout ou on
les rencontrait. De sorte que nos connaissances touchant les
Bushmen, empruntées le plus souvent a ceux-la méme qui les ont
exterminés, se trouvent forcément limitées. Cependant nous sa-
vons que, lorsque les Européens arriverent, les Bushmen vivaient
en petites tribus (ou clans) et que ces clans formaient quelquefois
des confédérations ; qu’ils avaient ’habitude de chasser en com-
mun et se partageaient le butin sans se quereller ; qu’ils n’aban-
donnaient jamais leurs blessés et faisaient preuve d’une forte af-
fection envers leurs camarades. Lichtenstein raconte une histoire
des plus touchantes sur un Bushman presque noyé dans une ri-
viere, qui fut sauvé par ses compagnons. Ils se dépouillerent de
leurs fourrures pour le couvrir, et tandis qu’ils demeuraient a
grelotter, ils le sécherent, le frottéerent devant le feu et endui-
sirent son corps de graisse chaude jusqu’a ce qu’ils I'aient rappelé
a la vie. Et quand les Bushmen trouverent en Johan van der Walt
un homme qui les traitait bien, ils exprimérent leur reconnais-
sance par un attachement des plus touchants a cet homme. Bur-
chell et Moffat les représentent tous deux comme des étres bons,
désintéressés, fideles a leurs promesses et reconnaissants, quali-
tés qui ne peuvent se développer que si elles sont pratiquées dans
une société étroitement unie. Quant a leur amour pour leurs en-
fants, il suffit de dire que quand un Européen désirait s’emparer
d’'une femme Bushman comme esclave, il volait son enfant : il
était stir que la mere viendrait se faire esclave pour partager le
sort de son enfant.

Les mémes meeurs sociales caractérisent les Hottentots, qui
ne sont qu’a peine plus développés que les Bushmen. Lubbock les
décrit comme « les plus sales animaux », et en effet ils sont sales.



Une fourrure suspendue a leur cou et portée jusqu’a ce qu’elle
tombe en lambeaux compose tout leur vétement ; leurs huttes ne
sont que quelques pieux assemblés et recouverts de nattes ; au-
cune espece de meubles a I'intérieur. Bien qu’ils possédassent des
beeufs et des moutons, et qu’ils semblent avoir connu l'usage du
fer avant la venue des Européens, ils occupent encore un des de-
grés les plus bas de I’échelle de 'humanité. Et cependant ceux qui
les ont vus de pres louent hautement leur sociabilité et leur em-
pressement a s’aider les uns les autres. Si I'on donne quelque
chose a un Hottentot, il le partage immédiatement avec tous ceux
qui sont présents — c’est cette habitude, on le sait, qui a tant
frappé Darwin chez les Fuégiens. Un Hottentot ne peut manger
seul, et quelque affamé qu’il soit, il appelle ceux qui passent pres
de lui pour partager sa nourriture ; et lorsque Kolben exprima
son étonnement a ce sujet, il regut cette réponse : « Cest la ma-
niere hottentote ». Mais ce n’est pas seulement une maniere hot-
tentote : c’est une habitude presque universelle parmi les « sau-
vages ». Kolben qui connaissait bien les Hottentots, et n’a point
passé leurs défauts sous silence, ne pouvait assez louer leur mo-
ralité tribale.

« Leur parole est sacrée, écrivait-il. Ils ne connaissent rien de
la corruption et des artifices trompeurs de I'Europe. Ils vivent
dans une grande tranquillité et ne sont que rarement en guerre
avec leurs voisins. Ils sont toute bonté et bonne volonté les uns
envers les autres... Les cadeaux et les bons offices réciproques
sont certainement un de leurs grands plaisirs. L'intégrité des
Hottentots, leur exactitude et leur célérité dans I'exercice de la
justice, ainsi que leur chasteté, sont choses en lesquelles ils sur-
passent toutes ou presque toutes les nations du monde.»



Tachart, Barrow, et Moodie confirment pleinement le témoi-
gnage de Kolben. Je veux seulement faire remarquer que lorsque
Kolben écrivait qu’ils sont « certainement le peuple le plus ami-
cal, le plus libéral et le plus bienveillant qu’il y eut jamais sur la
terre » (I, 332) il écrivait une phrase qui a continuellement été
répétée depuis dans les descriptions de sauvages. Quand des Eu-
ropéens rencontrent une race primitive, ils commencent généra-
lement par faire une caricature de ses meeurs ; mais quand un
homme intelligent est resté parmi ces primitifs pendant plus
longtemps, il les décrit généralement comme « la meilleure » ou
« la plus douce » race de la terre. Ce sont les termes mémes qui
ont été appliqués aux Ostiaks, aux Samoyedes, aux Esquimaux,
aux Dayaks, aux Aléoutes, aux Papous, etc., par les meilleures au-
torités. Je me rappelle aussi les avoir lus a propos des Toun-
gouses, des Tchoucktchis, des Sioux et de plusieurs autres. La
fréquence méme de ces grands éloges en dit plus que des
volumes.

Les natifs d’Australie ne sont pas a un plus haut degré de dé-
veloppement que leurs freres de ’Afrique du Sud. Leurs huttes
ont le méme caractere. Tres souvent un léger abri, une sorte de
paravent fait avec quelques branches, est leur seule protection
contre les vents froids. Pour leur nourriture ils sont des plus in-
différents : ils dévorent des cadavres affreusement putréfiés et ils
ont recours au cannibalisme en cas de disette. Quand ils furent
découverts pour la premiere fois par les Européens, ils n’avaient
que des outils de pierre ou d'os, des plus rudimentaires.
Quelques tribus ne possédaient méme pas de pirogues et ne
connaissaient pas le commerce par échanges. Et cependant
quand leurs meceurs et coutumes furent soigneusement étudiées,



il se trouva qu’ils vivaient sous cette organisation complexe du
clan dont j’ai parlé plus haut.

Le territoire qu’ils habitent est généralement partagé entre les
différentes gentes ou clans ; mais les territoires de péche et de
chasse de chaque clan sont possédés en commun, et le produit de
la chasse et de la péche appartient a tout le clan, ainsi que les ins-
truments de chasse et de péche. Les repas sont aussi pris en com-
mun. Comme beaucoup d’autres sauvages, ils observent certaines
regles relatives aux saisons ou certaines gommes et certaines
plantes peuvent étre recueillies. Quant a leur moralité, nous ne
pouvons mieux faire que de résumer les réponses suivantes,
faites aux questions de la Société anthropologique de Paris par
Lumholtz, missionnaire qui séjourna dans le Nord du
Queensland.

Les sentiments d’amitié existent chez eux a un haut degré. Ils
subviennent d’ordinaire aux besoins des faibles ; les malades
sont soignés attentivement et ne sont jamais abandonnés ni tués.
Ces peuplades sont cannibales, mais elles ne mangent que tres
rarement des membres de leur propre tribu [ceux qui sont immo-
l1és par principes religieux, je suppose] ; ils mangent seulement
les étrangers. Les parents aiment leurs enfants, jouent avec eux
et les caressent. L’infanticide est communément approuvé. Les
vieillards sont tres bien traités, ils ne sont jamais mis a mort. Pas
de religion, pas d’idoles, seulement la crainte de la mort. Le ma-
riage est polygame, les querelles qui s’élévent a I'intérieur de la
tribu sont tranchées par des duels a 'aide d’épées et de boucliers
en bois. Pas d’esclaves ; pas de culture d’aucune sorte ; pas de po-
teries, pas de vétements, excepté quelquefois un tablier porté par
les femmes. Le clan se compose de deux cents individus, divisés



en quatre classes d’hommes et quatre classes de femmes ; le ma-
riage n’est permis qu’entre certaines classes et jamais dans I'inté-
rieur de la gens.

Quant aux Papous, proches parents de ceux-ci, nous avons le
témoignage de G. L. Bink, qui fit un séjour dans la Nouvelle-Gui-
née, principalement dans la baie de Geelwink, de 1871 a 1883.
Voici le résumé de ses réponses au méme questionnaire :

Ils sont sociables et gais ; ils rient beaucoup. Plutét timides
que courageux. L’amitié est relativement forte entre des indivi-
dus appartenant a différentes tribus et encore plus forte a I'inté-
rieur de la tribu. Un ami paie souvent la dette de son ami, en sti-
pulant que ce dernier la repaiera sans intérét aux enfants du pré-
teur. Ils ont soin des malades et des vieillards ; les vieillards ne
sont jamais abandonnés, et en aucun cas ne sont tués — a moins
qu’il ne s’agisse d'un esclave déja malade depuis longtemps. Les
prisonniers de guerre sont quelquefois mangés. Les enfants sont
trés choyés et aimés. Les prisonniers de guerre vieux et faibles
sont tués, les autres sont vendus comme esclaves. Ils n’ont ni re-
ligion, ni dieux, ni idoles, ni autorité d’aucune sorte ; le plus agé
de la famille est le juge. En cas d’adultere, une amende doit étre
payée et une partie de cette amende revient a la négoria (la com-
munauté). Le sol est possédé en commun, mais la récolte appar-
tient a ceux qui l'ont fait pousser. Ils ont des poteries et ils
connaissent le commerce par échanges — la coutume est que le
marchand leur donne les marchandises, sur quoi ils retournent a
leurs demeures et rapportent les produits indigenes que désire le
marchand ; si ces produits ne peuvent étre donnés, les marchan-
dises européennes sont rendues. Ils sont « chasseurs de tétes » et
poursuivent la vengeance du sang. Quelquefois, dit Finsch, I’af-



faire est portée devant le Rajah de Namototte, qui la termine en
imposant une amende.

Quand ils sont bien traités, les Papous sont trés bons. Miklu-
kho-Maclay aborda sur la cote orientale de la Nouvelle-Guinée
avec un seul compagnon ; il y resta deux ans parmi les tribus dé-
crites comme cannibales et il les quitta avec regret ; plus tard il
revint pour rester encore un an parmi eux, et jamais il n’eut a se
plaindre d’'un mauvais traitement de leur part. Il est vrai qu'’il
avait pour régle de ne dire jamais, sous aucun prétexte, quelque
chose qui ne fit pas vrai, ni de jamais faire une promesse qu’il ne
pit tenir. Ces pauvres gens, qui ne savent méme pas comment
faire du feu et en entretiennent soigneusement dans leurs huttes
pour ne jamais le laisser s’éteindre, vivent sous le communisme
primitif, sans se donner de chefs. A l'intérieur de leurs villages,
ils n’ont point de querelles qui vaillent la peine d’en parler. Ils
travaillent en commun, juste assez pour avoir la nourriture de
chaque jour ; ils élévent leurs enfants en commun ; et le soir ils
s’habillent aussi coquettement qu’ils le peuvent et dansent.
Comme tous les sauvages ils aiment beaucoup la danse. Chaque
village a sa barla, ou balai — la « longue maison », ou « grande
maison » — pour les hommes non mariés, pour les réunions so-
ciales et pour la discussion des affaires communes — ce qui est
encore un trait commun a la plupart des habitants des iles de
I’Océan Pacifique, aux Esquimaux, aux Peaux Rouges, etc. Des
groupes entiers de villages sont en termes amicaux et se rendent
visite les uns aux autres en bloc.

Malheureusement les conflits ne sont pas rares, — non a cause
de la « surpopulation du pays » ou d’'une « apre concurrence »,
ou d’autres inventions semblables d’'un siécle mercantile, mais



principalement a cause de superstitions. Aussitot que I'un d’eux
tombe malade, ses amis et parents se réunissent et se mettent a
discuter sur ce qui pourrait étre la cause de la maladie. Tous les
ennemis possibles sont passés en revue, chacun confesse ses
propres petites querelles, et enfin la vraie cause est découverte.
Un ennemi du village voisin a appelé le mal sur le malade, et une
attaque contre ce village est décidée. C’est la raison de querelles
assez fréquentes, méme entre les villages de la cote, sans parler
des cannibales des montagnes qui sont considérés comme des
sorciers et de vrais ennemis, quoique lorsqu’on les connait de
plus pres, on s’apercoive qu’ils sont exactement la méme sorte de
gens que leurs voisins de la cote.

On pourrait écrire bien des pages intéressantes sur ’harmonie
qui regne dans les villages polynésiens des iles du Pacifique. Mais
ils appartiennent a une phase plus avancée de la civilisation. Aus-
si prendrons-nous maintenant nos exemples a I'extréme Nord.
Cependant il faut encore mentionner, avant de quitter ’hémi-
sphére Sud, que méme les Fuégiens, dont la réputation était si
mauvaise, apparaissent sous un jour bien meilleur depuis qu’ils
commencent a étre mieux connus. Quelques missionnaires fran-
cais qui sont restés parmi eux « n’ont connu aucun acte de mal-
veillance dont ils puissent se plaindre ». Dans leurs clans, com-
posés de cent vingt a cent cinquante personnes, les Fuégiens pra-
tiquent le méme communisme primitif que les Papous ; ils par-
tagent tout en commun, et traitent tres bien leurs vieillards : la
paix regne parmi ces tribus.

Les Esquimaux et leurs congéneres les plus proches, les Thlin-
kets, les Koloches et les Aléoutes sont les exemples les plus rap-
prochés de ce que 'homme peut avoir été durant la période gla-



ciaire. Leurs outils différent a peine de ceux de 'homme paléoli-
thique, et quelques-unes des tribus ne connaissent méme pas la
péche : ils percent simplement le poisson avec une sorte de har-
pon. Ils connaissent I'usage du fer, mais ils le recoivent des Euro-
péens ou le trouvent sur des vaisseaux naufragés. Leur organisa-
tion sociale est trés primitive, quoiqu’ils soient déja sortis de la
phase du « mariage communal », méme avec les restrictions du
clan. Ils vivent par familles, mais les liens de la famille sont
souvent rompus ; les maris et les femmes sont souvent échangés.
Les familles cependant demeurent réunies en clans, et comment
pourrait-il en étre autrement ? Comment pourraient-ils soutenir
la dure lutte pour la vie a moins d’unir étroitement toutes leurs
forces ? Ainsi font-ils ; et les liens de tribu sont plus étroits la ou
la lutte pour la vie est la plus dure ; par exemple, dans le Nord-
Est du Groenland. La « longue maison » est leur demeure habi-
tuelle, et plusieurs familles y logent, séparées 'une de I'autre par
de petites cloisons de fourrures en loques, avec un passage com-
mun sur le devant. Quelquefois la maison a la forme d’une croix,
et en ce cas un feu commun est entretenu au centre. L’expédition
allemande qui passa un hiver tout prés d’'une de ces « longues
maisons » a pu certifier « qu'aucune querelle ne troubla la paix,
aucune dispute ne s’éleva pour 'usage de cet étroit espace » pen-
dant tout le long hiver. Les reproches, ou mémes les paroles
désobligeantes, sont considérés comme une offense s’ils ne sont
pas prononcés selon la forme 1égale habituelle, la chanson mo-
queuse, chantée par les femmes, le « nith-song ».

Une étroite cohabitation et une étroite dépendance mutuelle
suffisent pour maintenir siecle apres siecle ce profond respect
des intéréts de la communauté qui caractérise la vie des Esqui-
maux. Méme dans leurs plus grandes communautés, « 'opinion



publique forme le vrai tribunal, et la punition ordinaire est un
blame du coupable en présence de la communauté ».

La vie des Esquimaux est basée sur le communisme. Ce qu’'on
capture a la péche ou a la chasse appartient au clan. Mais dans
plusieurs tribus, particulierement dans I’Ouest, sous 'influence
des Danois, la propriété privée pénétre dans les institutions. Ce-
pendant ils ont un moyen a eux pour obvier aux inconvénients
qui naissent d'une accumulation de richesses personnelles, ce qui
détruirait bient6t I'unité de la tribu. Quand un homme est deve-
nu riche, il convoque tous les gens de son clan a une grande féte,
et apres que tous ont bien mangé, il leur distribue toute sa for-
tune. Sur la riviere Yukon, Dall a vu une famille aléoute distri-
buer de cette facon 10 fusils, 10 vétements complets en fourrures,
200 colliers de perles de verre, de nombreuses couvertures, 10
fourrures de loups, 200 de castors et 500 de zibelines. Apres cela,
les donateurs enleverent leurs habits de féte, les donnérent aussi,
et mettant de vieilles fourrures en loques, ils adresserent
quelques mots a leur clan, disant que, bien qu’ils fussent mainte-
nant plus pauvres qu’aucun d’eux, ils avaient gagné leur amitié.
Ces distributions de richesses semblent étre une habitude ordi-
naire chez les Esquimaux et ont lieu en certaines saisons, apres
une exposition de tout ce que I'on s’est procuré durant ’année. A
mon avis ces distributions révelent une trés vieille institution,
contemporaine de la premiére apparition de la richesse person-
nelle ; elles doivent avoir été un moyen de rétablir I’égalité parmi
les membres du clan, quand celle-ci était rompue par I'enrichis-
sement de quelques-uns. Les répartitions nouvelles de terres et
I’annulation périodique de toutes les dettes qui ont eu lieu aux
époques historiques chez tant de races différentes (Sémites,
Aryens, etc.), doivent avoir été un reste de cette vieille coutume.



Et 'habitude de briler avec le mort ou de détruire sur son tom-
beau tout ce qui lui avait appartenu personnellement — habitude
que nous trouvons chez toutes les races primitives — doit avoir
eu la méme origine. En effet, tandis que tout ce qui a appartenu
personnellement au mort est briilé ou détruit sur son tombeau,
rien n’est détruit de ce qui lui a appartenu en commun avec la tri-
bu, par exemple les bateaux ou les instruments communs pour la
péche. La destruction ne porte que sur la propriété personnelle.
A une époque postérieure cette habitude devient une cérémonie
religieuse : on lui donne une interprétation mystique, et elle est
imposée par la religion, quand l'opinion publique seule se
montre incapable de I'imposer a tous. Et enfin on la remplace,
soit en briilant seulement des modeles des biens de 'homme
mort (comme cela se fait en Chine), soit simplement en portant
ses biens jusqu’a son tombeau et en les rapportant a la maison a
la fin de la cérémonie — habitude qui est encore en vigueur chez
les Européens pour les épées, les croix et autres marques de
distinction.

L’élévation de la moralité maintenue au sein des clans esqui-
maux a souvent été mentionnée. Cependant les remarques sui-
vantes sur les meceurs des Aléoutes — proches parents des Esqui-
maux — donneront mieux une idée de la morale des sauvages
dans son ensemble. Elles ont été écrites apres un séjour de dix
ans chez les Aléoutes, par un homme des plus remarquables, le
missionnaire russe Veniaminoff. Je les résume en conservant au-
tant que possible ses propres paroles :

L’endurance, écrit-il, est leur trait principal. Elle est tout bon-
nement prodigieuse. Non seulement ils se baignent chaque matin
dans la mer gelée et se tiennent nus sur le rivage, respirant le



vent glacé, mais leur endurance, méme lorsqu’ils ont a faire un
dur travail avec une nourriture insuffisante, surpasse tout ce que
I'on peut imaginer. Durant une disette prolongée I’Aléoute songe
d’abord a ses enfants ; il leur donne tout ce qu’il a, et jetine lui-
méme. Ils ne sont pas enclins au vol ; cela fut remarqué méme
par les premiers émigrants russes. Non qu’ils ne volent jamais ;
tout Aléoute confessera avoir volé quelque chose, mais ce n’est
jamais qu'une bagatelle, un véritable enfantillage. L’attachement
des parents a leurs enfants est touchant, quoiqu’il ne s’exprime
jamais en mots ou en caresses. On obtient difficilement une pro-
messe d’'un Aléoute, mais quand une fois il a promis, il tiendra
parole, quoi qu’il puisse arriver. (Un Aléoute avait fait présent a
Veniaminoff de poisson salé, qui fut oublié sur le rivage dans la
précipitation du départ. Il le rapporta a la maison. Il n’eut 'occa-
sion de I’envoyer au missionnaire qu’au mois de janvier suivant ;
et en novembre et décembre il y eut grande disette de nourriture
dans le campement. Mais aucun des Aléoutes affamés ne toucha
au poisson, et en janvier il fut envoyé a sa destination.) Leur code
de moralité est a la fois varié et sévere. Il est considéré comme
honteux de craindre une mort inévitable ; de demander grace a
un ennemi ; de mourir sans avoir jamais tué un ennemi ; d’étre
convaincu de vol ; de faire chavirer un bateau dans le port ; d’étre
effrayé d’aller en mer par gros temps ; d’étre le premier a tomber
malade par suite de manque de nourriture dans une expédition
ou au cours d'un long voyage ; de montrer de I'avidité quand le
butin est partagé — et en ce cas chacun donne sa part a celui qui
s’est montré avide, pour lui faire honte ; de divulguer un secret
des affaires publiques a sa femme ; lorsqu’on est deux dans une
expédition de chasse, de ne pas offrir le meilleur gibier a son
compagnon ; de se vanter de ses actions, surtout si elles sont



imaginaires ; de faire des reproches a qui que ce soit sur un ton
méprisant. Il est également honteux de mendier ; de cajoler sa
femme en présence d’autres personnes et de danser avec elle ; de
conclure un marché soi-méme : la vente doit toujours étre faite
par l'intermédiaire d’une troisiéme personne, qui fixe le prix.
Pour une femme il est honteux de ne pas savoir coudre, danser,
ni faire toute espece d’ouvrages de femme ; de caresser son mari
ou ses enfants, ou méme de parler a son mari, en présence d'un
étranger.

Telle est la morale aléoute, dont on pourrait donner une idée
plus compléete en racontant aussi leurs contes et leurs légendes.
Je veux encore ajouter que, lorsque Veniaminoff écrivait (en
1840), il n’avait été commis qu'un seul meurtre depuis le siéecle
dernier dans une population de 60.000 habitants, et que parmi
1.800 Aléoutes pas une seule violation de droit commun n’avait
été relatée depuis quarante ans. Ceci ne paraitra pas étrange si
nous remarquons que les reproches, le mépris et 'usage de mots
grossiers sont absolument inconnus dans la vie aléoute. Les en-
fants mémes ne se battent jamais et ne se disent jamais de pa-
roles injurieuses. Tout ce qu’ils peuvent dire est : « Ta mere ne
sait pas coudre », ou « ton pere est borgne ».

Bien des traits de la vie sauvage restent, cependant, une
énigme pour les Européens. Le grand développement de la soli-
darité dans la tribu et les bons sentiments envers leurs sem-
blables qui animent les primitifs pourraient étre prouvés par un
trés grand nombre de témoignages dignes de foi. Et cependant, il
n’est pas moins certain que ces mémes sauvages pratiquent I'in-
fanticide ; qu’en certains cas ils abandonnent leurs vieillards, et
qu’ils obéissent aveuglément aux régles de la vengeance du sang.



Il nous faut donc expliquer la coincidence de faits qui, pour un
esprit européen, semblent si contradictoires a premiere vue. J’ai
déja dit que le pere Aléoute se privera pendant des jours et des
semaines pour donner tous les vivres qu’il possede a son enfant,
et que la mere Bushman se faisait esclave pour suivre son
enfant ; et on pourrait remplir des pages entieéres en décrivant les
relations vraiment tendres qui existent entre les sauvages et leurs
enfants. Sans cesse les voyageurs ont I'occasion d’en citer des
exemples. Ici vous lisez la description du profond amour dune
mere ; la vous voyez un pére se livrant a une course folle a travers
la forét, emportant sur ses épaules son enfant mordu par un ser-
pent ; ou bien c’est un missionnaire qui raconte le désespoir des
parents a la mort du méme enfant que, nouveau-né, il avait sauvé
de I'immolation, quelques années auparavant ; ou bien vous ap-
prenez que la « mere sauvage » nourrit généralement ses enfants
jusqu’a 'age de quatre ans, et que, dans les Nouvelles-Hébrides,
a la mort d’'un enfant particulierement aimé, sa mére ou sa tante
se tue pour prendre soin de lui dans 'autre monde.

Des faits semblables se rencontrent en quantité ; de sorte que,
lorsque nous voyons ces mémes parents affectionnés pratiquant
I'infanticide, nous sommes obligés de reconnaitre que cet usage
(quelles qu’en aient été les transformations ultérieures) a di
prendre naissance sous la pression de la nécessité, comme une
obligation envers la tribu et un expédient pour pouvoir élever les
enfants déja plus agés. Le fait est que les sauvages ne se multi-
plient pas « sans restriction aucune », ainsi que l’avancent
quelques écrivains anglais. Au contraire, ils prennent toutes
sortes de mesures pour diminuer les naissances. Toute une série
de restrictions, que les Européens trouveraient certainement ex-
travagantes, sont imposées a cet effet, on y obéit strictement, et,



malgré tout, les primitifs ne peuvent pas élever tous leurs en-
fants. Cependant on a remarqué qu’aussitot qu’ils réussissent a
augmenter leurs moyens de subsistance d'une facon réguliére, ils
commencent a abandonner la pratique de linfanticide. En
somme les parents obéissent a contre-cceur a cette obligation, et
des qu’ils le peuvent ils ont recours a toute espece de compromis
pour sauver la vie de leurs nouveau-nés. Comme I’a si bien mon-
tré mon ami Elie Reclus, ils inventent les jours de naissance heu-
reux et malheureux et ils épargnent les enfants nés les jours heu-
reux ; ils essayent d’ajourner la sentence pour quelques heures, et
ils disent alors que si le bébé a vécu un jour il doit vivre toute sa
vie naturelle. Ils entendent des cris de petits venant de la forét et
ils disent que ces cris, si on les a entendus sont un présage de
malheur pour la tribu ; et comme ils n’ont pas de mise en nour-
rice ni de creches pour se débarrasser de leurs nouveau-nés, cha-
cun d’eux recule devant la nécessité d’accomplir la cruelle sen-
tence : ils préferent exposer le bébé dans les bois plutot que de lui
oter la vie par la violence. C’est I'ignorance et non la cruauté qui
maintient I'infanticide ; et au lieu de moraliser les sauvages par
des sermons, les missionnaires feraient mieux de suivre
I’'exemple de Veniaminoff, qui, chaque année, jusqu’a un age tres
avancé, traversait la mer d’Okhotsk dans un mauvais bateau, ou
voyageait trainé par des chiens parmi ses Tchuktchis, les appro-
visionnant de pain et d’instruments de péche. Il arriva ainsi — je
le tiens de lui-méme — a supprimer complétement l'infanticide.

Les mémes remarques s’appliquent a I'usage que les observa-
teurs superficiels décrivent comme parricide. Nous avons vu tout
a T’heure que la coutume d’abandonner les vieillards n’est pas
aussi répandue que 'ont prétendu quelques écrivains. On a énor-
mément exagéré cet usage, mais on rencontre I'abandon des



vieillards occasionnellement chez presque tous les sauvages ; et
en ce cas il a la méme origine que ’abandon des enfants. Quand
un « sauvage » sent qu’il est un fardeau pour sa tribu ; quand
chaque matin sa part de nourriture est autant de moins pour la
bouche des enfants qui ne sont pas aussi stoiques que leurs péres
et crient lorsqu’ils ont faim ; quand chaque jour il faut qu’il soit
porté le long du rivage pierreux ou a travers la forét vierge sur les
épaules de gens plus jeunes (point de voitures de malades, point
d’indigents pour les rouler en pays sauvage), il commence a répé-
ter ce que les vieux paysans russes disent encore aujourd’hui :
Tchoujoi vek zaiedaiou, pora na pokoi ! (je vis la vie des autres : il
est temps de me retirer). Et il se retire. Il fait comme le soldat en
un cas semblable. Quand le salut de son bataillon dépend de la
marche en avant, que lui ne peut plus avancer, et qu’il sait qu’il
mourra s’il reste en arriere, le soldat prie son meilleur ami de lui
rendre un dernier service avant de quitter le campement. Et 'ami
d’une main tremblante décharge son fusil sur le corps mourant.
C’est ce que font les sauvages. Le vieillard demande lui-méme a
mourir ; il insiste sur ce dernier devoir envers la communauté, et
obtient le consentement de la tribu ; il creuse sa tombe ; il invite
ses parents au dernier repas d’adieu. Son pére a fait ainsi ; c’est
maintenant son tour ; et il se sépare de son clan avec des
marques d’affection. Il est si vrai que le sauvage considere la
mort comme une partie de ses devoirs envers la communauté,
que non seulement il refuse d’étre sauvé (comme le raconte Mof-
fat), mais qu'une femme qui devait étre immolée sur le tombeau
de son mari et qui fut sauvée par des missionnaires et emmenée
dans une ile, s’échappa la nuit, traversa un large bras de mer a la
nage et rejoignit sa tribu, pour mourir sur le tombeau. Cela est
devenu chez eux une affaire de religion. Mais les sauvages, en gé-



néral, éprouvent tant de répugnance a oOter la vie autrement que
dans un combat, qu’aucun d’eux ne veut prendre sur lui de ré-
pandre le sang humain. Ils ont recours alors a toutes sortes de
stratagemes, qui ont été tres faussement interprétés. Dans la plu-
part des cas, ils abandonnent le vieillard dans les bois, apres lui
avoir donné plus que sa part de nourriture commune. Des expé-
ditions arctiques ont fait de méme quand elles ne pouvaient plus
porter leurs camarades malades. « Vivez quelques jours de plus !
Peut-étre arrivera-t-il quelque secours inattendu. »

Lorsque nos savants occidentaux se trouvent en présence de
ces faits, ils ne peuvent les comprendre. Cela leur parait inconci-
liable avec un haut développement de la moralité dans la tribu, et
ils préferent jeter un doute sur I'exactitude d’observations dignes
de foi, au lieu d’essayer d’expliquer I'existence paralléle de deux
séries de faits : a savoir une haute moralité dans la tribu, en
méme temps que I'abandon des parents et I'infanticide. Mais si
ces mémes Européens avaient a dire a un sauvage que des gens,
extrémement aimables, aimant tendrement leurs enfants, et si
impressionnables qu’ils pleurent lorsqu’ils voient une infortune
simulée sur la scéne, vivent en Europe a quelques pas de taudis
ou des enfants meurent littéralement de faim, le sauvage a son
tour ne les comprendrait pas. Je me rappelle combien j’ai essayé
en vain de faire comprendre a mes amis Toungouses notre civili-
sation individualiste ; ils n’y arrivaient pas, et ils avaient recours
aux suppositions les plus fantastiques. Le fait est qu'un sauvage,
élevé dans les idées de solidarité de la tribu, — pour le bien
comme pour le mal, — est incapable de comprendre un Européen
« moral », qui ne connait rien de cette solidarité, tout comme la
plupart des Européens sont incapables de comprendre le sau-
vage. Mais si un de nos savants avait vécu quelque temps avec



une tribu a demi affamée qui souvent ne possede pas seulement
la nourriture d’'un seul homme pour les huit jours suivants, il au-
rait probablement compris les mobiles des sauvages. De méme si
le sauvage avait séjourné parmi nous et avait recu notre éduca-
tion, peut-étre comprendrait-il notre indifférence européenne
envers nos voisins, et nos commissions parlementaires pour em-
pécher I'extermination des enfants mis en nourrice. « Les mai-
sons de pierre font les cceurs de pierre », disent les paysans
russes. Il faudrait d’abord faire vivre le sauvage dans une maison
de pierre.

Les mémes remarques s’appliquent au cannibalisme. Si nous
tenons compte des faits qui ont été mis en lumiere pendant une
récente discussion sur ce sujet a la Société Anthropologique de
Paris, ainsi que des remarques accessoires disséminées dans les
ouvrages qui traitent des « sauvages », nous sommes obligés de
reconnaitre que cette habitude aussi doit son origine a la pres-
sion de la nécessité. Plus tard elle fut développée par la supersti-
tion et la religion, jusqu'aux proportions affreuses qu’elle a at-
teintes aux iles Fidji et au Mexique. Il est établi que jusqu’a ce
jour les sauvages se voient parfois réduits a dévorer des cadavres
dans un état de putréfaction tres avancé et qu'en cas d’absolue
disette certains ont dii déterrer des cadavres humains pour se
nourrir, méme en temps d’épidémie. Ce sont 1a des faits vérifiés.
Mais si nous nous reportons aux conditions que ’homme eut a
affronter durant la période glaciaire, dans un climat froid et hu-
mide, n’ayant que tres peu de nourriture végétale a sa
disposition ; si nous tenons compte des terribles ravages que le
scorbut fait encore parmi les primitifs insuffisamment nourris ;
et si nous nous souvenons que la chair fraiche et le sang sont les
seuls reconstituants qu’ils connaissent, il nous faut admettre que



I’'homme, qui fut d’abord un animal granivore, devint un carni-
vore durant la période glaciaire. Il trouvait des rennes en quanti-
té a cette époque, mais les rennes émigrent souvent dans les ré-
gions arctiques, et quelquefois ils abandonnent entiéerement un
territoire pour plusieurs années. En ce cas les derniéres res-
sources de l'homme disparaissaient. Dans d’aussi terribles
épreuves, des Européens eux-mémes ont eu recours au canniba-
lisme : c’est ce qu’ont fait les sauvages. Jusqu’a '’époque actuelle,
ils dévorent parfois les cadavres de leurs propres morts : ils ont
dt alors dévorer les cadavres de ceux qui allaient mourir. Des
vieillards moururent, convaincus que par leur mort ils rendaient
un dernier service a la tribu. C’est pourquoi le cannibalisme est
représenté par certains sauvages comme ayant une origine di-
vine, comme quelque chose ordonné par un messager du ciel.
Mais plus tard le cannibalisme perdit son caractere de nécessité
et survécut en tant que superstition. On mangea ses ennemis
pour hériter de leur courage. A une époque encore postérieure,
on mangeait, dans le méme but, I'ceil ou le cceur de I'ennemi, tan-
dis que parmi d’autres peuplades ayant de nombreux prétres et
une mythologie développée, des dieux méchants, altérés de sang
humain, furent inventés et les sacrifices humains furent deman-
dés par les prétres pour apaiser les dieux. Dans cette phase reli-
gieuse de son existence, le cannibalisme atteignit ses caracteres
les plus révoltants. Le Mexique en est un exemple bien connu ; et
aux iles Fidji, ou le roi pouvait manger n’importe lequel de ses
sujets, nous trouvons aussi une caste puissante de prétres, une
théologie compliquée et un développement complet de I'autocra-
tie. Le cannibalisme, né de la nécessité, devint ainsi, a une
époque postérieure, une institution religieuse, et sous cette
forme, il survécut longtemps apres qu’il etit disparu chez des tri-



bus qui l'avaient certainement pratiqué a des époques précé-
dentes, mais qui n’avaient pas atteint la phase théocratique de
I’évolution. 11 faut faire la méme remarque en ce qui touche l'in-
fanticide et I'abandon des parents. En certains cas ces pratiques
ont aussi été conservées comme une survivance du vieux temps,
comme une tradition religieuse.

Je vais terminer mes remarques en mentionnant une autre
coutume qui donne également lieu aux conclusions les plus erro-
nées. Cest 'usage de la vengeance du sang. Tous les sauvages
vivent dans le sentiment que le sang répandu doit étre vengé par
le sang. Si quelqu’un a été tué, le meurtrier doit mourir ; si quel-
qu’un a été blessé, le sang de 'agresseur doit étre répandu. Il n’y
a pas d’exception a la régle, pas méme pour les animaux ; ainsi le
sang du chasseur est répandu a son retour au village, s’il a répan-
du le sang d’un animal. C’est la la conception de justice des sau-
vages — conception qui existe encore dans 'Europe Occidentale
en ce qui regarde le meurtre. Or lorsque l'offenseur et 'offensé
appartiennent a la méme tribu, la tribu et la personne offensée
arrangent I’affaire. Mais quand l'offenseur appartient a une autre
tribu, et que cette tribu, pour une raison ou une autre, refuse une
compensation, alors la tribu offensée décide de se venger elle-
méme. Les peuples primitifs considerent a tel point les actes de
chacun comme une affaire engageant toute la tribu, puisque rien
ne peut se faire sans avoir recu 'approbation générale, qu’ils ar-
rivent facilement a I'idée que le clan est responsable des actes de
chacun. Par conséquent la juste revanche peut étre prise sur
n'importe quel membre du clan de 'offenseur ou sur un de ses
parents. Il peut souvent arriver, cependant, que les représailles
aillent plus loin que l'offense. En essayant d’infliger une blessure,
on peut tuer l'offenseur ou le blesser plus qu'on n’avait I'inten-



tion de le faire, et ceci devient la cause d’'une nouvelle vindicte ;
de sorte que les législateurs primitifs prenaient soin de spécifier
que les représailles seraient limitées a un ceil pour un ceil, une
dent pour une dent, et le sang pour le sang.

Il est a remarquer cependant que chez les peuples primitifs de
semblables cas de vindicte sont infiniment plus rares qu'on ne
pourrait s’y attendre, bien que chez certains d’entre eux leur
nombre atteigne des proportions anormales, particulierement
chez les montagnards, repoussés vers les hauteurs par des enva-
hisseurs étrangers, tels que les montagnards du Caucase et sur-
tout ceux de Bornéo, les Dayaks. Chez les Dayaks — nous a-t-on
dit récemment — les haines sont au point qu'un jeune homme ne
peut se marier ni étre déclaré majeur avant d’avoir rapporté la
téte d’'un ennemi. Cette horrible coutume a été amplement dé-
crite dans un ouvrage anglais moderne. Il semble d’ailleurs, que
cette affirmation est fortement exagérée. De plus, la « chasse aux
tétes » des Dayaks prend un tout autre aspect quand nous appre-
nons que le prétendu chasseur de téte n’est pas poussé du tout
par une passion personnelle. S’il cherche a tuer un homme il le
fait pour obéir a ce qu’il considére comme une obligation morale
envers sa tribu, exactement comme le juge européen qui, par
obéissance envers le méme principe, évidemment faux, qui veut
aussi « du sang pour du sang », remet le meurtrier condamné au
bourreau. Tous les deux, le Dayak et le juge, éprouveraient jus-
qu’a du remords si quelque sympathie les émouvait et les pous-
sait a épargner le meurtrier. C’est pourquoi les Dayaks, quand on
met de c6té les meurtres qu’ils commettent pour satisfaire leur
conception de justice, sont dépeints par tous ceux qui les
connaissent comme un peuple tres sympathique. Ainsi Carl Bock,



le méme auteur qui a fait une si terrible description de la chasse
aux tétes, écrit :

En ce qui regarde la moralité, il me faut assigner aux Dayaks
une place élevée dans ’échelle de la civilisation..., le brigandage
et le vol sont tout a fait inconnus parmi eux. Ils sont aussi tres vé-
ridiques... Si je n’obtenais pas toujours d’eux « toute » la vérité,
au moins ce que j'obtenais d’eux était toujours la vérité. Je vou-
drais pouvoir en dire autant des Malais (pp. 209 et 210).

Le témoignage de Bock est pleinement corroboré par celui
d’Ida Pfeiffer. « Je reconnais pleinement, écrit-elle, que j’aime-
rais voyager plus longtemps parmi eux. Je les ai trouvés généra-
lement honnétes, bons et réservés... et méme beaucoup plus
qu’aucune nation que je connaisse .» Stoltze emploie presque les
mémes mots en parlant d’eux. Les Dayaks n’ont généralement
qu'une femme et ils la traitent bien. Ils sont tres sociables, et
chaque matin le clan entier sort pour pécher, chasser ou jardiner
en bandes nombreuses. Leurs villages consistent en grandes
huttes, chacune d’elles est habitée par une douzaine de familles
et quelquefois par plusieurs centaines de personnes, vivant paci-
fiquement ensemble. Ils montrent un grand respect pour leurs
femmes et ils aiment beaucoup leurs enfants ; quand 'un d’eux
tombe malade, les femmes le soignent chacune a leur tour. En
général ils mangent et boivent d’une facon trés modérée. Tel est
le Dayak dans sa vraie vie de chaque jour.

Ce serait une fatigante répétition que de donner plus
d’exemples de la vie sauvage. Partout ou nous allons nous trou-
vons les mémes habitudes sociables, le méme esprit de solidarité.
Et quand nous nous efforcons de pénétrer dans la nuit des temps
lointains, nous trouvons la méme vie du clan, les mémes associa-



tions d’hommes, quelque primitifs qu’ils soient, en vue de I'en-
tr’aide. Darwin avait donc tout a fait raison lorsqu’il voyait dans
les qualités sociales de ’'homme le principal facteur de son évolu-
tion ultérieure, et les vulgarisateurs de Darwin sont absolument
dans l'erreur quand ils soutiennent le contraire.

Le peu de force et de rapidité de 'homme (écrivait Darwin),
son manque d’armes naturelles, etc., sont des défauts plus que
contre-balancés, premiérement par ses facultés intellectuelles
[lesquelles, remarque-t-il ailleurs, ont été principalement ou
méme exclusivement acquises pour le bénéfice de la communau-
té] ; et secondement par ses qualités sociales qui 'ameneérent a
donner son appui a ses semblables et a recevoir le leur.

Au XVIIIeme siecle le sauvage et sa vie « a ’état de nature »
furent idéalisés. Mais aujourd’hui les savants se sont portés a
Iextréme opposé, particulierement depuis que quelques-uns
d’entre eux, désireux de prouver l'origine animale de 'homme,
mais n’étant pas familiers avec les aspects sociaux de la vie ani-
male, se sont mis a charger le sauvage de tous les traits « bes-
tiaux » imaginables. Il est évident cependant que cette exagéra-
tion est encore plus anti-scientifique que I'idéalisation de Rous-
seau. Le sauvage n’est pas un idéal de vertu, mais il n’est pas non
plus un idéal de « sauvagerie ». L’homme primitif a cependant
une qualité, produite et maintenue par les nécessités mémes de
sa dure lutte pour la vie — il identifie sa propre existence avec
celle de sa tribu ; sans cette qualité ’humanité n’aurait jamais at-
teint le niveau ou elle est arrivée maintenant.

Les primitifs, comme nous ’avons déja dit, identifient telle-
ment leur vie avec celle de leur tribu, que chacun de leurs actes,
si insignifiant soit-il, est considéré comme une affaire qui les



concerne tous. Leur conduite est réglée par une infinité de regles
de bienséance non écrites, qui sont le fruit de 'expérience com-
mune sur ce qui est bien et ce qui est mal, c’est-a-dire avantageux
ou nuisible pour leur propre tribu. Les raisonnements sur les-
quels sont basées leurs regles de bienséance sont quelquefois ab-
surdes a '’extréme ; beaucoup sont nées de la superstition ; et, en
général, en tout ce que fait le sauvage, il ne voit que les consé-
quences immédiates de ses actes : il ne peut pas prévoir leurs
conséquences indirectes et ultérieures. En cela il ne fait qu’exagé-
rer un défaut que Bentham reproche aux législateurs civilisés.
Mais, absurdes ou non, le sauvage obéit aux prescriptions du
droit commun, quelque génantes qu’elles puissent étre. Il leur
obéit méme plus aveuglément que 'homme civilisé n’obéit aux
prescriptions de la loi écrite. Le droit commun est sa religion ; ce
sont ses meceurs mémes. L'idée du clan est toujours présente a
son esprit, et la contrainte de soi-méme et le sacrifice de soi-
méme dans l'intérét du clan se rencontrent quotidiennement. Si
le sauvage a enfreint une des plus petites régles de la tribu, il est
poursuivi par les moqueries des femmes. Si I'infraction est grave,
il est torturé nuit et jour par la crainte d’avoir attiré une calamité
sur sa tribu. S’il a blessé par accident quelquun de son clan et a
commis ainsi le plus grand de tous les crimes, il devient tout a
fait misérable : il s’enfuit dans les bois, prét a se suicider, a moins
que la tribu ne I'absolve en lui infligeant un chatiment physique
et en répandant de son sang. A I'intérieur de la tribu tout est mis
en commun ; chaque morceau de nourriture est divisé entre tous
ceux qui sont présents ; et si le sauvage est seul dans les bois, il
ne commence pas a manger avant d’avoir crié bien fort, par trois
fois, une invitation a venir partager son repas pour quiconque
pourrait 'entendre.



Bref, a I'intérieur de la tribu, la régle de « chacun pour tous »,
est souveraine, aussi longtemps que la famille distincte n’a pas
encore brisé l'unité tribale. Mais cette régle ne s’étend pas aux
clans voisins, ou aux tribus voisines, méme en cas de fédération
pour la protection mutuelle. Chaque tribu ou clan est une unité
séparée. C’est absolument comme chez les mammiferes et les oi-
seaux ; le territoire est approximativement partagé entre les di-
verses tribus, et excepté en temps de guerre, les limites sont res-
pectées. En pénétrant sur le territoire de ses voisins, on doit
montrer que 'on n’a pas de mauvaises intentions. Plus on pro-
clame haut son approche, plus on gagne la confiance ; et si I'on
entre dans une maison, on doit déposer sa hache a I’entrée. Mais
aucune tribu n’est obligée de partager sa nourriture avec les
autres : elles peuvent le faire ou ne pas le faire. De cette facon la
vie du sauvage est partagée en deux séries d’actions, et se montre
sous deux aspects moraux différents : d’'une part les rapports a
l'intérieur de la tribu, de l'autre les rapports avec les gens du de-
hors ; et (comme notre droit international) le droit « inter-
tribal » differe sous beaucoup de rapports du droit commun.
Aussi, quand on en vient a la guerre, les plus révoltantes cruautés
peuvent étre considérées comme autant de titres a 'admiration
de la tribu. Cette double conception de la moralité se rencontre a
travers toute I’évolution de ’humanité, et s’est maintenue jusqu’a
nos jours. Nous, les Européens, nous avons réalisé quelques pro-
gres, pas bien grands, pour nous débarrasser de cette double
conception de la morale ; mais il faut dire aussi que, si nous
avons, en quelque mesure, étendu nos idées de solidarité — au
moins, en théorie — a la nation, et en partie aux autres nations,
nous avons affaibli d’autre part les liens de solidarité a I'intérieur
de nos propres nations, et méme au sein de la famille.



L’apparition d’'une famille séparée au milieu du clan dérange
nécessairement l'unité établie. Une famille séparée signifie des
biens séparés et 'accumulation de richesses. Nous avons vu
comment les Esquimaux obviaient a ces inconvénients ; c’est une
étude fort intéressante que de suivre, dans le cours des ages, les
différentes institutions (communautés villageoises, guildes, etc.)
au moyen desquelles les masses se sont efforcées de maintenir
I'unité de la tribu, en dépit des agents qui travaillaient a la dé-
truire. D’'un autre c6té, les premiers rudiments de savoir qui ap-
parurent a une époque extrémement reculée, lorsqu’ils se
confondaient avec la sorcellerie, devinrent aussi un pouvoir aux
mains de I'individu qui pouvait 'employer contre la tribu. Cé-
taient des secrets soigneusement gardés et transmis aux seuls
initiés, dans les sociétés secretes de sorciers, de magiciens et de
prétres que nous trouvons chez tous les sauvages. En méme
temps les guerres et les invasions créerent l'autorité militaire,
ainsi que les castes de guerriers dont les associations ou clubs ac-
quirent aussi de grands pouvoirs. Cependant, a aucune période
de la vie de 'homme, les guerres n’ont été I’état normal de I'exis-
tence. Tandis que les guerriers s’exterminaient les uns les autres
et que les prétres célébraient ces massacres, les masses conti-
nuaient a vivre leur vie de chaque jour, et poursuivaient leur tra-
vail quotidien. Et c’est une recherche des plus attachantes que de
suivre cette vie des masses ; d’étudier les moyens par lesquels
elles conserverent leur propre organisation sociale, basée sur
leurs conceptions d’équité, d’entr’aide et d’appui mutuel — le
droit commun, en un mot, — méme sous les régimes les plus fé-
rocement théocratiques ou autocratiques.



Chapitre IV

L’ENTR’AIDE CHEZ LES BARBARES.

On ne peut étudier 'homme primitif sans étre profondément
impressionné par la sociabilité dont il a fait preuve deés ses pre-
miers pas dans la vie. L’existence de sociétés humaines est dé-
montrée déja par les vestiges que nous retrouvons de I'age de
pierre paléolithique et néolithique ; et quand nous étudions les
sauvages contemporains dont le genre de vie est encore celui de
I’homme néolithique, nous les trouvons tous étroitement unis par
l'organisation extrémement ancienne du clan, qui leur permet de
combiner leurs forces individuelles, encore si faibles, de jouir de
la vie en commun et de progresser. L’homme n’est pas une excep-
tion dans la nature. Lui aussi se conforme au grand principe de
I’aide mutuelle qui donne les meilleures chances de survivance a
ceux qui savent le mieux s’entr’aider dans la lutte pour la vie.
Telles sont les conclusions auxquelles nous sommes arrivés dans
le chapitre précédent.

Cependant, dés que nous en venons a un degré plus élevé de la
civilisation et que nous en référons a I’histoire qui a déja quelque
chose a dire sur cette période, nous sommes confondus par les
luttes et les conflits qu’elle révele. Les anciens liens semblent étre
entierement brisés. On voit des races combattre contre d’autres
races, des tribus contre des tribus, des individus contre des indi-
vidus ; et du chaos et des chocs de ces forces hostiles, 'humanité
sort divisée en castes, asservie a des despotes, séparée en Etats
toujours préts a se faire la guerre. S’appuyant sur cette histoire
de 'humanité, le philosophe pessimiste conclut triomphalement
que la guerre et 'oppression sont I'essence méme de la nature



humaine ; que les instincts de guerre et de rapine de ’homme ne
peuvent étre contenus dans certaines limites que par une puis-
sante autorité, qui le contraint a la paix et donne ainsi a quelques
rares hommes d’élite 'occasion de préparer une vie meilleure
pour 'humanité dans les temps a venir.

Pourtant, dés que la vie de tous les jours, menée par les
hommes durant la période historique, est soumise a une analyse
plus serrée — et c’est ce qui a été fait récemment en de nom-
breuses et patientes études touchant les institutions des temps
trés reculés, — cette vie apparait sous un aspect tout a fait diffé-
rent. Si nous laissons de coté les idées préconcues de la plupart
des historiens et leur prédilection marquée pour les aspects dra-
matiques de l'histoire, nous voyons que les documents mémes
qu’ils étudient sont ceux qui exagerent la partie de la vie humaine
vouée aux luttes et qui en négligent les cotés pacifiques. Les jours
brillants et ensoleillés sont perdus de vue dans les tourmentes et
les orages. Méme a notre époque, les volumineux documents que
nous préparons aux futurs historiens dans notre presse, nos tri-
bunaux, nos bureaux du gouvernement et méme dans les romans
et les ouvrages poétiques, sont entachés de la méme partialité. Ils
transmettent a la postérité les descriptions les plus minutieuses
de chaque guerre, de chaque bataille ou escarmouche, de toute
contestation, de tout acte de violence, de toute espece de souf-
france individuelle ; mais c’est a peine s’ils portent quelque trace
des innombrables actes de soutien mutuel et de dévouement que
chacun de nous connait pourtant par sa propre expérience ; a
peine s’ils tiennent compte de ce qui fait I'essence méme de notre
vie quotidienne — nos instincts sociaux et nos moeeurs sociales.
Quoi d’étonnant si les témoignages du passé furent si imparfaits.
Les annalistes, en effet, n’ont jamais manqué de raconter les plus



petites guerres et calamités dont leurs contemporains eurent a
souffrir ; mais ils ne prétaient aucune attention a la vie des
masses, quoique la plus grande partie de ces masses aient vécu
en travaillant pacifiquement, alors quun petit nombre d’hommes
seulement guerroyaient entre eux. Les poemes épiques, les ins-
criptions sur les monuments, les traités de paix — presque tous
les documents historiques portent le méme caractere ; ils ont
trait aux violations de la paix, mais non pas a la paix elle-méme.
De sorte que l'historien le mieux intentionné fait inconsciem-
ment un tableau inexact de I'époque qu’il s’efforce de peindre.
Pour retrouver la proportion réelle entre les conflits et I'union, il
nous faut recourir a I'analyse minutieuse de milliers de petits
faits et d’indications fugitives, accidentellement conservées par-
mi les reliques du passé ; il faut ensuite les interpréter a I'aide de
I’'ethnologie comparée, et, apres avoir tant entendu parler de tout
ce qui a divisé les hommes, nous avons a reconstruire pierre par
pierre les institutions qui les tenaient unis.

Avant peu il faudra récrire I’histoire sur un plan nouveau, afin
de tenir compte de ces deux courants de la vie humaine et d’ap-
précier la part jouée par chacun d’eux dans I’évolution. Mais, en
attendant, nous pouvons tirer parti de 'immense travail prépara-
toire qui a été fait récemment en vue de retrouver les traits prin-
cipaux du second courant, si négligé auparavant. Des périodes les
mieux connues de l’histoire nous pouvons déja tirer quelques
exemples de la vie des masses, afin d’indiquer le role joué par
I’entr’aide pendant ces périodes ; et pour ne pas trop étendre ce
travail, nous pouvons nous dispenser de remonter jusqu’aux
Egyptiens ou méme jusqu’a I'antiquité grecque ou romaine. En
effet, '’évolution de 'humanité n’a pas eu le caractere d’'une série
ininterrompue. Plusieurs fois la civilisation a pris fin dans une



certaine région, chez une certaine race, et a recommencé ailleurs,
parmi d’autres races. Mais a chaque nouveau début elle recom-
menca avec les mémes institutions du clan que nous avons vues
chez les sauvages. De sorte que si nous prenons la derniere re-
naissance, celle de notre civilisation actuelle a ses débuts dans les
premiers siecles de notre ere parmi ceux que les Romains appe-
laient les « Barbares », nous aurons toute I’échelle de I’évolution,
commencant avec les gentes et finissant par les institutions de
notre propre temps. Les pages suivantes vont étre consacrées a
cette étude.

Les savants n’ont pas encore bien établi les causes qui pous-
serent, il y a environ deux mille ans, d’Asie en Europe, des na-
tions entiéres, et produisirent ces grandes migrations de bar-
bares qui mirent fin a 'Empire romain d’Occident. Une cause ce-
pendant se présente naturellement a I'esprit du géographe lors-
qu’il consideére les ruines de villes populeuses dans les déserts de
I’Asie centrale, ou qu’il suit les lits des fleuves aujourd’hui dispa-
rus et les dépressions remplies autrefois de grands lacs dont il ne
reste plus maintenant que de simples étangs. C’est le desseche-
ment ; un dessechement récent, qui a commencé avec la période
post-glaciaire et s’est continué dans les temps historiques avec
une rapidité que nous n’étions pas autrefois préparés a admettre.
Contre ce phénomeéne de la nature 'homme était impuissant.
Quand les habitants du Nord-Ouest de la Mongolie et du Turkes-
tan oriental virent que l'eau les abandonnait, ils n’eurent pas
d’autre choix que de descendre vers les larges vallées conduisant
aux terres plus basses et de repousser vers ’'Ouest les habitants
des plaines. Peuplades apres peuplades furent ainsi jetées en Eu-
rope, forcant d’autres peuples a se déplacer et a avancer toujours
pendant des successions de siécles vers I’Ouest ou vers I'Est a la



recherche de nouvelles demeures plus ou moins permanentes.
Les races se mélaient a d’autres races durant ces migrations, les
aborigénes avec les immigrants, les Aryens avec les Oural-Al-
taiens ; et il n’y efit eu rien d’étonnant si les institutions sociales
qui les avaient tenus unis dans leurs contrées d’origine avaient
completement disparu durant les stratifications de races qui se
produisirent en Europe et en Asie. Mais tel ne fut pas le cas. Ces
institutions subirent seulement les modifications requises par les
nouvelles conditions d’existence.

Quand les Teutons, les Celtes, les Scandinaves, les Slaves et
d’autres entrérent pour la premiere fois en contact avec les Ro-
mains, ils étaient dans un état d’organisation sociale transitoire.
Les unions par clans basées sur une origine commune, supposée
ou réelle les avaient maintenus unis pendant plusieurs milliers
d’années. Mais ces unions ne répondaient a leur but que tant
qu’il n’y avait pas de familles séparées dans le sein de la gens ou
du clan. Cependant, pour des causes que nous avons déja men-
tionnées, la famille patriarcale séparée se développait déja, lente-
ment mais stirement, a I'intérieur du clan ; et a la longue cela si-
gnifiait évidemment 'accumulation individuelle de richesse et du
pouvoir, et leur transmission héréditaire. Les fréquentes migra-
tions de barbares et les guerres qui en étaient la conséquence ne
firent que hater la division des gentes en familles séparées, tandis
que la dispersion des diverses peuplades et leurs mélanges avec
des étrangers offraient de nouvelles facilités pour I'ultime désin-
tégration des unions, basées jusqu’alors sur la communauté
d’origine. Les barbares étaient ainsi dans I’alternative, ou bien de
voir leurs clans dissous en groupes épars de familles, parmi les-
quelles les plus riches, surtout si elles pouvaient unir a leur ri-
chesse les fonctions sacerdotales ou la gloire militaire, devaient



réussir a imposer leur autorité aux autres ; ou bien de découvrir
quelque nouvelle forme d’organisation, basée sur quelque nou-
veau principe.

Plusieurs des tribus n’eurent pas la force de résister a la désin-
tégration : elles se désagrégerent et furent perdues pour l'his-
toire. Mais les plus vigoureuses gardérent leur cohésion et sor-
tirent de cette épreuve avec une nouvelle organisation — la com-
mune villageoise — qui les maintint réunies pendant les quinze
siecles suivants et méme davantage. La conception d’un territoire
commun, acquis et protégé par les efforts communs, prit nais-
sance et remplaca les conceptions faiblissantes d'une commune
origine. Les dieux communs perdirent graduellement leur carac-
tére d’ancétres et furent doués d’un caractere local et territorial.
Ils devinrent les dieux ou les saints d’une localité donnée ; la
« terre » fut identifiée avec ses habitants. Des unions territoriales
se développérent au lieu des unions consanguines du passé ; et
cette nouvelle organisation offrait certains avantages incontes-
tables dans les nouvelles circonstances. Elle reconnaissait 'indé-
pendance de la famille et 'augmentait méme, — la commune du
village renoncant au droit de se méler des affaires intérieures au
sein de 'enclos de chaque famille ; elle donnait beaucoup plus de
liberté a l'initiative personnelle ; elle n’était pas hostile en prin-
cipe a I'union entre individus de souches différentes, et elle main-
tenait en méme temps la cohésion nécessaire d’action et de pen-
sée ; enfin, elle était assez forte pour s’opposer aux tendances do-
minatrices des minorités de sorciers, de prétres ou de guerriers
professionnels. La commune du village devint ainsi la cellule fon-
damentale de l'organisation future, et dans beaucoup de nations
elle a gardé ce méme caractere jusqu’a aujourd’hui.



On sait maintenant, et on ne le conteste presque plus, que la
commune du village n’était pas un trait spécifique des Slaves ni
méme des anciens Teutons. Elle existait en Angleterre pendant la
période saxonne aussi bien que sous la domination normande, et
elle a survécu en partie jusqu’au dix-neuvieme siecle ; elle était a
la base de l'organisation sociale de I'ancienne Ecosse, de l’an-
cienne Irlande et de 'ancien Pays de Galles. En France, les pos-
sessions communales et les distributions de terres arables par
I’assemblée du village persistérent depuis les premiers siecles de
notre ere jusqu'a Turgot, qui trouva les assemblées villageoises
« trop bruyantes » et en commenca I’abolition. La commune vil-
lageoise survécut a la domination romaine en Italie et reparut
apres la chute de 'Empire romain. Elle était la regle chez les
Scandinaves, les Slaves, les Finnois (dans la pittdya, comme aus-
si, probablement, dans la kihlakunta), chez les Coures et les
Lives. La commune villageoise dans I'Inde — ancienne et mo-
derne, aryenne et non-aryenne — est bien connue par les ceuvres
de sir Henry Maine qui ont fait époque ; Elphinstone I’a décrite
parmi les Afghans. Nous la retrouvons également dans I'oulous
des Mongols, la thaddart des Kabyles, la dessa des Javanais, la
kota ou tofa des Malais et sous d’autres noms en Abyssinie, au
Soudan, dans l'intérieur de ’Afrique, chez les indigenes des deux
Amériques, parmi toutes les grandes et petites tribus des archi-
pels du Pacifique. Bref, nous ne connaissons pas une seule race
humaine ou une seule nation qui n’ait pas eu sa période de com-
munes villageoises. Ce fait seul détruit la théorie suivant laquelle
la commune villageoise en Europe aurait été un résultat du ser-
vage. Elle est antérieure au servage, et méme la soumission au
servage fut impuissante a la briser. Ce fut une phase universelle
de l’évolution, une transformation inévitable de I'organisation



par clans, au moins pour tous les peuples qui ont joué ou jouent
encore quelque role dans I'histoire.

La commune du village était une croissance naturelle, et pour
cette raison une uniformité absolue dans sa structure n’était pas
possible. En général c’était une union entre des familles considé-
rées comme d’origine commune et possédant un certain terri-
toire en commun. Mais chez certains peuples et a la faveur de di-
verses circonstances les familles ne se hataient pas de se ramifier
en familles nouvelles et, quoique devenues tres nombreuses, elles
restaient indivises. Cing, six et méme sept générations conti-
nuaient alors a vivre sous le méme toit, ou dans la méme en-
ceinte, tenant maison en commun, possédant en commun leur
bétail, et prenant leurs repas ensemble, au foyer familial. Ils
étaient en ce cas sous le régime de ce que 'on nomme en ethnolo-
gie « la famille composée » ou « la famille indivise », comme
nous la voyons encore dans toute la Chine, dans I'Inde, dans la
zadrouga des Slaves méridionaux, en Danemark, et occasionnel-
lement dans la Russie du Nord et dans I’Ouest de la France. Chez
d’autres peuples ou dans d’autres circonstances qui ne sont pas
encore bien déterminées, les familles n’atteignaient pas les
mémes proportions ; les petits-fils et parfois méme les fils quit-
taient la maison des qu’ils étaient mariés, et chacun d’eux créait
une nouvelle famille. Mais, indivises ou non, groupées ou épar-
pillées dans les bois, les familles demeuraient unies en com-
munes villageoises ; plusieurs villages se groupaient en tribus, et
les tribus s’unissaient en confédérations. Telle fut 'organisation
sociale qui se développa parmi les prétendus « barbares », quand
ils commencerent a s’établir d'une fagon plus ou moins stable en
Europe.



Il fallut une treés longue évolution avant que les gentes ou
clans reconnussent l’existence distincte de la famille patriarcale
dans une hutte séparée ; mais méme apres que cela efit été recon-
nu, le clan fut lent & admettre 'héritage personnel des biens. Les
quelques objets qui avaient appartenu personnellement a I'indi-
vidu étaient détruits sur sa tombe, ou enterrés avec lui. La com-
mune villageoise, au contraire, reconnaissait pleinement l’'accu-
mulation privée de la richesse dans la famille et sa transmission
héréditaire. Mais la richesse était concue exclusivement sous la
forme de biens meubles, comprenant les bestiaux, les outils, les
armes et la maison d’habitation, laquelle — « comme toutes
choses qui peuvent étre détruites par le feu » — rentrait dans la
meéme catégorie. Quant a la propriété fonciere, la commune du
village ne la reconnaissait pas ; elle ne pouvait reconnaitre rien
de semblable, et, en général, elle ne la reconnait pas jusqu’a nos
jours. La terre était la propriété commune de la tribu, ou du
peuple entier ; et la commune villageoise elle-méme ne possédait
sa part du territoire qu’aussi longtemps que la tribu ne réclamait
pas une répartition nouvelle des lots attribués aux différents vil-
lages. Le défrichement des foréts et du sol vierge étant le plus
souvent I'ceuvre des communes, ou au moins de plusieurs fa-
milles unies — toujours avec le consentement de la commune, —
les parcelles défrichées devenaient la propriété de chaque famille
pour un laps de quatre, douze ou vingt années ; apres quoi on les
considérait comme faisant partie des terres arables que 'on pos-
sédait en commun. La propriété privée ou la possession « perpé-
tuelle » étant aussi incompatible avec les principes et les concep-
tions religieuses de la communauté villageoise qu’elle Iétait avec
les principes de la gens ; de sorte qu’il fallut une longue influence
de la loi romaine et de I’église chrétienne, qui, elle, accepta bien-



tot les principes romains, pour accoutumer les barbares a I'idée
de propriété fonciere individuelle ; Et cependant, alors méme que
ce mode de propriété ou de possession pour un temps illimité fut
reconnu, le possesseur d'un domaine séparé resta un co-proprié-
taire des terrains incultes, des foréts et des paturages. De plus,
nous voyons continuellement, en particulier dans l'histoire de la
Russie, que lorsque quelques familles, agissant séparément,
s’emparaient de terres appartenant a des tribus considérées
comme étrangeres, ces familles ne tardaient pas a s’unir et a
constituer une commune villageoise, qui, a la troisieme ou qua-
trieme génération, commencait a professer une communauté
d’origine.

Toute une série d’institutions en partie héritées de la période
des clans, sont nées de cette base fondamentale, la propriété de la
terre en commun, durant la longue suite de siécles qu’il fallut
pour amener les barbares sous la domination d’Etats organisés
selon le systéme romain ou byzantin. La commune du village
n’était pas seulement une union pour garantir a chacun une part
équitable de la terre commune, elle représentait aussi une union
pour la culture de la terre en commun, pour le soutien mutuel
sous toutes les formes possibles, pour la protection contre la vio-
lence et pour un développement ultérieur du savoir, des concep-
tions morales ainsi que des liens nationaux. Aucun changement
dans les meeurs touchant a la justice, a la défense armée, a I’édu-
cation ou aux rapports économiques ne pouvait étre fait sans
avoir été décidé par 'assemblée du village, de la tribu, ou de la
confédération. La commune, étant une continuation de la gens,
hérita de toutes ses fonctions. C’était une universitas, un mir —
un monde en soi.



La chasse en commun, la péche en commun et la culture en
commun des potagers ou des plantations d’arbres fruitiers avait
été la regle pour les anciennes gentes. L’agriculture en commun
devint la regle dans les communes villageoises des barbares. Il
est vrai qu’il y a peu de témoignages directs sur ce point, et dans
la littérature de I'antiquité nous n’avons que les passages de Dio-
dore et de Jules César relatifs aux habitants des iles Lipari (une
tribu des Celtibéres) et aux Suéves. Mais nous ne manquons pas
de témoignages indirects pour prouver que I’agriculture en com-
mun était pratiquée par certaines tribus de Teutons, de Francs et
par celles des anciens Ecossais, des Irlandais et des Welches.
Quant aux survivances de cette habitude, elles sont presque in-
nombrables. Méme dans la France, complétement romanisée, la
culture en commun était encore habituelle, il y a environ vingt-
cinq ans, en Bretagne, dans le Morbihan. L’ancien cyvar Welche,
ou association de laboureurs, ainsi que la culture en commun de
la terre attribuée au temple du village sont tout a fait ordinaires
parmi les tribus du Caucase les moins touchées par la civilisation.
Des faits semblables se rencontrent constamment parmi les pay-
sans russes. On sait de plus que plusieurs tribus du Brésil, de
I’Amérique centrale et du Mexique avaient 'habitude de cultiver
leurs champs en commun et que cette méme habitude est tres ré-
pandue chez les Malais, dans la Nouvelle-Calédonie, parmi plu-
sieurs races negres et chez d’autres peuples. Bref, 'agriculture en
commun est si habituelle chez les Aryens, les Oural-Altaiens, les
Mongols, les Negres, les Peaux-Rouges, les Malais et les Mélané-
siens que nous pouvons la considérer comme une forme de I’agri-
culture primitive qui, sans étre la seule possible, fut une forme
universelle.



La culture en commun n’implique pas cependant nécessaire-
ment la consommation en commun. Déja sous le régime des
clans nous voyons souvent que lorsque les bateaux chargés de
fruits ou de poissons rentrent au village, la nourriture qu’ils rap-
portent est partagée entre toutes les huttes et les « longues mai-
sons », habitées, soit par plusieurs familles, soit par les jeunes
gens ; cette nourriture est cuite séparément a chaque foyer. Ainsi
I’habitude de prendre les repas dans un cercle plus intime de pa-
rents ou d’associés existait déja a la période de 'organisation par
clans. Elle devint la regle dans la commune du village. Méme la
nourriture produite en commun était généralement divisée entre
les différentes maisons apres qu’une partie avait été mise de coté
pour 'usage communal. Toutefois la tradition de repas en com-
mun fut pieusement conservée. On profita de toute occasion,
telle que la commémoration des ancétres, les fétes religieuses, le
commencement et la fin des travaux des champs, les naissances,
les mariages et les funérailles, pour faire partager a la commune
un repas en commun. Aujourd’hui encore cet usage, bien connu
en Angleterre sous le nom de « souper de la moisson » est un des
derniers a disparaitre D’autre part, méme lorsqu’on avait cessé
depuis longtemps de labourer et de semer les champs en com-
mun, différents travaux agricoles continuerent et continuent en-
core d’étre accomplis par la commune. Certaines parties de la
terre sont en beaucoup de cas cultivées en commun, soit au béné-
fice des indigents, soit pour remplir les greniers communaux, soit
pour se servir des produits a des fétes religieuses. Les canaux
d’irrigation sont creusés et réparés en commun. Les prairies
communales sont fauchées par la commune ; et le spectacle d'une
commune russe fauchant une prairie — les hommes rivalisant
d’ardeur a faucher tandis que les femmes retournent I’herbe et la



mettent en tas — est trés impressionnant : on voit la ce que le tra-
vail humain pourrait étre et devrait étre. Le foin, dans ces cir-
constances est partagé entre les différentes maisons, et il est
évident que personne n’a le droit de prendre du foin de la meule
de son voisin sans sa permission. Mais cette regle est appliquée
d’une facon curieuse chez les Ossetes du Caucase : lorsque le cou-
cou chante et annonce que le printemps arrive et que les prairies
seront bient6t de nouveau revétues d’herbe, tous ceux qui en ont
besoin ont le droit de prendre a la meule d’un voisin le foin né-
cessaire pour leur bétail. C’est la une sorte de réaffirmation des
anciens droits communaux qui semble montrer combien I'indivi-
dualisme effréné est contraire a la nature humaine.

Lorsquun voyageur européen aborde dans quelque petite ile
du Pacifique et, voyant a quelque distance un bouquet de pal-
miers, s’achemine dans cette direction, il est étonné de découvrir
que les petits villages sont réunis par des routes pavées de
grosses pierres, fort commodes pour les pieds nus des natifs et
trés semblables aux « vieilles routes » des montagnes suisses.
Des routes semblables furent tracées par les « barbares » dans
toute 'Europe ; et il faut avoir voyagé dans des pays non civilisés
et peu peuplés, loin des principales voies de communication,
pour bien se représenter '’énorme travail qui a dii étre accompli
par les communautés barbares afin de conquérir les immenses
foréts et les marécages qui couvraient I’Europe il y a quelque
deux mille ans. Isolées, des familles faibles et sans outils n’au-
raient jamais réussi ; la nature sauvage efit eu le dessus. Seules
des communes villageoises, travaillant en commun, pouvaient se
rendre maitres des foréts vierges, des marais impraticables et des
steppes sans bornes. Les routes primitives, les bacs pour traver-
ser les rivieres, les ponts de bois enlevés en hiver et reconstruits



apres les grandes crues, les clotures et les murs en palissades des
villages, les fortins et les tourelles dont le territoire était parsemé,
tout cela fut 'ceuvre des communes barbares. Et lorsqu’une com-
mune devenait trées nombreuse, un nouveau rejeton s’en déta-
chait. Une nouvelle commune se formait a quelque distance de
I'ancienne, soumettant pas a pas les bois et les steppes au pou-
voir de ’'homme. L’éclosion méme des nations européennes ne
fut qu'un bourgeonnement des communes villageoises. Encore
aujourd’hui les paysans russes, s’ils ne sont pas tout a fait abattus
par la misére, émigrent en communes, et ils cultivent le sol et ba-
tissent des maisons en commun quand ils s’établissent sur les
bords du fleuve Amour, ou dans le Canada. Les Anglais, quand ils
commencaient a coloniser '’Amérique, revenaient a ’ancien sys-
téme : ils se groupaient aussi en communes villageoises.

La commune villageoise fut I'arme principale des barbares
dans leur lutte pénible contre une nature hostile. Ce fut aussi la
forme d’union qu’ils opposérent aux habiles et aux forts, dont
l'oppression aurait pu si facilement se développer durant ces
époques troublées. Le barbare imaginaire — ’homme qui se bat
et qui tue par simple caprice — n’a pas plus existé que le sauvage
« sanguinaire ». Le vrai barbare, au contraire, vivait sous un ré-
gime d’institutions nombreuses et complexes, nées de considéra-
tions sur ce qui pouvait étre utile ou nuisible a la tribu ou a la
confédération, et ces institutions étaient pieusement transmises
de génération en génération sous forme de vers, de chansons, de
proverbes, de triades, de sentences et d’enseignements. Plus nous
étudions ces institutions de ’époque barbare, plus nous décou-
vrons combien étaient étroits les liens qui unissaient les hommes
dans leurs villages. Toute querelle s’élevant entre deux individus
était traitée comme une affaire communale ; méme les paroles



offensantes qui pouvaient avoir été prononcées pendant une que-
relle étaient considérées comme une offense envers la commune
et ses ancétres. On devait les réparer par des excuses faites a la
fois a I'individu et a la commune ; et si une querelle se terminait
par des coups et des blessures, celui qui y avait assisté et ne
s’était pas interposé entre les combattants était traité comme si
lui-méme avait infligé les blessures.

La procédure judiciaire était imbue du méme esprit. Toute
dispute était d’abord portée devant des médiateurs ou arbitres, et
généralement ils la terminaient, I'arbitrage jouant un role tres
important dans les sociétés barbares. Mais si le cas était trop
grave pour étre terminé de cette facon, il venait devant ’assem-
blée de la commune, qui devait « trouver la sentence » et qui la
pronongcait sous une forme conditionnelle ; c’est-a-dire : « telle
compensation était due, si le mal fait a un autre était prouvé » ;
et le mal devait étre prouvé ou nié par six ou douze personnes,
confirmant ou niant le fait par serment. En cas de contradiction
entre les deux séries de « conjurateurs », on avait recours a
I’épreuve (par le duel, le feu, ou de toute autre facon). Une telle
procédure, qui resta en vigueur pendant plus de deux mille ans,
en dit assez long par elle-méme ; elle montre combien étroits
étaient les liens entre tous les membres de la commune. De plus,
il n’y avait pas d’autre autorité pour appuyer les décisions de I’as-
semblée communale que sa propre autorité morale. La seule me-
nace possible était la mise hors la loi du rebelle, mais cette me-
nace méme était réciproque. Un homme, mécontent de I'assem-
blée communale, pouvait déclarer qu’il abandonnait la tribu et
passait a une autre tribu, — menace terrible, car elle appelait
toutes sortes de malheurs sur la tribu qui s’était montrée injuste
envers I'un de ses membres. Une rébellion contre une décision



juste de la loi coutumiére était simplement « inconcevable »,
comme l'a si bien dit Henry Maine, « parce que la loi, la moralité
et les faits » ne se distinguaient pas les uns des autres en ces
temps-la. L’autorité morale de la commune était si forte que,
méme a une époque tres postérieure, lorsque les communes villa-
geoises tomberent au pouvoir des seigneurs féodaux, elles
conserverent leurs pouvoirs judiciaires ; elles permettaient seule-
ment au seigneur ou a son mandataire de « trouver » la sentence
conditionnelle selon la loi coutumiére qu’il avait juré d’observer,
et de lever pour lui-méme 'amende (ou fred) due a la commune.
Mais pendant longtemps, le seigneur lui-méme, s’il demeure co-
propriétaire des terrains incultes de la commune, dut se sou-
mettre aux décisions de la commune pour les affaires commu-
nales. Noble ou ecclésiastique, il devait obéir a I'assemblée du
peuple — Wer daselbst Wasser und Weid genusst, muss gehor-
sam sein — « Qui use ici du droit a 'eau et au paturage doit
obéissance », tel était le vieux dicton. Méme lorsque les paysans
devinrent serfs d’'un seigneur, celui-ci devait se présenter devant
I’assemblée du peuple quand il en était sommé.

Dans leurs conceptions de la justice les barbares différaient
peu des sauvages. Eux aussi considéraient qu'un meurtre devait
étre suivi de la mort du meurtrier ; que les blessures devaient
étre punies par des blessures absolument égales, et que la famille
outragée était tenue d’exécuter la sentence de la loi coutumiére.
C’était 1a un devoir sacré, un devoir envers les ancétres, qui de-
vait étre accompli au grand jour, jamais en secret, et qu'on devait
porter a la connaissance publique. Aussi les passages les plus ins-
pirés des sagas et des poemes épiques en général sont ceux qui
glorifient ce que I'on supposait étre la justice. Les dieux eux-
mémes y aidaient. Toutefois le trait prédominant de la justice des



barbares est, d'un coté, de limiter le nombre des individus qui
peuvent étre impliqués dans une dissension, et, d’'un autre co6té,
d’extirper I'idée que le sang demande du sang, quune blessure
appelle la méme blessure, et d’y substituer le systeme des com-
pensations. Les codes barbares, qui étaient des recueils de regles
du droit coutumier réunies pour l'usage des juges, permirent
d’abord, puis encouragerent et enfin rendirent obligatoire la
compensation au lieu de la vengeance. Mais ceux qui ont repré-
senté la compensation comme une amende, comme une sorte de
licence donnée au riche de faire ce qu’il voulait, se sont complete-
ment mépris. La compensation (Wergeld), tout a fait différente
de 'amende ou du fred, était généralement si élevée pour toute
espece d’offenses actives, que certainement elle n’était pas un en-
couragement a de telles offenses. En cas de meurtre elle excédait
généralement tout ce que pouvait étre la fortune du meurtrier.
« Dix-huit fois dix-huit vaches », est la compensation chez les
Ossetes qui ne savent pas compter au dela de dix-huit, tandis que
chez les tribus africaines elle atteint 800 vaches ou 100 cha-
meaux avec leurs petits, ou 416 moutons dans les plus pauvres
tribus. Dans la grande majorité des cas le meurtrier ne pouvait
pas payer la compensation, de sorte qu’il n’avait d’autre issue que
de décider par son repentir la famille 1ésée a 'adopter. Mainte-
nant encore, chez certaines tribus du Caucase, lorsqu’une inimi-
tié entre deux familles, impliquant vengeance, prend fin, I’agres-
seur touche de ses leévres le sein de la plus vieille femme de la tri-
bu et devient un « frere de lait » pour tous les hommes de la fa-
mille 1ésée. Chez plusieurs tribus africaines il doit donner sa fille
ou sa sceur en mariage a I'un des membres de la famille ; chez
d’autres tribus il doit épouser la femme qu’il a rendue veuve ; et



dans tous les cas il devient un membre de la famille, que 'on
consulte dans les affaires importantes.

Loin de faire peu de cas de la vie humaine, les barbares ne
connaissaient rien, non plus, des horribles chatiments introduits
a une époque postérieure par les lois laiques et canoniques sous
l'influence romaine et byzantine. Car, si le code saxon admettait
la peine de mort assez facilement, méme en cas d’incendie ou de
pillage armé, les autres codes barbares la prononcaient exclusive-
ment en cas de trahison envers sa commune ou sa tribu, et de sa-
crilege contre les dieux de la commune ; c’était le seul moyen de
les apaiser.

Tout ceci, comme on le voit, est trés loin de la « morale disso-
lue » que l'on prétait aux barbares. Au contraire, nous ne pou-
vons qu’admirer les profonds principes moraux élaborés dans les
anciennes communes villageoises, tels qu’ils ont été exprimés
dans les triades welches, dans les 1égendes du roi Arthur, dans les
commentaires de Brehon, dans les vieilles légendes allemandes,
etc., ou bien encore exprimés dans les dictons des barbares mo-
dernes. Dans son introduction a The Story of Burnt Njal, George
Dasent résume ainsi, avec beaucoup de justesse, les qualités d’'un
Northman, telles qu’elles se montrent dans les sagas :

Faire ouvertement ce que l'on doit accomplir, comme un
homme qui ne craint ni ennemis, ni démons, ni la destinée ; ...
étre libre et hardi en toutes ses actions ; étre doux et généreux
envers ses amis et ceux de son clan ; étre sévere et menacant en-
vers ses ennemis [ceux qui sont sous la loi du talion] mais, méme
envers eux, accomplir tous les devoirs obligatoires... Ne pas
rompre un armistice, ne pas médire, ne pas calomnier. Ne rien
dire contre un homme que 'on n’oserait lui répéter en face. Ne



jamais repousser un homme qui cherche un abri ou de la nourri-
ture, fit-il méme un ennemi.

Les mémes principes ou de meilleurs encore se révelent dans
la poésie épique et dans les triades welches. Agir « selon un esprit
de douceur et des principes d’équité », que ce soit envers des en-
nemis ou des amis, et « réparer les torts » sont les plus hauts de-
voirs de 'homme ; « le mal est la mort, le bien est la vie », s’écrie
le poéete législateur. « Le monde serait folie si les conventions
faites des levres ne devaient pas étre respectées », — dit la loi de
Brehon. Et '’humble shamaniste Mordovien, apres avoir loué les
meémes qualités, ajoutera encore dans ses principes de droit cou-
tumier, que « entre voisins la vache et I’écuelle a lait sont com-
munes » ; que « la vache doit étre traite pour vous et pour celui
qui peut avoir besoin de lait » ; que « le corps d’'un enfant rougit
sous les coups, mais que la figure de celui qui frappe rougit sous
la honte » et ainsi de suite. Bien des pages pourraient étre rem-
plies de principes semblables, exprimés et suivis par les
« barbares ».

Un trait encore des anciennes communes villageoises mérite
une mention spéciale. C’est I'extension graduelle des liens de so-
lidarité a des agglomérations toujours plus nombreuses. Non
seulement les tribus se fédéraient en peuplades, mais les peu-
plades aussi, quoique d’origine différente, se réunissaient en
confédérations. Certaines unions étaient si intimes que, chez les
Vandales, par exemple, une partie de leur confédération s’étant
séparée pour aller vers le Rhin, et de 1a en Espagne et en Afrique,
ceux qui étaient restés respectérent, pendant quarante années
consécutives, les divisions de la terre et les villages abandonnés
de leurs anciens confédérés, et n’en prirent pas possession jus-



qu’a ce qu’ils aient été assurés par des envoyés que leurs confédé-
rés n’avaient plus l'intention de revenir. Chez d’autres barbares,
le sol était cultivé par une partie du groupe tandis que l'autre par-
tie combattait aux frontieres du territoire commun ou méme au
dela. Quant aux ligues entre plusieurs peuplades, elles étaient
tout a fait fréquentes. Les Sicambres s’étaient unis avec les Ché-
rusques et les Sueves, les Quades avec les Sarmates ; les Sar-
mates avec les Alans, les Carpes et les Huns. Plus tard nous
voyons aussi la conception de nation se développant graduelle-
ment en Europe, longtemps avant qu’aucune organisation res-
semblant a un Etat ne se fiit constituée dans aucune partie du
continent occupée par les barbares. Ces nations — car il est im-
possible de refuser le nom de nation a la France mérovingienne,
ou a la Russie du XIeéme et du XIIeme siecle — n’étaient cepen-
dant maintenues unies par rien autre quune communauté de
langage, et un accord tacite entre les petites républiques pour ne
choisir leurs ducs que dans une famille spéciale.

Certes les guerres étaient inévitables ; migration signifie
guerre ; mais Henry Maine a déja pleinement prouvé, dans sa re-
marquable étude sur les origines de la loi internationale dans les
rapports entre tribus, que « ’homme n’a jamais été assez féroce
ou assez stupide pour se soumettre a un mal tel que la guerre
sans faire un certain effort pour 'empécher », et il a montré com-
bien est considérable « le nombre des anciennes institutions qui
eurent pour but d’empécher ou d’atténuer la guerre ». En réalité
I’homme est bien loin d’étre la créature belliqueuse que ’on sup-
pose, a tel point que, lorsque les barbares se furent fixés, ils per-
dirent si rapidement leurs habitudes guerriéres que bientot ils
furent obligés d’entretenir des « ducs » spéciaux suivis par des
« schola » ou bandes de guerriers chargés de les protéger contre



les intrus possibles. Ils préférerent les travaux paisibles a la
guerre ; ainsi le caractére pacifique de ’homme fut la cause de la
spécialisation du métier de guerrier, spécialisation qui amena
plus tard la servitude et toutes les guerres de la « Période des
Etats » de I'histoire de 'humanité.

L’historien trouve de grandes difficultés a remettre au jour les
institutions des barbares. A chaque pas on rencontre de faibles
indications que I'on ne saurait expliquer par les seuls documents
historiques. Mais on projette une pleine lumiere sur le passé des
qu’on se reporte aux institutions des tres nombreuses tribus qui
vivent encore avec une organisation sociale presque identique a
celle de nos ancétres barbares. Ici, nous n’avons que ’embarras
du choix, parce que les iles du Pacifique, les steppes de I’Asie et
les plateaux d’Afrique sont de véritables musées historiques,
contenant des spécimens de tous les états intermédiaires pos-
sibles qu’a traversés ’humanité pour passer des gentes sauvages
a lorganisation par Etats. Examinons quelques-uns de ces
spécimens.

Si nous prenons les communautés villageoises des Bouriates
(Mongols), particulierement ceux de la steppe Koudinsk sur la
Lena supérieure, qui ont le plus échappé a I'influence russe, nous
trouvons en eux de fideles représentants de I’état barbare qui
marque la transition entre I’élevage des bestiaux et I'agriculture.
Ces Bouriates vivent encore en « familles indivises » ; ¢’est-a-dire
que quoique chaque fils lorsqu’il se marie s’établisse dans une
hutte séparée, cependant les huttes de trois générations au moins
restent dans le méme enclos, et les membres de la famille indi-
vise travaillent en commun dans leurs champs et possédent en
commun leurs foyers unis et leurs bestiaux, ainsi que leurs



« parcs a veaux » (petites pieces de terre palissadées ou 'on fait
pousser de I’herbe tendre pour I’élevage des veaux). En général,
les repas sont pris séparément dans chaque hutte ; mais, quand
on met de la viande a rotir, tous les membres de la famille indi-
vise, de vingt a soixante, prennent part ensemble au festin. Plu-
sieurs familles indivises établies au méme endroit, ainsi que les
familles plus petites qui habitent le méme village (débris pour la
plupart d’anciennes familles indivises) forment I'oulous, ou la
commune villageoise ; plusieurs oulous forment une tribu ; et les
quarante-six tribus, ou clans, de la steppe Koudinsk sont unis en
une confédération. Des fédérations plus étroites sont formées par
une partie des tribus pour des buts spéciaux en cas de nécessité.
La propriété fonciere privée est inconnue, la terre étant possédée
en commun par tous les membres de I'oulous ou plutét de la
confédération ; si cela devient nécessaire, la terre est redistribuée
entre les différents oulous par ’assemblée populaire de la tribu,
et entre les quarante-six tribus par 'assemblée de la confédéra-
tion. Il est a noter que la méme organisation prévaut chez les
250 000 Bouriates de la Sibérie orientale, quoiqu’ils vivent de-
puis trois siecles sous l'autorité russe, et qu’ils soient au courant
des institutions russes.

Malgré tout cela, des inégalités de fortune se développent ra-
pidement parmi les Bouriates, particulierement depuis que le
gouvernement russe donne une importance exagérée a leurs
taiches (princes élus), considérés comme les receveurs respon-
sables des impéts et les représentants des confédérations dans
leurs relations administratives et méme commerciales avec les
Russes. Cela procure a quelques-uns de nombreuses occasions de
s’enrichir, tandis que I'appauvrissement du grand nombre coin-
cide avec l'appropriation des terres bouriates par les Russes.



Mais c’est I’habitude chez les Bouriates, particulierement ceux de
Koudinsk — et une habitude est plus qu'une loi — que si une fa-
mille a perdu ses bestiaux, les plus riches familles lui donnent
quelques vaches et quelques chevaux, afin qu’elle puisse se rele-
ver. Quant a l'indigent qui n’a pas de famille, il prend ses repas
dans les huttes de ses congéneres ; il entre dans une hutte, s’as-
sied pres du feu, — par droit, non par charité — et partage le re-
pas qui est toujours scrupuleusement divisé en parts égales ; il
dort ou il a pris son repas du soir. En général les usages commu-
nistes des Bouriates frapperent tellement les conquérants russes
de la Sibérie, qu’ils leur donnerent le nom de Bratskiye — « Les
Fraternels » — et écrivirent a Moscou : « Chez eux tout est en
commun ; tout ce qu’ils ont ils le partagent entre eux. » Encore
maintenant, chez les Bouriates de la Lena quand il s’agit de
vendre du blé ou d’envoyer quelques bestiaux pour étre vendus a
un boucher russe, les familles de l'oulous, ou de la tribu,
réunissent leur blé et leurs bestiaux et les vendent comme un
seul tout. Chaque oulous a, de plus, du grain mis en réserve pour
préts en cas de besoin ; il a son four communal (le four banal des
anciennes communes francaises) et son forgeron, lequel, comme
le forgeron des communes de I'Inde, étant un membre de la com-
mune, n’est jamais payé pour 'ouvrage qu’il fait pour ses co-villa-
geois. Il doit travailler gratuitement et s’il utilise son temps de
reste a fabriquer les petites plaques de fer ciselé et argenté dont
les Bouriates ornent leurs vétements, il peut a l'occasion en
vendre a une femme d’un autre clan, mais aux femmes de son
propre clan ces ornements doivent étre donnés en cadeau. Les
ventes et achats ne doivent point se pratiquer dans la commune,
et la régle est si sévere que lorsqu’une famille riche loue un tra-
vailleur, ce travailleur doit étre pris dans un autre clan ou parmi



les Russes. Cette habitude n’est évidemment pas spéciale aux
Bouriates, et elle est si répandue parmi les Barbares modernes,
Aryens et Oural-Altaiens, qu’elle doit avoir été universelle chez
nos anceétres.

Le sentiment d’'union a l'intérieur de la confédération est
maintenu par les intéréts communs des tribus, par les assem-
blées communales et par les fétes qui ont toujours lieu en méme
temps que les assemblées. Ce méme sentiment est maintenu aus-
si par une autre institution, I'aba, ou chasse en commun, qui est
une réminiscence d’'un passé trés ancien. Chaque automne, les
quarante-six clans de Kondinsk se réunissent pour cette chasse,
dont le produit est partagé entre toutes les familles. De plus des
abas nationales sont convoquées de temps en temps pour affir-
mer I'unité de toute la nation bouriate. En ce cas, tous les clans
bouriates, qui sont répartis sur des centaines de kilomeétres a
I’Ouest et a I'Est du lac Baikal, sont tenus d’envoyer leurs chas-
seurs délégués. Des milliers d’hommes se réunissent, chacun ap-
portant des provisions pour tout un mois. La part de chacun doit
étre égale, et avant d’étre mélées les unes avec les autres, toutes
les parts sont pesées par un ancien €élu (toujours « a la main » :
des balances seraient une profanation de la vieille coutume).

Apres cela, les chasseurs se divisent en bandes de vingt et
chaque bande s’en va chasser suivant un plan bien établi. Dans
ces abas toute la nation bouriate revit les traditions épiques d'une
époque ou une puissante ligue réunissait tous ses membres.
Ajoutons que de semblables chasses communales sont tout a fait
habituelles chez les Peaux-Rouges et les Chinois sur les bords de
I’Oussouri (kada).



Les Kabyles, dont les moeurs ont été si bien décrites par deux
explorateurs francais, nous montrent des « barbares » déja plus
avancés quant a l'agriculture. Leurs champs, irrigués et fumés,
sont cultivés avec soin, et dans les terrains montagneux toute
piéce de terre utilisable est cultivée a la béche. Les Kabyles ont
connu bien des vicissitudes dans leur histoire ; ils ont adopté
pendant un certain temps la loi musulmane pour les héritages,
mais ils s’y accoutumerent mal et ils sont revenus, il y a cent cin-
quante ans, a I'ancienne loi coutumiére des tribus. Ainsi la pos-
session de la terre a-t-elle chez eux un caractére mixte, et la pro-
priété privée fonciere existe a c6té de la possession communale.
Actuellement la base de leur organisation est la communauté vil-
lageoise, le thaddart qui est formé généralement par plusieurs fa-
milles composées (kharoubas), revendiquant une commune ori-
gine, et aussi par de petites familles d’étrangers. Plusieurs vil-
lages se groupent en clans ou tribus (arch) ; plusieurs tribus
forment la confédération (thak’ebilt) ; et plusieurs confédéra-
tions peuvent parfois constituer une ligue, surtout quand il s’agit
de s’armer pour la défense.

Les Kabyles ne reconnaissent aucune autre autorité que celle
de la djemmaa, ou assemblée des communautés villageoises.
Tous les hommes d’age y prennent part, en plein air, ou dans un
batiment spécial garni de sieges de pierre, et les décisions de la
djemmaa sont prises a I'unanimité : c’est-a-dire que les discus-
sions continuent jusqu’a ce que tous ceux qui sont présents ac-
ceptent ou admettent de se soumettre a quelque décision.
Comme il n’y a point d’« autorités » dans une commune villa-
geoise pour imposer une décision, ce systeme a été pratiqué par
I’humanité partout ou il y a eu des communes de village, et il est
encore en vigueur la ou les communes continuent d’exister, c’est-



a-dire parmi plusieurs centaines de millions d’hommes. La djem-
maa nomme le pouvoir exécutif — l'ancien, le scribe et le tréso-
rier ; elle fixe les impo6ts et dirige la répartition des terres com-
munes, ainsi que toute espece de travaux d’utilité publique.
Beaucoup de travaux sont exécutés en commun : les routes, les
mosquées, les fontaines, les canaux d’irrigation, les tours élevées
pour se protéger des pillards, les clotures, etc., sont faits par la
commune ; tandis que les grandes routes, les grandes mosquées
et les grandes places de marché sont ’ceuvre de la tribu. Bien des
vestiges de la culture en commun continuent d’exister, et les mai-
sons sont encore baties par ou avec I'aide de tous les hommes et
de toutes les femmes du village. Les « aides » sont d’un usage
tres fréquent, et on les convoque pour la culture des champs,
pour la moisson, etc. Quant au travail professionnel, chaque
commune a son forgeron, qui jouit de sa part de terre commu-
nale et travaille pour la commune ; quand la saison du labourage
approche, cet ouvrier visite chaque maison et répare les outils et
les charrues, sans attendre aucun payement. La fabrication de
nouvelles charrues est considérée comme une ceuvre pieuse
qu’on ne peut en aucune facon récompenser en argent, ni par au-
cune autre forme de salaire.

Comme les Kabyles connaissent déja la propriété privée, ils
ont des riches et des pauvres parmi eux. Mais comme tous les
gens qui vivent tout pres les uns des autres et savent comment la
pauvreté commence, ils la considérent comme un accident qui
peut frapper chacun. « Ne dis pas que tu ne porteras jamais le sac
du mendiant, ni que tu n’iras jamais en prison », dit un proverbe
des paysans russes ; les Kabyles le mettent en pratique, et on ne
peut découvrir aucune différence d’attitude entre riches et
pauvres ; quand le pauvre convoque une « aide », ’homme riche



vient travailler dans son champ, tout comme le pauvre le fera ré-
ciproquement a son tour. De plus, les djemmaas réservent cer-
tains champs et jardins quelquefois cultivés en commun, pour
I'usage des membres les plus pauvres. Beaucoup de coutumes
semblables continuent d’exister. Comme les familles pauvres ne
peuvent pas acheter de la viande, il en est acheté régulierement
avec l'argent des amendes, ou avec les dons faits a la djemmaa,
ou encore avec le produit des paiements pour I'usage des cuves
communales pour faire l'huile d’olive ; cette viande est distribuée
en parts égales a ceux qui n’ont pas les moyens d’en acheter eux-
mémes. Lorsqu’'un mouton ou un jeune beeuf est tué par une fa-
mille pour son propre usage et que ce n’est pas un jour de mar-
ché, le fait est annoncé dans les rues par le crieur du village, afin
que les malades et les femmes enceintes puissent venir en
prendre ce qu’ils en désirent. L’entr’aide se manifeste dans toute
la vie des Kabyles ; si 'un d’eux, pendant un voyage a I’étranger,
rencontre un autre Kabyle dans le besoin il doit venir a son aide,
dat-il risquer sa propre fortune ou sa vie ; faute de quoi la djem-
maa de celui qui n’a pas été secouru peut porte plainte et la djem-
maa de 'homme égoiste réparera immédiatement le dommage.
Nous rencontrons la une coutume familiére a ceux qui ont étudié
les guildes marchandes du moyen age. Tout étranger qui entre
dans un village kabyle a droit a I'abri en hiver, et ses chevaux
peuvent paitre sur les terres communales pendant vingt-quatre
heures. Mais en cas de nécessité, il peut compter sur une assis-
tance presque illimitée. Ainsi pendant la famine de 1867-68, les
Kabyles recurent et nourrirent tous ceux qui cherchaient refuge
dans leurs villages, sans distinction d’origine. Dans le district de
Dellys, il n’y eut pas moins de 12 000 personnes, venant de
toutes les parties de I’Algérie, et méme du Maroc, qui furent



nourries ainsi. Tandis qu’on mourait de faim en Algérie, il n’y eut
pas un seul cas de mort di a cette cause sur le territoire kabyle.
Les djemmaas, se privant elles-mémes du nécessaire, organi-
serent des secours, sans jamais demander aucune aide du gou-
vernement, sans faire entendre la plainte la plus légere ; elles
considéraient cela comme un devoir naturel. Et tandis que parmi
les colons européens toutes sortes de mesures de police étaient
prises pour empécher les vols et le désordre, résultant de l'af-
fluence d’étrangers, rien de semblable ne fut nécessaire sur le ter-
ritoire des Kabyles : les djemmaas n’avaient point besoin ni
d’aide ni de protection du dehors.

Je ne puis que citer rapidement deux autres traits des plus in-
téressants de la vie des Kabyles : 'anaya, ou protection assurée
des puits, des canaux, des mosquées, des places de marchés, de
certaines routes, etc., en cas de guerre, et les ¢ofs. Dans ’anaya
nous avons une série d’institutions tendant a la fois a diminuer
les maux de la guerre et a prévenir les conflits. Ainsi la place du
marché est anaya, surtout si elle est située sur une frontiere et
met en rapport des Kabyles et des étrangers ; personne n’ose
troubler la paix du marché ; si un trouble s’éleve, il est apaisé im-
médiatement par les étrangers qui se sont réunis dans la ville du
marché. La route que les femmes parcourent pour aller du village
a la fontaine est aussi anaya en cas de guerre, et ainsi de suite.
Quand au c¢of c’est une forme tres répandue de l'association,
ayant certains caracteres communs avec les Biirgschaften ou Ge-
gilden du moyen age. Ce sont des sociétés pour la protection mu-
tuelle et pour toute sorte de besoins variés — intellectuels, poli-
tiques et moraux — qui ne peuvent étre satisfaits par 'organisa-
tion territoriale du village, du clan et de la confédération. Le cof
ne connait pas de limites de territoire ; il recrute ses membres



dans les différents villages, méme parmi des étrangers ; et il les
protege dans toutes les éventualités possibles de la vie. C’est un
effort pour ajouter au groupement territorial un groupement ex-
traterritorial dans I'intention de répondre aux affinités mutuelles
de toutes sortes qui se produisent sans égard aux frontieres. La
libre association internationale des gotits et des idées indivi-
duelles que nous considérons comme 'un des grands progres de
notre temps, a ainsi son origine dans I'antiquité barbare.

Les montagnards du Caucase nous offrent nombre d’autres
exemples de méme sorte extrémement instructifs. En étudiant
les coutumes présentes des Ossétes — leurs familles composées,
leurs communes et leurs conceptions de la justice — Maxime Ko-
valevsky, dans un ouvrage remarquable, La coutume moderne et
la loi ancienne, a méthodiquement retracé les dispositions ana-
logues des vieux codes barbares et il a pris sur le vif les origines
de la féodalité. Chez d’autres groupes du Caucase, nous entre-
voyons parfois comment la commune du village est née lors-
quelle ne descendait pas de la tribu mais se constituait par
I'union volontaire de familles d’origine distincte. Ce fut récem-
ment le cas pour quelques villages Khevsoures dont les habitants
prétérent le serment de « communauté et fraternité .» Dans une
autre région du Caucase, le Daghestan, nous voyons I’établisse-
ment de relations féodales entre deux tribus, toutes deux conser-
vant en méme temps leurs communes (et méme des traces des
anciennes « classes » de l'organisation par gens) ; cest un
exemple vivant de ce qui s’est passé lors de la conquéte de I'Ttalie
et de la Gaule par les barbares. Les Lezghines, qui avaient
conquis plusieurs villages géorgiens et tartares dans le district de
Zakataly, ne les répartirent pas entre les familles des
conquérants ; ils constituérent un clan féodal qui comprend au-



jourd’hui 12.000 foyers dans trois villages et qui ne possede pas
moins de vingt villages géorgiens et tartares en commun. Les
conquérants diviserent leurs propres terres entre leurs clans, et
ces clans les partagerent en parts égales entre les familles ; mais
ils ne s'immiscerent point dans les djemmaas de leurs tributaires
qui pratiquent encore 1'usage suivant, signalé par Jules César : la
djemmaa décide chaque année quelle part du territoire commu-
nal doit étre cultivée, cet espace est divisé en autant de parts qu’il
y a de familles, et les parts sont tirées au sort. Il est digne de re-
marque que, tandis que ’'on rencontre un certain nombre de pro-
létaires parmi les Lezghines (qui vivent sous un régime de pro-
priété privée pour les terres, et de propriété commune pour les
serfs ), ils sont rares parmi leurs serfs géorgiens, qui continuent
de posséder leurs terres en commun.

Le droit coutumier des montagnards du Caucase est a peu
pres le méme que celui des Longobards ou des Francs Saliens, et
plusieurs de ses dispositions aident a comprendre la procédure
judiciaire des anciens barbares. Etant d’un caractére trés impres-
sionnable, ils font tout ce qu’ils peuvent pour empécher les que-
relles d’avoir une issue fatale. Ainsi, chez les Khevsoures les
épées sont vite tirées quand une querelle se déclare ; mais, si une
femme s’élance et jette entre les combattants le fichu de linge
qu’elle porte sur sa téte, les épées rentrent immédiatement dans
leurs fourreaux et la querelle est apaisée. La coiffure des femmes
est anaya. Si une querelle n’a pas été arrétée a temps et s’est ter-
minée par un meurtre, la somme a payer en compensation est si
considérable que l'agresseur est entiérement ruiné pour toute sa
vie, a moins qu’il ne soit adopté par la famille 1ésée ; s’il a eu re-
cours a son épée dans une querelle sans importance et a infligé
des blessures, il perd pour toujours la considération de son clan.



Dans toutes les disputes, ce sont des médiateurs qui se chargent
d’arranger l'affaire ; ils choisissent les juges parmi les membres
du clan — six pour les petites affaires, et de dix a quinze pour les
plus sérieuses, et les observateurs russes témoignent de ’absolue
incorruptibilité des juges. Le serment a une telle importance que
les hommes qui jouissent de 'estime générale sont dispensés de
le préter : une simple affirmation suffit, d’autant plus que dans
les affaires, graves, le Khevsoure n’hésite jamais a reconnaitre sa
culpabilité (je parle, bien entendu, du Khevsoure qui n’a pas en-
core été atteint par la civilisation). Le serment est surtout réservé
pour des cas tels que les disputes touchant la propriété, ou il
s’agit de faire une certaine appréciation, en plus de la simple
constatation des faits ; en ces occasions, les hommes dont I’affir-
mation doit décider de la dispute, agissent avec la plus grande
circonspection. En regle générale, ce n’est certainement pas un
manque d’honnéteté ou de respect des droits de leurs congéneres
qui caractérise les sociétés barbares du Caucase.

Les peuplades de I’Afrique offrent une si grande variété de so-
ciétés extremement intéressantes, comprenant tous les degrés in-
termédiaires depuis la commune villageoise primitive jusqu’aux
monarchies barbares et despotiques, qu’il me faut abandonner
I'idée de donner ici les résultats, mémes sommaires, d’'une étude
comparée de leurs institutions. Il suffit de dire que, méme sous le
plus horrible despotisme de leurs roitelets, les assemblées des
communes, appliquant le droit coutumier, restent souveraines
pour une part importante des affaires. La loi de I’Etat permet au
roi de mettre a mort n'importe qui pour un simple caprice, ou
méme simplement pour satisfaire sa gloutonnerie ; mais le droit
coutumier du peuple continue de maintenir le réseau d’institu-
tions de soutien mutuel, qui se retrouvent chez d’autres barbares



et ont existé chez nos ancétres. Chez quelques tribus plus favori-
sées (dans le Bornou, ’'Ouganda, I’Abyssinie et surtout chez les
Bogos), certaines dispositions du droit coutumier dénotent des
sentiments vraiment empreints de grace et de délicatesse.

Les communes de village des indigénes des deux Amériques
ont le méme caractere. On a trouvé les Toupis du Brésil vivant
dans de « longues maisons », occupées par des clans entiers
cultivant en commun leurs champs de blé et de manioc. Les Ara-
nis, d’'une civilisation bien plus avancée, avaient I'habitude de
cultiver leurs champs en commun ; il en est de méme pour les
Oucagas, qui sous un systeme de communisme primitif et de
« longues maisons », avaient appris a batir de bonnes routes et a
cultiver diverses industries domestiques, tout aussi développées
que celles du commencement du moyen age en Europe. Toutes
ces peuplades vivaient sous le régime d’un droit coutumier sem-
blable a celui dont nous avons donné des exemples dans les
pages précédentes. A une autre extrémité du monde nous trou-
vons la féodalité malaise, mais cette féodalité a été impuissante a
déraciner les negarias, ou communes villageoises dont chacune
possede en commun au moins une partie de la terre, et qui,
quand la nécessité se présente, font des redistributions de terres
parmi les différentes negarias de la tribu. Chez les Alfourous de
Minahasa nous trouvons le roulement communal des récoltes ;
chez les tribus indiennes des Wyandots nous avons les redistri-
butions périodiques des terres dans la tribu, et la culture du sol
par le clan ; dans toutes les parties de Sumatra ou les institutions
musulmanes n’ont pas encore totalement détruit la vieille organi-
sation, nous trouvons la famille composée (souka) et la commune
villageoise (kota) qui conserve son droit sur la terre, méme si une
partie de cette terre a été défrichée sans son autorisation. Cest



dire que nous retrouvons la toutes les coutumes pour se protéger
mutuellement et pour prévenir les querelles et les guerres, cou-
tumes qui ont été briévement indiquées dans les pages précé-
dentes comme caractéristiques de la commune villageoise. On
peut méme dire que plus la coutume de la possession en commun
de la terre a été maintenue dans son intégrité, plus douce et
meilleures sont les moeurs. De Stuers affirme d’'une facon positive
que c’est chez les tribus ou linstitution de la commune villa-
geoise a été le moins dénaturée par les conquérants, qu’il y a le
moins d’inégalités de fortune et le moins de cruauté, méme dans
les prescriptions de la loi du talion. Au contraire, partout ou la
commune villageoise a été entierement dissoute, « les habitants
ont souffert la plus terrible oppression de leurs maitres despo-
tiques ». Cela est tout naturel. Quand Waitz remarque que les tri-
bus qui ont conservé leurs confédérations tribales possedent un
développement plus élevé et ont une plus riche littérature que les
tribus qui ont perdu les vieux liens d’union, il ne fait que consta-
ter ce qui pouvait étre prévu d’avance.

De nouveaux exemples nous entraineraient a des répétitions
fatigantes — tant est frappante la ressemblance entre les sociétés
barbares sous tous les climats et chez toutes les races. Le méme
processus d’évolution s’est accompli dans 'humanité avec une
étonnante similitude. Lorsque l'organisation par clans fut atta-
quée du dedans par la famille séparée et du dehors par le dé-
membrement des clans émigrants et la nécessité d’admettre des
étrangers de descendance différente, — alors la commune villa-
geoise, basée sur une conception territoriale, fit son apparition.
Cette nouvelle institution, qui était sortie naturellement de la
précédente — le clan — permit aux barbares de traverser une pé-
riode trés troublée de leur histoire sans étre dispersés en familles



isolées qui auraient succombé dans la lutte pour la vie. De nou-
velles formes de culture se développérent sous la nouvelle orga-
nisation ; l'agriculture atteignit un état qui a rarement été sur-
passé jusqu’a aujourd’hui ; les industries domestiques furent por-
tées a un haut degré de perfection. Les solitudes furent
conquises, elles furent coupées par des routes et peuplées de
groupes sortis comme des essaims des communautés meres. Des
marchés furent établis et des fortins furent élevés, ainsi que des
sanctuaires pour le culte en commun. La conception d’'une union
plus large, étendue a des peuplades entieres et a plusieurs peu-
plades d’origines diverses fut lentement élaborée. L’ancienne
conception de justice, qui ne contenait qu'une idée de vengeance,
subit une lente et profonde modification — la réparation du tort
causé se substituant a la vengeance. La loi coutumiere qui est en-
core la loi de la vie quotidienne pour les deux tiers et plus de I'’hu-
manité, fut élaborée sous cette organisation, ainsi qu'un systéme
d’habitudes tendant a empécher 'oppression des masses par les
minorités, dont la puissance grandissait en proportion des facili-
tés offertes a I'accumulation de richesses particulieres. Telle fut
la nouvelle forme que prirent les tendances des masses vers I'ap-
pui mutuel. Et le progres — économique, intellectuel et moral —
que 'humanité accomplit sous cette nouvelle forme populaire
d’organisation fut si grand que les Etats, quand ils commen-
cérent plus tard a se constituer, prirent simplement possession,
dans l'intérét des minorités, de toutes les fonctions judiciaires,
économiques, administratives exercées auparavant, dans I'intérét
de tous, par la commune villageoise.



Chapitre V

L’ENTR’AIDE DANS LA CITE DU MOYEN AGE.

La sociabilité et le besoin d’aide et de soutien mutuels sont tel-
lement inhérents a la nature humaine qu’a aucune époque de
I'histoire nous ne trouvons les hommes vivant par petites fa-
milles isolées, se combattant les unes les autres pour assurer
leurs moyens d’existence. Au contraire, les recherches modernes,
comme nous l'avons vu dans les deux chapitres précédents,
montrent que des le commencement méme de leur vie préhisto-
rique, les hommes formaient des agglomérations de gentes, clans
ou tribus, maintenues par 'idée d'une origine commune et par
I'adoration d’ancétres communs. Pendant des milliers et des mil-
liers d’années cette organisation servit de lien entre les hommes,
quoiqu’il n’y elt d’autorité d’aucune sorte pour I'imposer ; elle
exerc¢a une influence profonde sur le développement ultérieur de
I’humanité ; et quand les liens de commune origine furent rela-
chés par les grandes migrations, tandis que le développement de
la famille séparée a I'intérieur du clan détruisait 'ancienne unité,
une nouvelle forme dunion se développa, territoriale en
principe : ce fut la commune du village que créa alors le génie so-
cial de 'homme. Cette institution, a son tour, maintint 'union
nécessaire, permettant a ’'homme de poursuivre le développe-
ment ultérieur des formes de la vie sociale, de franchir une des
périodes des plus sombres de l'histoire sans laisser la société se
dissoudre en de vagues agrégations de familles et d’'individus, et
d’élaborer nombre d’institutions secondaires, dont plusieurs ont
survécu jusqu’a nos jours. Nous allons examiner maintenant ce
nouveau développement de la tendance, toujours vivace, vers
I’entr’aide. Commencant par les communes villageoises des soi-



disant barbares, a une époque ou nous voyons éclore une nou-
velle civilisation apres la chute de 'Empire romain, nous avons a
étudier les nouveaux aspects que les tendances sociales des
masses prirent au moyen age, particulierement dans les guildes
et les cités médiévales.

Loin d’étre les animaux combatifs auxquels on les a souvent
comparés, les barbares des premiers siecles de notre ére —
comme tant de Mongols, d’Africains, d’Arabes, etc., qui sont en-
core dans le méme état — les barbares préféraient invariable-
ment la paix a la guerre. Quelques tribus furent une exception :
celles qui avaient été refoulées durant les grandes migrations
dans des déserts ou des montagnes improductives, se trouverent
ainsi forcées de piller périodiquement leurs voisins plus favori-
sés. Mais a part celles-la, la grande masse des Teutons, des
Saxons, des Celtes, des Slaves, etc., retournérent a leur béche et a
leurs troupeaux trés vite apres qu’ils se furent établis dans les
territoires nouvellement conquis. Les plus anciens codes bar-
bares nous présentent déja des sociétés composées de pacifiques
communes agricoles et non de hordes d’hommes en guerre les
uns contre les autres. Ces barbares couvrirent le sol de villages et
de fermes ; ils défricherent les foréts, construisirent des ponts sur
les torrents, colonisérent les solitudes qui étaient auparavant tout
a fait inhabitables, et ils abandonnerent les hasardeuses expédi-
tions guerriéres a des bandes, schola, ou compagnies, rassem-
blées par des chefs temporaires, qui erraient, offrant leur esprit
aventureux, leurs armes et leur connaissance de la guerre, pour
protéger des populations qui désiraient la paix avant tout. Ces
guerriers, avec leurs bandes, venaient, restaient quelque temps,
puis partaient ; ils poursuivaient leurs dissensions de famille ;
mais la grande masse du peuple continuait a cultiver le sol, ne



donnant que peu d’attention a ces guerriers cherchant a imposer
leur domination, tant qu’ils n’empiétaient pas sur I'indépendance
des communes villageoises. Peu a peu les nouveaux occupants de
I’Europe créerent les régimes de possession de la terre et de
culture du sol qui sont encore en vigueur parmi des centaines de
millions d’hommes ; ils élaborérent le systéeme des compensa-
tions pour les dommages au lieu de la loi du talion des anciennes
tribus ; ils apprirent les premiers rudiments de I'industrie ; et en
méme temps qu'’ils fortifiaient leurs villages de murs palissadés,
qu’ils élevaient des tours et des forts en terre ou se réfugier au cas
d’une nouvelle invasion, ils abandonnérent la tache de défendre
ces tours et ces forts a ceux qui se faisaient une spécialité du mé-
tier de la guerre.

C’est ainsi que les tendances pacifiques des barbares et non les
instincts guerriers qu’on leur préte les asservirent par la suite a
des chefs militaires. Il est évident que le genre de vie des bandes
armées offrait plus de facilités pour s’enrichir que les cultivateurs
du sol n’en pouvaient trouver dans leurs communautés agricoles.
Encore aujourd’hui nous voyons que des hommes d’armes se
réunissent parfois pour massacrer les Matabélés et pour les dé-
pouiller de leurs troupeaux, quoique les Matabélés ne désirent
que la paix et soient préts a 'acheter a un prix élevé. Les schola
d’autrefois n’étaient certainement pas plus scrupuleuses que les
schola d’aujourd’hui. Les troupeaux de bestiaux, le fer (qui avait
un tres haut prix a cette époque) et les esclaves étaient appro-
priés de cette facon ; et quoique la plupart de ces acquisitions
fussent gaspillées sur place dans ces réjouissances glorieuses
dont la poésie épique parle tant, une partie des richesses servait
cependant a de nouveaux enrichissements. Il y avait abondance
de terres incultes et il ne manquait point d’hommes préts a les



cultiver, s’ils pouvaient seulement obtenir le bétail et les instru-
ments nécessaires. Des villages entiers, ruinés par des épizooties,
des pestes, des incendies ou des incursions de nouveaux immi-
grants, étaient souvent abandonnés par leurs habitants, qui s’en
allaient a la recherche de nouvelles demeures. Cela se passe en-
core ainsi en Russie en des circonstances semblables. Et si un des
hirdmen des compagnonnages armés offrait a ces paysans
quelques bestiaux pour une nouvelle installation, du fer pour
faire une charrue, sinon la charrue elle-méme, sa protection
contre de nouvelles incursions et 'assurance d’un certain nombre
d’années libres de toute obligation avant qu’ils aient a commen-
cer a s’acquitter de la dette contractée, ils s’établissaient sur sa
terre ; puis, apres une lutte pénible contre les mauvaises récoltes,
les inondations et les épidémies, lorsque ces pionniers commen-
caient a rembourser leurs dettes, des obligations de servage leur
étaient imposées par le protecteur militaire du territoire. Des ri-
chesses s’accumulaient certainement de cette fagon, et le pouvoir
suit toujours la richesse. Cependant plus nous pénétrons dans la
vie de ces époques, vers le Ve et le VIIe siecle de notre ere, plus
nous voyons qu’un autre élément, outre la richesse et la force mi-
litaire, fut nécessaire pour constituer 'autorité du petit nombre.
Ce fut un élément de loi et de droit, le désir des masses de main-
tenir la paix et d’établir ce qu’elles considéraient comme juste,
qui donna aux chefs des scholae — rois, ducs, kniazes et autres —
la force qu’ils acquirent deux ou trois cents ans plus tard. Cette
méme idée de la justice, congue comme une vindicte équitable
pour chaque tort, idée qui s’était développée sous le régime de la
tribu, se retrouve a travers I’histoire des institutions postérieures
et, plus que les causes militaires ou économiques, cette idée de-



vient la base sur laquelle se fonda I'autorité des rois et des sei-
gneurs féodaux.

Ce fut une des principales préoccupations des communes vil-
lageoises barbares (de méme que chez nos contemporains bar-
bares) de mettre terme, aussi vite que possible, aux vengeances
que suscitait la conception courante de la justice. Quand une
querelle naissait, la commune intervenait immédiatement, et
apres que I'assemblée du peuple avait entendu I’affaire, elle fixait
la compensation a payer a la personne lésée ou a sa famille (le
wergeld) ; ainsi que le fred, ou amende pour la violation de la
paix, qui devait étre payée a la commune. Les querelles inté-
rieures étaient aisément apaisées de cette facon. Mais quand,
malgré toutes les mesures prises pour les prévenir, des dissen-
sions éclataient entre deux différentes tribus, ou deux confédéra-
tions de tribus, la difficulté était de trouver un arbitre capable de
formuler une sentence dont la décision fit acceptée par les deux
parties, tant en raison de son impartialité que pour sa connais-
sance de la loi ancienne. Cette difficulté était d’autant plus
grande que les lois coutumieres des différentes tribus et confédé-
rations variaient, quant a la compensation due selon les diffé-
rents cas. Aussi prit-on ’habitude de choisir 'arbitre parmi cer-
taines familles ou tribus, réputées pour avoir conservé la loi an-
cienne dans sa pureté et versées dans la connaissance des chants,
triades, sagas, etc., au moyen desquels la loi se perpétuait dans
les mémoires. Aussi, cette tradition de la loi devint une sorte
d’art, un « mystere », soigneusement transmis dans certaines fa-
milles de génération en génération. Ainsi en Islande et dans
d’autres pays scandinaves, a chaque Allthing, ou assemblée na-
tionale, un lovsogmathr récitait la loi entiere de mémoire pour
I’édification de I’'assemblée. En Irlande il y avait, comme on sait,



une classe spéciale d’hommes réputés pour leur connaissance des
vieilles traditions, et par cela méme jouissant d’'une grande auto-
rité en tant que juges. Quand nous voyons d’autre part dans les
annales russes que certaines tribus du Nord-Ouest de la Russie,
poussées par le désordre croissant qui résultait de la lutte des
« clans contre les clans » en appelérent aux varingiar normands
pour étre leurs juges et commander des schole guerriéres ;
quand nous voyons les kniazes, ou ducs, élus dans la méme fa-
mille normande pendant les deux cents ans qui suivirent, il nous
faut reconnaitre que les Slaves supposaient aux Normands une
meilleure connaissance de la loi qui serait acceptée par leurs dif-
férentes peuplades. En ce cas la possession de runes pour la
transmission des anciennes coutumes, était un avantage marqué
en faveur des Normands ; mais dans d’autres cas, il y a de vagues
indices qui nous montrent qu’on en appelait a la « plus
ancienne » branche de la peuplade, a celle que I'on supposait étre
la branche-meére, pour fournir des juges dont les décisions étaient
acceptées comme justes ; tandis qu’a une époque postérieure,
nous voyons une tendance marquée a choisir les arbitres parmi le
clergé chrétien, qui s’en tenait encore au principe fondamental
du christianisme, oublié aujourd’hui, d’apres lequel les repré-
sailles ne sont pas un acte de justice. A cette époque, le clergé
chrétien ouvrait les églises comme lieux d’asile pour ceux qui
fuyaient des vengeances sanglantes, et il agissait volontiers
comme arbitre dans les cas criminels, s‘'opposant toujours au
vieux principe tribal qui demandait une vie pour une vie, une
blessure pour une blessure. En résumé plus nous pénétrons pro-
fondément dans I'histoire des institutions primitives, moins nous
trouvons de fondement pour la théorie militaire de l'origine de
Pautorité. L’autorité qui plus tard devint une telle source d’op-



pression, semble, au contraire, devoir son origine aux tendances
pacifiques des masses.

Dans tous ces cas le fred, qui montait souvent a la moitié de la
compensation, revenait a 'assemblée du peuple, et depuis des
temps immémoriaux on 'employait a des ceuvres d’utilité et de
défense commune. Il a encore la méme destination (I’érection de
tours) chez les Kabyles et chez certaines tribus mongoles ; et
nous avons des preuves formelles que méme plusieurs siecles
plus tard, les amendes judiciaires, a Pskov et dans plusieurs villes
francaises et allemandes, continuérent a étre employées pour la
réparation des murs de la ville. Il était donc tout a fait naturel
que les amendes fussent remises a celui qui « trouvait la
sentence », au juge, obligé en retour d’entretenir une schola
d’hommes armés pour la défense du territoire, et pour 'exécu-
tion des sentences. Ceci devint une coutume universelle au VIIIe
et au IXe siecle, méme quand la personne élue pour trouver les
sentences était un évéque. Il y a 1a en germe la combinaison de ce
que nous appellerions aujourd’hui le pouvoir judiciaire avec le
pouvoir exécutif. Mais les attributions du duc ou roi étaient stric-
tement limitées a ces deux fonctions. Il n’était pas le maitre du
peuple — le pouvoir supréme appartenant encore a ’assemblée
du peuple — ni méme le commandant de la milice populaire :
quand le peuple prenait les armes, il marchait commandé par un
chef distinct, élu lui aussi, qui n’était pas un subordonné mais un
égal du roi. Le roi était le maitre seulement sur son domaine per-
sonnel. Dans le langage barbare, le mot konung, koning ou cy-
ning, synonyme du mot latin rex, n’avait pas d’autre sens que ce-
lui de chef ou commandant temporaire d'une troupe d’hommes.
Le commandant d’une flottille de bateaux, ou méme d’un simple
bateau pirate était aussi un konung, et jusqu’a aujourd’hui le chef



de péche en Norvege est appelé Not-kong — « le roi des filets.»
La vénération qui s’attacha plus tard a la personne du roi n’exis-
tait pas encore, et tandis que la trahison a la tribu était punie de
mort, le meurtre d’'un roi pouvait étre racheté par le paiement
d’une compensation : la seule différence était qu'un roi était éva-
lué plus cher qu'un homme libre. Et lorsque le roi Knu (ou Ca-
nut) eut tué un homme de sa propre schola, la saga le représente
convoquant ses camarades a un thing ou il se tint a genoux im-
plorant son pardon. On le lui accorda, mais pas avant qu’il etit
promis de payer neuf fois la compensation d’usage, dont un tiers
était pour lui-méme pour compenser la perte d'un de ses
hommes, un tiers aux parents de ’'homme tué et un tiers (le fred)
a la schola. Il fallut un changement complet des conceptions cou-
rantes, sous la double influence de I'Eglise et des légistes versés
en droit romain, pour quune idée de sainteté s’attachat a la per-
sonne du roi.

Nous serions entrainés hors des limites de cet essai si nous
voulions suivre le développement graduel de 'autorité dont nous
venons d’indiquer les éléments. Des historiens tels que Mr. et
Mrs. Green pour I’Angleterre, Augustin Thierry, Michelet et Lu-
chaire pour la France, Kaufmann, Jansen, W. Arnold et méme
Nitzsch pour I’Allemagne, Leo et Botta pour I'Italie, Biélaeff, Ko-
stomaroff et leurs continuateurs pour la Russie et bien d’autres,
ont suffisamment raconté cette histoire. Ils ont montré comment
les populations, d’abord libres, avaient consenti a « nourrir » une
partie de leurs défenseurs militaires, pour devenir peu a peu les
serfs de ces protecteurs ; comment ’homme libre fut souvent ré-
duit a la dure nécessité de devenir le « protégé » soit de 'Eglise,
soit d’'un seigneur ; comment chaque chateau de seigneurs ou
d’évéques devint un repaire de brigands, comment la féodalité fut



imposée, en un mot, et comment les croisades, en libérant les
serfs qui prenaient la croix, donnérent la premiere impulsion a
I’émancipation du peuple. Tout ceci n’a pas besoin d’étre redit ici,
notre but principal étant de suivre le génie constructif des masses
dans leurs institutions d’entr’aide.

Au moment ou les derniers vestiges de la liberté barbare sem-
blaient pres de disparaitre, la vie européenne prit une nouvelle
direction. L’Europe, tombée sous la domination de milliers de
gouvernants, semblait marcher, comme les civilisations anté-
rieures, vers un régime de théocraties et d’Etats despotiques, ou
bien vers un régime de monarchies barbares, comme celles que
nous trouvons de nos jours en Afrique ; mais alors il se produisit
un mouvement semblable a celui qui donna naissance aux cités
de la Grece antique.

Avec une unanimité qui semble presque incompréhensible, et
qui pendant longtemps ne fut pas comprise par les historiens, les
agglomérations urbaines de toutes sortes, et jusqu’aux plus petits
bourgs, commencerent a secouer le joug de leurs maitres spiri-
tuels et temporels. Le village fortifié se souleva contre le chateau
du seigneur, le défia d’abord, I'attaqua ensuite et finalement le
détruisit. Le mouvement s’étendit de place en place, entrainant
toutes les villes de ’Europe et en moins de cent ans des cités
libres étaient créées sur les cotes de la Méditerranée, de la mer
du Nord, de la Baltique, de I'Océan Atlantique, jusqu’aux fjords
de Scandinavie ; au pied des Apennins, des Alpes, de la Forét-
Noire, des Grampians et des Carpathes ; dans les plaines de Rus-
sie, de Hongrie, de France, d’Espagne. Partout avait lieu la méme
révolte, avec les mémes manifestations, passant par les mémes
phases, menant aux mémes résultats. Partout ou les hommes



trouvaient, ou espéraient trouver quelque protection derriere les
murs de leur ville, ils instituaient leurs « conjurations », leurs
« fraternités », leurs « amitiés », unis dans une idée commune, et
marchant hardiment vers une nouvelle vie d’appui mutuel et de
liberté. Ils réussirent si bien qu’en trois ou quatre cents ans ils
changerent la face méme de I’Europe. Ils couvrirent les pays de
beaux et somptueux édifices, exprimant le génie des libres unions
d’hommes libres et dont la beauté et la puissance d’expression
n’ont pas été égalées depuis ; ils léguerent aux générations sui-
vantes tous les arts, toutes les industries, dont notre civilisation
actuelle, avec toutes ses acquisitions et ses promesses pour I’ave-
nir, n’est qu'un développement. Et si nous essayons de découvrir
les forces qui ont produit ces grands résultats, nous les trouvons,
non dans le génie de héros individuels, non dans la puissante or-
ganisation des grands Etats ou dans les capacités politiques de
leurs gouvernants, mais dans ce courant méme d’entr’aide et
d’appui mutuel que nous avons vu a '’ceuvre dans la commune du
village et que nous retrouvons, au moyen age, vivifié et renforcé
par une nouvelle sorte d’'unions, inspirées du méme esprit, mais
formées sur un nouveau modele : les guildes.

Il est prouvé aujourd’hui que la féodalité n’'impliquait pas une
dissolution de la commune du village. Quoique le seigneur efit
réussi a imposer le travail servile aux paysans et se fit approprié
les droits qui appartenaient auparavant a la commune du village
(impdts, mainmortes, droits sur les héritages et les mariages) les
paysans avaient, néanmoins, conservé les deux droits fondamen-
taux de leurs communautés : la possession en commun de la
terre et 'autojuridiction.



Au vieux temps quand un roi envoyait son prévot a un village,
les paysans le recevaient avec des fleurs dans une main et les
armes dans l'autre, et lui demandaient quelle loi il avait 'inten-
tion d’appliquer : celle qu’il trouverait au village ou celle qu’il ap-
portait avec lui ? Dans le premier cas ils lui tendaient les fleurs et
le recevaient ; dans le second cas ils le repoussaient avec leurs
armes.

Plus tard ils accepterent I’envoyé du roi ou du seigneur qu’ils
ne pouvaient refuser ; mais ils conservaient la juridiction de I'as-
semblée populaire et nommaient eux-mémes six, sept, ou douze
juges, qui siégeaient avec le juge du seigneur en présence de I’as-
semblée et agissaient soit comme arbitres, soit pour trouver la
sentence. Dans la plupart des cas le juge imposé n’avait rien a
faire qu’a confirmer la sentence et a prélever le fred d’'usage. Ce
droit précieux d’autojuridiction, qui a cette époque signifiait
auto-administration et auto-législation, avait été maintenu a tra-
vers toutes les luttes. Méme les légistes dont Charlemagne était
entouré ne purent 'abolir ; ils furent obligés de le confirmer. En
méme temps, pour toutes les affaires concernant le domaine de
la communauté, I'assemblée du peuple conservait sa suprématie
et (comme 1’a montré Maurer) revendiquait souvent la soumis-
sion du seigneur lui-méme dans les affaires de possession de
terres. Nul développement de la féodalité ne put vaincre cette ré-
sistance ; et lorsqu'aux IXe et Xe siécles, les invasions des Nor-
mands, des Arabes et des Ougres eurent prouvé que les schola
militaires étaient de peu de valeur pour arréter les envahisseurs,
un mouvement général commenca dans toute 'Europe pour pro-
téger les villages par des murs de pierres et des citadelles. Des
milliers de centres fortifiés furent élevés grace a I’énergie des
communes villageoises ; et une fois qu’elles eurent bati leurs



murs, et quun intérét commun se trouva créé dans ce nouveau
sanctuaire — les murs de la ville — les communeux comprirent
qu’ils pouvaient dorénavant résister aux empiétements de leurs
ennemis intérieurs, les seigneurs, aussi bien qu’aux invasions des
étrangers. Une nouvelle vie de liberté commenca a se développer
dans ces enceintes fortifiées. La cité du moyen age était née.

Nulle période de l'histoire ne peut mieux montrer le pouvoir
créateur des masses populaires que le Xe et le XIe siecles, lorsque
les villages et les places de marché fortifiés, — autant d’« oasis
dans la forét féodale » — commencerent a se libérer du joug des
seigneurs, et lentement préparerent la future organisation de la
cité ; mais, malheureusement, c’est une période sur laquelle les
renseignements historiques sont particulierement rares : nous
connaissons les résultats, mais nous savons peu touchant les
moyens par lesquels ils furent obtenus. A I'abri de leurs murs, les
assemblées populaires des cités — soit completement indépen-
dantes, soit conduites par les principales familles nobles ou mar-
chandes — conquirent et conserverent le droit d’élire le défenseur
militaire de la ville et le supréme magistrat, ou au moins de choi-
sir entre ceux qui prétendaient occuper cette position. En Italie,
les jeunes communes renvoyaient continuellement leurs défen-
seurs ou domini, combattant ceux qui refusaient de s’en aller. La
méme chose se passait dans ’Est. En Bohéme, les riches et les
pauvres a la fois (Bohemica gentis magni et parvi, nobiles et
ignobiles) prenaient part a ’élection ; tandis que les viétchés (as-
semblées du peuple) des cités russes élisaient régulierement
leurs ducs — choisis toujours dans la famille des Rurik, — fai-
saient leurs conventions avec eux et renvoyaient leur kniaz s’ils
en étaient mécontents. A la méme époque, dans la plupart des ci-
tés de 'Ouest et du Sud de I'Europe, la tendance était de prendre



pour défenseur un évéque élu par la cité elle-méme ; et tant
d’évéques se mirent a la téte de la résistance pour la protection
des « immunités » des villes et la défense de leurs libertés, que
beaucoup d’entre eux furent, apres leur mort, considérés comme
des saints et devinrent les patrons de différentes cités : saint
Uthelred de Winchester, saint Ulrik d’Augsbourg, saint Wolfgang
de Ratisbonne, saint Héribert de Cologne, saint Adalbert de
Prague et ainsi de suite. Beaucoup d’abbés et de moines de-
vinrent aussi des saints patrons de cités, pour avoir soutenu le
parti des droits du peuple ; Avec ces nouveaux défenseurs —
laiques ou cléricaux — les citoyens conquirent I'entiere autono-
mie juridique et administrative pour leurs assemblées
populaires.

Tout le progres de libération s’accomplit par une suite imper-
ceptible d’actes de dévouement a la chose commune, venant
d’hommes du peuple — de héros inconnus dont les noms mémes
n’ont pas été conservés par 'histoire. Le merveilleux mouvement
de la Tréve de Dieu (treuga Dei), par lequel les masses populaires
s’efforcerent de mettre une limite aux interminables dissensions
de familles nobles, sortit des jeunes cités, dont les citoyens et les
évéques s’efforcérent d’étendre aux nobles la paix qu’ils avaient
établie a 'intérieur de leurs murailles. Déja a cette époque les ci-
tés commerciales d’Italie, et en particulier Amalfi (qui élisait ses
consuls depuis 844, et changeait fréquemment ses doges au Xe
siecle) créaient la loi coutumiére maritime et commerciale qui
devint plus tard un modele pour toute 'Europe ; Ravenne élabo-
ra son organisation des métiers, et Milan, qui avait fait sa pre-
miere révolution en 980, devint un grand centre de commerce,
ses métiers jouissant d'une complete indépendance depuis le XIe
siecle. De méme pour Bruges et Gand ; de méme aussi pour plu-



sieurs cités de France dans lesquelles le Mahl ou Forum était de-
venu une institution tout-a-fait indépendante. Des cette période
commenca I'ceuvre de décoration artistique des villes par les mo-
numents que nous admirons encore et qui témoignent haute-
ment du mouvement intellectuel de ce temps. « Les basiliques
furent alors renouvelées dans presque tout l'univers », écrit
Raoul Glaber dans sa chronique, et quelques-uns des plus beaux
monuments de l'architecture du moyen age datent de cette pé-
riode : la merveilleuse vieille église de Bréme fut batie au IXe
siecle, Saint-Marc de Venise fut achevé en 1071, et le beau dome
de Pise en 1063. En réalité le mouvement intellectuel qu’on a dé-
crit sous le nom de Renaissance du XIIe siecle et de Rationalisme
du XIIe siecle — ce précurseur de la Réforme — datent de cette
époque, alors que la plupart des cités étaient encore de simples
agglomérations de petites communes villageoises ou de paroisses
enfermées dans une enceinte fortifiée.

Cependant, outre le principe de la commune villageoise, il fal-
lait un autre élément pour donner a ces centres grandissants de
liberté et de lumiéres, 'unité de pensée et d’action et l'initiative
qui firent leur force aux XIIe et XIIIe siecles. La diversité crois-
sante des occupations, des métiers et des arts et I'extension du
commerce avec les pays lointains faisaient désirer une nouvelle
forme d’union, et '’élément nécessaire pour cette union fut fourni
par les guildes. On a écrit quantité d’ouvrages sur ces associa-
tions qui sous le nom de guildes, fraternités, amitiés ou droujest-
va, minne, artels en Russie, esnaifs en Serbie et en Turquie, am-
kari en Géorgie, etc., prirent un développement si considérable
au moyen age et jouerent un role si important dans I’émancipa-
tion des cités. Mais il fallut plus de soixante ans aux historiens
pour reconnaitre 'universalité de cette institution et son vrai ca-



ractere. Aujourd’hui seulement, depuis que des centaines de sta-
tuts de guildes ont été publiés et étudiés et que I'on connait leurs
rapports d’origine avec les collegie romains et les anciennes
unions de la Grece et de I'Inde, nous pouvons en parler en pleine
connaissance de cause ; et nous pouvons affirmer avec certitude
que ces fraternités représentaient un développement des prin-
cipes mémes que nous avons vus a ’ceuvre, dans les gentes et les
communes villageoises.

Rien ne peut mieux donner une idée des fraternités du moyen
age que ces guildes temporaires qui se formaient a bord des na-
vires. Quand un navire de la Hanse avait accompli sa premiere
demi-journée de voyage apres avoir quitté le port, le capitaine
(Schiffer) réunissait tout I’équipage et les passagers sur le pont,
et leur tenait le discours suivant, ainsi que le rapporte un
contemporain :

Comme nous sommes maintenant a la merci de Dieu et des
vagues, disait-il, chacun de nous doit étre égal a lautre, et
comme nous sommes environnés de tempétes, de hautes vagues,
de pirates et d’autres dangers, nous devons établir un ordre ri-
goureux pour amener notre voyage a bonne fin. Cest pourquoi
nous allons prononcer les priéres pour demander un bon vent et
un bon succes, et suivant la loi maritime nous allons nommer
ceux qui occuperont les sieges de juges (Schoffen-stellen). Apres
quoi I’équipage élisait un Vogt et quatre scabini, qui devaient
remplir l'office de juges. A la fin du voyage, le Vogt et les scabini
abdiquaient leurs fonctions et s’adressaient a ’équipage de la fa-
con suivante : « Ce qui s’est passé a bord du navire, nous devons
nous le pardonner les uns aux autres et le considérer comme
mort (todt und ab sein lassen). Ce que nous avons jugé bon, nous



I’avons fait pour la cause de la justice. C’est pourquoi nous vous
prions tous, au nom d'une honnéte justice, d’oublier toute ani-
mosité que vous pourriez nourrir I'un contre l'autre, et de jurer
sur le pain et le sel de n’y plus penser en mauvaise part. Si quel-
quun cependant se considére comme 1ésé, il doit en appeler au
Vogt de terre et lui demander justice avant le coucher du soleil. »
Lors du débarquement le fonds des amendes du fred était remis
au Vogt du port pour étre distribué parmi les pauvres.

Ce simple récit dépeint sans doute mieux que n’importe quelle
description l'esprit des guildes du moyen age. De semblables or-
ganisations se formaient partout ot un groupe d’hommes — pé-
cheurs, chasseurs, marchands voyageurs, ouvriers en batiment
ou artisans établis — se réunissaient dans un but commun. Ainsi
il y avait a bord d’'un navire I'autorité navale du capitaine ; mais,
pour le succes méme de I'entreprise commune, tous les hommes
a bord, riches et pauvres, maitres et hommes de ’équipage, capi-
taine et matelots, acceptaient d’étre égaux dans leurs relations
mutuelles, d’étre simplement des hommes s’engageaient a s’aider
les uns les autres et a régler leurs différends possibles devant des
juges élus par tous. De méme aussi lorsquun certain nombre
d’artisans — macons, charpentiers, tailleurs de pierre, etc. — se
réunissaient pour une construction, par exemple pour batir une
cathédrale, ils appartenaient tous a une cité qui avait son organi-
sation politique, et chacun d’eux appartenait de plus a son propre
métier ; mais ils étaient unis en outre par leur entreprise com-
mune, qu’ils connaissaient mieux que personne, et ils s’organi-
saient en un corps, s’unissant par des liens étroits, quoique tem-
poraires ; ils fondaient la guilde pour I'érection de la cathédrale.
Nous pouvons voir les mémes faits encore aujourd’hui dans le ¢of
des Kabyles : les Kabyles ont leur commune du village ; mais



cette association ne suffit pas pour tous les besoins d’union, poli-
tiques, commerciaux et personnels, aussi constituent-ils la frater-
nité plus étroite du cof.

Quant aux caracteres sociaux des guildes du moyen age, n'im-
porte quel statut de guilde peut en donner une idée. Prenons par
exemple le skraa de quelque guilde primitive danoise : nous y li-
sons d’abord un exposé des sentiments de fraternité générale qui
doivent régner dans la guilde ; puis viennent les réglementations
relatives a l'auto-juridiction en cas de querelles s’élevant entre
deux freres, ou entre un frere et un étranger ; puis les devoirs so-
ciaux des fréres sont énumeérés. Si la maison d’un frere est brilée,
ou s’il a perdu son navire, ou s’il a souffert durant un pelerinage,
tous les fréres doivent venir a son aide. Si un frere tombe dange-
reusement malade, deux fréres doivent veiller aupres de son lit
jusqu'a ce qu’il soit hors de danger, et s’il meurt, les freres
doivent I'enterrer — grande affaire dans ces temps d’épidémies —
et 'accompagner a I'église et a sa tombe. Apres sa mort ils
doivent pourvoir ses enfants s’ils sont dans le besoin ; tres
souvent la veuve devient une « sceur » de la guilde.

Ces deux traits principaux se rencontrent dans toute fraternité
formée dans n’importe quel but. Toujours les membres se trai-
taient comme des fréres, et se donnaient les noms de frére et
sceur ; tous étaient égaux devant la guilde. Ils possédaient le
« cheptel » (bestiaux, terres, batiments, lieux du culte, ou
« fonds ») en commun. Tous les fréres prétaient le serment d’ou-
blier toutes les dissensions anciennes ; et, sans s’imposer les uns
les autres I'obligation de ne jamais se quereller de nouveau, ils
convenaient qu’aucune querelle ne devrait dégénérer en vindicte,
ou amener un proces devant une autre cour que le tribunal des



fréres eux-mémes. Si un frére était impliqué dans une querelle
avec un étranger a la guilde, la guilde devait le soutenir, qu’il ait
tort ou non ; c’est-a-dire que, soit qu’il fit injustement accusé
d’agression, ou qu’il etit réellement été I'agresseur, ils devaient le
soutenir et amener les choses a une fin pacifique. Tant qu’il ne
s’agissait pas d’'une agression secrete — auquel cas il efit été traité
comme un proscrit — la fraternité le défendait. Si les parents de
I’homme 1ésé voulaient se venger de I'offense immédiatement par
une nouvelle agression, la fraternité lui procurait un cheval pour
s’enfuir, ou un bateau, une paire de rames, un couteau et un bri-
quet ; s’il restait dans la ville, douze fréres ’accompagnaient pour
le protéger ; et en méme temps on s’occupait d’amener I’affaire a
composition. Les fréres allaient devant la cour de justice pour
soutenir par serment la véracité des déclarations de leur frere, et
s’il était reconnu coupable, ils ne le laissaient pas aller a une
ruine complete, ni devenir esclave ; s’il ne pouvait payer la com-
pensation due ils la payaient, comme faisait la gens aux époques
précédentes. Mais quand un frére avait manqué a sa foi envers
ses freres de la guilde, ou envers d’autres, il était exclu de la fra-
ternité « avec le renom d’un rien du tout (tha scal han maeles af
brodrescap met nidings nafn).

Telles étaient les idées dominantes de ces fraternités qui peu a
peu s’étendirent a toute la vie du moyen age. En effet, nous
connaissons des guildes parmi toutes les professions possibles ;
guildes de serfs, guildes d’hommes libres et guildes mixtes de
serfs et d’hommes libres ; guildes fondées pour un but spécial tel
que la chasse, la péche, une entreprise commerciale, dissoutes
quand ce but déterminé était atteint ; et guildes durant des
siecles pour certaines professions ou certains métiers. En méme
temps que les activités prenaient des formes diverses, le nombre



des diverses guildes croissait. Ainsi nous ne voyons pas seule-
ment des marchands, des artisans, des chasseurs, des paysans
unis par ces liens ; nous voyons aussi des guildes de prétres, de
peintres, de maitres d’écoles primaires et de maitres d’Universi-
tés, des guildes pour jouer la Passion, pour batir une église, pour
développer le « mystere » de telle école, de tel art ou de tel mé-
tier, ou pour une récréation spéciale — des guildes méme parmi
les mendiants, les bourreaux et les femmes perdues, toutes orga-
nisées sur le double principe de l'auto-juridiction et de 'appui
mutuel. Pour la Russie, nous avons la preuve manifeste que sa
consolidation fut tout autant 'ceuvre de ses artels ou associations
de chasseurs, de pécheurs et de marchands que du bourgeonne-
ment des communes villageoises ; aujourd’hui encore le pays est
couvert d’artels.

Ces quelques remarques montrent combien était inexacte
I'opinion de ceux qui les premiers étudierent les guildes lorsqu’ils
crurent voir I'essence de cette institution dans sa féte annuelle.
De fait, le jour du repas commun était le jour méme ou le lende-
main du jour de I’élection des aldermen ; on discutait alors les
changements a apporter aux statuts et tres souvent c’était le jour
ou l'on jugeait les différents entre freres et ou 'on renouvelait le
serment a la guilde. Le repas commun, de méme que la féte de
l’ancienne assemblée populaire du clan — le mahl ou malum —
ou I'aba des Bouriates, ou aujourd’hui le banquet de la paroisse et
le souper de la moisson était simplement une affirmation de la
fraternité. Ce repas symbolisait les temps ou tout était mis en
commun par le clan. En ce jour, au moins, tout appartenait a
tous ; tous s’asseyaient a la méme table et prenaient part au
meéme repas. A une époque tres postérieure, le pensionnaire de
I’hospice d'une guilde de Londres s’asseyait en un tel jour a coté



du riche échevin. Quant a la distinction que plusieurs écrivains
ont essayé d’établir entre la « frith guilde » des anciens saxons et
les guildes appelées « sociales » ou « religieuses », elle n’existe
pas : toutes les guildes étaient des « frith guildes » au sens dont
nous avons parlé et toutes étaient religieuses au sens ou une
commune villageoise ou une cité placée sous la protection d’un
saint spécial est religieuse ou sociale. Si les guildes ont pris une si
grande extension en Asie, en Afrique et en Europe, si elles ont
vécu des milliers d’années, reparaissant toujours a nouveau
lorsque des conditions analogues en motivaient I’existence, c’est
parce qu’elles étaient beaucoup plus que des associations pour
manger, ou des associations pour I'exercice dun culte a certain
jour, ou des confréries pour les funérailles. Les guildes répon-
daient a un besoin profond de la nature humaine, et elles réunis-
saient toutes les attributions que ’Etat s’appropria plus tard par
sa bureaucratie et sa police. Elles étaient plus que cela, puis-
quelles représentaient des associations pour I'appui mutuel en
toutes circonstances et pour tous les accidents de la vie, « par ac-
tion et conseil » ; c’étaient aussi des organisations pour le main-
tien de la justice — différentes en ceci de 1'Etat, qu’en toutes oc-
casions intervenait un élément humain, fraternel, au lieu de 1’é1é-
ment formaliste qui est la caractéristique essentielle de l'inter-
vention de I'Etat. Quand il apparaissait devant le tribunal de la
guilde, le frere avait a répondre a des hommes qui le connais-
saient bien et avaient été auparavant a ses cotés dans leur travail
journalier, au repas commun, pendant l'accomplissement de
leurs devoirs confraternels : des hommes qui étaient ses égaux et
véritablement ses fréres, non des théoriciens de la loi, ni des dé-
fenseurs des intéréts des autres.



Une institution si bien faite pour satisfaire aux besoins
d’'union sans priver I'individu de son initiative, ne pouvait que
s’étendre, s’accroitre et se fortifier. La difficulté était de trouver
une forme qui permit de fédérer les unions des guildes sans em-
piéter sur celles des communes villageoises, et de fédérer les unes
et les autres en un tout harmonieux. Quand cette combinaison
etit été trouvée et qu'une suite de circonstances favorables efit
permis aux cités d’affirmer leur indépendance, elles le firent avec
une unité de pensée qui ne peut qu’exciter notre admiration,
méme en notre siecle de chemins de fer, de télégraphes et d'im-
primerie. Des centaines de chartes, dans lesquelles les cités pro-
clamaient leur affranchissement nous sont parvenues ; et dans
toutes — malgré la variété infinie de détails, qui dépendait de
I’émancipation plus ou moins compléte — on retrouve la méme
idée dominante. La cité s’organisait en une fédération de petites
communes de villages et de guildes.

Tous ceux qui appartiennent a ’amitié de la ville — lit-on dans
une charte donnée en 1188 aux bourgeois d’Aire par Philippe,
comte de Flandre — ont promis et confirmé, par la foi et le
serment, qu’ils s’aideraient I'un l'autre comme des freéres, en ce
qui est utile et honnéte. Que si 'un commet contre l'autre
quelque délit en paroles ou en actions, celui qui aura été 1ésé ne
prendra point vengeance par lui-méme ou par les siens... mais il
portera plainte ; et le coupable amendera le délit selon I’arbitrage
des douze juges élus. Et si celui qui a fait le tort, ou celui qui I'a
recu, averti par trois fois, ne veut pas se soumettre a cet arbi-
trage, il sera écarté de 'amitié, comme méchant et parjure.

Chacun gardera en toute occasion fidélité a son juré et lui pré-
tera aide et conseil selon ce qu’aura dicté la justice, disent les



chartes d’Amiens et d’Abbeville. Dans les limites de la commune,
tous les hommes s’aideront mutuellement, selon leur pouvoir, et
ne souffriront en nulle maniere que qui que ce soit enléve
quelque chose ou fasse payer des tailles a 'un d’eux, lisons-nous
dans les chartes de Soissons, Compiegne, Senlis et beaucoup
d’autres du méme type. Et ainsi de suite avec d’innombrables va-
riations sur le méme théme.

Commune ! nom nouveau, nom détestable ! Par elle les censi-
taires (capite censi) sont affranchis de tout servage moyennant
une simple redevance annuelle ; par elle ils ne sont condamnés,
pour l'infraction aux lois, qu’a une amende 1également détermi-
née ; par elle, ils cessent d’étre soumis aux autres charges pécu-
niaires dont les serfs sont accablés.

La méme vague d’émancipation se répandit au XlIIe siecle a
travers tout le continent, entrainant a la fois les plus riches cités
et les plus pauvres villes. Et si nous pouvons dire qu’en général
les cités italiennes furent les premiéres a se libérer, nous ne pou-
vons désigner aucun centre d’ou le mouvement se serait répandu.
Trés souvent un petit bourg de 'Europe centrale prenait I'initia-
tive pour sa région, et de grandes agglomérations acceptaient la
charte de la petite ville comme modele pour la leur. Ainsi la
charte d’'une petite ville, Lorris, fut adoptée par quatre-vingt-
trois villes dans le Sud-Ouest de la France ; celle de Beaumont
devint le modele de plus de cinq cents villes et cités en Belgique
et en France. Des députés spéciaux étaient envoyés par les cités a
leurs voisins pour obtenir une copie de leur charte, et la constitu-
tion de la commune était établie sur ce modele. Toutefois, ils ne
se copiaient pas simplement les uns les autres : ils réglaient leurs
propres chartes selon les concessions qu’ils avaient obtenues de



leurs seigneurs ; et le résultat était que les chartes des communes
du moyen age, comme le fait observer un historien, offrent la
méme variété que l'architecture gothique des églises et des cathé-
drales. On y trouve la méme idée dominante, la cathédrale sym-
bolisant 'union des paroisses et des guildes dans la cité — et la
méme variété infinie dans la richesse des détails.

L’auto-juridiction était le point essentiel, et auto-juridiction
signifiait auto-administration. Mais la commune n’était pas sim-
plement une partie « autonome » de 'Etat — ces mots ambigus
n’avaient pas encore été inventés alors — elle était un Etat en
elle-méme. Elle avait le droit de guerre et de paix, de fédération
et d’alliance avec ses voisins. Elle était souveraine dans ses
propres affaires et ne se mélait pas de celles des autres. Le pou-
voir politique supréme pouvait étre remis entierement a un fo-
rum démocratique, comme c’était le cas a Pskov, dont le viétché
envoyait et recevait des ambassadeurs, concluait des traités, ac-
ceptait et renvoyait des princes, ou s’en passait pendant des dou-
zaines d’années ; ou bien le pouvoir était exercé ou usurpé par
une aristocratie de marchands ou méme de nobles, comme c’était
le cas dans des centaines de cités d’Italie et du centre de I'Europe.
Le principe néanmoins restait le méme : la cité était un Etat et —
ce qui était encore plus remarquable — quand le pouvoir dans la
cité était usurpé par une aristocratie de marchands ou méme de
nobles, la vie intérieure de la cité ne s’en ressentait que peu et le
caractere démocratique de la vie de tous les jours ne disparaissait
pas : c’est que I'un et 'autre dépendaient peu de ce qu’on pour-
rait appeler la forme politique de I'Etat.

Le secret de cette apparente anomalie c’est qu'une cité du
moyen Age n’était pas un Etat centralisé. Pendant les premiers



siecles de son existence, la cité pouvait a peine étre appelée un
Etat quant & ce qui touche a son organisation intérieure, parce
que le moyen age ne connaissait pas plus I'actuelle centralisation
des fonctions que la centralisation territoriale de notre temps.
Chaque groupe avait sa part de souveraineté. La cité était généra-
lement divisée en quatre quartiers, ou en cinq, six ou sept sec-
tions, rayonnant d’un centre ; chaque quartier ou section corres-
pondant a peu pres a un certain métier ou profession qui y domi-
nait, mais contenant cependant des habitants de différentes posi-
tions et occupations sociales — nobles, marchands ou méme
demi-serfs. Chaque section ou quartier constituait une agglomé-
ration tout a fait indépendante. A Venise, chaque ile formait une
communauté politique indépendante. Elle avait ses métiers orga-
nisés, son commerce de sel, sa juridiction, son administration,
son forum ; et la nomination d’'un doge par la cité ne changeait
rien a l'indépendance intérieure des unités. A Cologne nous
voyons les habitants divisés en Geburschaften et Heimschaften
(viciniae), c’est-a-dire des guildes de voisinage, qui dataient de la
période franque. Chacune avait son juge (Burrichter) et les douze
échevins élus (Schoffen), son prévét et son greve, ou comman-
dant de la milice locale. L’histoire des premiers temps de Londres
avant la conquéte — dit M. Green — est celle « d’'une quantité de
petits groupes disséminés dans ’enceinte des murs, chacun se
développant avec sa vie propre et ses propres institutions,
guildes, « sokes », chapelles, etc., et ne se consolidant que lente-
ment en union municipale ». Et si nous consultons les annales
des cités russes, Novgorod et Pskov, toutes deux relativement
riches en détails locaux, nous trouvons les sections (konets)
consistant en rues (outlitsa) indépendantes dont chacune,
quoique principalement peuplée d’artisans d'un certain métier,



avait aussi parmi ses habitants des marchands et des proprié-
taires et formait une commune séparée. Celle-ci avait la respon-
sabilité communale pour tous ses membres en cas de crime, sa
juridiction et son administration indépendante par les échevins
des rues (ulitchanskige starosty), son sceau particulier et, en cas
de besoin, son forum a part, sa milice propre, ainsi que ses
prétres, élus par la section qui avait ainsi sa propre vie collective
et ses entreprises collectives.

La cité du moyen age nous apparait ainsi comme une double
fédération : d’abord, de tous les chefs de famille constituant de
petites unions territoriales — la rue, la paroisse, la section — et
ensuite, des individus unis par serment en guildes suivant leurs
professions ; la premiére était un produit de la commune villa-
geoise, origine de la cité, tandis que la seconde était une création
postérieure dont I'existence était due aux nouvelles conditions.

La garantie de la liberté, de 'auto-administration et de la paix
était le but principal de la cité du moyen age ; et le travail,
comme nous l’allons voir en parlant des guildes de métier, en
était la base. Mais la « production » n’absorbait pas toute I'atten-
tion des économistes du moyen age. Avec leur esprit pratique, ils
comprirent que la « consommation » devait étre garantie afin
d’obtenir la production ; et par conséquent le principe fondamen-
tal de chaque cité était de pourvoir a la subsistance commune et
au logement des pauvres comme des riches (gemeine notdurft
und gemach armer und reicher ). L’achat des vivres et des autres
objets de premiere nécessité (charbon, bois, etc.), avant qu’ils
aient passé par le marché, ou dans des conditions particuliere-
ment favorables dont les autres eussent été exclus, — en un mot
la preemptio — était complétement prohibé. Tout devait passer



par le marché et y étre offert a 'achat de tous, jusqu’a ce que la
cloche efit fermé le marché. Alors seulement le détaillant pouvait
acheter ce qui restait, et méme alors son profit devait étre un
« honnéte gain » seulement. De plus, quand le blé était acheté en
gros par un boulanger apres la fermeture du marché, chaque ci-
toyen avait le droit de réclamer une part du blé (environ un
demi-quarteron) pour son propre usage, au prix du gros, a condi-
tion de le réclamer avant la conclusion finale du marché, et réci-
proquement chaque boulanger pouvait réclamer le méme droit si
un citoyen achetait du blé pour le revendre. Dans le premier cas
le blé n’avait qu’a étre apporté au moulin de la ville pour étre
moulu a son tour a un prix convenu, et le pain pouvait étre cuit
au four banal, ou four communal. Bref, si une disette frappait la
cité, tous en souffraient plus ou moins ; mais a part ces calamités,
tant que les cités libres existaient, personne n’y pouvait mourir
de faim, comme c’est malheureusement trop souvent le cas
aujourd’hui.

Toutes ces réglementations appartiennent a des périodes
avanceées de la vie des cités, tandis que dans les premiers temps,
c’était la cité elle-méme qui achetait toutes les subsistances né-
cessaires a 'usage des citoyens. Les documents récemment pu-
bliés par M. Gross sont tout a fait décisifs sur ce point et
confirment pleinement ses conclusions tendant a prouver que les
cargaisons de subsistances « étaient achetées par certains offi-
ciers civiques, au nom de la ville et distribuées parmi les bour-
geois marchands, personne ne pouvant acheter des marchandises
débarquées dans le port a moins que les autorités municipales
n’aient refusé de les acheter ». Ceci semble avoir été, ajoute-t-il,
un usage commun en Angleterre, en Irlande, au pays de Galles et
en Ecosse. Méme au XVle siécle nous trouvons que des achats



communaux de blé étaient faits « pour la commodité et le profit
en toutes choses de cette... Cité et Chambre de Londres et de tous
les citoyens et habitants d’icelle autant qu’il est en notre pouvoir
— ainsi que I’écrit le maire en 1565 (for the comoditie and profit
in all things of this... Citie and Chamber of London, and of all the
Citizens and Inhabitants of the same as moche as in us lieth) » A
Venise on sait que tout le commerce des blés était aux mains de
la Cité ; les « quartiers », apres avoir recu les céréales des admi-
nistrateurs des importations, devaient envoyer chez chaque ci-
toyen la quantité qui lui était allouée. En France, la cité d’Amiens
avait 'habitude d’acheter du sel et de le distribuer a tous les ci-
toyens au prix cotitant ; et encore aujourd’hui on voit dans beau-
coup de villes francaises des halles qui étaient autrefois des dé-
pOts municipaux pour le blé et le sel. En Russie, c’était une cou-
tume habituelle a Novgorod et a Pskov.

Tout ce qui a trait aux achats communaux pour 'usage des ci-
toyens semble n’avoir pas encore été suffisamment étudié par les
historiens qui se sont occupés de cette époque, mais on trouve c¢a
et la quelques faits tres intéressants qui jettent une nouvelle lu-
miere sur le sujet. Ainsi, parmi les documents de Ch. Gross, une
ordonnance de Kilkenny, de l’année 1367, nous apprend
comment les prix des marchandises étaient fixés. « Les mar-
chands et les marins, écrit Ch. Gross, devaient, sous la foi du
serment, faire connaitre le prix cotitant des marchandises et les
frais de transport. Puis le maire de la ville et deux prud’hommes
fixaient le prix auquel les marchandises devaient étre vendues. »
La méme régle était en vigueur a Thurso pour les marchandises
venant « par mer ou par terre ». Cette fagcon d’« établir le prix »
répond si bien a la conception méme du commerce tel qu'on le
comprenait au moyen age qu’elle doit avoir été presque univer-



selle. C’était une tres vieille coutume de faire établir le prix par
un tiers ; et, pour tous les échanges a l'intérieur de la cité, c’était
certainement une habitude tres répandue de s’en rapporter pour
les prix a des « prud’hommes » — a une tierce partie — et non au
vendeur ni a I'acheteur. Mais cet état de choses nous ramene en-
core plus loin en arriere dans l'histoire du commerce, — a une
époque ou c’était la cité tout entiere qui faisait le commerce de
ses produits, ou les marchands n’étaient que des commission-
naires, des commis de la cité, chargés de vendre les marchan-
dises que la cité exportait. Une ordonnance de Waterford, pu-
bliée aussi par Ch. Gross, dit « que toute espece de marchan-
dises, de quelque nature qu’elles fussent... devaient étre achetées
par le maire et les baillis qui, étant acheteurs en commun [au
nom de la ville] pour ce moment donné, devaient les répartir
entre les hommes libres de la cité (exception faite des biens
propres des citoyens libres et des habitants ).

On ne peut guere expliquer cette ordonnance autrement qu’en
admettant que tout le commerce extérieur de la ville était fait par
ses agents, De plus nous avons la preuve directe que tel était le
cas a Novgorod et a Pskov. C’était « le Souverain Novgorod » et
« le Souverain Pskov » qui envoyaient leurs caravanes de mar-
chands vers les pays lointains.

Nous savons aussi que dans presque toutes les cités du moyen
age du Centre et de 'Ouest de I'Europe, les guildes de métiers
avaient ’habitude d’acheter en commun toutes les matiéres pre-
mieres nécessaires, et de faire vendre le produit de leur travail
par leurs commis. Il est probable que la méme chose avait lieu
pour le commerce extérieur — d’autant plus que, jusqu'au XIIle
siecle, non seulement les marchands d’'une méme cité étaient



considérés au dehors comme responsables en corps des dettes
contractées par I'un d’eux, mais la cité entiere était responsable
des dettes de chacun de ses marchands. Ce n’est quaux XlIle et
XIlIe siecles que les villes du Rhin abolirent cette responsabilité
par des traités spéciaux. Enfin nous avons le remarquable docu-
ment d’Ipswich publié par M. Gross, ou nous apprenons que la
guilde des marchands de cette ville était constituée par tous ceux
qui avaient la franchise de la ville, et qui payaient leur contribu-
tion (« leur hanse ») a la guilde, la commune entiére discutant les
mesures a prendre pour le bien de la guilde des marchands et lui
assignant certains privileges. La guilde marchande d’Ipswich
semble ainsi avoir été plutét un corps de commis de la ville
qu’'une guilde privée ordinaire.

En résumé, mieux nous connaissons la cité du moyen age,
plus nous voyons qu’elle n’était pas une simple organisation poli-
tique pour la défense de certaines libertés politiques. C’était une
tentative, sur une bien plus grande échelle que dans la commune
villageoise, pour organiser une union étroite d’aide et d’appui
mutuels pour la consommation et la production et pour la vie so-
ciale dans son ensemble ; sans imposer les entraves de I'Etat,
mais laissant pleine liberté d’expression au génie créateur de
chaque groupe, dans les arts, les métiers, les sciences, le com-
merce et la politique. Nous verrons mieux jusqu'a quel point
réussit cet essai quand nous aurons analysé, dans le chapitre sui-
vant, 'organisation du travail dans la cité du moyen age et les
rapports des cités avec la population des campagnes qui les
entouraient.



Chapitre VI

Les cités du moyen age ne furent pas organisées sur un plan pré-
congu, par la volonté d’'un législateur du dehors. Chacune d’elles
fut un produit naturel dans la pleine acception du mot - un résul-
tat toujours variable des luttes entre des forces qui s’ajustaient et
se réajustaient entre elles, selon leurs énergies, le hasard des
conflits et 'appui qu’elles trouvaient dans le milieu ambiant.
C’est pourquoi il n’y a pas deux cités dont 'organisation inté-
rieure et les destinées aient été identiques. Chacune, prise sépa-
rément, d’'un siécle a 'autre se transforme. Et cependant, quand
nous jetons un regard d’ensemble sur toutes les cités de I’Europe,
les différences locales et nationales disparaissent, et nous
sommes frappés par la merveilleuse ressemblance que nous trou-
vons entre elles toutes, quoique chacune se soit développée par
elle-méme, indépendamment des autres et dans des conditions
différentes. Une petite ville du Nord de I'’Ecosse, avec sa popula-
tion de laboureurs et de rudes pécheurs ; une riche cité des
Flandres avec son commerce extérieur, son luxe, son amour du
plaisir et sa vie animée ; une cité italienne enrichie par ses
échanges avec I'Orient et cultivant dans ses murs un gott artis-
tique et une civilisation raffinée ; une pauvre cité agricole dans la
région des lacs et des marais de la Russie, semblent avoir peu de
points communs. Cependant les lignes principales de leur organi-
sation et l'esprit qui les anime se ressemblent par un air de fa-
mille trés marqué. Partout nous voyons les mémes fédérations de
petites communes et de guildes, les mémes « villes mineures »
soumises a la cité meére, la méme assemblée du peuple et les
mémes emblémes de son indépendance. Le defensor de la cité,
sous des noms différents et des insignes différents, représente la



méme autorité et les mémes intéréts ; les subsistances alimen-
taires, le travail et le commerce sont organisés sur des plans tres
semblables ; des luttes intérieures et extérieures sont soutenues
avec les mémes ambitions ; plus encore, les formules mémes em-
ployées dans ces luttes, ainsi que dans les annales, les ordon-
nances et les roles sont identiques ; et les monuments d’architec-
ture, qu’ils soient de style gothique, roman ou byzantin, ex-
priment les mémes aspirations et le méme idéal : ils sont congus
et batis de la méme maniere. Bien des dissemblances ne sont que
des différences d’époque, tandis que les différences réelles entre
des cités sceurs se retrouvent dans diverses parties de ’Europe.
L'unité de I'idée directrice et l'identité de l'origine compensent
les différences de climat, de situation géographique, de richesse,
de langue et de religion. Aussi pouvons-nous parler de la cité du
moyen age comme d’une phase bien définie de la civilisation ; et,
bien que toute recherche faisant ressortir les différences locales
et individuelles présente un vif intérét, nous pouvons cependant
indiquer les grandes lignes de développement communes a
toutes les cités.

Certes la protection qui était accordée a la place du marché
depuis les premiers temps barbares a joué un role important,
mais non exclusif, dans '’émancipation de la cité du moyen age.
Les anciens barbares n’avaient pas de commerce a I'intérieur de
leurs communes villageoises ; ils ne commercaient qu’avec les
étrangers en de certains endroits et a certains jours déterminés ;
et afin que l'étranger puisse venir au lieu des échanges sans
risque d’étre tué dans quelque bagarre entre deux familles enne-
mies, le marché était toujours placé sous la protection spéciale de
toutes les familles. C’était un lieu inviolable, comme le sanctuaire
a Pombre duquel il se tenait. Chez les Kabyles, il est encore



anaya, ainsi que le sentier le long duquel les femmes rapportent
I’eau du puits ; on ne doit pas y paraitre en armes, méme pendant
des guerres entre tribus. Au moyen age, le marché jouissait uni-
versellement de la méme protection. La vengeance du sang ne
pouvait se poursuivre sur le terrain ou 'on venait pour faire du
commerce, ni dans un certain rayon alentour. Si une dispute
s’élevait parmi la foule bigarrée des acheteurs et des vendeurs,
elle devait étre jugée par ceux sous la protection desquels se trou-
vait le marché — le tribunal de la communauté, ou de I’évéque,
ou du seigneur, ou le juge du roi. Un étranger qui venait pour
faire du commerce était un hote, et on lui donnait ce nom. Méme
le seigneur qui n’avait point de scrupule de voler un marchand
sur la grande route, respectait le Weichbild, c’est-a-dire le poteau
qui était planté sur la place du marché et portait soit les armes du
roi, soit un gant, soit I'image du saint local, ou simplement une
croix, selon que le marché était sous la protection du roi, du sei-
gneur, de I’église locale, ou de ’'assemblée du peuple — le viétché.

Il est facile de comprendre comment l'auto-juridiction de la
cité pouvait naitre de la juridiction spéciale du marché, quand ce
dernier droit était accordé, de bon gré ou non a la cité elle-méme.
Cette origine des libertés de la cité dont nous retrouvons la trace
dans bien des cas, imprimait nécessairement un certain caractére
a leur développement ultérieur. De 1a une prédominance de la
partie commercante de la communauté. Les bourgeois, qui pos-
sédaient une maison dans la cité a ses débuts et étaient co-pro-
priétaires des terrains de la ville, constituaient trés souvent une
guilde marchande qui tenait en son pouvoir le commerce de la
cité ; et quoique au début chaque bourgeois, riche ou pauvre, pit
faire partie de la guilde marchande et que le commerce semble
avoir été exercé pour la cité entiere par ses commissaires, la



guilde devint peu a peu une sorte de corps privilégié. Elle empé-
chait jalousement les étrangers, qui bient6t affluerent dans les ci-
tés libres, de faire partie de la guilde et elle réservait les avan-
tages du commerce aux quelques « familles » qui avaient été par-
mi les « bourgeois » au moment de '’émancipation. Il y avait évi-
demment un danger de voir se constituer ainsi une oligarchie
marchande. Mais déja au Xe siécle et encore plus pendant les
deux siecles suivants, les principaux métiers, organisés aussi en
guildes, furent assez puissants pour s’opposer aux tendances oli-
garchiques des marchands.

Chaque guilde d’artisans faisait alors la vente en commun de
ses produits et 'achat en commun des matiéres premieres. Ses
membres étaient marchands et ouvriers en méme temps. C'est
ainsi que la prédominance prise par les anciennes guildes d’arti-
sans au début méme de la vie de la cité libre assura au travail ma-
nuel la haute position qu’il occupa par la suite dans la cité. En ef-
fet, dans une cité du moyen age le travail manuel n’était pas un
signe d’infériorité ; il gardait, au contraire, les traces du respect
dont on I'entourait dans la commune villageoise. Le travail ma-
nuel, dans un des « mysteres », était considéré comme un pieux
devoir envers les citoyens : une fonction publique (Amt) aussi
honorable que n'importe quelle autre. Producteurs et trafiquants
étaient alors pénétrés d'une idée de « justice », envers la commu-
nauté, de respect des « droits » tant du producteur que du
consommateur, qui semblerait bien étrange aujourd’hui. L’ou-
vrage du tanneur, du tonnelier, du cordonnier doit étre de « bon
et honnéte ouvrage », écrivait-on en ce temps-la. Le bois, le cuir
ou le fil qu’emploie I'artisan doit étre de « bon » bois, de « bon »
cuir ou de « bon » fil ; le pain doit étre cuit « avec justice », et
ainsi de suite. Si nous transportons ce langage dans notre vie



d’aujourd’hui il semblera affecté et peu naturel ; mais il était na-
turel et simple alors, parce que I’artisan du moyen age ne produi-
sait pas pour un acheteur inconnu, ou pour envoyer ses marchan-
dises sur un marché inconnu. Il produisait d’abord pour sa
guilde : pour une fraternité d’hommes qui se connaissaient les
uns les autres, qui connaissaient la technique du métier, et qui,
en établissant le prix de chaque produit, tenaient compte de I'ha-
bileté déployée dans la fabrication et de la somme de travail qu’il
avait fallu. Puis c’était la guilde, non le producteur particulier,
qui offrait les marchandises pour la vente a la commune, et celle-
ci, a son tour, offrait a la fraternité des communes alliées les mar-
chandises qu’elle exportait, assumant la responsabilité de leur
bonne qualité. Une telle organisation faisait naitre en chaque
corps de métier 'ambition d’offrir des marchandises qui ne
fussent pas de qualité inférieure ; les défauts techniques ou les
falsifications devenaient un sujet qui touchait la commune en-
tiere, parce que, disait une ordonnance : « cela détruirait la
confiance publique ». La production étant ainsi un devoir social,
placé sous le controle de I'entiere amitas, le travail manuel, tant
que la cité libre fut vivante, ne put tomber dans le discrédit ou il
est maintenant.

Une différence entre maitre et apprenti ou entre maitre et ou-
vrier (compayne, Geselle) existait depuis 'origine dans les cités
du moyen age ; mais ce fut d’abord une simple différence d’age et
d’habileté, non de richesse et de pouvoir. Aprés un apprentissage
de sept années, et apres avoir prouvé son savoir et ses capacités
par une ceuvre d’art, 'apprenti devenait lui-méme un maitre. Ce
fut seulement beaucoup plus tard, au XVIe siécle, apres que le
pouvoir royal eut détruit la commune et 'organisation des mé-
tiers, qu’il fut possible de devenir un maitre en vertu d’un simple



héritage ou par richesse. Mais ce fut aussi une époque de déca-
dence générale dans les industries et les arts du moyen age.

Il n’y avait guere place pour le travail loué dans les premieres
périodes florissantes des cités médiévales, moins encore pour des
salariés isolés. L’ouvrage des tisseurs, des archers, des forgerons,
des boulangers, etc., était fait pour la corporation et pour la cité ;
et quand on louait des ouvriers pour des travaux de construction,
ils travaillaient en tant que corporations temporaires (comme ils
le font encore dans les artels russes) dont 'ouvrage était payé en
bloc. Le travail pour un maitre ne commenca a s'implanter que
bien plus tard ; mais, méme en ce cas, I'ouvrier était mieux payé
qu’il ne l'est aujourd’hui dans les métiers le mieux rétribués, et
beaucoup plus qu’il n’était généralement payé en Europe pendant
toute la premiere moitié du XIXe siecle. Thorold Rogers a fami-
liarisé les lecteurs anglais avec cette idée ; mais la méme chose
est aussi vraie pour le reste de 'Europe, comme le montrent les
recherches de Falke et de Schonberg, ainsi que beaucoup d’autres
indices. Au XVe siécle, un macon, un charpentier, ou un forge-
ron, était payé a Amiens 4 sols par jour, ce qui correspondait a
quarante-huit livres de pain, ou a la huitiéme partie d'un petit
boeuf. En Saxe le salaire du Geselle, dans les travaux de construc-
tion, était tel, pour me servir des mots de Falke, qu’il pouvait
acheter avec les gages de six jours trois moutons et une paire de
souliers. Les dons des ouvriers (Geselle) aux cathédrales sont
aussi un témoignage de leur bien-étre relatif, pour ne rien dire
des dons magnifiques de certaines guildes d’artisans, ni de ce
qu’ils avaient coutume de dépenser en fétes et en galas. Mieux
nous connaissons la cité du moyen age, plus nous nous aperce-
vons qu’en aucun temps le travail n’a joui d'une prospérité et
d’un respect tels qu'aux temps florissants de cette institution.



Il y a plus encore ; non seulement beaucoup des aspirations de
nos radicaux modernes étaient déja réalisées au moyen age, mais
des idées que l'on traite maintenant d’utopies étaient acceptées
alors comme d’indiscutables réalités. Ainsi, on rit de nous
lorsque nous disons que le travail doit étre agréable, mais « cha-
cun doit se plaire a son travail », dit une ordonnance de Kutten-
berg au moyen age, « et personne ne pourra, tout en ne faisant
rien (mit nichts thun), s’approprier ce que les autres ont produit
par leur application et leur travail, puisque les lois doivent proté-
ger l'application et le travail ». En présence des discussions ac-
tuelles sur la journée de huit heures, il sera bon aussi de rappeler
une ordonnance de Ferdinand Ier relative aux mines impériales
de charbon, qui réglait la journée du mineur a huit heures,
« comme c’était la coutume autrefois » (wie vor Alters herkom-
men), et il était défendu de travailler I'apres-midi du samedi.
Plus de huit heures de travail était fort rare, nous dit Janssen,
mais moins de huit heures était un fait commun. En Angleterre,
au XVe siecle, dit Rogers, « les ouvriers ne travaillaient que qua-
rante-huit heures par semaine ». De méme, la demi-journée de
repos du samedi, que nous considérons comme une conquéte
moderne, était en réalité une institution ancienne du moyen age ;
c’était 'apres-midi du bain pour une grande partie des membres
de la commune, tandis que ’apres-midi du mercredi était réservé
au bain des Geselle. Et quoique les repas scolaires n’existassent
point — probablement parce que aucun enfant n’arrivait a 1’école
a jeun — une distribution d’argent pour le bain, aux enfants dont
les parents trouvaient difficile d’y pourvoir, était habituelle en
plusieurs endroits. Quant aux Congres du Travail, cela aussi exis-
tait fréquemment au moyen age. En certaines parties de I’Alle-
magne les artisans d’'un méme métier, appartenant a différentes



communes, avaient ’habitude de se réunir chaque année pour
discuter des questions relatives a leur métier : années d’appren-
tissage, années de voyage, salaires, etc. ; et en 1572, les villes han-
séatiques reconnurent formellement le droit aux artisans de se
réunir en Congres périodiques, et de prendre toutes résolutions
qu’il leur plairait, tant qu’elles ne seraient point contraires aux
roles des cités, touchant la qualité des marchandises. On sait que
de semblables Congres du Travail, en partie internationaux
comme la Hanse elle-méme, furent tenus par des boulangers, des
fondeurs, des forgerons, des tanneurs, des armuriers et des
tonneliers.

L’organisation des corps de métiers exigeait une surveillance
étroite des artisans par la guilde, et des jurés spéciaux étaient
toujours nommés dans ce but. Mais il est a remarquer que, tant
que les cités jouirent de leur vie libre, il ne s’éleva pas de plainte
touchant cette surveillance ; tandis qu’aprés que I'Etat fit inter-
venu, confisquant les propriétés des guildes et détruisant leur in-
dépendance en faveur de sa propre bureaucratie, les plaintes de-
vinrent innombrables. D’autre part les immenses progres réalisés
dans tous les arts sous le régime des guildes du moyen age sont la
meilleure preuve que ce systéme n’était pas un obstacle a l'initia-
tive individuelle. Le fait est que la guilde du moyen age, comme
la paroisse de cette époque, la « rue » ou le « quartier », n’était
pas un corps de citoyens placé sous le controle des fonctionnaires
de I'Etat ; c’était une union de tous les hommes qui s’occupaient
d’'un métier donné : acheteurs-jurés de matiéres premieres, ven-
deurs de marchandises manufacturées, maitres-ouvriers, compa-
gnons et apprentis. Pour l'organisation intérieure de chaque mé-
tier, son assemblée était souveraine, tant qu’elle n’empiétait pas
sur les autres guildes, auquel cas I'affaire était portée devant la



guilde des guildes — la cité. Mais il y avait dans la guilde quelque
chose de plus que tout cela. Elle avait sa propre juridiction, sa
force armée, ses assemblées générales, ses traditions de luttes, de
gloire et d’indépendance, ses relations directes avec les autres
guildes du méme métier dans les autres cités : c¢’était en un mot
un organisme complet qui existait parce qu’il représentait un en-
semble de fonctions vitales. Quand la ville prenait les armes, la
guilde marchait en compagnie séparée (Schaar), armée de ses
propres armes (voire, plus tard, de ses propres canons, amoureu-
sement ornés par la guilde), commandée par ses propres chefs,
élus par elle. C’était une unité aussi indépendante dans la fédéra-
tion que la république d’Uri ou de Geneéve I’était il y a cinquante
ans dans la confédération suisse. Il en résulte que comparer la
guilde a un syndicat ouvrier ou une trade-union moderne, dé-
pouillés de tous les attributs de la souveraineté de I'Etat et ré-
duits a quelques fonctions d'importance secondaire, est aussi peu
raisonnable que de comparer Florence ou Bruges a une com-
mune francaise, végétant sous le Code Napoléon, ou a une ville
russe placée sous la loi municipale de Catherine II. Toutes deux
ont des maires élus, et cette derniere a aussi ses corporations de
métiers ; mais la différence est — toute la différence qu’il y a
entre Florence et Fontenay-les-Oies ou Tsarevokokchaisk, ou en-
core entre un doge vénitien et un maire moderne qui tire son
chapeau devant 'employé du sous-préfet.

Les guildes du moyen age savaient maintenir leur indépen-
dance ; et, plus tard, particulierement au XIVe siecle, lorsqu’a la
suite de plusieurs causes que nous allons bient6t indiquer, la
vieille vie municipale subit une profonde modification, les jeunes
métiers se montrerent assez forts pour conquérir leur juste part
dans la gestion des affaires de la cité. Les masses, organisées en



arts « mineurs », se souleverent pour oter le pouvoir des mains
d’une oligarchie grandissante, et la plupart réussirent dans cette
tache, ouvrant ainsi une nouvelle ere de prospérité. Il est vrai que
dans certaines cités le soulevement fut étouffé dans le sang, et
qu’il y eut des exécutions en masse d’ouvriers, comme cela arriva
a Paris en 1306 et a Cologne en 1371. En ces cas-la les franchises
des cités tomberent rapidement en décadence, et la cité fut sou-
mise graduellement par l'autorité centrale. Mais la majorité des
villes avait conservé assez de vitalité pour sortir de cette lutte
avec une vigueur et une vie nouvelles. Une nouvelle période de
rajeunissement fut leur récompense. Il y eut un regain de vie qui
se manifesta par de splendides monuments d’architecture, par
une nouvelle période de prospérité, par un progres soudain, tant
dans la technique que dans I'invention, et par un nouveau mou-
vement intellectuel qui amena la Renaissance et la Réforme.

La vie de la cité du moyen age fut une suite de rudes batailles
pour conquérir la liberté et pour la conserver. Il est vrai quune
race forte et tenace de bourgeois s’était développée durant ces
luttes acharnées ; il est vrai que 'amour et le respect de la cité
maternelle avait été nourri par ces luttes, et que les grandes
choses accomplies par les communes du moyen 4age furent une
conséquence directe de cet amour. Mais les sacrifices que les
communes eurent a subir dans le combat pour la liberté furent
cependant cruels et laissérent des traces profondes de division
jusque dans leur vie intérieure. Tres peu de cités avaient réussi,
par un concours de circonstances favorables a obtenir la liberté
d’un seul coup, et ce petit nombre la perdit en général avec une
égale facilité ; la plupart eurent a combattre cinquante ou cent
ans de suite, souvent plus, avant que leurs droits a une vie libre
soient reconnus, puis encore une centaine d’années pour établir



leur liberté sur une base ferme — les chartes du XlIIIe siecle
n’étant qu'une des premieres assises de la liberté. La cité du
moyen age était une oasis fortifiée au milieu d'un pays plongé
dans la soumission féodale, et elle avait a se faire sa place par la
force des armes. Par suite des circonstances auxquelles nous
avons fait allusion dans le chapitre précédent, chaque commune
villageoise était peu a peu tombée sous le joug de quelque sei-
gneur laique ou clérical. La maison de celui-ci s’était agrandie
jusqu’a devenir un chateau, et ses freres d’armes étaient mainte-
nant la lie des aventuriers, toujours préts a piller les paysans.
Outre les trois jours par semaine pendant lesquels les paysans
devaient travailler pour le seigneur, ils avaient encore a suppor-
ter toutes sortes d’exactions pour le droit de semer et de récolter,
d’étre gais ou tristes, de vivre, de se marier, ou de mourir. Le pis
était de continuels pillages, exercés par des brigands armés ap-
partenant a quelque seigneur voisin, qui se plaisait a considérer
les paysans comme la famille de leur maitre et exercait sur eux,
sur leurs bestiaux et sur leurs récoltes, la vindicte qu’il poursui-
vait contre leur maitre. Chaque prairie, chaque champ, chaque ri-
viere, chaque route autour de la cité, et chaque homme dans la
campagne appartenait a un seigneur.

La haine des bourgeois contre les barons féodaux est exprimée
d’'une maniere tres caractéristique dans les termes des différentes
chartes que les seigneurs furent contraints de signer. Henri V est
obligé de signer dans la charte, accordée a Spire en 1111, qu’il li-
bere les bourgeois de « I'horrible et exécrable loi de mainmorte,
qui a plongé la ville dans la plus profonde misere (von dem
scheusslichen und nichtswiirdigen Gesetze, welches gemein Bii-
del genannt wird, Kallsen I, 307). La coutume de Bayonne écrite
vers 1273 contient des passages comme celui-ci : « Les peuples



sont antérieurs aux seigneurs ; ce sont les menus peuples, plus
nombreux que les autres, qui, voulant vivre en paix, firent des
seigneurs pour contenir et abattre les forts », et ainsi de suite
(Giry, « Etablissement de Rouen », I, 117, cité par Luchaire, p.
24). Une charte soumise a la signature du roi Robert est égale-
ment caractéristique. On lui fait dire : « Je ne volerai ni beeufs ni
autres animaux. Je ne saisirai pas de marchands, ni ne prendrai
leur argent, ni n'imposerai de rancon. Du jour de ’Annonciation
jusqu’au jour de la Toussaint, je ne prendrai ni chevaux, ni ju-
ments, ni poulains dans les prairies. Je ne briilerai pas les mou-
lins, ni ne volerai la farine. Je ne protégerai point les voleurs,
etc... » (Pfister a publié ce document reproduit par Luchaire). La
charte « accordée », par I'archevéque de Besancon, Hugues, dans
laquelle il a été forcé d’énumérer tous les méfaits dus a ses droits
de mainmorte, est aussi caractéristique. Il en était de méme un
peu partout.

La liberté ne pouvait étre conservée avec de tels voisins, et les
cités étaient forcées de faire la guerre en dehors de leurs murs.
Les bourgeois envoyaient des émissaires pour soulever des ré-
voltes dans les villages, ils recevaient des villages dans leurs cor-
porations et ils guerroyaient directement contre les nobles. En
Italie, ou il y avait un tres grand nombre de chateaux féodaux, la
guerre prenait des proportions héroiques, et était menée avec un
sombre acharnement des deux c6tés. Florence soutint pendant
soixante-dix-sept ans une suite de guerres sanglantes afin d’af-
franchir son contado des nobles ; mais quand la conquéte fut ac-
complie (en 1181) tout fut a recommencer. Les nobles se ral-
lierent ; ils constituerent leurs propres ligues, en opposition aux
ligues des villes, et recevant de nouveaux renforts soit de 'Empe-
reur, soit du Pape, ils firent durer la guerre encore pendant cent



trente ans. Les choses se passerent de méme a Rome, en Lombar-
die, dans toute I'Italie.

Les citoyens déployérent dans ces guerres des prodiges de va-
leur, d’audace et de ténacité. Mais les arcs et les haches des arti-
sans et des bourgeois n’avaient pas toujours le dessus dans les
rencontres avec les chevaliers revétus d’armures, et bien des cha-
teaux résistérent aux ingénieuses machines de siege et a la persé-
vérance des citoyens. Quelques cités, comme Florence, Bologne
et plusieurs villes de France, d’Allemagne et de Bohéme, réus-
sirent a émanciper les villages environnants, et elles furent ré-
compensées de leurs efforts par une prospérité et une tranquillité
extraordinaires. Mais méme dans ces cités, et encore plus dans
les villes moins fortes ou moins entreprenantes, les marchands et
les artisans, épuisés par la guerre et méconnaissant leurs propres
intéréts, finirent par signer des traités par lesquels ils sacrifiaient
les paysans.

Les seigneurs furent forcés de jurer allégeance a la cité ; leurs
chateaux dans la campagne furent démolis, et ils durent batir
leur maison et résider dans la cité, dont ils devinrent com-bour-
geois (con-cittadini) ; mais ils conserverent en retour la plupart
de leurs droits sur les paysans, qui n’obtinrent quun soulage-
ment partiel de leurs redevances. Les bourgeois ne comprirent
pas que des droits de cité égaux pouvaient étre accordés aux pay-
sans, sur lesquels ils avaient a compter pour trouver les approvi-
sionnements ; et le résultat fut qu'un abime profond se creusa
entre la ville et le village. En certains cas les paysans changerent
simplement de maitres, la cité achetant les droits des barons, et
les vendant par parts a ses propres citoyens. Le servage fut main-
tenu, et ce n’est que beaucoup plus tard, vers la fin du XIIIe



siecle, que la révolution des artisans entreprit d’y mettre fin et
abolit le servage personnel, mais déposséda en méme temps les
serfs de la terre. Il est & peine besoin d’ajouter que les résultats
funestes d'une telle politique furent bient6t sentis par les cités
elles-mémes ; la campagne devint 'ennemie de la cité.

La guerre contre les chateaux eut une autre conséquence fa-
tale. Elle entraina les cités dans une longue suite de guerres entre
elles ; et cela a donné naissance a la théorie, en vogue jusqu’a nos
jours, que les villes perdirent leur indépendance par suite de
leurs propres rivalités et de leurs luttes réciproques. Les histo-
riens impérialistes ont particulierement soutenu cette théorie qui
cependant ne se trouve pas confirmée par les recherches mo-
dernes. Il est vrai quen Italie les cités se combattirent 1'une
l’autre avec une animosité opiniatre, mais nulle part ailleurs ces
luttes n’atteignirent les mémes proportions ; et méme en Italie,
les guerres des cités, particulierement celles de la premiere pé-
riode, eurent leurs causes spéciales. Ce n’était (comme l'ont déja
montré Sismondi et Ferrari) quune simple continuation de la
guerre contre les chateaux — le principe de la libre municipalité
et de la libre fédération entrant inévitablement en lutte violente
contre la féodalité, I'impérialisme et la papauté. Beaucoup de
villes qui n’avaient pu secouer que partiellement le joug de
I’évéque, du seigneur ou de l'empereur, furent littéralement
poussées contre les cités libres par les nobles, I'empereur et
I’Eglise, dont la politique était de diviser les cités et de les armer
I'une contre 'autre. Ces circonstances spéciales (qui eurent un
contre-coup partiel aussi en Allemagne) expliquent pourquoi les
villes italiennes, dont quelques-unes cherchaient a avoir 'appui
de 'empereur pour combattre le pape, tandis que d’autres re-
cherchaient I'appui de I'Eglise pour résister a 'empereur, furent



bientot divisées en deux camps, Gibelins et Guelfes, et pourquoi
la méme division se reproduisit dans chaque cité.

L'immense progres économique réalisé par la plupart des cités
italiennes a I’époque méme ou ces guerres étaient le plus achar-
nées, et les alliances si aisément conclues entre villes, montrent
mieux le caractére de ces luttes et achévent de ruiner la théorie
dont nous venons de parler. Déja pendant les années 1130-1150
des ligues puissantes s’étaient formées. Quelques années plus
tard, lorsque Frédéric Barberousse envahit I'Italie et, soutenu par
les nobles et par quelques cités retardataires, marcha contre Mi-
lan, le peuple plein d’enthousiasme, fut soulevé dans beaucoup
de villes par des prédicateurs populaires. Crema, Piacenza, Bres-
cia, Tortona, etc., vinrent a la rescousse ; les banniéres des
guildes de Vérone, Padoue, Vicence et Trévise flottérent cote a
cote dans le camp des cités contre les bannieres de 'empereur et
des nobles. L’année suivante la ligue lombarde fut créée, et,
soixante ans plus tard, nous la voyons renforcée par beaucoup
d’autres cités, formant une organisation solide qui avait la moitié
de son trésor fédéral pour la guerre a Génes et autre moitié a
Venise. En Toscane, Florence se mit a la téte d’'une autre ligue
puissante, a laquelle Lucques, Bologne, Pistoie, etc., apparte-
naient, et qui joua un role important en écrasant les nobles dans
le centre de I'Italie. D’autres ligues, plus petites, étaient fré-
quentes. Ainsi malgré les mesquines rivalités qui engendraient
aisément la discorde, les villes sunissaient pour la défense com-
mune de la liberté. Plus tard seulement, lorsque les cités de-
vinrent de petits Etats, les guerres éclatérent entre elles, comme
il est fatal lorsque des Etats entrent en lutte pour la suprématie
ou pour la possession de colonies.



Des ligues semblables se formaient en Allemagne dans le
méme but. Lorsque, sous les successeurs de Conrad, le pays fut
en proie a d'interminables querelles entre les nobles, les villes de
Westphalie conclurent une ligue contre les chevaliers, dont une
des clauses était de ne jamais préter d’argent a un chevalier qui
continuerait a receler des marchandises volées. Les « chevaliers
vivaient de rapines et tuaient celui qu’il leur plaisait de tuer », —
selon les plaintes formulées par le Wormser Zorn ; les villes du
Rhin (Mayence, Cologne, Spire, Strasbourg et Bale) prirent alors
I'initiative d’'une ligue qui compta bient6t soixante villes alliées,
réprima les pillages et maintint la paix. Plus tard la ligue des
villes de Souabe, divisée en trois « districts de paix » (Augsbourg,
Constance et Ulm) eut le méme but. Et méme lorsque ces ligues
furent brisées, elles avaient assez vécu pour montrer que tandis
que ceux, que l'on a cherché a représenter comme des pacifica-
teurs — les rois, les empereurs et 'Eglise — fomentaient la dis-
corde et étaient eux-mémes impuissants contre les chevaliers
pillards, c’était des cités qu’était venue I'impulsion pour le réta-
blissement de la paix et de I'union. Les cités, non les empereurs,
furent les vrais fondateurs de 'unité nationale.

Des fédérations analogues furent organisées dans le méme but
entre petits villages ; et maintenant que l'attention a été éveillée
sur ce sujet par M. Luchaire, nous pouvons espérer en apprendre
bient6t davantage. Nous savons qu’un certain nombre de villages
se réunirent en petites fédérations dans le contado de Florence et
qu’il en fut de méme dans les dépendances de Novgorod et de Ps-
kov. Quant a la France, on sait d'une facon certaine qu'une fédé-
ration de dix-sept villages de paysans exista dans le Laonnais
pendant pres de cent ans (jusqu’'en 1256) et combattit vigoureu-
sement pour son indépendance. Il existait aussi dans les environs



de Laon trois autres républiques paysannes, qui avaient prété
serment sur des chartes semblables a celles de Laon et de Sois-
sons ; leurs territoires étant contigus, elles se soutenaient mu-
tuellement dans leurs guerres de libération. M. Luchaire pense
que plusieurs fédérations semblables avaient di se former en
France aux XII et XIII siecles, mais que les documents s’y rap-
portant sont pour la plupart perdus. N’étant pas protégées par
des murs, elles pouvaient aisément étre anéanties par les rois et
les seigneurs ; mais dans certaines circonstances favorables,
ayant trouvé aide aupres d’une ligue de villes, ou protection dans
leurs montagnes, de telles républiques paysannes sont devenues
les unités indépendantes de la confédération suisse.

Les unions entre cités dans des buts pacifiques étaient tres
fréquentes. Les relations qui s’étaient établies durant la période
de libération ne furent pas interrompues dans la suite. Quelque-
fois, quand les échevins d’une ville allemande, ayant a prononcer
un jugement dans un cas nouveau et compliqué, déclaraient ne
pas connaitre la sentence (des Urtheiles nicht weise zu sein), ils
envoyaient des délégués a une autre cité pour obtenir cette sen-
tence. La méme chose se passait également en France ; et I'on
sait que Forli et Ravenne ont réciproquement naturalisé leurs ci-
toyens et leur ont accordé tous leurs droits dans les deux cités. Il
était aussi dans l'esprit de 'époque de soumettre une contesta-
tion soulevée entre deux villes, ou a l'intérieur d’'une cité, a une
autre commune prise comme arbitre. Quant aux traités commer-
ciaux entre cités, ils étaient tout a fait habituels. Des unions pour
réglementer la fabrication et la contenance des tonneaux em-
ployés dans le commerce des vins, des « unions pour le com-
merce des harengs » etc., n’étaient que les avant-coureurs de la
grande fédération commerciale de la Hanse flamande, et plus



tard de la grande Hanse de I’Allemagne du Nord, dont I'histoire a
elle seule fournirait bien des pages donnant une idée de I’esprit
de fédération qui caractérisait les hommes de cette époque. Nous
avons a peine besoin d’ajouter que les cités du moyen age ont
plus contribué par les Unions hanséatiques au développement
des relations internationales, de la navigation et des découvertes
maritimes que tous les Etats des premiers dix-sept siécles de
notre ére.

En résumé, des fédérations entre de petites unités territo-
riales, ainsi qu’entre des hommes unis par des travaux communs
dans leurs guildes respectives, et des fédérations entre cités et
groupes de cités constituaient ’essence méme de la vie et de la
pensée a cette époque. La période comprise entre le Xe et le XVIe
siecle de notre ere pourrait ainsi étre décrite comme un immense
effort pour établir 'aide et I'appui mutuels dans de vastes pro-
portions, le principe de fédération et d’association étant appliqué
a toutes les manifestations de la vie humaine et a tous les degrés
possibles. Cet effort fut en trés grande partie couronné de succes.
Il unit des hommes qui étaient divisés auparavant ; il leur assura
beaucoup de liberté, et il décupla leurs forces. A une époque ot le
particularisme était engendré par tant de circonstances, et ou les
causes de discorde et de jalousie auraient pu étre si nombreuses,
il est réconfortant de voir des cités, éparses sur un vaste
continent, avoir tant en commun et étre prétes a se confédérer
pour la poursuite de tant de buts communs. Elles succombeérent a
la longue devant des ennemis puissants. Pour n’avoir pas com-
pris le principe de l'entr’aide assez largement, elles commirent
elles-mémes des fautes fatales. Mais elles ne périrent pas par
leurs jalousies réciproques, et leurs erreurs ne provenaient pas
du manque de l'esprit de fédération.



Les résultats de ce nouveau progres de ’humanité dans la cité
du moyen age furent immenses. Au commencement du XIe siecle
les villes d’Europe étaient de petits groupes de huttes misérables,
ornés seulement d’églises basses et lourdes, dont les construc-
teurs savaient a peine comment faire une votite ; les arts — il n’y
avait guere que des tisserands et des forgeron — étaient dans
I’enfance ; le savoir ne se rencontrait qu’en quelques rares mo-
nasteres. Trois cent cinquante ans plus tard, la face de 'Europe
était changée. Le territoire était parsemé de riches cités, entou-
rées d’épaisses murailles, ornées elles-mémes de tours et de
portes, dont chacune était une ceuvre d’art. Les cathédrales, d’'un
style plein de grandeur et décorées avec abondance, élevaient
vers le ciel leurs clochers dune pureté de forme et d'une har-
diesse d’imagination que nous nous efforcons vainement d’at-
teindre aujourd’hui. Les arts et les métiers avaient atteint un de-
gré de perfection que dans mainte direction nous ne pouvons
nous vanter d’avoir dépassé, si nous estimons ’habileté inventive
de louvrier et le fini de son ouvrage plus que la rapidité de fabri-
cation. Les navires des cités libres sillonnaient dans toutes les di-
rections les mers intérieures de ’Europe ; un effort de plus, et ils
allaient traverser les océans. Sur de grands espaces de territoire
le bien-étre avait remplacé la misere ; le savoir s’était développé,
répandu. Les méthodes scientifiques s’élaboraient, les bases de la
physique avaient été posées, et les voies avaient été préparées
pour toutes les inventions mécaniques dont notre siécle est si
fier. Tels furent les changements magiques accomplis en Europe
en moins de quatre cents ans. Et si on veut se rendre compte des
pertes dont I’Europe souffrit par la destruction des cités libres, il
faut comparer le XVIIe siécle avec le XIVe ou le XIIIe. La prospé-
rité qui caractérisait autrefois I’Ecosse, I’Allemagne, les plaines



d’Ttalie a disparu ; les routes sont tombées dans I'abandon ; les
cités sont dépeuplées, le travail est asservi, I'art est en décadence,
le commerce méme décline.

Si les cités du moyen age ne nous avaient légué aucun monu-
ment écrit pour témoigner de leur splendeur et n’avaient laissé
que les monuments d’architecture que nous voyons encore au-
jourd’hui dans toute I’'Europe, depuis ’Ecosse jusqu’en Italie, et
depuis Girone en Espagne jusqu'a Breslau en territoire slave,
nous pourrions déja affirmer que ’époque ot les cités eurent une
vie indépendante fut celle du plus grand développement de l'es-
prit humain depuis l'ere chrétienne jusqu'a la fin du XVIIle
siecle. Si nous regardons, par exemple, un tableau du moyen age
représentant Nuremberg avec ses tours et ses clochers élancés,
dont chacun porte 'empreinte d’'un art librement créateur, nous
pouvons a peine concevoir que trois cents ans auparavant la ville
n’était qu’'un amas de misérables huttes. Et notre admiration ne
fait que croitre lorsque nous entrons dans les détails de I'archi-
tecture et des décorations de chacune de des innombrables
églises, beffrois, maisons communales, portes des cités, etc., que
nous trouvons en Europe, aussi loin vers I'Est que la Bohéme et
les villes, mortes aujourd’hui, de la Galicie polonaise. Non seule-
ment I'Ttalie est la patrie des arts, mais toute I’'Europe est cou-
verte de ces monuments. Le fait méme que parmi tous ces arts,
l'architecture, — art social par excellence — a atteint son plus
haut développement, est significatif. Pour arriver au degré de
perfection qu’il a atteint, cet art a di étre le produit d'une vie
éminemment sociale.

L’architecture du moyen age a atteint sa grandeur, non seule-
ment parce qu’elle fut 'épanouissement naturel d’'un métier, ain-



si qu’on I'a dit récemment ; non seulement parce que chaque ba-
timent, chaque décoration architecturale était 'ccuvre d’hommes
qui connaissaient par '’expérience de leurs propres mains les ef-
fets artistiques que l'on peut obtenir de la pierre, du fer, du
bronze, ou méme de simples poutres et de mortier ; non seule-
ment parce que chaque monument était le résultat de 1'expé-
rience collective accumulée dans chaque « mystere » ou métier —
l’architecture médiévale fut grande parce qu’elle était née d’une
grande idée. Comme l’art grec, elle jaillissait d'une conception de
fraternité et d’'unité engendrée par la cité. Elle avait une audace
qui ne peut s’acquérir que par des luttes audacieuses et des vic-
toires ; elle exprimait la vigueur, parce que la vigueur imprégnait
toute la vie de la cité. Une cathédrale, une maison communale
symbolisaient la grandeur d’'un organisme dont chaque magon et
chaque tailleur de pierres était un constructeur ; et un monument
du moyen age n’apparait jamais comme un effort solitaire, ou des
milliers d’esclaves auraient exécuté la part assignée a eux par
I'imagination d’'un seul homme — toute la cité y a contribué. Le
haut clocher s’élevait sur une construction qui avait de la gran-
deur par elle-méme, dans laquelle on pouvait sentir palpiter la
vie de la cité ; ce n’était pas un échafaudage absurde comme la
tour de fer de 300 metres de Paris, ni une simili batisse en pierre
faite pour cacher la laideur d’une charpente de fer comme le To-
wer Bridge a Londres. Comme I’Acropole d’Athénes, la cathé-
drale d’une cité du moyen age était élevée dans I'intention de glo-
rifier la grandeur de cette cité victorieuse, de symboliser I'union
de ses arts et métiers, d’exprimer la fierté de chaque citoyen dans
une cité qui était sa propre création. Souvent, la seconde révolu-
tion des jeunes métiers une fois accomplie, on vit la cité com-



mencer une nouvelle cathédrale afin d’exprimer I'union nouvelle,
plus large, plus vaste, qui venait d’étre appelée a la vie.

Les ressources dont on disposait pour ces grandes entreprises
étaient d’'une modicité étonnante. La cathédrale de Cologne fut
commencée avec une dépense annuelle de 500 marks
seulement ; un don de 100 marks fut inscrit comme une grande
donation ; et méme lorsque les travaux approchaient de la fin et
que les dons affluaient de plus en plus, la dépense annuelle en ar-
gent demeura d’environ 5.000 marks et n’excéda jamais 14.000.
La cathédrale de Bale également fut batie avec des ressources
aussi modiques. Mais chaque corporation contribuait pour sa
part en pierres, en travaux et en inventions décoratives pour leur
monument commun. Chaque guilde y exprimait ses conceptions
politiques, racontant en bronze ou en pierre l'histoire de la cité,
glorifiant les principes de « Liberté, Egalité et Fraternité »,
louant les alliés de la cité et vouant ses ennemis aux feux éter-
nels. Et chaque guilde témoignait son amour au monument com-
munal en le décorant de vitraux, de peintures, de « grilles dignes
d’étre les portes du Paradis » comme le dit Michel-Ange, ou en
décorant de sculptures en pierre les plus petits recoins du bati-
ment. De petites cités, méme de petites paroisses, rivalisaient
avec les grandes agglomérations dans ces travaux, et les cathé-
drales de Laon et de Saint-Ouen le cédent de peu a celle de
Reims, ou a la maison communale de Bréme, ou au beffroi de
I’assemblée du peuple de Breslau. « Aucune ceuvre ne doit étre
entreprise par la commune si elle n’est concue selon le grand
cceur de la commune, composé des coeurs de tous les citoyens,
unis dans une commune volonté » — telles sont les paroles du
Conseil de Florence ; et cet esprit apparait bien dans toutes les
ceuvres communales d’une utilité sociale : les canaux, les ter-



rasses, les vignobles et les jardins fruitiers autour de Florence, ou
les canaux d’irrigation qui sillonnent les plaines de la Lombardie,
ou le port et 'aqueduc de Génes, bref tous les travaux de cette
sorte qui furent accomplis par presque toutes les cités.

Tous les arts avaient progressé de la méme facon dans les cités
du moyen age. Les arts de notre temps ne sont pour la plupart
qu'une continuation de ceux qui s’étaient développés a cette
époque. La prospérité des cités flamandes était basée sur la fabri-
cation des beaux tissus de laine. Florence, au commencement du
XIVe siecle, avant la peste noire, fabriquait de 70.000 a 100.000
panni d’étoffes de laine, qui étaient évalués a 120.000 florins
d’or. Le ciselage des métaux précieux, 'art du fondeur, les beaux
fers forgés furent des créations des « mysteres » du moyen age,
qui réussirent a exécuter chacun dans son propre domaine tout
ce qu’il était possible de faire faire a la main sans I’emploi d’'un
puissant moteur.

Par la main et par I'invention car, pour nous servir des paroles
de Whewell :

Le parchemin et le papier, I'imprimerie et la gravure, le verre
et 'acier perfectionnés, la poudre a canon. les horloges, les téles-
copes, la boussole, le calendrier réformé, la notation décimale ;
l’algebre, la trigonométrie, la chimie, le contre-point (invention
qui équivaut a une nouvelle création de la musique) ; toutes ces
acquisitions nous viennent de ce qu’on a appelé avec tant de mé-
pris la Période stationnaire. (History of Inductive Sciences, I,

252).

Il est vrai, comme dit Whewell, qu’aucune de ces découvertes
n’‘avait été le résultat de quelque nouveau principe ; mais la



science du moyen age avait fait plus que la découverte propre-
ment dite de nouveaux principes. Elle avait préparé la découverte
de tous les nouveaux principes que nous connaissons a I'’époque
actuelle dans les sciences mécaniques : elle avait habitué le cher-
cheur a observer les faits et a raisonner d’apres eux. Cétait déja
la science inductive, quoiqu’elle n’efit pas encore pleinement saisi
I'importance et la puissance de I'induction ; et elle posait déja les
fondements de la mécanique et de la physique. Francois Bacon,
Galilée et Copernic furent les descendants directs d'un Roger Ba-
con et d'un Michael Scot, de méme que la machine a vapeur fut
un produit direct des recherches poursuivies dans les universités
italiennes de cette époque sur le poids de 'atmosphere, et des
études techniques et mathématiques qui caractérisaient
Nuremberg.

Mais pourquoi prendre la peine d’insister sur les progres des
sciences et des arts dans la cité du moyen age ? N’est-ce point as-
sez de mentionner les cathédrales dans le domaine de I’habileté
technique, ou la langue italienne et les poemes de Dante dans le
domaine de la pensée, pour donner immédiatement la mesure de
ce que la cité médiévale créa durant les quatre siecles qu’elle
vécut ?

Les cités du moyen age ont rendu un immense service a la ci-
vilisation européenne. Elles 'ont empéchée de verser dans la voie
des théocraties et des états despotiques de l'antiquité ; elles lui
ont donné la variété, la confiance en soi-méme, la force d’initia-
tive et les immenses énergies intellectuelles et matérielles qu’elle
possede aujourd’hui et qui sont la meilleure garantie de son apti-
tude a résister a une nouvelle invasion venant de ’Orient. Mais
pourquoi donc ces centres de civilisation qui avaient essayé de



répondre a des besoins si profonds de la nature humaine et qui
étaient si pleins de vie, ne vécurent-ils pas davantage ? Pourquoi
furent-ils atteints de débilité sénile au XVI siecle, et apres avoir
repoussé tant d’assauts du dehors et avoir trouvé d’abord une
nouvelle vigueur dans leurs luttes intérieures, pourquoi finale-
ment succomberent-ils sous ces doubles attaques ?

Des causes variées contribuérent a cet effet, certaines ayant
leurs racines dans un passé lointain, d’autres venant des fautes
commises par les cités elles-mémes.

Vers la fin du XV siécle, de puissants Etats, reconstruits sur le
vieux modele romain, commencaient déja a se constituer. Dans
chaque région quelque seigneur féodal, plus habile, plus avide de
richesses et souvent moins scrupuleux que ses voisins avait réus-
si a s’approprier de plus riches domaines personnels, plus de
paysans sur ses terres, plus de chevaliers dans sa suite, plus de
trésors dans ses coffres. Il avait choisi pour sa résidence un
groupe de villages avantageusement situés, ot ne s’était pas en-
core développée la libre vie municipale — Paris, Madrid ou Mos-
cou — et, avec le travail de ses serfs, il en avait fait des cités
royales fortifiées. La il attirait des compagnons d’armes en leur
donnant libéralement des villages, et des marchands en offrant
sa protection au commerce. Le germe d’un futur Etat, qui com-
mencait graduellement a absorber d’autres centres semblables,
était ainsi formé. Des jurisconsultes, versés dans 1’étude du Droit
romain, abondaient dans ces centres, race d’hommes tenaces et
ambitieux, issus des bourgeois ; ils détestaient également la
morgue des seigneurs et ce qu’ils appelaient I'esprit rebelle des
paysans. La forme méme de la commune villageoise, que leurs
codes ignoraient, et les principes du fédéralisme leur répugnaient



comme un héritage des « barbares ». Le césarisme, soutenu par
la fiction du consentement populaire et par la force des armes, tel
était leur idéal, et ils travaillerent aprement pour ceux qui pro-
mettaient de le réaliser.

L'Eglise chrétienne, autrefois rebelle a la loi romaine et main-
tenant son alliée, travailla dans la méme direction. La tentative
de constituer 'Empire théocratique de 'Europe ayant échoué, les
éveques les plus intelligents et les plus ambitieux prétérent alors
leur concours a ceux sur lesquels ils comptaient pour reconsti-
tuer le pouvoir des rois d’Israél ou des empereurs de Constanti-
nople. L’Eglise consacra ces dominateurs naissants, elle les cou-
ronna comme des représentants de Dieu sur la terre, elle mit a
leur service la science et 'esprit politique de ses ministres, ses
bénédictions et ses malédictions, ses richesses et les sympathies
qu’elle avait conservées parmi les pauvres. Les paysans que les ci-
tés n’avaient pas pu ou n’avaient pas voulu libérer, voyant que les
bourgeois ne réussissaient pas a mettre fin aux guerres intermi-
nables entre nobles — guerres pour lesquelles ils avaient a payer
si cher, — tournérent aussi leurs espérances vers le roi, I'empe-
reur ou le grand prince ; et tout en les aidant a écraser les puis-
sants propriétaires de fiefs, ils les aidérent a constituer ’Etat cen-
tralisé. Enfin les invasions des Mongols et des Turcs, la guerre
sainte contre les Maures en Espagne, ainsi que les terribles
guerres qui éclatérent bientot entre les centres naissants de sou-
veraineté — I'fle-de-France et la Bourgogne, I'Ecosse et ’Angle-
terre, 'Angleterre et la France, la Lithuanie et la Pologne, Mos-
cou et Tver, etc., — contribuerent a la méme fin. De puissants
Etats furent constitués ; et les cités eurent désormais a résister,
non seulement a de vagues fédérations de seigneurs, mais encore



a des centres solidement organisés, qui avaient des armées de
serfs a leur disposition.

Le pis fut que ces autocraties croissantes trouverent des ap-
puis dans les divisions qui s’étaient formées au sein des cités
mémes. L’idée fondamentale de la cité du moyen age était
grande, mais elle n’était pas assez large. L’aide et le soutien mu-
tuels ne peuvent pas étre limités a une petite association ; ils
doivent s’étendre a tout I'entourage, sans quoi I’entourage ab-
sorbe I'association. Mais sous ce rapport le citoyen du moyen age
avait commis une terrible faute des le début. Au lieu de voir dans
les paysans et les artisans qui se réunissaient sous la protection
de ses murs autant d’aides qui contribueraient pour leur part a la
prospérité de la cité — comme ce fut vraiment le cas, — une pro-
fonde division fut tracée entre les « familles » des vieux bour-
geois et les nouveaux venus. Aux premiers furent réservés tous
les bénéfices venant du commerce communal et des terres com-
munales ; rien ne fut laissé aux derniers que le droit de se servir
librement de 'habileté de leurs mains. La cité fut ainsi divisée :
d’un coté « les bourgeois », ou « la commune », et de I'autre « les
habitants ». Le commerce, qui était d’abord communal, devint le
privilege des « familles » de marchands et d’artisans, et il n’y eut
plus qu'un pas a faire pour qu’il devint un privilege individuel ou
le privilege de groupes oppresseurs ; ce pas était inévitable, et il
fut fait.

La méme division s’établit entre la cité proprement dite et les
villages environnants. La commune avait bien essayé, au début,
de libérer les paysans ; mais ses guerres contre les seigneurs de-
vinrent, ainsi que nous 'avons déja dit, des guerres pour libérer
la cité elle-méme des seigneurs plutét que pour libérer les pay-



sans. La cité laissa au seigneur ses droits sur les vilains, a condi-
tion qu’il ne l'inquiéterait plus et deviendrait un co-bourgeois.
Mais les nobles, « adoptés » par la cité et résidant maintenant
dans ses murs, ne firent que continuer I'ancienne guerre dans
I’enceinte méme de la cité. Il leur déplaisait de se soumettre a un
tribunal de simples artisans et de marchands, et ils poursuivirent
leurs anciennes hostilités de famille, leurs guerres privées dans
les rues. Chaque cité avait maintenant ses Colonna et ses Orsini,
ses Overstolze et ses Wise. Tirant de grands revenus des terres
qu’ils avaient conservées, ils s’entouraient de nombreux clients,
féodalisaient les coutumes et les habitudes de la cité elle-méme.
Et quand des dissensions commencerent a se faire sentir dans la
ville parmi les artisans, ils offrirent leur épée et leurs compa-
gnons armés pour trancher les différends par des combats, au
lieu de laisser les dissensions trouver des solutions plus paisibles,
qui ne manquaient jamais d’étre découvertes dans l’ancien
temps.

La plus grande et la plus fatale erreur de la plupart des cités
fut de prendre pour base de leur richesse le commerce et I'indus-
trie au détriment de I'agriculture. Elles répétérent ainsi I'erreur
qui avait été commise par les cités de la Grece antique, et par cela
méme, elles tombérent dans les mémes crimes. Devenues étran-
geres a l'agriculture, un grand nombre de cités se trouverent né-
cessairement entrainées vers une politique hostile aux paysans.
Cela devint de plus en plus évident a I'époque d’Edouard III, de
la Jacquerie en France, des guerres hussites et de la guerre des
paysans en Allemagne. D’autre part, la politique commerciale les
engageait dans des entreprises lointaines. Des colonies furent
fondées par les Italiens dans le Sud-Est, par les cités allemandes
dans I’Est, par les cités slaves vers 'extréme Nord-Est. On com-



menca a entretenir des armées mercenaires pour les guerres co-
loniales, et bient6t aussi pour la défense de la cité elle-méme. Des
emprunts furent contractés dans des proportions si démesurées
qu’ils démoraliserent complétement les citoyens ; et les querelles
intérieures empirerent a chaque élection ou la politique colo-
niale, dans I'intérét de quelques familles seulement, était en jeu.
La division entre riches et pauvres devint plus profonde, et au
XVI siecle, dans chaque cité, 'autorité royale trouva des alliés
empressés et un appui parmi les pauvres.

Il y eut encore une autre cause de la ruine des institutions
communales, plus profonde a la fois, et d'un ordre plus élevé que
toutes les précédentes. L’histoire des cités du moyen age offre un
des plus frappants exemples du pouvoir des idées et des prin-
cipes sur les destinées de 'humanité, et de la différence absolue
des résultats qui accompagnent toute profonde modification des
idées directrices. La confiance en soi-méme et le fédéralisme, la
souveraineté de chaque groupe et la constitution du corps poli-
tique du simple au composé, étaient les idées directrices au
XI siecle. Mais depuis cette époque, les conceptions avaient en-
tierement changé. Les étudiants en Droit romain et les prélats de
I'Eglise, étroitement unis depuis '’époque d’Innocent III, avaient
réussi a paralyser I'idée — I'antique idée grecque — qui présida a
la fondation des cités. Pendant deux ou trois cents ans, ils pré-
cherent du haut de la chaire, enseignérent a 'Université, pronon-
cérent au banc du Tribunal, qu’il fallait chercher le salut dans un
Etat fortement centralisé, placé sous une autorité semi-divine. Ce
serait un homme, doué de pleins pouvoirs, un dictateur, qui seul
pourrait étre et serait le sauveur de la société ; au nom du salut
public il pourrait alors commettre toute espece de violence : brii-
ler des hommes et des femmes sur le biicher, les faire périr dans



d’indescriptibles tortures, plonger des provinces entieres dans la
plus abjecte misere. Et ils ne manquerent pas de mettre ces théo-
ries en pratique avec une cruauté inouie, partout ou purent at-
teindre I'’épée du roi, ou le feu de 'Eglise, ou les deux a la fois.
Par ces enseignements et ces exemples, continuellement répétés
et forcant I'attention publique, 'esprit méme des citoyens fut mo-
delé d'une nouvelle facon. Bient6t aucune autorité ne fut trouvée
excessive, aucun meurtre a petit feu ne parut trop cruel, tant qu’il
était accompli « pour la sécurité publique ». Et avec cette nou-
velle direction de l'esprit et cette nouvelle foi dans le pouvoir
d’'un homme, le vieux principe fédéraliste s’évanouit et le génie
créateur méme des masses s’éteignit. L'idée romaine triomphait,
et dans ces circonstances, I’Etat centralisé trouva dans la cité une
proie toute préte.

Florence au XV siecle est le type de ce changement. Aupara-
vant une révolution populaire était le signal d'un nouvel essor.
Maintenant, quand le peuple poussé au désespoir s’insurge, il n’a
plus d’idées constructives ; nulle idée nouvelle ne se fait jour. Un
millier de représentants entrent au conseil communal au lieu de
quatre cents ; cent hommes entrent a la Signoria au lieu de
quatre-vingts. Mais une révolution en chiffres ne veut rien dire.
Le mécontentement du peuple s’accroit et de nouvelles révoltes
s’élevent. Alors on fait appel a un sauveur — au « tyran ». Il mas-
sacre les rebelles, mais la désintégration du corps communal
continue, pire que jamais. Et quand, apres une nouvelle révolte,
le peuple de Florence s’adresse a ’'homme le plus populaire de la
cité, Jérome Savonarole, le moine répond : « Oh mon peuple, tu
sais bien que je ne peux m’occuper des affaires de I'Etat..., purifie
ton ame, et si dans cette disposition d’esprit, tu réformes ta cité,
alors, peuple de Florence, tu auras inauguré la réforme de toute



I'Ttalie ! » Les masques de carnaval et les mauvais livres sont brii-
1és, on fait passer une loi de charité, une autre contre les usuriers
— et la démocratie de Florence reste ce qu’elle était. L’esprit de
I’ancien temps est mort. Pour avoir eu trop de confiance dans le
gouvernement, les citoyens ont cessé d’avoir confiance en eux-
mémes ; ils sont incapables de trouver de nouvelles voies. L'Etat
n’a plus qu’a intervenir et a écraser les dernieres libertés.

Et pourtant le courant d’entr’aide et d’appui mutuel n’était pas
tout a fait tari dans les masses ; il continua de couler, méme
apres cette défaite. Il grossit de nouveau avec une force formi-
dable aux appels communistes des premiers propagateurs de la
Réforme, et il continua a exister méme apres que les masses,
n’ayant pas réussi a réaliser la vie qu’elles espéraient inaugurer
sous l'inspiration de la religion réformée, tombérent sous la do-
mination d'un pouvoir autocratique. Le flot coule encore au-
jourd’hui, et il cherche a trouver une nouvelle expression qui ne
serait plus ’Etat, ni la cité du moyen age, ni la commune villa-
geoise des barbares, ni le clan sauvage, mais participerait de
toutes ces formes et leur serait supérieure par une conception
plus large et plus profondément humaine.

Chapitre VII

L’ENTR’AIDE CHEZ NOUS.

La tendance a I'entr’aide chez 'homme a une origine si loin-
taine et elle est si profondément mélée a toute I'évolution de la
race humaine qu’elle a été conservée par I’humanité jusqu’a
I’époque actuelle, a travers toutes les vicissitudes de l'histoire.



Elle se développa surtout durant les périodes de paix et de pros-
périté : mais, méme lorsque les plus grandes calamités acca-
blérent les hommes — lorsque des régions entiéres furent dévas-
tées par des guerres, et que des populations nombreuses furent
décimées par la misere, ou gémirent sous le joug de la tyrannie —
la méme tendance continua d’exister dans les villages et parmi
les classes les plus pauvres des villes ; elle continua a unir les
hommes entre eux et, a la longue, elle réagit méme sur les mino-
rités dominatrices, combatives et dévastatrices, qui 'avaient reje-
tée comme une sottise sentimentale. Et chaque fois que ’huma-
nité eut a créer une nouvelle organisation sociale, correspondant
a une nouvelle phase de son évolution, c’est de cette méme ten-
dance, toujours vivante, que le génie constructif du peuple tira
l'inspiration et les éléments du nouveau progres. Les nouvelles
institutions économiques et sociales, en tant qu’elles furent une
création des masses, les nouveaux systéemes de morale et les nou-
velles religions ont pris leur origine de la méme source ; et le pro-
gres moral de notre race, vu dans ses grandes lignes, apparait
comme une extension graduelle des principes de I'entr’aide, de la
tribu a des agglomérations toujours de plus en plus nombreuses,
jusqu’a ce qu’enfin il embrasse un jour 'humanité entiere, avec
ses différentes croyances, ses langues et ses races diverses.

Apres avoir traversé I'état de tribu sauvage, puis de commune
villageoise, les Européens étaient arrivés a trouver au moyen age
une nouvelle forme d’organisation qui avait ’'avantage de laisser
une grande latitude a l'initiative individuelle, tout en répondant
largement au besoin d’appui mutuel de ’homme. Une fédération
de communes villageoises, couverte d’'un réseau de guildes et de
fraternités, vit le jour dans la cité du moyen age. Les immenses
résultats atteints par cette nouvelle forme d'union — le bien-étre



pour tous, le développement des industries, des arts, des sciences
et du commerce — ont été analysés dans les deux chapitres pré-
cédents ; et nous avons essayé d’expliquer aussi pourquoi, vers la
fin du XV siecle, les républiques du moyen age — entourées par
les domaines de seigneurs féodaux hostiles, incapables de libérer
les paysans de la servitude et corrompues peu a peu par les idées
du césarisme romain — se trouverent condamnées a devenir la
proie des Etats militaires qui commencaient a se développer.

Cependant, avant de se soumettre durant les trois siécles sui-
vants & Pautorité absorbante de ’Etat, les masses du peuple firent
un formidable effort pour reconstituer la société sur I’ancienne
base de I'entr’aide et du soutien mutuel. On sait aujourd’hui que
le grand mouvement de la Réforme ne fut pas une simple révolte
contre les abus de I'Eglise catholique. I avait aussi son idéal
constructif, et cet idéal était la vie en communes fraternelles et
libres. Ceux des premiers écrits et des premiers sermons de la
Réforme qui toucherent le plus le coeur des masses étaient imbus
des idées de fraternité économique et sociale. Les « Douze Ar-
ticles » et les professions de foi du méme genre, qui circulaient
parmi les paysans et les artisans allemands et suisses, ne soute-
naient pas seulement le droit pour chacun d’interpréter la Bible
suivant son propre jugement : elles demandaient aussi la restitu-
tion des terres communales aux communes villageoises, et ’abo-
lition des servitudes féodales. Toujours on y faisait appel a la
« vraie » foi — une foi de fraternité. A la méme époque, des di-
zaines de milliers ’hommes et de femmes se réunissaient aux
confréries communistes de Moravie, leur donnant toute leur for-
tune et formant des établissements nombreux et prosperes, orga-
nisés d’apres les principes du communisme.



Des massacres en masse, par milliers, purent seuls arréter ce
mouvement populaire trés étendu, et ce fut par I'épée, le feu et la
torture que les jeunes Etats assurérent leur premiére et décisive
victoire sur les masses.

Pendant les trois siécles suivants, les Etats, tant sur le
Continent que dans les fles Britanniques, travaillérent systémati-
quement a anéantir toutes les institutions dans lesquelles la ten-
dance a l'entr’aide avait autrefois trouvé son expression. Les
communes villageoises furent privées de leurs assemblées popu-
laires, de leurs tribunaux et de leur administration
indépendante ; leurs terres furent confisquées. Les guildes furent
spoliées de leurs biens et de leurs libertés et placées sous le
controle de I'Etat, a la merci du caprice et de la vénalité de ses
fonctionnaires. Les cités furent dépouillées de leur souveraineté,
et les principaux ressorts de leur vie intérieure — 'assemblée du
peuple, la justice et 'administration élues, la paroisse souveraine
et la guilde souveraine — furent annihilés ; les fonctionnaires de
I'Etat prirent possession de chacune des parties qui formaient
auparavant un tout organique.

Sous cette politique funeste et pendant les guerres sans fin
qu’elle engendra, des régions entieres, autrefois populeuses et
riches, furent totalement ruinées et dévastées ; des cités floris-
santes devinrent des bourgs insignifiants ; les routes mémes qui
les unissaient a d’autres cités devinrent impraticables. L'indus-
trie, I'art et la science tombeérent en décadence. L'instruction po-
litique, scientifique et juridique fut mise au service de 'idée de
centralisation de I'Etat. On enseigna, dans les universités et dans
les églises, que les institutions, qui avaient permis aux hommes
d’exprimer autrefois leur besoin d’entr’aide, ne pouvaient étre to-



lérées dans un Etat bien organisé. L'Etat seul pouvait représenter
les liens d’union entre ses sujets. Le fédéralisme et le « particula-
risme » étaient les ennemis du progres, et I'Etat était le seul ini-
tiateur du progres, le seul vrai guide vers le progrés. A la fin du
XVIII siecle les rois dans 'Europe centrale, le Parlement dans les
fles Britanniques, et la Convention révolutionnaire en France,
bien que tous ces pays fussent en guerre les uns contre les autres,
étaient d’accord entre eux pour déclarer qu’aucune union dis-
tincte entre citoyens ne devait exister dans I'Etat ; que les travaux
forcés ou la mort étaient les seuls chatiments qui convinssent aux
travailleurs qui oseraient entrer dans des « coalitions ». « Pas
d’état dans I'Etat ! » L'Etat seul et I'Eglise d’Etat doivent s’occu-
per des affaires d’intérét général, tandis que les sujets doivent re-
présenter de vagues agglomérations d’individus, sans aucun lien
spécial, obligés de faire appel au gouvernement chaque fois qu’ils
peuvent sentir un besoin commun. Jusquau milieu du
XIX siecle, ce fut la théorie et la pratique en Europe. On regardait
avec méfiance jusqu’aux sociétés commerciales et industrielles.
Quant aux travailleurs, leurs associations étaient traitées comme
illégales en Angleterre jusqu’au milieu du XIX siécle et dans le
reste de 'Europe jusqu’en ces vingt dernieéres années. Tout le sys-
téme de notre éducation d’Etat fut tel que, jusqu’a I'époque ac-
tuelle, méme en Angleterre, une grande partie de la société consi-
déra comme une mesure révolutionnaire la concession de ces
mémes droits que chacun, fiit-il homme libre ou serf, exergait il y
a cinq cents ans dans ’assemblée populaire de son village, dans
la guilde, la paroisse, la cité.

L’absorption de toutes les fonctions par I'Etat favorisa néces-
sairement le développement d’'un individualisme effréné, et bor-
né a la fois dans ses vues. A mesure que le nombre des obliga-



tions envers I'Etat allait croissant, les citoyens se sentaient dis-
pensés de leurs obligations les uns envers les autres. Dans la
guilde — et, au moyen age, chacun appartenait a quelque guilde
ou fraternité — deux « fréres » étaient obligés de veiller chacun a
leur tour un frere qui était tombé malade ; aujourd’hui on consi-
dére comme suffisant de donner a son voisin I'adresse de 'h6pi-
tal public le plus proche. Dans la société barbare, le seul fait d’as-
sister a un combat entre deux hommes, survenu a la suite d’'une
querelle, et de ne pas empécher qu’il ait une issue fatale, exposait
a des poursuites comme meurtrier ; mais avec la théorie de I'Etat
protecteur de tous, le spectateur n’a pas besoin de s’en méler :
c’est a I'agent de police d’intervenir, ou non. Et tandis qu’en pays
sauvage, chez les Hottentots par exemple, il serait scandaleux de
manger sans avoir appelé a haute voix trois fois pour demander
s’il n’y a personne qui désire partager votre nourriture, tout ce
qu’un citoyen respectable doit faire aujourd’hui est de payer I'im-
pot et de laisser les affamés s’arranger comme ils peuvent. Aussi
la théorie, selon laquelle les hommes peuvent et doivent chercher
leur propre bonheur dans le mépris des besoins des autres,
triomphe-t-elle aujourd’hui sur toute la ligne — en droit, en
science, en religion. C’est la religion du jour, et douter de son effi-
cacité c’est étre un dangereux utopiste. La science proclame hau-
tement que la lutte de chacun contre tous est le principe domi-
nant de la nature, ainsi que des sociétés humaines. La biologie at-
tribue a cette lutte I’évolution progressive du monde animal. L’-
histoire adopte le méme point de vue, et les économistes, dans
leur ignorance naive, rapportent tout le progres de I'industrie et
de la mécanique moderne aux « merveilleux effets » du méme
principe. La religion méme des prédicateurs de I’église est une re-
ligion d’individualisme, légerement mitigée par des rapports plus



ou moins charitables avec les voisins — particulierement le di-
manche. Hommes d’action « pratique » et théoriciens, hommes
de science et prédicateurs religieux, hommes de loi et politiciens,
tous sont d’accord sur un point : I'individualisme, disent-ils, peut
bien étre plus ou moins adouci dans ses conséquences les plus
apres par la charité, mais il reste la seule base certaine pour le

maintien de la société et son progres ultérieur.

Il semblerait, par conséquent, inutile de chercher des institu-
tions ou des habitudes d’entr’aide dans notre société moderne.
Que pourrait-il en rester ? Et cependant, aussitot que nous es-
sayons de comprendre comment vivent les millions d’étres hu-
mains, et que nous commencons a étudier leurs rapports de
chaque jour, nous sommes frappés de la part immense que les
principes d’entr’aide et d’appui mutuel tiennent encore aujourd’-
hui dans la vie humaine. Quoique la destruction des institutions
d’entr’aide ait été poursuivie, en pratique et en théorie depuis
plus de trois ou quatre cents ans, des centaines de millions
d’hommes continuent a vivre avec de telles institutions ; ils les
conservent pieusement et s’efforcent de les reconstituer la ou
elles ont cessé d’exister. En outre, dans nos relations mutuelles,
chacun de nous a ses mouvements de révolte contre la foi indivi-
dualiste qui domine aujourd’hui, et les actions dans lesquelles les
hommes sont guidés par leurs inclinations d’entr’aide constituent
une si grande partie de nos rapports de chaque jour que si de
telles actions pouvaient étre supprimées, toute espece de progres
moral serait immédiatement arrétée. La société humaine elle-
méme ne pourrait pas se maintenir pour la durée d’'une seule
génération.



Ces faits, pour la plupart négligés par les sociologues, et ce-
pendant d’importance capitale pour la vie et pour le progres de
I’humanité, nous allons maintenant les analyser, en commencant
par les institutions permanentes d’entr’aide et passant ensuite
aux actes d’aide mutuelle qui ont leur origine dans des sympa-
thies personnelles ou sociales.

Lorsque nous considérons la constitution actuelle de la société
en Europe, nous sommes frappés immédiatement de ce fait que,
quoique tant d’efforts aient été faits pour détruire la commune
du village, cette forme d’union continue a exister — nous allons
voir tout a I'heure jusqu’a quel degré — et que beaucoup de tenta-
tives se font aujourd’hui, soit pour la reconstituer sous une forme
ou une autre, soit pour lui trouver quelque substitut. La théorie
courante, en ce qui regarde la commune du village, est que dans
I’Ouest de I'Europe elle est morte de sa mort naturelle, parce que
la possession en commun du sol s’est trouvée incompatible avec
les besoins de I'agriculture moderne. Mais la vérité est que nulle
part la commune villageoise n’a disparu du gré de ceux dont elle
se composait ; partout, au contraire, il a fallu aux classes diri-
geantes plusieurs siecles d’efforts persistants, quoique pas tou-
jours couronnés de succes, pour abolir la commune et confisquer
les terres communales.

En France les communes villageoises commencerent a étre
privées de leur indépendance et a étre dépouillées de leurs terres
des le XVI siecle. Cependant, ce fut seulement au siécle suivant,
lorsque la masse des paysans fut réduite par les exactions et les
guerres a cet état d’asservissement et de misére, décrit par tous
les historiens, que le pillage des terres communales devint aisé et
atteignit des proportions scandaleuses. « Chacun s’en est accom-



modé selon sa bienséance... On les a partagées... pour dépouiller
les communes, on s’est servi de dettes simulées.» Naturellement
le reméde de I'Etat a de tels maux fut de rendre les communes
encore plus asservies a I'Etat et de les piller lui-méme. En effet,
deux années plus tard tout le revenu en argent des communes
était confisqué par le roi. Quant a 'appropriation des terres com-
munales par les particuliers, le mal empira continuellement, et,
au siécle suivant, les nobles et le clergé avaient déja pris posses-
sion d'immenses étendues de terres — la moitié de I'espace culti-
vé suivant certaines estimations — le plus souvent pour les laisser
en friche. Cependant les paysans maintinrent encore leurs insti-
tutions communales, et jusqu’a 'année 1787 les assemblées po-
pulaires des villages, composées de tous les chefs de famille,
avaient I’habitude de se réunir a 'ombre du clocher ou dun
arbre, pour partager et repartager ce qu’ils avaient conservé de
leurs champs, pour répartir les imp6ts et pour élire leurs
membres exécutifs, exactement comme le mir russe le fait encore
aujourd’hui. Cela est prouvé par les recherches de Babeau.

Le gouvernement trouva cependant les assemblées populaires
« trop bruyantes », trop désobéissantes et les remplaca, en 1787,
par des conseils élus, composés d'un maire et de trois a six syn-
dics, choisis parmi les plus riches paysans. Deux ans plus tard
I’Assemblée Constituante révolutionnaire, qui était sur ce point
d’accord avec I'ancien régime, ratifia entierement cette loi (le 14
décembre 1789) et ce fut le tour des bourgeois du village de piller
les terres communales, ce qu’ils s’empresserent de faire pendant
toute la période révolutionnaire. Cependant, le 16 aofit 1792, la
Convention, sous la pression des insurrections de paysans, déci-
da de rendre aux communes les terres qui leur avaient été enle-
vées depuis deux siecles par les seigneurs, laiques et religieux ;



mais elle ordonna en méme temps que ces terres seraient divi-
sées en parts égales et seulement entre les paysans les plus riches
(les citoyens actifs), — mesure qui provoqua de nouvelles insur-
rections et fut abrogée I’année suivante, en 1793 ; 'ordre fut don-
né alors de diviser les terres communales entre tous les membres
de la commune, riches et pauvres, « actifs et inactifs ».

Ces deux lois, cependant, étaient tellement opposées aux
conceptions des paysans qu’elles ne furent point obéies, et par-
tout ou les paysans avaient pu reprendre possession d’une partie
de leurs terres, ils les garderent indivises. Mais alors vinrent les
longues années de guerre, et les terres communales furent sim-
plement confisquées par I'Etat (en 1794) comme hypothéques
pour les emprunts de I'Etat : comme telles, elles furent mises en
coupe réglée et en vente ; puis elles furent de nouveau rendues
aux communes et confisquées encore une fois (en 1813). Enfin en
1816, ce qu’il en restait, c’est-a-dire plus de 5.000.000 d’hectares
des terres les moins productives, fut rendu aux communes villa-
geoises. Cependant ce ne fut pas la encore la fin des tribulations
des communes. Chaque nouveau régime vit dans les terres com-
munales un moyen de récompenser ses partisans, et trois lois (la
premiere en 1837 et la derniére sous Napoléon III) furent pro-
mulguées pour amener les communes villageoises a partager
leurs domaines. Trois fois ces lois durent étre abrogées, a cause
de T'opposition qu’elles rencontrérent dans leurs villages ; mais
chaque fois on prenait quelque chose et Napoléon III, sous pré-
texte d’encourager les méthodes perfectionnées d’agriculture, ac-
cordait de grand domaines, pris sur les terres communales, a plu-
sieurs de ses favoris.



Quant a 'autonomie des communes de village, que pouvait-il
en rester apres tant de coups ? Le maire et les syndics n’étaient
regardés que comme des fonctionnaires non payés du mécanisme
de I’Etat. Aujourd’hui méme, sous la Troisiéme République, il est
difficile de faire quoi que ce soit dans une commune sans mettre
en mouvement toute I'énorme machine de I’Etat, jusqu’aux pré-
fets et aux ministres. Il est a peine croyable, et cependant il est
vrai que lorsque, par exemple, un paysan veut payer en argent sa
part de l'entretien d’'une route communale, au lieu d’aller lui-
meéme casser les pierres nécessaires, il ne faut pas moins que
I'approbation de douze différents fonctionnaires de 1’Etat. Cin-
quante-deux actes différents doivent étre accomplis et échangés
entre ceux-ci, avant qu’il soit permis au paysan de payer cet ar-
gent au Conseil municipal. Et tout est a 'avenant.

Ce qui eut lieu en France eut lieu partout dans I'Ouest et dans
le Centre de 'Europe. Méme les dates principales des grands as-
sauts qu’'eurent a subir les terres des paysans se correspondent.
Pour I’Angleterre, la seule différence est que la spoliation fut ac-
complie par des actes séparés plutét que par de grandes mesures
générales — avec moins de hate, mais plus completement qu’en
France. La saisie des terres communales par les seigneurs com-
menca aussi au XV siecle, apres la défaite de I'insurrection des
paysans de 1380 — comme on le voit d’apres I’'Historia de Rossus
et d’aprés un statut de Henry VII, dans lequel ces saisies sont
mentionnées et sont qualifiées d’énormités et de dommages pré-
judiciables au bien commun. Plus tard, la Grande Enquéte fut
commencée, comme on sait, sous Henri VIII, dans le but d’empé-
cher accaparement des terres communales ; mais elle se termi-
na par la sanction de ce qui avait été fait. Les terres communales
continuerent d’étre pillées, et les paysans furent chassés de la



terre. Mais c’est surtout a partir de la seconde moitié du
XVIII siécle que, en Angleterre comme partout ailleurs, on s’ap-
pliqua systématiquement a détruire jusqu’aux vestiges de la pro-
priété communale. Il n’y a donc pas lieu de s’étonner que les pro-
priétés communales aient disparu, mais il est surprenant, au
contraire, que certaines aient pu étre conservées, méme en An-
gleterre, jusqu'a étre « trés répandues encore a 1'époque des
grands-peres de la génération actuelle ». Le but méme des
« Actes de Cloture » (Enclosure Acts), comme 1’a montré M. See-
bohm, était de supprimer ce systéme, et il fut si bien supprimé
par prées de quatre mille actes promulgués entre 1760 et 1844 que
de faibles traces seulement en sont conservées aujourd’hui. Les
terres des communes villageoises furent saisies par les seigneurs,
et dans chaque cas particulier 'appropriation fut sanctionnée par
un acte du Parlement.

En Allemagne, en Autriche, en Belgique, la commune villa-
geoise fut détruite aussi par I'Etat. Les cas ot les propriétaires de
biens communaux partagerent eux-mémes leurs terres sont
rares, tandis que partout les Etats favorisérent 'appropriation
privée, ou bien contraignirent au partage. Le dernier coup porté a
la propriété commune dans ’Europe centrale date aussi du mi-
lieu du XVIII siecle. En Autriche, le gouvernement eut recours en
1768 a la force brutale pour contraindre les communes a partager
leurs terres, et une commission spéciale fut nommeée deux ans
plus tard a cet effet. En Prusse, Frédéric II, dans plusieurs de ses
ordonnances (en 1752, 1763, 1765 et 1769) recommanda aux Jus-
tizcollegien de contraindre les paysans au partage. En Silésie on
prit une décision spéciale dans le méme but en 1771. La méme
chose eut lieu en Belgique, et comme les communes n’obéissaient
pas, une loi fut promulguée en 1847 donnant pouvoir au gouver-



nement d’acheter les prairies communales pour les revendre en
détail, et de procéder a une vente forcée de la terre communale
deés qu’il se trouvait un acquéreur.

Bref, parler de la mort naturelle des communes villageoises
« en vertu de lois économiques », est une aussi mauvaise plaisan-
terie que de parler de la mort naturelle des soldats qui tombent
sur le champ de bataille. Le fait est que les communes villa-
geoises se sont maintenues plus de mille ans, et que partout ou
les paysans ne furent pas ruinés par les guerres et les exactions,
ils ne cesserent de perfectionner leurs méthodes de culture. Mais
comme la valeur de la terre croissait, en conséquence de l'ac-
croissement de la population et du développement de I'industrie,
et que la noblesse avait acquis, sous I'organisation de I’Etat, un
pouvoir qu’elle n’avait jamais possédé sous le régime féodal, elle
s’empara des meilleures parties des terres communales et fit tout
ce qu’elle pouvait pour détruire les institutions communales.

Et cependant les institutions de la commune du village ré-
pondent si bien aux besoins et aux conceptions des cultivateurs
du sol que, en dépit de tout, 'Europe est aujourd’hui encore cou-
verte de vestiges vivants des communes villageoises, et la vie de
la campagne, en Europe, est encore toute pleine de coutumes et
d’habitudes datant de la période des communes. Méme en Angle-
terre, malgré toutes les mesures radicales prises contre ’ancien
ordre de choses, celui-ci a prévalu jusqu’au commencement du
XIX siécle. Mr. Gomme — un des rares savants anglais qui se
soient occupés de cet sujet — montre dans son ouvrage que beau-
coup de traces de la possession du sol en commun se rencontrent
encore en Ecosse ; le « runrig tenancy » a été conservé dans le
Forfarshire jusqu’en 1813, tandis que dans certains villages d’In-



verness la coutume était, jusqu’en 1801, de faire le labourage de
la terre pour toute la commune, sans tracer de limites, et de par-
tager apres que le labourage était fait. Dans la paroisse de Kilmo-
rie (ile d’Arran) la distribution et la redistribution des champs
était en pleine vigueur « jusqu'en ces dernieres vingt-cinq
années », et la commission des Crofters trouva ce systéme encore
en vigueur dans certaines autres iles. En Irlande, la commune se
maintint jusqu’a la grande famine ; et quant a I’Angleterre, les
ouvrages de Marshall, sur lesquels Nasse et Sir Henry Maine ont
attiré lattention, ne laissent aucun doute sur le fait que le sys-
téme de la commune villageoise était tres répandu dans presque
tous les comtés anglais, encore au commencement du XIX siecle.
Il y a vingt-cinq ans a peine, Henry Maine fut « grandement sur-
pris du nombre de titres de propriétés irréguliers, impliquant né-
cessairement l'existence antérieure d'une propriété collective et
d’une culture en commun », qu’il découvrit pendant une enquéte
de courte durée. Et puisque les institutions communales se sont
maintenues si longtemps, il est certain qu'un grand nombre d’ha-
bitudes et de coutumes d’entr’aide pourraient étre découvertes
aujourd’hui méme dans les villages anglais, si les écrivains de ce
pays prétaient quelque attention a la vie des villages.

Les institutions communales se retrouvent bien vivantes, dans
beaucoup de parties de la France, de la Suisse, de ’Allemagne, de
I'Ttalie, de la Scandinavie et de 'Espagne, pour ne rien dire de
I’Est de I'Europe. Dans toutes ces contrées, la vie des villages
reste imprégnée d’habitudes et de coutumes communales ; et
presque chaque année la littérature de ces pays est enrichie
d’ceuvres sérieuses traitant de ce sujet et de ceux qui s’y rat-
tachent. Il me faut donc limiter mes exemples aux plus typiques.
La Suisse est incontestablement un des meilleurs. Non seulement



les cing républiques d’Uri, Schwytz, Appenzell, Glaris et Unter-
wald conservent une partie considérable de leurs terres en pro-
priétés indivises et sont gouvernées par leurs assemblées popu-
laires, mais aussi dans les autres cantons les communes villa-
geoises sont restées en possession d’une large autonomie, et des
parties considérables du territoire fédéral restent encore proprié-
té communale. Les deux tiers de toutes les prairies alpestres et
les deux tiers de toutes les foréts de la Suisse sont jusqu’a au-
jourd’hui terres communales ; et un grand nombre de champs, de
vergers, de vignobles, de tourbieres, de carrieres, etc., sont possé-
dés par les communes. Dans le canton de Vaud, ot les chefs de
famille ont le droit de prendre part aux délibérations de leurs
conseils communaux élus, I'esprit communal est particuliere-
ment vivant. Vers la fin de I'hiver les jeunes gens de plusieurs vil-
lages vont passer quelques jours dans les bois, pour abattre les
arbres et les faire descendre en les laissant glisser le long des
pentes escarpées ; le bois de charpente et le bois a briiler est en-
suite partagé entre les familles, ou vendu a leur bénéfice. Ces ex-
cursions sont de vraies fétes du travail viril. Sur les rives du lac
Léman une partie des travaux que nécessitent les terrasses des
vignobles est encore faite en commun ; et, au printemps, si le
thermometre menace de tomber au-dessous de zéro avant le le-
ver du soleil, le veilleur appelle tous les habitants qui allument
des feux de paille et de fumier et protegent leurs vignes de la ge-
lée par un nuage artificiel. Dans presque tous les cantons, les
communes villageoises possédent des « Biirgernutzen » : un cer-
tain nombre de citoyens, descendants ou héritiers des vieilles fa-
milles, possedent en commun un certain nombre de vaches ; ou
bien ils ont en commun quelques champs, ou des vignobles, dont



le produit est partagé entre eux ; ou encore la commune loue cer-
taines terres au bénéfice des citoyens.

On peut considérer comme certain que partout ou les com-
munes ont conservé de nombreuses attributions, qui en font des
parties vivantes de I'organisme national, et la ou elles n’ont pas
été réduites a I'extréme miseére, elles ne manquent jamais de bien
cultiver leurs terres. Ainsi les propriétés communales en Suisse
font un contraste frappant avec les misérables « commons » de
I’Angleterre. Les foréts communales du canton de Vaud et du Va-
lais sont tres bien administrées, conformément aux regles de la
sylviculture moderne. Ailleurs les « parcelles » de champs com-
munaux, qui changent de propriétaires d’apres le systéme des re-
distributions, sont bien cultivées et particuliérement bien fu-
mées. Les prairies des hautes régions sont bien entretenues et les
chemins ruraux sont en bon état. Et lorsque nous admirons les
chalets, les routes des montagnes, les bestiaux des paysans, les
terrasses de vignobles ou les écoles de la Suisse, il faut nous rap-
peler que souvent le bois de charpente pour les chalets est pris
aux bois communaux, et la pierre aux carrieres communales, les
vaches sont gardées sur des prairies communales et les routes,
ainsi que les écoles, ont été construites par le travail communal.
Evidemment, en Suisse, comme partout, la commune a immen-
sément perdu dans ses attributions, et la « corporation », limitée
a un petit nombre de familles, s’est substituée a ’ancienne com-
mune du village. Mais ce qui reste des attributions de ’ancienne
commune est encore, de 'avis de ceux qui ont étudié ce sujet,
plein de vitalité.

Il est a peine besoin de dire qu'un grand nombre d’habitudes
et de coutumes d’entr’aide ont persisté dans les villages suisses :



réunions du soir pour éplucher les noix, se tenant tour a tour
dans chaque maison ; veillée pour coudre le trousseau dune
jeune fille qui va se marier ; appel des « aides » pour construire
les maisons et rentrer les moissons, ainsi que pour toute espece
de travaux dont peut avoir besoin I'un des membres de la com-
munauté ; habitude d’échanger des enfants d’un canton a l'autre,
afin de leur faire apprendre deux langues, le francais et I'alle-
mand, etc. ; ce sont la des coutumes tout a fait habituelles ; et les
nouvelles exigences qui peuvent surgir sont accueillies dans le
méme esprit. Dans le canton de Glaris la plupart des prairies al-
pestres ont été vendues pendant une période de calamités ; mais
les communes continuent encore d’acheter des champs, et
lorsque les champs nouvellement achetés ont été laissés dans la
possession de différents membres de la commune pendant dix,
vingt ou trente ans, ils retournent apres cela au fond commun,
qui est redistribué suivant les besoins de chacun. Il se forme en
outre un grand nombre de petites associations pour produire
quelque-unes des nécessités de la vie — le pain, le fromage et le
vin — par le travail commun, ne serait-ce que sur une petite
échelle ; et la coopération agricole se répand en Suisse avec la
plus grande facilité. Des associations de dix a trente paysans, qui
achetent des prairies et des champs en commun et les cultivent
comme co-propriétaires, se rencontrent fréquemment ; et quant
aux crémeries coopératives pour la vente du lait, du beurre et du
fromage, elles sont organisées partout. En effet, la Suisse a été le
pays d’origine de cette forme de coopération. Elle offre, de plus,
un immense champ pour I’étude de toutes sortes de petites et de
grandes sociétés, formées pour la satisfaction de divers besoins
modernes. Dans certaines parties de la Suisse, on trouve dans
presque chaque village des associations pour la protection contre



I'incendie, pour la navigation, pour I'entretien des quais sur les
rives d’'un lac, pour la canalisation de I’eau, etc., sans parler des
sociétés, tres répandues, d’archers, de tireurs, de topographes, d’
« explorateurs des sentiers », etc., — effet du militarisme mo-
derne des grands Etats.

Mais la Suisse n’est en aucune facon une exception en Europe,
car les mémes institutions et les mémes habitudes se rencontrent
dans les villages de France, d’Italie, d’Allemagne, du Danemark,
etc. Nous venons de voir ce qui fut fait en France par les divers
gouvernements pour détruire la commune du village et pour per-
mettre a la bourgeoisie de s’approprier ses terres ; mais en dépit
de tout cela, un dixiéme de tout le territoire bon pour la culture,
c’est-a-dire 5.460.000 hectares, comprenant la moitié de toutes
les prairies naturelles et presque le cinquieme de toutes les foréts
du pays, demeure possession communale. Les foréts fournissent
le bois de chauffage aux membres de la commune, et le bois de
charpente est coupé en grande partie par le travail communal,
avec toute la régularité désirable ; les paturages sont libres pour
les bestiaux des membres de la commune : et ce qui reste des
champs communaux est distribué et redistribué dans certaines
parties de la France, par exemple dans les Ardennes, de la fagon
habituelle.

Ces sources d’approvisionnement supplémentaire qui aident
les plus pauvres paysans a traverser une année de mauvaises ré-
coltes, sans étre forcés de vendre leurs lopins de terre ou sans
avoir recours a de funestes emprunts, ont certainement leur im-
portance, a la fois pour les ouvriers agricoles et pour les petits
propriétaires paysans qui sont prés de trois millions. On peut
méme se demander si la petite propriété paysanne pourrait se



maintenir sans ces ressources supplémentaires. Mais I'impor-
tance morale des possessions communales, si petites soient-elles,
est encore plus grande que leur valeur économique. Elles
conservent dans la vie du village un noyau de coutumes et d’habi-
tudes d’entr’aide qui agit comme un frein puissant sur le déve-
loppement de I'individualisme sans merci et de I'avidité, que la
petite propriété ne développe que trop facilement. L’entr’aide,
dans toutes les circonstances possibles de la vie du village, fait
partie de la vie de chaque jour dans toute la France. Partout nous
rencontrons sous différents noms, le charroi, c’est-a-dire 'aide
libre des voisins pour rentrer la moisson, pour la vendange, ou
pour batir une maison ; partout nous trouvons les mémes
réunions du soir comme celles que nous avons notées en Suisse ;
partout les membres de la commune s’associent pour toutes
sortes de travaux. Presque tous ceux qui ont écrit sur la vie des
villages en France mentionnent de telles habitudes. Mais le
mieux serait peut-étre de donner ici quelques extraits des lettres
que j’ai recues d’'un ami a qui j’avais demandé de me communi-
quer ses observations sur ce sujet. Elles me viennent dun
homme agé qui a été pendant quatre ans maire de sa commune
dans le Midi de la France (dans I’Ariege) ; les faits qu’il men-
tionne lui sont connus par de longues années d’observation per-
sonnelle, et ils ont I'avantage d’avoir été pris dans une région li-
mitée, au lieu d’avoir été cueillis sur un vaste espace. Quelques-
uns peuvent sembler insignifiants, mais dans leur ensemble ils
dépeignent bien un petit coin de la vie des villages :

Dans plusieurs communes des environs de Foix (vallée de la
Barguilliere) est encore en vigueur un antique usage appelé I'em-
prount (I’emprunt) : quand, dans une métairie on a besoin de
beaucoup de bras pour faire vivement un travail, par exemple



quand il s’agit de ramasser des pommes de terre, de couper les
foins, la jeunesse des environs est convoquée ; garcons et filles
accourent, font la besogne en riant, avec entrain et gratuitement ;
puis, le soir, apres un joyeux repas, on danse.

Dans ces mémes communes, quand une jeune fille se marie,
les jeunes filles du voisinage viennent gratuitement aider la fian-
cée a faire son trousseau. Dans plusieurs communes du canton
d’Ax (Ariege), les femmes et filles filent encore beaucoup. Quand
il s’agit de dévider le fil dans une famille, grande réunion des
amis de la famille pour aider gratuitement a faire I'opération en
une seule soirée qui se termine par un repas. Dans bien des com-
munes de I’Ariege et autres départements du Sud-Ouest, quand il
s’agit de dépouiller de leurs enveloppes les épis de mais, I'opéra-
tion se fait gratuitement a I’aide de voisins qu’on régale de cha-
taignes et de vin. Et aprés boire, la jeunesse danse.

Dans d’autres communes, pour faire de I'huile de noix, les
jeunes gens, garcons et filles, se réunissent le soir, en hiver, chez
le propriétaire qui veut faire de I’huile ; les uns cassent, les autres
épluchent les noix, gratuitement. Les jeunes filles vont broyer le
chanvre dans les maisons, gratuitement, le soir ; et les jeunes
gens arrivent, dans le courant de la soirée, pour chanter et dan-
ser. Dans la commune de L., quand il s’agit de transporter les
gerbes, chaque famille a recours a tout ce qu’il y a de jeune et de
vigoureux pour faire ce pénible travail. Et ces rudes journées sont
transformées en jours de féte, car chacun tient a honneur de ser-
vir de bons repas aux travailleurs. Aucune autre rémunération
n’est donnée aux ouvriers : chacun fait le travail pour les autres, a
charge de revanche. Travail pour travail.



Dans la commune de S., les paturages communaux s’ac-
croissent d’année en année a tel point que le sol presque entier de
la commune devient communal. Les patres communaux sont
choisis a I'élection par tous les propriétaires de bestiaux : les
femmes prennent part a ce scrutin quand ce sont elles qui pos-
sedent des bestiaux. Les taureaux nécessaires pour la reproduc-
tion sont communausx.

Dans la commune de M., les quarante a cinquante troupeaux
sont réunis en trois ou quatre troupeaux pendant la belle saison
et conduits sur la haute montagne. Chaque propriétaire, a tour de
role, devient gardien, pendant une semaine, du grand troupeau
dont ses brebis font partie. Deux vachers communaux sont payés
par les propriétaires de vaches, au prorata du nombre des vaches
de chaque propriétaire. Deux taureaux sont achetés et entretenus
sur les fonds du budget municipal.

Au hameau du C., une batteuse a été achetée par trois cultiva-
teurs qui s’en servent successivement ; chacune des trois familles
est aidée par les deux autres, car il faut au moins une quinzaine
de personnes pour le service de la batteuse. Trois autres bat-
teuses ont été achetées par trois cultivateurs qui les louent
moyennant dix francs par jour. Le propriétaire de la batteuse est
la pour lui donner les gerbes. Quant aux quinze a vingt personnes
nécessaires pour le service de la batteuse, ce sont, outre les
membres de la famille qui a loué la batteuse, des parents, des
amis, qui viennent aider gratuitement, mais a charge de re-
vanche. Les repas sont offerts par la famille dont on dépique le
blé.

Dans notre commune de R., il fallut relever les murs du cime-
tiere. La commission départementale donna 200 francs et 200



francs furent donnés par deux personnes. Ces 400 francs ser-
virent a payer la chaux et les ouvriers d’art. Tout le travail fut fait
gratuitement par journées volontaires : chacun consentit a ra-
masser le sable et a le transporter, a transporter 1'eau, a faire le
mortier, a servir les macons [tout comme dans la djemmaa des
Kabyles]. Nous arrangedmes de méme, par journées volontaires,
les chemins ruraux. D’autres communes batirent de méme leurs
fontaines. Le pressoir pour la vendange et autres instruments de
moindre importance sont souvent fournis par la commune.

Deux personnes qui résident dans I’Arieége, questionnées par
notre ami, lui écrivent ce qui suit :

A O. (Ariége), il y a quelques années, on n’avait pas de moulin
pour moudre les grains du pays. La commune s’imposa pour ba-
tir un moulin. Restait a confier le moulin a un meunier. Pour em-
pécher toute fraude, toute partialité, il fut convenu que le grain
serait moulu gratuitement et que le meunier serait payé a raison
de deux francs par personne capable de manger du pain.

Dans le St-G. (Ariége), peu de personnes sont assurées contre
Iincendie. Quand une famille est victime d'un sinistre, voici
comment on procede et comment on a procédé tout derniére-
ment a B. et a A. Tous donnent quelque chose aux incendiés : qui
une marmite, qui un drap de lit, qui une chaise, etc. On monte
ainsi un modeste ménage ; on loge les malheureux gratuitement ;
et chacun aide a la construction d’'une nouvelle maison. Les habi-
tants des villages voisins donnent aussi quelques secours. Les ha-
bitants de M. sont en train de constituer une caisse d’assurance
contre I'incendie qui a pour base I’appui mutuel.



Ces habitudes d’entr’aide — dont nous pourrions donner bien
d’autres exemples — expliquent sans doute la facilité avec la-
quelle les paysans francais s’associent pour se servir, a tour de
role, de la charrue avec son attelage de chevaux, du pressoir, ou
de la machine a battre, lorsqu'un seul membre du village en pos-
sede ; et on comprend comment ils s'unissent pour accomplir en
commun toute espéece de travail rural. Les canaux ont été entrete-
nus, les foréts ont été défrichées, des arbres ont été plantés, des
marais ont été asséchés par les communes villageoises depuis des
temps immémoriaux ; et la méme chose continue encore au-
jourd’hui. Il y a quelques années, a La Borne, dans la Lozére, des
collines arides furent transformées en jardins fertiles par le tra-
vail communal. « La place faisant défaut, ils ont construit des ter-
rasses ; la terre manquant, ils 'ont apportée a dos d’hommes. Sur
ces terrasses ils ont planté des chataigniers, des vignes, des pé-
chers, de nombreux arbres fruitiers, des légumes. Pour fertiliser
ce sol factice, ils ont construit des béals ou canaux longs de 3, de
5 kil., et méme plus ; récemment ils en ont fait un de 16 a 17
kilometres. »

C’est encore au méme esprit qu’on doit le remarquable succes
obtenu récemment par les syndicats agricoles, ou associations de
paysans et de fermiers. Ce ne fut qu’'en 1884 que les associations
de plus de dix-neuf personnes furent tolérées en France, et je n’ai
pas besoin de dire que lorsque cette « dangereuse expérience »
fut risquée — j'emprunte ces termes aux Chambres — toutes les
« précautions » possibles que peuvent inventer des fonction-
naires furent prises. Mais en dépit de tout cela, la France com-
mence a étre couverte de syndicats. Au début, ils étaient simple-
ment fondés dans le but d’acheter des engrais et des graines, la
falsification ayant atteint des proportions colossales dans ces



deux commerces ; mais peu a peu ils étendirent leurs fonctions
dans diverses directions, comprenant la vente des produits agri-
coles et 'amélioration permanente des terres. Ainsi dans le Midi
de la France, les ravages du phylloxéra ont fait naitre un grand
nombre d’associations de viticulteurs : de dix a trente vignerons
forment un syndicat, achetent une machine a vapeur pour pom-
per l'eau, et organisent les installations nécessaires pour inonder
leurs vignobles a tour de role. Des associations toutes nouvelles,
pour garantir les terres des inondations, pour l'irrigation, pour
entretenir les canaux, se forment continuellement, et I'unanimité
des paysans de la région, unanimité requise par la loi, n’est pas
un obstacle. Ailleurs nous trouvons les fruitiéres, c’est-a-dire, des
associations laitieres, dont quelques-unes partagent le beurre et
le fromage produits en parties égales, sans égard au rendement
de chaque vache. Dans I’Ariége nous trouvons méme une associa-
tion de huit communes distinctes pour la culture en commun des
terres, qu’elles ont réunies. Dans le méme département des syn-
dicats pour I'assistance médicale gratuite ont été formés dans 172
communes sur 337 ; des associations de consommateurs sur-
gissent en rapports avec les syndicats ; et ainsi de suite. « Une
vraie révolution a lieu dans nos villages, écrit Alfred Baudrillart,
avec ces associations qui prennent dans chaque région un carac-
tére particulier. »

On peut dire a peu prés la méme chose de ’Allemagne. Par-
tout ou les paysans ont pu résister au pillage de leurs terres, ils
les ont conservées en propriété commune. Cet état de choses est
prédominant dans le Wiirtemberg, le duché de Bade, le Hohen-
zollern, et dans la province hessoise de Starkenberg. Les foréts
communales sont, en général, trés bien aménagées en Allemagne,
et dans des milliers de communes le bois de charpente et le bois



de chauffage sont partagés chaque année entre les habitants. La
vieille coutume du Lesholztag est tres répandue : lorsque sonne
la cloche du village tous vont a la forét et prennent autant de bois
de chauffage qu’ils en peuvent porter. En Westphalie, on trouve
des communes dans lesquelles toute la terre est cultivée comme
une seule propriété commune avec les perfectionnements de
I’agronomie moderne. Quant aux vieilles coutumes et habitudes
communales, elles sont en vigueur dans la plus grande partie de
I’Allemagne. L’appel des « aides », qui sont de vraies fétes du tra-
vail, est tout a fait habituel en Westphalie, dans la Hesse et le
Nassau. Dans les régions bien boisées le bois de charpente pour
batir une maison neuve est pris généralement a la forét commu-
nale, et tous les voisins se réunissent pour construire la maison.
Les coutumes d’entr’aide se rencontrent méme aux alentours des
grandes villes : ainsi dans les faubourgs de Francfort c’est une
coutume parmi les jardiniers que, au cas ot I'un d’eux tombe ma-
lade, tous viennent le dimanche cultiver son jardin.

En Allemagne, comme en France, dés que les gouvernants
supprimerent les lois contre les associations des paysans — ce ne
fut qu’en 1884-1888 — , ces unions commencerent a se dévelop-
per avec une merveilleuse rapidité, malgré tous les obstacles 1é-
gaux par lesquels on essaya de les entraver. « Le fait est, dit Bu-
chenberger, que dans des milliers de communes villageoises, ou
toute espece d’engrais chimique ou de fourrage rationnel était in-
connu, ces deux perfectionnements modernes sont devenus dun
emploi courant et ont pris une extension tout a fait imprévue,
grace aux associations » (Vol. II, p. 507). Toutes sortes d’instru-
ments économisant le travail, des machines agricoles ainsi que de
meilleures races d’animaux sont achetés aujourd’hui grace a ces
associations, et divers arrangements sont pris pour améliorer la



qualité des produits. Des unions pour la vente des produits agri-
coles sont formées, ainsi que des unions pour I'amélioration per-
manente des terres.

Au point de vue de ’économie sociale tous ces efforts des pay-
sans sont certainement de peu d’'importance. Ils ne peuvent sou-
lager effectivement, et bien moins encore définitivement, la mi-
sere a laquelle les cultivateurs du sol sont voués dans toute I'Eu-
rope. Mais au point de vue moral, auquel nous nous placons en
ce moment, leur importance ne saurait étre estimée trop haut. Ils
prouvent que, méme sous le systeme de l'individualisme sans
merci qui prévaut aujourd’hui, les masses agricoles conservent
pieusement leurs traditions d’entr’aide. Dés que les gouverne-
ments relachent les lois de fer par lesquelles ils ont brisé tous les
liens entre les hommes, ces liens se reconstituent immédiate-
ment, malgré les difficultés politiques, économiques et sociales,
qui sont nombreuses ; et ils se reconstituent sous les formes qui
répondent le mieux aux besoins modernes. Ils montrent dans
quelle direction et sous quelle forme le progres ultérieur doit étre
atteint.

Je pourrais facilement multiplier ces exemples, en les prenant
en Italie, en Espagne, au Danemark, etc., et en indiquant certains
traits intéressants qui sont propres a chacun de ces pays. Les po-
pulations slaves d’Autriche et de la péninsule des Balkans, chez
lesquelles la « famille composée » ou « ménage indivis » existe
encore, devraient aussi étre mentionnées. Mais je me hate de
passer a la Russie, ou la méme tendance d’entr’aide prend cer-
taines formes nouvelles et imprévues. De plus, pour la commune
villageoise en Russie, nous avons l'avantage de posséder une
somme énorme de matériaux, réunis durant la colossale enquéte



de maison en maison, qui a été faite récemment par plusieurs
zemstvos (conseils départementaux) et qui embrasse une popula-
tion de pres de vingt millions de paysans dans différentes
régions.

Deux conclusions importantes peuvent étre tirées de la masse
des témoignages réunis par les enquétes russes. Dans la Russie
centrale, ou un tiers au moins des paysans ont été réduits a une
ruine compléte (par les lourds impots, la trop petite dimension
des parcelles allouées aux paysans lors de leur libération, un
loyer excessif et les tres séveres prélévements de taxes apres les
récoltes manquées), il y eut, pendant les premieres vingt-cinq an-
nées qui suivirent 'émancipation des serfs, au sein méme des
communes villageoises, une tendance prononcée vers la constitu-
tion de propriétés individuelles. Beaucoup de paysans ruinés,
sans chevaux, abandonnerent la terre a laquelle ils avaient droit
dans la commune, et cette terre devint souvent la propriété de
cette classe de paysans plus fortunés qui s’enrichissent par le
commerce, ou de commercants du dehors qui achétent de la terre
pour prélever des loyers excessifs sur les paysans. Il faut aussi
ajouter qu’un vice dans la loi de 1861, concernant le rachat de la
terre, présentait de grandes facilités pour I'achat a vil prix des
terres des paysans, et que presque toujours les fonctionnaires
employaient leur puissante influence en faveur de la propriété in-
dividuelle et contre la propriété communale. Cependant, dans les
vingt dernieres années, un puissant souffle d’opposition a I'ap-
propriation individuelle de la terre se fait sentir de nouveau dans
les villages de la Russie centrale, et des efforts énergiques sont
faits par la masse de ces paysans qui tiennent le milieu entre les
riches et les trés pauvres, pour défendre la commune villageoise.
Quant aux plaines fertiles du Sud, qui sont maintenant la partie



la plus populeuse et la plus riche de la Russie d’Europe, elles
furent pour la plupart colonisées, pendant le dix-neuvieme siécle,
sous le systeme de l'occupation ou de l'appropriation indivi-
duelle, sanctionnée par I'Etat. Mais depuis que des méthodes
perfectionnées d’agriculture a 'aide des machines ont été intro-
duites dans la région, les propriétaires paysans ont peu a peu
commencé a transformer eux-mémes leurs propriétés indivi-
duelles en possessions communales, et on trouve aujourd’hui,
dans ce grenier d’abondance de la Russie, un tres grand nombre
de communes villageoises d’origine récente, qui se sont formées
spontanément.

La Crimée et la région située au Nord de la Crimée (la pro-
vince de Tauride), pour lesquelles nous possédons des docu-
ments détaillés, sont un excellent exemple de ce mouvement. Ce
territoire commenca a étre colonisé, apres son annexion en 1783,
par des Petits et des Grands Russiens, par des habitants de la
Russie Blanche et des Cosaques, des hommes libres et des serfs
fugitifs qui vinrent isolément ou en petits groupes de tous les co-
tés de la Russie. Ils s’occuperent d’abord de I'élevage des bestiaux
et, quand ils commencerent plus tard a cultiver le sol, chacun en
cultiva autant que ses moyens le lui permirent. Mais quand, I'im-
migration continuant et les charrues perfectionnées ayant été in-
troduites, la terre se trouva tres recherchée, d’apres querelles
s’éleverent entre les colons. Ces disputes durérent des années,
jusqu’a ce que les colons, qui n’étaient auparavant unis par aucun
lien mutuel, en vinrent peu a peu a I'idée quun terme devait étre
mis aux disputes par I'introduction de la propriété communale de
la terre. Ils adopterent des décisions stipulant que la terre qu’ils
possédaient individuellement deviendrait dorénavant propriété
communale, et ils se mirent a la répartir entre les habitants selon



les regles habituelles de la commune villageoise. Le mouvement
prit peu a peu une grande extension, et, sur une partie seulement
de ce territoire, les statisticiens comptérent 161 villages dans les-
quels la propriété communale avait été introduite par les proprié-
taires paysans eux-mémes, principalement dans les années 1855-
1885, pour remplacer la propriété individuelle. Toute une variété
de types de la commune villageoise fut ainsi créée librement par
les colons. Ce qui ajoute a l'intérét de cette transformation, c’est
qu'elle eut lieu non seulement parmi les Grands Russiens, qui
sont habitués a la vie de la commune villageoise, mais aussi par-
mi les Petits Russiens, qui ont eu le temps de 'oublier sous la do-
mination polonaise, parmi les Grecs, les Bulgares et méme parmi
les Allemands. Ceux-ci ont depuis longtemps créé dans leurs co-
lonies prosperes, sur la Volga, un type spécial de commune villa-
geoise mi-industrielle.

Les Tartares musulmans de la Tauride possédent leurs terres
sous la loi coutumiére musulmane, qui est la possession person-
nelle limitée ; mais méme chez eux la commune villageoise euro-
péenne s’est introduite en quelques cas. Quant aux autres natio-
nalités que I'on trouve en Tauride, la propriété individuelle a été
abolie dans six villages esthoniens, deux grecs, deux bulgares, un
tcheque et un allemand.

Ce mouvement est caractéristique pour toute la fertile région
des steppes du Sud. Mais des exemples isolés se rencontrent aus-
si dans la Petite Russie. Ainsi dans un certain nombre de villages
de la province de Tchernigov, les paysans étaient autrefois pro-
priétaires personnels de leurs terres ; ils avaient des titres légaux
distincts pour leurs terrains et ils étaient accoutumés a louer et a
vendre leurs terres selon leur volonté. Mais vers 1850 un mouve-



ment se dessina parmi eux en faveur de la possession commu-
nale, le principal argument étant le nombre croissant des familles
indigentes. L'initiative de la réforme fut prise par un village, et
les autres suivirent ; le dernier cas signalé date de 1882. Naturel-
lement il y eut des luttes entre les pauvres, qui réclament d’ordi-
naire la possession communale, et les riches, qui préferent géné-
ralement la propriété individuelle ; les luttes durérent souvent
pendant des années. En certains endroits, I'unanimité, requise
alors par la loi, étant impossible a obtenir, le village se divisa en
deux villages, I'un sous le régime de la propriété individuelle,
lautre sous celui de la possession communale ; ils demeurerent
ainsi jusqu’a ce que les deux villages se fussent unis en une seule
commune ; parfois ils continuerent a étre divisés. Quant a la Rus-
sie centrale, c’est un fait que dans beaucoup de villages qui ten-
daient a la propriété individuelle, on remarque depuis 1880 un
mouvement prononcé en faveur du rétablissement de la com-
mune villageoise. Des propriétaires paysans qui avaient vécu de-
puis des années sous le systéeme individualiste revinrent en
masse aux institutions communales. Ainsi, il y a un nombre
considérable d’ex-serfs qui n’ont regu qu'un quart des lots accor-
dés par la loi d’émancipation, mais ils les ont recus libres de tous
droits de rachat et en propriété individuelle. Ils restérent sous ce
régime jusqu’en 1890, lorsqu’il se produisit parmi eux un grand
mouvement (dans les provinces de Koursk, Riazan, Tambov,
Orel, etc.) en faveur de la mise en commun de leurs lots et de I'in-
troduction de la commune villageoise. De méme, les « libres agri-
culteurs » (volnyie khlebopachtsy) qui avaient été libérés du ser-
vage par la loi de 1803, et avaient acheté leurs lots, pour chaque
famille séparément, sont maintenant presque tous sous le sys-
téeme de la commune, qu’ils ont introduite eux-mémes. Tous ces



mouvements sont d’origine récente, et des étrangers Russes s’y
joignent. Ainsi les Bulgares, dans le district de Tiraspol, apres
étre restés pendant soixante ans sous le systeme de la propriété
personnelle introduisirent la commune villageoise dans les an-
nées 1876-1882. Les Allemands Mennonites de Berdiansk lut-
taient en 1890 pour obtenir la commune villageoise, et les petits
propriétaires paysans (Kleinwirthschaftliche) parmi les Baptistes
allemands faisaient une agitation dans le méme but.

Encore un exemple : dans la province de Samara, le gouverne-
ment russe créa vers 1840, a titre d’expérience, 103 villages sous
le régime de la propriété individuelle. Chaque ménage recut une
splendide propriété de 40 hectares. En 1890, les paysans de 72
villages, sur les 103, avaient déja notifié leur désir d’introduire la
commune villageoise. Je tire tous ces exemples de I’excellent ou-
vrage de « V. V. » qui s’est borné a classer les faits rapportés dans
I’enquéte de maison a maison, dont nous avons parlé.

Ce mouvement en faveur de la possession communale va for-
tement a ’encontre des théories économiques courantes, suivant
lesquelles la culture intensive est incompatible avec la commune
villageoise. Mais ce qu’on peut dire de plus charitable touchant
ces théories, c’est qu’elles n’ont jamais été soumises a 1’épreuve
de l'expérience : elles appartiennent au domaine de la métaphy-
sique politique. Les faits que nous avons devant nous montrent
au contraire que, partout ou les paysans russes, grace au
concours de diverses circonstances, sont moins misérables que
d’ordinaire, et partout ou ils rencontrent des hommes instruits et
de l'initiative parmi leurs voisins, la commune villageoise devient
le moyen méme d’introduire des perfectionnements variés dans
I'agriculture et dans I'ensemble de la vie du village. Ici, comme



ailleurs, I'entr’aide est un meilleur guide vers le progres que la
guerre de chacun contre tous, comme on le verra par les faits
suivants.

Sous le gouvernement de Nicolas I beaucoup de fonction-
naires de la couronne et de propriétaires de serfs forcaient les
paysans a adopter la culture en commun d’une partie des terres
du village, afin de remplir chaque année les greniers de provi-
sions communaux, apres que des préts de grains auraient été ac-
cordés aux membres nécessiteux de la commune. Ces cultures,
unies dans l'esprit des paysans aux pires souvenirs du servage,
furent abandonnées des que le servage fut aboli ; mais aujourd’-
hui les paysans commencent a les reprendre pour leur propre
compte. Dans un district (Ostrogojsk, gouvernement de Koursk)
I'initiative d’'une seule personne fut suffisante pour faire revivre
la culture communale dans les quatre cinquiemes de tous les vil-
lages. On observe le méme phénomene dans plusieurs autres lo-
calités. A un certain jour convenu, les membres de la commune
se rendent au travail : le riche avec sa charrue ou un chariot, le
pauvre n’apportant que le travail de ses bras, et aucune évalua-
tion du travail de chacun n’est faite. La récolte sert ensuite a faire
des préts aux plus pauvres membres de la commune, sans impo-
ser aucune condition de remboursement ; ou bien, le produit de
la récolte sert a soutenir les orphelins et les veuves, ou bien on
I’emploie pour I’église du village, ou pour 1’école, ou encore pour
rembourser une dette communale.

Que tous les travaux qui entrent, pour ainsi dire, dans la vie de
tous les jours du village (entretien des routes et des ponts, des
digues et du drainage, canalisation des eaux d’irrigation, coupe
des bois, plantation d’arbres, etc.) soient exécutés par des com-



munes entieres, que des terres soient louées aux propriétaires
voisins par toute la commune, et que les prairies soient fauchées
par la commune, — jeunes et vieux, hommes et femmes, tous
prennent part au travail, de la facon décrite par Tolstoi, — c’est
bien ce que 'on peut attendre de gens vivant sous le systeme de
la commune villageoise. Ce sont la des faits que I'on rencontre
chaque jour dans toute la Russie. — Mais la commune villageoise
ne s’oppose pas non plus aux perfectionnements de l'agriculture
moderne, quand elle peut en supporter les frais, et quand les
connaissances, jusqu'a présent réservées aux seuls riches, ar-
rivent a pénétrer jusque dans la maison du paysan.

Nous venons de dire que les charrues perfectionnées se répan-
daient rapidement dans la Russie méridionale et que, dans bien
des cas, les communes contribuaient a en répandre I'usage. Ainsi,
la commune achete une charrue et on I'essaie sur une partie de la
terre communale ; on indique ensuite les perfectionnements né-
cessaires aux fabricants, et ceux-ci sont souvent aidés par la com-
mune pour entreprendre la fabrication de charrues a bon marché
sous forme de petite industrie villageoise. Dans le district de
Moscou, ou, en cinq ans, 1 560 charrues furent achetées par les
paysans, I'impulsion vint des communes qui louaient des terres,
précisément dans le but d’introduire une culture perfectionnée.

Dans le Nord-Est (Viatka) les petites associations de paysans
qui circulent avec leurs machines pour le vannage (fabriquées
par la petite industrie dans les villages d’un district métallur-
gique) ont répandu 'usage de ces machines dans les districts voi-
sins. Le tres grand nombre de machines a battre, que I'on trouve
dans les provinces de Samara, Saratov et Kherson, est di aux as-
sociations paysannes, qui sont en état d’acheter une machine



coliteuse, alors que le paysan isolé ne le pourrait pas. Et tandis
que nous lisons dans presque tous les traités économiques que la
commune villageoise fut condamnée a disparaitre lorsque l’asso-
lement triennal dut étre remplacé par le roulement quinquennal
des cultures, nous voyons en Russie, que beaucoup de communes
villageoises prennent elles-mémes l'initiative pour introduire le
roulement perfectionné des récoltes. Avant de I'accepter les pay-
sans réservent généralement une partie des champs communaux
pour expérimenter les prairies artificielles, et la commune achéte
les graines. Si 'expérience réussit, la commune surmonte toutes
les difficultés qui I'empécheraient de repartager les champs, de
facon a pouvoir appliquer le systeme des cinq ou six assolements.

Ce systeme est maintenant en usage dans des centaines de vil-
lages dans les gouvernements de Moscou, Tver, Smolensk, Viatka
et Pskov. Et la ou 'on peut disposer d’un peu de terre, les com-
munes donnent aussi une partie de leur domaine pour en faire
des vergers. Enfin, 'extension soudaine qu’ont prise derniere-
ment en Russie les petites fermes modéeles, les vergers, les pota-
gers et les magnaneries créés dans les écoles des villages, sous la
direction du maitre d’école ou d’un villageois de bonne volonté,
est due aussi au soutien que toutes ces nouvelles créations ont
trouvé dans les communes de paysans.

Des perfectionnements permanents, tels que des drainages et
des travaux d’irrigation sont souvent entrepris par les com-
munes. Ainsi, dans trois districts de la province de Moscou — en
grande partie industrielle — d’importants travaux de drainage
ont été accomplis durant ces dernieéres dix années, sur une

grande échelle, dans 180 a 200 villages différents, tous les
membres de la commune travaillant eux-mémes avec la béche. A



une autre extrémité de la Russie, dans les steppes desséchées de
Novo-ouzen, plus d’'un millier de digues, pour faire des étangs,
furent construites, et plusieurs centaines de puits profonds
furent creusés par les communes ; et dans une riche colonie alle-
mande du Sud-Est les membres de la commune, tant hommes
que femmes, travaillerent, durant cinq semaines de suite, pour
élever une digue, longue de trois kilometres, destinée a l'irriga-
tion. Que pourraient faire des hommes isolés dans cette lutte
contre la sécheresse du climat ? Qu’aurait-on pu obtenir par l'ef-
fort individuel lorsque la Russie méridionale fut atteinte par l'in-
vasion des marmottes, et que tous les habitants de la région,
riches et pauvres, communistes et individualistes, durent tra-
vailler de leurs mains pour combattre le fléau ? Il n’efit été d’au-
cune utilité d’en appeler au secours des gendarmes ; le seul re-
mede était 'association.

Et maintenant, apres avoir parlé de I'entr’aide et de I'appui
mutuel, mis en pratique par les travailleurs du sol dans les pays
« civilisés », je vois que je pourrais remplir un fort volume
d’exemples pris dans la vie des centaines de millions d’hommes
qui sont aussi sous la tutelle d’Etats plus ou moins centralisés,
mais ne se trouvent pas en contact avec la civilisation moderne et
les idées modernes. Je pourrais décrire I'organisation intérieure
d’un village turc et son réseau d’admirables coutumes et de tradi-
tions d’entr’aide. En parcourant mes notes pleines d’exemples de
la vie des paysans du Caucase, je rencontre des faits touchants
d’appui mutuel. Je suis la trace des mémes coutumes dans la
djemmaa arabe et la purra des Afghans, dans les villages de la
Perse, de I'Inde et de Java, dans la famille indivise des Chinois,
dans les campements semi-nomades de I’Asie centrale et chez les
nomades de 'extréme Nord. Si je consulte mes notes prises au



hasard dans les ouvrages concernant I'Afrique, je les trouve
pleines de faits semblables : d’aides convoquées pour rentrer les
moissons, de maisons construites par tous les habitants du vil-
lage — quelquefois pour réparer les ravages causés par les flibus-
tiers civilisés — de gens s’entr’aidant en cas d’accident, proté-
geant le voyageur et ainsi de suite. Et quand je parcours des ou-
vrages tels que le compendium de la loi coutumiere d’Afrique, de
Post, je comprends pourquoi, malgré toute la tyrannie, 'oppres-
sion, les brigandages et les raids, les guerres entre tribus, les rois
avides, les sorciers et les prétres trompeurs, les marchands d’es-
claves et autres calamités, ces populations ne se sont pas disper-
sées dans les bois ; pourquoi elles ont conservé une certaine civi-
lisation, et sont restées des étres humains, au lieu de tomber au
niveau des familles éparses d’orangs-outangs qui tendent a dis-
paraitre. Le fait est que les marchands d’esclaves, les voleurs
d’ivoire, les rois guerriers, les héros qui ont acquis leur gloire en
exterminant les Matabélés ou les Malgaches — tous ceux-la
passent et disparaissent, laissant des traces de sang et de feu ;
mais le noyau des institutions, les habitudes et les coutumes
d’entr’aide, qui se sont développées dans la tribu et dans la com-
mune villageoise, demeurent ; et elles maintiennent les hommes
unis en sociétés, ouvertes au progres de la civilisation et prétes a
la recevoir quand le jour sera venu ou on leur apportera la civili-
sation et non plus des coups de fusil.

Cela est vrai aussi pour nos nations policées. Les calamités na-
turelles et sociales viennent et disparaissent. Des populations en-
tieres sont réduites périodiquement a la misere ou a la famine ;
les sources mémes de la vie sont taries chez des millions
d’hommes, réduits au paupérisme des villes ; I'intelligence, la rai-
son et les sentiments de millions d’hommes sont viciés par des



enseignements concus dans l'intérét d’'une minorité. Tout cela
fait certainement une partie de notre existence. Mais le noyau
d’institutions, d’habitudes et de coutumes d’entr’aide demeure
vivant parmi les millions d’hommes dont se composent les
masses ; il les maintient unis ; et ils préférent se tenir a leurs cou-
tumes, a leurs croyances et a leurs traditions, plutot que d’accep-
ter la doctrine d’'une guerre de chacun contre tous, qu'on leur
présente sous le nom de science, mais qui n’est pas du tout la
science.

Chapitre VIII

L’ENTR’AIDE DE NOS JOURS. (Surrkg).

Lorsqu’on examine de pres la maniere de vivre des popula-
tions rurales de ’Europe, on s’apercoit que, malgré tout ce qui a
été fait dans les Etats modernes pour détruire la commune villa-
geoise, des restes importants de la possession communale du sol
ont été conservés, et la vie journaliere des paysans reste encore
imprégnée d’habitudes et de coutumes d’aide et d’appui mutuels.
On constate aussi que, des que les obstacles légaux a I'association
rurale eurent été levés, il y a quelques années, il se forma rapide-
ment parmi les paysans tout un réseau d’unions libres pour di-
vers buts économiques — la tendance de ce nouveau mouvement
étant de reconstituer une espece d’union visant le méme but que
les communes villageoises d’autrefois. Telles étant les conclu-
sions auxquelles nous sommes arrivés dans le chapitre précé-
dent, nous avons maintenant a examiner les institutions d’appui



mutuel qui peuvent exister de notre temps parmi les populations
industrielles.

Durant les trois derniers siécles, les conditions pour le déve-
loppement de telles institutions ont été aussi défavorables dans
les villes que dans les villages. En effet, lorsque les cités du
moyen 4ge furent soumises au XVI siécle par les Etats militaires
naissants, toutes les institutions qui maintenaient I'union dans
les guildes et les cités, entre les artisans, les maitres et les mar-
chands, furent violemment détruites. L’autonomie et ’auto-juri-
diction de la guilde et de la cité furent abolies ; le serment de fi-
délité entre les freres de la guilde devint un acte de félonie envers
I’Etat ; les biens des guildes furent confisqués de la méme facon
que les terres des communes villageoises, et I'organisation inté-
rieure et technique de chaque métier fut accaparée par I'Etat. Des
lois, de plus en plus séveres, furent faites pour empécher les arti-
sans de s'unir d’aucune maniere. Pendant un certain temps,
quelques vestiges des anciennes guildes furent tolérés : les
guildes de marchands purent subsister, a condition d’accorder
généreusement des subsides aux rois, et des guildes d’artisans
continuérent d’exister, en tant qu’organes de l’administration
centrale. Quelques-unes trainent encore aujourd’hui une exis-
tence insignifiante. Mais ce qui faisait autrefois la force de la vie
du moyen age et de son industrie a disparu depuis longtemps,
sous le poids écrasant de I’Etat centralisé.

En Grande-Bretagne, pays qui offre le meilleur exemple de la
politique industrielle des Etats modernes, nous voyons le Parle-
ment commencer la destruction des guildes des le XV siecle ;
mais ce fut surtout au siecle suivant que 'on procéda par me-
sures décisives. Henry VIII non seulement détruisit 'organisa-



tion des guildes, mais il confisqua leurs biens, en y mettant, —
comme le dit Toulmin Smith, — encore moins de prétextes et de
facons que pour confisquer les biens des monastéres. Edouard VI
acheva son ceuvre, et dés la seconde moitié du XVI siécle nous
voyons le Parlement juger tous les différends entre les artisans et
les marchands, tandis qu’auparavant, ils étaient jugés dans
chaque cité, par la cité. Le Parlement et le roi non seulement
firent la loi dans ces contestations, mais, poursuivant les intéréts
de la Couronne dans l'exportation, ils entreprirent bient6t de
fixer le nombre des apprentis dans chaque métier et réglemen-
térent minutieusement la technique méme de chaque
fabrication : les poids des matériaux, le nombre de fils dans
chaque metre d’étoffe. Avec peu de succes, il faut le dire, car les
contestations et les difficultés techniques qui avaient été réglées
depuis des siecles par des conventions entre des guildes, dépen-
dant étroitement les unes des autres, et par les cités fédérées,
échappaient complétement a la compétence de I’Etat centralisé.
L’ingérence continuelle de ses fonctionnaires paralysait, en effet,
les métiers et réduisit la plupart a une ruine compléte ; si bien
que les économistes du XVIII siécle, en s’élevant contre les régle-
mentations des industries par I'Etat, ne firent quexprimer le mé-
contentement général. L’abolition de cette ingérence par la Révo-
lution francaise fut accueillie comme un acte de libération, et
I’exemple de la France fut bient6t suivi dans d’autres pays.

Pour la réglementation des salaires, I’Etat n’eut pas plus de
succes. Dans les cités du moyen age, lorsque la division entre
maitres et apprentis ou journaliers devint de plus en plus mar-
quée au XV siecle, des associations d’apprentis (Gesellen-
werbande), ayant parfois un caractere international, étaient op-
posées aux associations des maitres et des marchands. Désor-



mais ce fut I'Etat qui entreprit de régler les différends et, par le
Statut d’Elisabeth de 1563, les Juges de Paix eurent a fixer les sa-
laires, afin d’assurer une existence « convenable » aux journa-
liers et aux apprentis. Mais les juges se montrerent impuissants a
concilier les intéréts en conflit et encore plus a forcer les maitres
a obéir a leurs décisions. La loi devint graduellement lettre morte
et fut abrogée a la fin du XVIII siecle. Cependant en méme temps
que I'Etat abandonnait ainsi la fonction de réglementer les sa-
laires, il continuait a prohiber séveérement les associations de
journaliers et d’ouvriers tendant a élever les salaires, ou a les
maintenir 4 un certain niveau. Pendant tout le XVIII siécle I'Etat
fit des lois contre les associations d’ouvriers, et en 1799, il prohi-
ba définitivement toute espece dunions, sous peine de chati-
ments séveres. En cela, le Parlement anglais ne fit que suivre
I’'exemple de la Convention révolutionnaire francaise, qui avait
promulgué une loi draconienne contre les associations d’ou-
vriers, toute association entre un certain nombre de citoyens
étant considérée comme un attentat contre la souveraineté de
I’Etat, qui était supposé étendre sa protection également sur tous
ses sujets. L'ceuvre de destruction des unions du moyen age fut
ainsi achevée. Dans la ville et dans le village I'Etat régna dés lors
sur des agrégations d’individus sans cohésion, prét a empécher
par les mesures les plus séveres la reconstitution de toute espece
d’associations particulieres parmi eux. Tels étaient les obstacles
parmi lesquels la tendance a ’entr’aide eut a frayer son chemin
au XIX siecle.

Est-il besoin de dire que méme de telles mesures ne pouvaient
détruire cette tendance ? Pendant tout le XVIII siécle, les unions
d’ouvriers furent continuellement reconstituées. Elles ne furent
pas non plus arrétées par les poursuites cruelles qui eurent lieu



en vertu des lois de 1797 et 1799. Chaque défaut dans la sur-
veillance, chaque délai des maitres a dénoncer les associations
furent mis a profit. Sous le couvert de sociétés amicales, de clubs
pour les funérailles ou de confréries secretes, les associations se
répandirent dans les industries textiles, parmi les couteliers de
Sheffield, les mineurs, et de fortes organisations fédérales furent
formées pour soutenir les divers corps de métiers durant les
greves et les persécutions.

L’abrogation des lois sur les associations, en 1825, donna une
nouvelle impulsion a ce mouvement. Des unions et des fédéra-
tions nationales furent formées dans les métiers ; et lorsque Ro-
bert Owen fonda la « Grand National Consolidated Trades’
Union », elle réunit un demi-million de membres en quelques
mois. Il est vrai que cette période de liberté relative ne dura pas
longtemps. Les poursuites recommencerent, vers 1830, et furent
suivies par des condamnations féroces, de 1832 a 1844. La
Grande Union Nationale des Métiers fut dissoute, et partout les
patrons, ainsi que le Gouvernement dans ses propres ateliers,
forcerent les ouvriers a renoncer a tout rapport avec les associa-
tions et a signer a cet effet le « Document ». Les membres de
I'Union furent poursuivis en masse, en vertu de '« Acte des
Malitres et Serviteurs », les ouvriers étant arrétés sommairement
et condamnés sur une simple plainte de mauvaise conduite dépo-
sée par le patron. Les gréves furent supprimées d’'une fagon auto-
cratique, et les plus étonnantes condamnations furent pronon-
cées simplement pour avoir annoncé une greve, ou pour avoir agi
comme délégué, — sans parler de la répression militaire des
émeutes de grévistes, ni des condamnations qui suivaient les
actes de violences devenus fréquents. Pratiquer 'entr’aide dans
de telles circonstances n’était rien moins que facile. Et cepen-



dant, malgré tous les obstacles, dont notre génération peut a
peine se faire une idée, la renaissance des associations commen-
ca de nouveau en 1841, et 'organisation des ouvriers se continua
depuis avec persévérance. Apres une longue lutte, qui dura plus
de cent ans, le droit de s’associer fut conquis, et, a I’époque ac-
tuelle, pres d'un quart des ouvriers régulierement employés,
c’est-a-dire environ 1.500.000, font partie de syndicats (trade
unions).

Quant aux autres Etats européens, il suffit de dire que jusqu’a
une date tres récente, toutes especes d’unions étaient poursuivies
comme conspirations. Cependant, il en existe partout, quoi-
qu'elles doivent prendre souvent la forme de sociétés secrétes ;
I'extension et la force des organisations du travail, et particuliere-
ment celle des Chevaliers du Travail, aux Etats-Unis et en Bel-
gique, ont été suffisamment mises en évidence par les grandes
greves depuis 1890. On doit cependant se rappeler que, outre les
persécutions, le simple fait d’appartenir a une union ouvriere en-
traine des sacrifices considérables d’argent, de temps, de travail
non payé, et implique continuellement le risque de perdre son
emploi pour le simple fait d’appartenir a l'union. En outre,
chaque membre d’'une union a toujours a envisager la greve ; et
I'effrayante réalité de la greve, c’est que le crédit limité d’une fa-
mille d’ouvriers chez le boulanger et le préteur sur gages est vite
épuisé, la paye de gréve ne mene pas loin, méme pour la simple
nourriture, et la faim se lit bient6t sur les figures des enfants.
Pour celui qui vit en contact intime avec les ouvriers, une greve
qui se prolonge est un spectacle des plus déchirants ; et on peut
facilement concevoir ce qu’était une greve, il y a quarante ans en
Angleterre, et ce qu'elle est encore dans presque toutes les
contrées d’Europe, surtout les plus pauvres. Aujourd’hui encore,



les greves se terminent souvent par la ruine totale et '’émigration
forcée de populations entiéres ; et quant a la fusillade des gré-
vistes, pour la plus légere provocation, ou méme sans provoca-
tion aucune, c’est encore tout a fait habituel en Europe.

Cependant, chaque année, il y a des milliers de greves et de
contre-gréves patronales en Europe et en Amérique — et les
luttes les plus longues et les plus terribles sont, en général, celles
qu'on nomme « les greves de sympathie », entreprises par les ou-
vriers pour soutenir leurs camarades renvoyés en masse, ou pour
défendre les droits d’association. Et tandis qu'une partie de la
presse est disposée a expliquer les greves par « l'intimidation »,
ceux qui ont vécu parmi les grévistes parlent avec admiration de
l’aide et du soutien mutuel qui sont constamment pratiqués par
eux. Tout le monde a entendu parler de la somme énorme de tra-
vail qui fut fournie par les ouvriers volontaires pour organiser
des secours pendant la greve des ouvriers des docks de Londres ;
ou bien des mineurs anglais qui, apres avoir eux-mémes chomé
pendant bien des semaines, payaient une contribution de 4 shil-
lings par semaine aux fonds de la greve, des qu’ils avaient repris
leur travail ; de la veuve du mineur qui, pendant la grande greve
dans le Yorkshire en 1894, apporta aux fonds des grévistes les
épargnes qu’avait pu faire son mari durant toute sa vie ; de la
derniére miche de pain qui est toujours partagée avec les voisins ;
des mineurs de Radstock qui, ayant I'avantage de posséder de
grands jardins potagers, inviterent quatre cents mineurs de Bris-
tol a venir prendre leur part de choux et de pommes de terre, et
ainsi de suite... Tous les correspondants des journaux, durant la
grande greve des mineurs du Yorkshire, en 1894, savaient quan-
tité de faits semblables, mais tous ne voulaient pas donner des
détails aussi « déplacés » a leurs journaux respectifs.



Le syndicat n’est pas cependant la seule forme par laquelle se
manifeste le besoin d’entr’aide de 'ouvrier. Il y a encore les asso-
ciations politiques, considérées par bien des ouvriers comme plus
capables de conduire au bien-étre général que les unions de mé-
tier, qui n’ont jusqu’a présent que des desseins limités. Bien en-
tendu, le simple fait d’appartenir a un corps politique ne peut pas
étre regardé comme une manifestation de la tendance a I'en-
tr’aide. Nous savons tous que la politique est le champ dans le-
quel les éléments purement égoistes de la société forment les
combinaisons les plus complexes avec les aspirations altruistes.
Mais tout politicien expérimenté sait que les grands mouvements
politiques ont été ceux qui avaient de grands buts, souvent tres
lointains, et que les plus puissants ont été ceux qui ont provoqué
I'enthousiasme le plus désintéressé. Tous les grands mouvements
historiques ont eu ce trait distinctif, et pour notre génération, le
socialisme est dans ce cas. « Ce sont des agitateurs payés »,
disent ceux qui ne connaissent rien a la question. Mais la vérité
est que pour parler seulement de ce que je sais personnellement
— si j'avais tenu un journal pendant ces derniers vingt-quatre ans
et si j’y avais inscrit tous les dévouements et les sacrifices que j’ai
rencontrés dans le parti socialiste, le lecteur de ce journal aurait
eu constamment le mot « héroisme » sur les levres. Cependant
les hommes dont j'aurais parlé n’étaient pas des héros ; c’étaient
des hommes ordinaires, inspirés par une grande idée. Tout jour-
nal socialiste — et il y en a des centaines en Europe seulement —
a la méme histoire de sacrifices, sans aucun espoir de gain, et le
plus souvent méme sans aucune ambition personnelle. J’ai vu
des familles vivant sans savoir ce que serait leur nourriture du
lendemain — le mari « boycotté » de toutes parts dans sa petite
ville, parce qu’il travaillait au journal, et la femme soutenant



toute sa famille par du travail de couture. Une telle situation du-
rait des années, jusqu’a ce que la famille se retirat enfin, sans un
mot de reproche, disant simplement « Continuez, nous n’en pou-
vons plus ! » J’ai vu des hommes, mourant de phtisie, et le sa-
chant, et cependant courant toute la journée, dans la neige et le
brouillard, pour préparer des meetings, parlant a ces meetings
quelques semaines avant leur mort, et s’en allant mourir a I’h6pi-
tal avec ces mots : « Maintenant, mes amis, je suis fini ; les doc-
teurs disent que je n’ai plus que quelques semaines a vivre. Dites
aux camarades que je serai heureux s’ils viennent me voir. » J’ai
vu des faits, dont on dirait : « c’est de I'idéalisation », si je les
rapportais ici ; et les noms méme de ces hommes, a peine connus
en dehors d’'un cercle étroit d’amis, seront bientdt oubliés,
lorsque les amis, eux aussi, auront disparu. En vérité, je ne sais
pas vraiment ce qu’il faut le plus admirer : le dévotiment sans
bornes de ces quelques individus, ou la somme totale des petits
actes de dévotiment du grand nombre. Chaque liasse vendue d'un
journal a un sou, chaque meeting, chaque centaine de votes ga-
gnés a une €élection socialiste, représentent une somme d’énergie
et de sacrifices, dont ceux qui sont en dehors du mouvement
n’ont pas la moindre idée. Et ce qui est fait aujourd’hui par les
socialistes a été fait, autrefois, par chaque parti populaire avancé,
politique ou religieux. Tout le progres passé est 'ceuvre de tels
hommes et a été accompli grace a des dévotiments semblables.

Les associations coopératives, particulierement en Angleterre,
sont souvent décrites comme des compagnies d’actionnaires in-
dividualistes ; et, dans I’état actuel, la coopération tend sans
doute a produire un égoisme coopératif, non seulement dans la
communauté, mais aussi parmi les coopérateurs eux-mémes. Il
est néanmoins certain qu’a son origine le mouvement avait es-



sentiellement un caractére d’entr’aide. Encore aujourd’hui, ses
plus ardents promoteurs sont persuadés que la coopération ame-
nera ’humanité a un état de plus parfaite harmonie dans ses re-
lations économiques, et il n’est pas possible de séjourner dans
quelques-unes des places fortes des coopératives dans le Nord de
I’Angleterre, sans se convaincre que le plus grand nombre, la
masse des coopérateurs, partagent cette opinion. La plupart
d’entre eux perdraient tout intérét dans le mouvement s’ils
n’avaient cette foi, et il faut reconnaitre que, durant les dernieres
années, un idéal plus élevé de bien-étre général et de solidarité
entre producteurs a commencé a avoir cours parmi les coopéra-
teurs. Il y a certainement aujourd’hui une tendance a établir de
meilleures relations entre les propriétaires des ateliers coopéra-
tifs et les ouvriers.

L'importance de la coopération en Angleterre, en Hollande et
en Danemark est bien connue ; en Allemagne, particulierement
sur le Rhin, les sociétés coopératives sont déja un facteur impor-
tant de la vie industrielle. Cependant, c’est peut-étre la Russie qui
offre le meilleur champ d’études des coopérations sous une infi-
nie variété d’aspects. En Russie, c’est un développement naturel,
un héritage du moyen age, et tandis qu'une société coopérative
établie formellement aurait a lutter contre un grand nombre de
difficultés légales et de soupcons bureaucratiques, les coopéra-
tions spontanées — les artels — forment la substance méme de la
vie des paysans russes. L’histoire de la formation de la Russie et
de la colonisation de la Sibérie, est une histoire des artels (ou
guildes) pour la chasse et le commerce continués par des com-
munes villageoises ; et a '’époque actuelle nous trouvons des ar-
tels partout. On les rencontre dans les groupes de paysans venus
du méme village pour travailler dans une manufacture, dans tous



les métiers du batiment, parmi les pécheurs et les chasseurs, par-
mi les déportés que l'on transporte en Sibérie et durant leur sé-
jour au bagne, parmi les commissionnaires dans les gares des
chemins de fer, a la Bourse et dans les douanes et enfin dans
toutes les industries villageoises, qui occupent 7 millions
d’hommes. Bref, ils existent du haut en bas du monde des tra-
vailleurs, temporairement ou d'une fagcon permanente, pour la
production et pour la consommation, sous tous les aspects pos-
sibles. Jusqu’a aujourd’hui, beaucoup de pécheries sur les af-
fluents de la mer Caspienne sont exploitées par d'immenses ar-
tels, et le fleuve Oural appartient a 'ensemble des Cosaques de
I’Oural, qui partagent et repartagent entre leurs villages, sans au-
cune ingérence des autorités, les lieux de péche, peut-étre les
plus riches du monde. La péche est toujours faite par artels sur
I’Oural, la Volga et dans les lacs du Nord de la Russie. Mais outre
ces organisations permanentes, il y a les artels temporaires, in-
nombrables, formés dans toutes sortes de desseins. Quand dix ou
vingt paysans viennent de quelque localité dans une grande ville,
pour travailler comme tisserands, menuisiers, macons, construc-
teurs de bateaux, etc., ils forment toujours un artel. Ils louent des
chambres, engagent une cuisiniere (trés souvent la femme dun
d’entre eux remplit cet emploi), élisent un « ancien » et prennent
leur repas en commun, chacun payant sa part de nourriture et de
loyer a I'artel. Un convoi de condamnés en route pour la Sibérie
fait toujours ainsi, et le doyen élu est I'intermédiaire officielle-
ment reconnu entre les condamnés et le chef militaire du convoi.
Dans les prisons de travaux forcés, on trouve la méme organisa-
tion. Les facteurs des chemins de fer, les commissionnaires a la
Bourse et dans les douanes, les commissionnaires de ville dans
les capitales, organisés en puissants artels et tous collectivement



responsables pour chaque membre, jouissent d’une si bonne ré-
putation que les plus grosses sommes d’argent ou de billets de
banque sont confiées de la main a la main aux membres de ces
artels par les marchands. Dans les métiers du batiment, il se
forme des artels qui comprennent de 10 a 200 membres, et les
entrepreneurs sérieux de construction ou de chemins de fer pré-
ferent toujours traiter avec un artel qu’avec des ouvriers engagés
séparément. Les derniers essais du Ministere de la Guerre de
traiter directement avec les artels de production, formés ad hoc
dans les petites industries, et de leur faire des commandes de
souliers et de toutes sortes de marchandises de cuivre et de fer,
semblent donner pleine satisfaction. Et lorsqu’il y a sept ou huit
ans on loua une usine métallurgique de la Couronne (Votkinsk) a
un artel d’ouvriers, ce fut un véritable succes.

Nous voyons ainsi en Russie comment la vieille institution du
moyen Age, n’ayant pas été entravée par 'Etat dans ses manifes-
tations non officielles, a entierement survécu jusqu’a aujourd’hui,
et revét la plus grande variété de formes selon les besoins de I'in-
dustrie et du commerce modernes. Quant a la péninsule des Bal-
kans, 'empire turc et le Caucase, les vieilles guildes y subsistent
completement. Les esnafs de Serbie ont entierement conservé
leur caractere du moyen age ; ils comprennent a la fois les pa-
trons et les artisans, ils reglent les métiers et sont des institutions
d’entr’aide pour le travail et en cas de maladie, tandis que les am-
kari du Caucase, et particulierement de Tiflis, joignent a ces fonc-
tions une influence considérable dans la vie municipale.

Acoté des associations de coopération, je devrais peut-étre
mentionner aussi les friendly societies anglaises, les clubs des
Odd Fellows, les clubs organisés dans les villages et les villes



pour payer le médecin, les clubs pour acheter des habits, ou pour
les enterrements, les petits clubs, tres fréquents parmi les ou-
vrieres des manufactures, qui payent leur contribution de
quelques sous par semaine, et ensuite tirent au sort la somme
d’une livre sterling que 'on peut employer a quelque achat im-
portant, et beaucoup d’autres. Une somme assez considérable
d’esprit social ou jovial anime ces sociétés et ces clubs, méme si
« le doit et avoir » de chaque membre est étroitement surveillé.
Mais il y a tant d’autres associations qui demandent aux
membres de sacrifier leur temps, leur santé et leur vie, s’il le faut,
dans un intérét commun que nous pouvons donner nombre
d’exemples de ces meilleures formes d’entr’aide.

L’association des bateaux de sauvetage en Angleterre, et de
semblables institutions dans les autres pays de I’Europe, doivent
étre citées en premiére ligne. La premiére a maintenant plus de
trois cents bateaux le long des cotes des Iles Britanniques, et elle
en aurait deux fois plus, n’était la pauvreté des pécheurs, qui
n’ont pas toujours les moyens d’acheter un bateau de sauvetage.
Les équipages sont cependant composés de volontaires, dont
I'empressement a sacrifier leurs vies pour aller au secours de
gens qui leur sont étrangers, est mis chaque année a une rude
épreuve ; chaque année amene la perte de plusieurs parmi les
plus braves. Et si nous demandons a ces hommes ce qui les
pousse a risquer leurs vies, méme lorsqu’il n’y a pas de chance
probable de succes, leur réponse sera, a peu de chose pres, sem-
blable a celle que j'ai entendu : une terrible tempéte de neige,
soufflant sur la Manche, faisait rage sur la c6te plate et sablon-
neuse d'un petit village du Kent, et un petit bateau caboteur,
chargé d’oranges, venait échouer sur les sables. Dans ces eaux de
peu de profondeur, on ne peut avoir qu'un bateau de sauvetage a



fond plat, d'un modele simplifié, et le mettre a la mer par une
telle tempéte c’était aller au-devant d'un désastre presque cer-
tain. Cependant les hommes sortirent, luttérent pendant plu-
sieurs heures contre le vent, et le bateau chavira deux fois. Un
homme fut noyé et les autres furent jetés au rivage. Un de ces
derniers, un excellent garde-cote, fut trouvé le matin suivant,
tout meurtri et a moitié gelé, dans la neige. Je lui demandai
comment ils étaient arrivés a faire cet effort désespéré. « Je ne le
sais pas moi-méme ! » fut sa réponse. « Nous voyions I’épave de-
vant nous ; tous les gens du hameau se tenaient sur le rivage, et
tous disaient que ce serait fou de sortir, — que nous ne pourrions
jamais tenir la mer. Nous vimes cinq ou six hommes se crampon-
ner au mat et faire des signaux désespérés. Nous sentions tous
qu’il fallait tenter quelque chose, mais que pourrions-nous faire ?
Une heure se passa, deux heures, et nous restions tous la. Nous
nous sentions tres mal a l'aise. Puis, tout d’'un coup, a travers le
bruit de la tempéte, il nous sembla que nous entendions leurs
cris — ils avaient un mousse avec eux. Nous n’y piimes tenir plus
longtemps. Tous ensemble, nous nous écriames : « Il faut y
aller ! » Les femmes le dirent aussi ; elles nous auraient traités de
laches si nous n’y étions pas allés, quoiqu’elles dirent le lende-
main que nous avions été des fous d’y aller. Comme un seul
homme, nous nous élancdmes au bateau, et nous partimes. Le
bateau chavira, mais nous nous y accrochames. Le plus triste fut
de voir le pauvre *** noyé a co6té du bateau, et nous ne pouvions
rien faire pour le sauver. Puis vint une vague effroyable, le bateau
chavira de nouveau, et nous flimes jetés au rivage. Les hommes
furent sauvés par le bateau de D., le notre fut recueilli a bien des
lieues loin d’ici... On me trouva le matin suivant dans la neige. »



Le méme sentiment animait aussi les mineurs de la vallée de
Rhonda, quand ils travaillerent pour porter secours a leurs cama-
rades dans la mine inondée. Ils avaient percé trente-deux metres
de charbon afin d’atteindre leurs camarades ensevelis ; mais,
quand il ne restait plus a percer que trois metres, le grisou les en-
veloppa. Les lampes s’éteignirent et les sauveurs durent se reti-
rer. Travailler dans de telles conditions efit été risquer de sauter a
tout instant. Mais les coups des mineurs ensevelis continuaient a
se faire entendre : les hommes étaient donc vivants et appelaient
au secours... Plusieurs mineurs s’offrirent comme volontaires
pour travailler a tout risque, et pendant qu’ils descendaient dans
la mine, leurs femmes les regardaient avec des larmes silen-
cieuses, mais ne disaient pas un mot pour les arréter.

Cest le fond de la psychologie humaine. A moins que les
hommes soient affolés sur le champ de bataille, ils « ne peuvent
pas y tenir », d’entendre appeler au secours et de ne pas ré-
pondre. Le héros s’élance ; et ce que fait le héros, tous sentent
qu’ils auraient dia le faire aussi. Les sophismes du cerveau ne
peuvent résister au sentiment d’entr’aide, parce que ce sentiment
a été nourri par des milliers d’années de vie humaine sociale et
des centaines de milliers d’années de vie pré-humaine en
sociétés.

« Mais que dire de ces hommes qui se noyerent dans la Ser-
pentine, en présence d’'une foule dont pas une personne ne bou-
gea pour aller a leur secours ? » demandera-t-on. « Que dire de
I'enfant qui tomba dans le canal de Regent’s Park — aussi devant
la foule du dimanche — et ne fut sauvé que par la présence d’es-
prit d’'une servante qui lanca un chien de Terre-Neuve a son se-
cours ? » La réponse est assez facile : ’homme est un produit a la



fois de ses instincts héréditaires et de son éducation. Parmi les
mineurs et les marins les occupations communes et le contact de
chaque jour les uns avec les autres créent un sentiment de solida-
rité en méme temps que les dangers environnants entretiennent
le courage et 'audace. Dans les villes, au contraire, ’absence d’in-
téréts communs produit l'indifférence, tandis que le courage et
l’audace, qui n’ont que rarement I'occasion de s’exercer, dispa-
raissent ou prennent une autre direction. De plus, la tradition du
héros de la mine ou de la mer est vivante parmi les mineurs et les
pécheurs des villages, elle est ornée d’'une auréole poétique. Mais
quelles sont les traditions d’une foule bigarrée de Londres ? La
seule tradition qui puisse y étre en commun devrait étre créée
par la littérature ; mais une littérature qui corresponde aux récits
villageois existe a peine. Le clergé est si anxieux de prouver que
tout ce qui vient de la nature humaine est péché, et que tout le
bien dans 'homme a une origine surnaturelle, qu’il passe le plus
souvent sous silence les faits qui ne peuvent étre cités comme
exemples d’une inspiration divine ou de la grace venant d’en
haut. Et quant aux écrivains laiques, leur attention est principale-
ment dirigée vers une seule sorte d’héroisme, I’héroisme qui
exalte I'idée de I'Etat. C’est pourquoi ils admirent le héros romain
ou le soldat dans la bataille, tandis qu’ils passent devant I'hé-
roisme du pécheur, sans presque y faire attention. Le poéte et le
peintre pourraient naturellement étre émus par la beauté du
cceur humain en lui-méme ; mais ils connaissent rarement la vie
des classes pauvres ; et tandis qu’ils peuvent chanter ou peindre
le héros romain ou le héros militaire dans un décor convention-
nel, ils ne peuvent peindre ni chanter d'une maniere touchante le
héros qui agit dans ces modestes milieux qu’ils ignorent. S’ils se



risquent a le faire, ils ne réussissent a produire quune page de
rhétorique.

Les innombrables sociétés, clubs et unions pour les plaisirs de
la vie, pour I'étude, pour les recherches, pour 1’éducation, etc.,
qui se sont développés dernierement en si grand nombre qu’il
faudrait plusieurs années seulement pour les cataloguer, sont
une autre manifestation de la méme tendance, toujours a 'ceuvre
pour l'association et le soutien mutuel. Certaines de ces associa-
tions, semblables aux couvées de jeunes oiseaux de différentes
especes qui se réunissent en automne, sont entiéerement consa-
crées a partager en commun les joies de la vie. Chaque village
d’Angleterre, de Suisse, d’Allemagne, etc., a ses clubs de cricket,
de football, de tennis, de quilles, de boules, de chants et de
musique.

D’autres sociétés sont bien plus nombreuses, et certaines,
comme I’Alliance des Cyclistes, ont pris soudain un immense dé-
veloppement. Quoique les membres de cette alliance n’aient rien
d’autre en commun que leur amour du cyclisme, il s’est déja for-
mé, parmi eux, une sorte de franc-maconnerie pour I'aide mu-
tuelle, particulierement dans les petits coins retirés qui ne sont
pas envahis par les cyclistes ; ils regardent le « C. A. C. » — le
Club de I’Alliance des Cyclistes — dans les villages, comme une
sorte de « home » ; et a ’Assemblée annuelle des cyclistes, il s’est
noué bien des amitiés durables. — Les Kegelbriider, les Freres du
Jeu de Quilles, en Allemagne, forment une association
semblable ; de méme les Sociétés de gymnastique (300.000
membres en Allemagne), les associations de canotage en France,
les Yachting Clubs, etc. Ces associations ne modifient certaine-
ment pas les stratifications économiques de la société, mais, sur-



tout dans les petites villes, elles contribuent a niveler les distinc-
tions sociales, et comme elles tendent toutes a s’unir en grandes
fédérations nationales et internationales, elles aident certaine-
ment au développement de rapports amicaux entre toutes sortes
d’hommes disséminés dans les différentes parties du globe.

Les clubs alpins, le Jagdschutzverein en Allemagne, qui
compte plus de 100.000 membres : chasseurs, gardes forestiers
professionnels, zoologistes ou simples amateurs de la nature — et
la Société Ornithologique internationale, qui comprend des zoo-
logistes, des éleveurs et de simples paysans en Allemagne, ont le
méme caractere. Non seulement ces sociétés ont produit en
quelques années une grande quantité de travaux tres utiles, que
de grandes associations seulement pouvaient faire convenable-
ment (cartes, huttes de refuge, routes de montagnes ; études de
la vie animale, d’insectes nuisibles, de migrations d’oiseaux, etc.),
mais elles créent de nouveaux liens entre les hommes. Deux Alpi-
nistes de différentes nationalités qui se rencontrent dans une
hutte de refuge au Caucase, le professeur et le paysan ornitholo-
gistes qui séjournent dans la méme maison, ne sont plus des
étrangers I'un pour l'autre ; et la Société de 'Oncle Toby, a New-
castle qui a déja persuadé a plus de 260.000 garcons et jeunes
filles de ne jamais détruire de nids d’oiseaux et d’étre bons envers
les animaux, a certainement fait plus pour le développement des
sentiments humains et du gofit des sciences naturelles que bien
des moralistes et la plupart de nos écoles.

Nous ne pouvons omettre, méme dans cette revue sommaire,
les milliers de sociétés scientifiques, littéraires, artistiques et pé-
dagogiques. Jusqu’a aujourd’hui, les corps scientifiques, étroite-
ment controlés et souvent subventionnés par I’Etat, ont en géné-



ral évolué dans un cercle trés restreint ; souvent on en est venu a
les regarder comme de simples débouchés pour obtenir des ap-
pointements de I'Etat, et I'étroitesse méme de leurs limites a cer-
tainement engendré des rivalités mesquines. Cependant il est
vrai que les distinctions de naissance, de partis politiques et de
croyances sont atténuées jusqu’a un certain point par de telles as-
sociations ; et dans les petites villes éloignées, les sociétés scienti-
fiques, géographiques ou musicales, particulierement celles qui
font appel a un large cercle d’amateurs, deviennent de petits
centres de vie intellectuelle, une sorte de lien entre la petite ville
et le vaste monde et aussi un endroit ou des hommes de condi-
tions tres différentes se rencontrent sur un pied d’égalité. Pour
apprécier completement la valeur de tels centres, il faut en avoir
vu, par exemple, en Sibérie. Quant aux innombrables sociétés pé-
dagogiques qui commencent seulement a battre en bréche le mo-
nopole de I'Etat et de I'Eglise pour I'enseignement, il est sfr
qu’elles deviendront d’ici peu le pouvoir directeur dans cet ordre
de choses. Aux « Unions Freebel » nous devons déja le systéme
des Jardins d’enfants ; et a un grand nombre d’associations péda-
gogiques, régulieres ou non, nous devons le niveau élevé de I’édu-
cation des femmes en Russie, quoique ces sociétés et ces groupes
aient toujours eu a combattre une forte opposition de la part d'un
puissant gouvernement. Quant aux différentes sociétés pédago-
giques d’Allemagne, c’est un fait bien connu qu’elles ont eu la
part la plus importante dans 1’élaboration des méthodes mo-
dernes d’enseignement scientifique dans les écoles populaires.
Dans de telles associations, le maitre trouve aussi son meilleur
soutien. L'instituteur de village, surmené de travail, et trop mal
payé, serait bien misérable sans leur aide.



Toutes ces associations, sociétés, fraternités, alliances, insti-
tuts, etc., que I'on doit compter maintenant par dizaines de mille
en Europe et dont chacune représente une somme immense de
travail volontaire, sans ambition et peu ou pas payé - que sont-
elles sinon autant de manifestations, sous une variété infinie
d’aspects, de la méme tendance perpétuelle de 'homme vers I'en-
tr’aide et I'appui mutuel ? Pendant pres de trois siecles on empé-
cha les hommes de se tendre la main, méme dans des buts litté-
raires, artistiques ou d’éducation. Des sociétés ne pouvaient se
former que sous la protection de I’Etat ou de I’Eglise, ou comme
des confréries secrétes, a la facon de la franc-macgonnerie. Mais
maintenant que la résistance a été brisée, elles essaiment dans
toutes les directions, elles s’étendent dans toutes les branches
multiples de I’activité humaine, elles deviennent internationales,
et elles contribuent incontestablement a un degré qui ne peut en-
core étre pleinement apprécié, a renverser les barrieres élevées
par les Etats entre les différentes nationalités. En dépit des jalou-
sies engendrées par les rivalités commerciales, et des provoca-
tions a la haine que fait entendre encore le fantbme d’'un passé
qui s’évanouit, la conscience d’une solidarité internationale se
développe parmi les meilleurs esprits du monde, ainsi que dans
la masse des ouvriers, depuis qu’ils ont conquis le droit aux rap-
ports internationaux ; et cet esprit de solidarité internationale a
déja contribué a empécher une guerre européenne durant le der-
nier quart de siécle.

Les associations religieuses charitables qui représentent tout
un monde, doivent, elles aussi, étre citées ici. Il n’y a pas de
doute, que la grande masse de leurs membres soient animés des
meémes sentiments d’entr’aide qui sont communs a toute ’huma-
nité. Malheureusement les pasteurs religieux des hommes pré-



ferent attribuer a ces sentiments une origine surnaturelle. Beau-
coup d’entre eux prétendent que ’'homme n’obéit pas consciem-
ment a I'inspiration d’entr’aide tant qu’il n’a pas été illuminé par
les enseignements de la religion spéciale qu’ils représentent, et,
avec saint Augustin, la plupart d’entre eux ne reconnaissent pas
de tels sentiments chez le « sauvage paien ». De plus, tandis que
le Christianisme primitif, comme toutes les autres religions, était
un appel aux grands sentiments humains d’entr’aide et de sym-
pathie, I'Eglise chrétienne a aidé I’Etat a détruire toutes les insti-
tutions d’entr’aide et de soutien mutuel déja formées antérieure-
ment ou qui se développaient en dehors d’elle ; au lieu de I'en-
tr’aide, que tout sauvage considere comme due a son allié, elle a
préché la charité qui prend un caractere d’inspiration divine et en
conséquence implique une certaine supériorité de celui qui
donne sur celui qui recoit. Avec cette réserve, et sans intention
d’offenser ceux qui se considerent comme un corps élu, alors
qu’ils accomplissent des actes simplement humains, nous pou-
vons certainement considérer le nombre immense des associa-
tions charitables religieuses comme un résultat de la méme ten-
dance a I'entr’aide.

Tous ces faits montrent que la poursuite impitoyable d’inté-
réts personnels, sans égard aux besoins des autres, n’est pas la
seule caractéristique de la vie moderne. A coté de ce courant qui
réclame si orgueilleusement la direction des affaires humaines,
nous voyons quune lutte obstinée est soutenue par les popula-
tions rurales et industrielles afin de reformer a nouveau des insti-
tutions durables d’aide et d’appui mutuels ; et nous découvrons,
dans toutes les classes de la société, un mouvement trés étendu
vers I’établissement d’une variété infinie d’institutions plus ou
moins permanentes dans le méme but. Mais quand nous passons



de la vie publique a la vie privée des individus modernes, nous
découvrons tout un autre monde d’aide et de soutien mutuels,
que la plupart des sociologues ne remarquent pas, parce qu’il est
limité au cercle étroit de la famille et de ’'amitié personnelle.

Dans le systéme social actuel, tout lien d'union permanente
entre les habitants d'une méme rue ou d'un méme voisinage a été
détruit. Dans les quartiers riches d’'une grande ville les gens
vivent sans connaitre leurs plus proches voisins. Mais dans les
ruelles populaires tous se connaissent tres bien et se trouvent
continuellement en contact les uns avec les autres. Naturelle-
ment des querelles se produisent dans les petites rues, comme
ailleurs ; mais des groupements suivant les affinités personnelles
se développent, et dans ces groupes I'entr’aide est pratiquée a un
point dont les classes riches n’ont aucune idée. Si nous prenons,
par exemple, les enfants d'un quartier pauvre qui jouent en-
semble dans une rue ou un cimetiéere, ou sur un pré, nous nous
apercevons tout de suite qu'une union étroite existe entre eux,
malgré les combats accidentels, et que cette union les protége
contre toutes sortes de mésaventures. Des qu'un de ces petits se
penche curieusement sur 'ouverture d’'un égout : « Ne reste pas
1a, crie un autre petit, la fievre est dans ce trou ! » « Ne monte
pas sur ce mur, le train te tuera si tu tombes de 'autre c6té ! Ne
t’approche pas du fossé ! Ne mange pas ces fruits — c’est du poi-
son ! tu mourrais ! » Tels sont les premiers enseignements que
recoivent les gamins quand ils se mélent a leurs camarades de la
rue. Combien d’enfants qui ont joué sur le pavé des rues autour
des « maisons ouvrieres modeles » ou sur les quais et les ponts
des canaux, seraient écrasés par les voitures ou noyés dans les
eaux bourbeuses, s’ils ne trouvaient cette sorte de soutien
mutuel ! Et lorsquun blond petit Jacquot a glissé dans le fossé



sans barriere de la cour du laitier, ou quune petite Lizzie aux
joues roses est, malgré tout, tombée dans le canal, la jeune nichée
d’enfants pousse de tels cris que tout le voisinage entend 1’alarme
et s’élance au secours.

Puis il y a I'alliance que forment les meéres entre elles. « Vous
ne pouvez vous imaginer, me disait dernierement une dame doc-
teur qui vit dans un quartier pauvre, combien elles s’aident les
unes les autres. Si une femme n’a rien préparé, ou ne pouvait rien
préparer pour le bébé qu’elle attend — et combien cela arrive
souvent — toutes les voisines apportent quelque chose pour le
nouveau-né. Une des voisines prend toujours soin des enfants, et
quelque autre vient s’occuper du ménage, tant que la mére est au
lit. » Cette habitude est générale. Tous ceux qui ont vécu parmi
les pauvres le diront. De mille facons les méres se soutiennent les
unes les autres et donnent leurs soins a des enfants qui ne sont
pas les leurs. Il faut quelque habitude — bonne ou mauvaise, lais-
sons-les le décider elles-mémes — a une dame des classes riches
pour la rendre capable de passer devant un enfant tremblant et
affamé dans la rue sans faire attention a lui. Mais les meres des
classes pauvres n’ont pas cette habitude. Elles ne peuvent sup-
porter la vue d’'un enfant affamé ; il faut qu’elles lui donnent a
manger, et elles le font. « Quand les enfants de ’école demandent
du pain, ils rencontrent rarement, ou plutét jamais, un refus » —
m’écrit une dame de mes amies, qui a travaillé plusieurs années
dans Whitechapel en relation avec un club d’ouvriers. Mais je fe-
rais peut-étre aussi bien de traduire encore quelques passages de
sa lettre.

Que des voisins viennent vous soigner, en cas de maladie, sans
l'ombre de rémunération, c’est une habitude tout a fait générale



parmi les ouvriers. De méme lorsquune femme a de petits en-
fants et sort pour travailler, une autre mere prend toujours soin
d’eux.

Si dans la classe ouvriéere ils ne s’aidaient pas les uns les
autres, ils ne pourraient exister. Je connais bien des familles qui
s’aident continuellement 'une I'autre en argent, en nourriture, en
combustible, pour élever les petits enfants, ou bien en cas de ma-
ladie ou de mort.

« Le tien » et « le mien » est beaucoup moins strict parmi les
pauvres que parmi les riches. Ils s’'empruntent constamment les
uns aux autres des souliers, des habits, des chapeaux, etc. — tout
ce dont on peut avoir besoin sur le moment — ainsi que toute es-
pece d’ustensiles de ménage.

L’hiver dernier les membres du United Radical Club réunirent
un peu d’argent et commencérent, aprés Noél, a distribuer de la
soupe et du pain gratuitement aux enfants des écoles. Peu a peu
ils eurent 1.800 enfants a servir. L’argent venait du dehors, mais
tout I'ouvrage était fait par les membres du Club. Certains d’entre
eux, qui se trouvaient sans ouvrage, venaient a quatre heures du
matin pour laver et pour éplucher les 1égumes ; cinq femmes ve-
naient a neuf ou dix heures (apres avoir fait leur propre ouvrage
chez elles) pour faire la cuisine et restaient jusqu’a six ou sept
heures pour laver les assiettes. Et a I’heure du repas, entre midi
et une heure et demie, vingt ou trente ouvriers venaient pour ai-
der a servir la soupe, chacun prenant autant qu’il pouvait sur le
temps de son propre repas. Cela dura deux mois. Personne ne fut

payé.



Mon amie mentionne aussi différents cas particuliers, dont les
suivants sont caractéristiques : « Annie W... fut mise par sa mére
chez une vieille femme (dans Wilmot-Street), qui devait se char-
ger de la garder et de la nourrir. Quand la meére mourut, la vieille
femme, qui était elle-méme tres pauvre, garda '’enfant sans rece-
voir un sou pour cela. Lorsque la vieille femme mourut aussi,
I’enfant, qui avait alors cinq ans et qui naturellement avait été
négligée durant la maladie, était en haillons ; mais elle fut prise
immédiatement par Mme S..., la femme dun cordonnier, qui
avait elle-méme six enfants. Derniérement, pendant que le mari
était malade, ils n’avaient guére a manger, ni les uns ni les
autres. »

L’autre jour Mme M..., mere de six enfants, soigna Mme M...,
durant sa maladie et prit chez elle I’ainé des enfants... Mais avez-
vous besoin de tels faits ? Ils sont tout a fait communs... Je
connais aussi Mme D... (Oval, Hackney Road) qui a une machine
a coudre et qui coud constamment pour d’autres, sans accepter
aucune rémunération, quoiqu’elle ait elle-méme a prendre soin
de ses cing enfants et de son mari... Et ainsi de suite.

Pour qui connait un peu la vie des classes ouvrieres il est
évident que si I'entr’aide n’y était pas pratiquée largement, elles
ne pourraient venir a bout de toutes les difficultés qui les en-
tourent. Ce n’est que par hasard quune famille d’ouvriers peut
traverser la vie sans avoir a faire face a des circonstances telles
que la crise décrite par 'ouvrier en rubans, Joseph Gutteridge,
dans son autobiographie. Et si tous ne sombrent pas dans de
telles circonstances, ils le doivent a l’entr’aide. Dans le cas de
Gutteridge, ce fut une vieille servante, misérablement pauvre
elle-méme, qui surgit au moment ou la famille approchait d'une



catastrophe finale, et apporta un peu de pain, de charbon et de li-
terie, qu'elle avait obtenu a crédit. Dans d’autres cas, ce sera un
autre, quelque voisin qui viendra sauver la famille. Mais sans
l'aide de quelque autre pauvre, combien seraient amenés chaque
année a une ruine irréparable !

M. Plimsoll, apres avoir vécu quelque temps parmi les pauvres
pour 7 shillings 6 pence par semaine (9 fr. 35) dut reconnaitre
que les sentiments de bienveillance qu’il avait eus en commen-
cant cette vie « se changeérent en admiration et en respect
cordial » lorsqu’il vit combien les relations des pauvres entre eux
abondent en faits d’entr’aide et de soutien, et lorsqu’il connut les
facons simples avec lesquelles ce soutien est donné. Aprés beau-
coup d’années d’expérience, sa conclusion fut que « lorsqu’on y
réfléchit sérieusement, tels étaient ces hommes, telle est aussi la
grande majorité des classes ouvrieres » ! Prendre la charge d’or-
phelins, méme dans les plus pauvres familles, est une habitude si
répandue, qu'on peut la considérer comme une regle générale ;
ainsi parmi les mineurs, on trouva, apres les deux explosions a
Warren Vale et a Lund Hill que « presque un tiers des hommes
tués, comme en peuvent témoigner les comités respectifs, soute-
naient des parents autres que femmes et enfants. » Avez-vous ré-
fléchi, ajoute M. Plimsoll, a ce que cela représente ? Des gens
riches, ou méme des gens aisés font de méme, je n’en doute pas.
Mais considérez la différence. Considérez ce que la somme dun
shilling souscrit par chaque ouvrier pour aider la veuve dun ca-
marade, ou de six pence pour aider un camarade a payer la dé-
pense supplémentaire d’'un enterrement, représente pour celui
qui gagne 16 shillings par semaine et qui a une femme et souvent
cing ou six enfants a nourrir. De telles souscriptions sont dun
usage général parmi les ouvriers du monde entier, méme dans



des cas beaucoup plus ordinaires que la mort frappant une fa-
mille, et 'aide dans le travail est un fait des plus communs dans
leurs vies.

Les mémes habitudes d’entr’aide et de soutien se rencontrent
d’ailleurs aussi parmi les classes riches. Certes, lorsqu’on pense a
la dureté que montrent souvent les patrons riches envers leurs
ouvriers, on est porté a voir la nature humaine d’'une fagon pessi-
miste. On se rappelle I'indignation qui s’éleva pendant la grande
greve du Yorkshire en 1894, lorsque de vieux mineurs ayant pris
de la houille d’un puits abandonné furent poursuivis par les pro-
priétaires des mines. Et méme si nous laissons de c6té les hor-
reurs des périodes de lutte et de guerre sociale, telles que les ex-
terminations de milliers d’ouvriers, faits prisonniers apres la
chute de la commune de Paris — qui pourrait lire, par exemple,
les révélations de 'enquéte sur le travail qui a été faite en Angle-
terre vers 1840, ou ce qu'écrivit Lord Shaftesbury sur « lef-
frayant gaspillage de vies humaines dans les manufactures ou
I'on mettait les enfants pris dans les Workhouses ou simplement
achetés dans tout le pays (I’Angleterre) pour étre vendus comme
esclaves des manufactures », — qui pourrait lire cela sans étre vi-
vement impressionné par la bassesse dont ’homme est capable
lorsque sa cupidité est en jeu ? Mais il faut dire aussi que la res-
ponsabilité d'un tel traitement ne doit pas étre rejetée entiere-
ment sur la criminalité de la nature humaine. Les enseignements
des hommes de science, et méme d’'une grande partie du clergé,
n’étaient-ils pas, jusqu’a une époque tout a fait récente, des en-
seignements de méfiance, de mépris et de haine envers les
classes pauvres ? La science n’enseignait-elle pas que depuis que
le servage avait été aboli, personne n’était forcément pauvre, si-
non par la faute de ses propres vices ? Et combien peu nombreux



dans I'Eglise étaient ceux qui avaient le courage de blamer les
« tueurs d’enfants », tandis que le grand nombre enseignait que
les souffrances des pauvres et méme l’esclavage des neégres fai-
saient partie du plan divin ? Le non-conformisme anglais n’était-
il pas surtout une protestation populaire contre le dur traitement
des pauvres par les représentants de I'Eglise anglicane officielle ?

Avec de tels conducteurs spirituels, les sentiments des classes
riches devinrent nécessairement, comme le fait remarquer
M. Plimsoll, non pas tant émoussés que « stratifiés ». Rarement
ils se tournerent vers les pauvres dont les gens aisés sont séparés
par leur maniéere de vivre, et qu’ils ne connaissent pas sous leurs
meilleurs aspects, dans leur vie de chaque jour. Mais entre eux —
si nous faisons la part des effets de la cupidité et des dépenses fu-
tiles imposées par la richesse méme — entre eux, dans le cercle
de leur famille et de leurs amis, les riches pratiquent la méme en-
tr’aide et le méme soutien que les pauvres. Le D Thering et L.
Dargun ont parfaitement raison en disant que si 'on pouvait
dresser une statistique de tout 'argent qui passe de la main a la
main sous forme d’aide ou de préts amicaux, la somme totale se-
rait énorme, méme en comparaison des transactions du monde
commercial. Et si nous pouvions y ajouter, comme nous le de-
vrions, ce qui est dépensé en hospitalité, en petits services mu-
tuels, sans compter le reglement des affaires d’autrui, les dons et
les charités, nous serions certainement frappés de 'importance
de tels transferts dans I’économie nationale. Méme dans le
monde qui est gouverné par I'égoisme commercial, 'expression
courante : « Nous avons été traités durement par cette maison »,
montre qu’il y a aussi le traitement amical, opposé au dur traite-
ment qui ne connait que la loi ; et tout commercant sait combien



de maisons de commerce sont sauvées chaque année de la faillite
par le soutien amical d’autres maisons.

Quant aux dons charitables, et a la somme de travail pour le
bien-étre général que fournissent volontairement tant de per-
sonnes aisées, tant d’ouvriers et tant d’hommes de la classe pro-
fessionnelle (médecins, etc.), chacun connait le role de ces deux
catégories de bienfaisance dans la vie moderne. Si le désir d’ac-
quérir de la notoriété, de la puissance politique, ou quelque dis-
tinction sociale gate souvent le vrai caractere de cette sorte de
bienfaisance, il n’est pas possible de douter que I'impulsion ne
vienne dans la majorité des cas des mémes sentiments d’en-
tr’aide. Bien souvent les hommes qui ont acquis des richesses n’y
trouvent pas la satisfaction qu’ils en attendaient. D’autres com-
mencent a sentir que, quoique les économistes représentent la ri-
chesse comme une récompense du mérite, leur propre récom-
pense est exagérée. La conscience de la solidarité humaine com-
mence a se faire entendre ; et quoique la vie de la société soit or-
ganisée de fagon a étouffer ce sentiment par mille moyens artifi-
cieux, il prend souvent le dessus ; beaucoup essayent alors de
trouver une issue a ce besoin profondément humain en donnant
leur fortune ou leurs forces a quelque chose qui selon leur idée
aidera au bien-étre général.

En résumé, ni le pouvoir écrasant de I’Etat centralisé, ni les
enseignements de haine réciproque et de lutte sans pitié que
donneérent, en les ornant des attributs de la science, d’obligeants
philosophes et sociologues, n’ont pu détruire le sentiment de so-
lidarité humaine, profondément enraciné dans I'intelligence et le
coeur de ’'homme, et fortifié par toute une évolution antérieure.
Ce qui est le produit de I’évolution depuis ses premieres périodes



ne saurait étre dominé par un des aspects de cette méme évolu-
tion. Et le besoin d’entr’aide et d’appui mutuel qui avait trouvé
un dernier refuge dans le cercle étroit de la famille, ou parmi les
voisins des quartiers pauvres des grandes villes, dans les villages,
ou dans les associations secretes d’ouvriers, s’affirme a nouveau
dans notre société moderne elle-méme et revendique son droit
d’étre, comme il I'a toujours été, le principal facteur du progres.
Telles sont les conclusions auxquelles nous sommes amenés né-
cessairement lorsque nous considérons avec attention chaque
groupe de faits brievement énumérés dans ces deux derniers
chapitres.

Conclusion

Si maintenant nous envisageons les enseignements qui peuvent
étre tirés de 'analyse de la société moderne, en les rattachant a
I’ensemble des témoignages relatifs a I'importance de I'entr’aide
dans I’évolution du monde animal et de ’humanité, nous pou-
vons résumer notre enquéte de la maniere suivante.

Dans le monde animal nous avons vu que la grande majorité
des especes animales vivent en sociétés, et qu’elles trouvent dans
I'association leur meilleure arme pour la « lutte pour la vie »,
comprise, bien entendu, dans le sens large de Darwin — non
comme une lutte pour les simples moyens d’existence, mais
comme une lutte contre toutes les conditions naturelles défavo-
rables a I'espéce. Les especes animales dans lesquelles la lutte in-
dividuelle a été réduite a ses plus étroites limites, et ou 'habitude
de I'entr’aide a atteint le plus grand développement, sont invaria-



blement les plus nombreuses, les plus prospeéres et les plus ou-
vertes au progres. La protection mutuelle obtenue de cette fagon,
la possibilité d’atteindre a un age avancé et d’accumuler de I'ex-
périence, un état intellectuel plus avancé, et le développement
d’habitudes de plus en plus sociales, assurent la conservation de
I’'espéce, son extension et son évolution progressive. Les especes

non sociables, au contraire, sont condamnées a dépérir.

Passant ensuite a ’homme, nous I’'avons vu vivant en clans et
en tribus a 'aube méme de I’age de pierre ; nous avons signalé un
grand nombre d’institutions sociales développées déja durant
I’état sauvage primitif, dans le clan et la tribu ; et nous avons
constaté que les plus anciennes coutumes et habitudes, nées au
sein de la tribu, donnerent a ’humanité I’embryon de toutes les
institutions qui déterminerent plus tard les lignes principales du
progres. C’est de la tribu sauvage que la commune villageoise des
barbares parvint a se développer ; et un nouveau cycle, plus large
que le précédent, de coutumes, d’habitudes et d’institutions so-
ciales, dont un grand nombre sont encore vivantes parmi nous,
se forma des lors, en prenant pour base le principe de la posses-
sion en commun d’un territoire donné et sa défense en commun,
sous la juridiction de 'assemblée du village, et ayant pour milieu
la fédération des villages qui appartenaient a une méme souche
ou étaient supposés tels. Et lorsque de nouveaux besoins pous-
serent les hommes a faire un nouveau pas en avant, ils le firent
en constituant les cités, qui représentaient un double réseau
d’unités territoriales (communes villageoises), combinées avec
les guildes — ces derniéres étant formées pour exercer en com-
mun un art ou une industrie quelconque, ou bien pour le secours
et la défense mutuels.



Enfin, dans les deux derniers chapitres, des faits ont été men-
tionnés pour montrer que, quoique le développement de I'Etat
sur le modele de la Rome impériale ait violemment mis fin a
toutes les institutions d’entr’aide du moyen age, ce nouvel aspect
de la civilisation n’a pas pu durer. L'Etat, basé sur de vagues
agrégations d’individus et voulant étre leur seul lien d’union, ne
remplissait pas son but. Alors la tendance a I'entr’aide brisa les
lois d’airain de I’Etat ; elle réapparut et s’affirma de nouveau
dans une infinité d’associations qui tendent maintenant a englo-
ber toutes les manifestations de la vie sociale et a prendre posses-
sion de tout ce dont ’homme a besoin pour vivre et pour réparer
les pertes causées par la vie.

On nous objectera probablement que I'entr’aide, bien qu’étant
un des facteurs de I’évolution, ne représente cependant qu'un
seul aspect des rapports humains ; qu’a coté de ce courant,
quelque puissant qu’il soit, il existe et a toujours existé l'autre
courant — l'affirmation du « moi » de I'individu. Et cette affirma-
tion se manifeste, non seulement dans les efforts de I'individu
pour atteindre une supériorité personnelle, ou une supériorité de
caste, économique, politique ou spirituelle, mais aussi dans une
fonction beaucoup plus importante quoique moins évidente :
celle de briser les liens, toujours exposés a devenir trop im-
muables, que la tribu, la commune villageoise, la cité et I'Etat im-
posent a l'individu. En d’autres termes, il y a l'affirmation du
« moi » de I'individu, envisagée comme un élément de progres.

Il est évident qu’aucun exposé de I’évolution ne sera complet
si 'on ne tient compte de ces deux courants dominants. Mais I’af-
firmation de I'individu ou d’'un groupe d’individus, leurs luttes
pour la supériorité et les conflits qui en résultent ont déja été



analysés, décrits et glorifiés de temps immémoriaux. En vérité,
jusqu’a ce jour, ce courant seul a attiré l'attention du poéte
épique, de I'analyste, de l'historien et du sociologue. L’histoire,
telle qu’elle a été écrite jusqu'a présent, n’est, pour ainsi dire,
qu’une description des voies et moyens par lesquels la théocratie,
le pouvoir militaire, ’autocratie et plus tard la ploutocratie ont
été amenées, établies et maintenues. Les luttes entre ces diffé-
rentes forces forment I’'essence méme de l'histoire. Nous pouvons
donc admettre que 'on connait déja le facteur individuel dans
I'histoire de 'humanité, alors méme qu’il demeure un vaste
champ d’études nouvelles a faire sur ce sujet, considéré du point
de vue qui vient d’étre indiqué. Par contre, le facteur de I'en-
tr’aide n’a recu jusqu’a présent aucune attention. Les écrivains de
la génération présente et passée le nient purement et simplement
ou méme le tournent en dérision. Il était donc nécessaire de
montrer tout d’abord le role immense que ce facteur joue dans
I’évolution du monde animal et dans celles des sociétés hu-
maines. Ce n’est que lorsque ceci sera pleinement reconnu qu’il
deviendra possible de procéder a une comparaison entre les deux
facteurs.

Tenter une estimation, méme approximative, de leur impor-
tance relative par quelque méthode statistique, serait évidem-
ment impossible. Une seule guerre — nous le savons tous — peut
produire plus de mal, immédiat et subséquent, que des centaines
d’années d’action ininterrompue du principe de l'entr’aide ne
produiront de bien. Mais, lorsque nous voyons que dans le
monde animal le développement progressif et 'entr’aide vont de
pair, tandis que la lutte a l'intérieur de l'espéce correspond
souvent a des périodes de régression ; lorsque nous observons
que, chez 'homme, le succes, jusque dans la lutte et la guerre, est



proportionné au développement de I’entr’aide dans chacune des
nations, cités, partis ou tribus qui entrent en conflit ; et que, dans
le cours de I’évolution, la guerre elle-méme fut, jusqu’a un certain
point, mise au service du progres de I’entr’aide au sein des na-
tions, des cités ou des clans, — nous entrevoyons déja I'influence
dominante du facteur de I'entr’aide, comme élément de progres.
Nous voyons en outre que la pratique de 'entr’aide et ses déve-
loppements successifs ont créé les conditions mémes de la vie so-
ciale, dans laquelle 'homme a pu développer ses arts, ses
connaissances et son intelligence ; et que les périodes ou les insti-
tutions basées sur les tendances de I'entr’aide ont pris leur plus
grand développement sont aussi les périodes des plus grands
progres dans les arts, I'industrie et la science. L’étude de la vie in-
térieure de la cité du moyen age et des anciennes cités grecques
nous montre en effet que I'entr’aide, telle qu’elle fut pratiquée
dans la guilde et dans le clan grec, combinée avec la large initia-
tive laissée a I'individu et aux groupes par 'application du prin-
cipe fédératif, donna a ’humanité les deux plus grandes époques
de son histoire : celle des anciennes cités grecques et celle des ci-
tés du moyen age. Au contraire, la ruine des institutions d’en-
tr'aide pendant les périodes suivantes de I’histoire, lorsque I'Etat
établit sa domination, correspond dans les deux cas a une déca-
dence rapide.

Quant au soudain progres industriel qui s’est produit pendant
notre siécle, et que 'on attribue généralement au triomphe de
I'individualisme et de la concurrence, il a une origine beaucoup
plus profonde. Les grandes découvertes du XV siécle, particulie-
rement celle de la pression atmosphérique, ainsi qu'une série
d’autres découvertes en physique et en astronomie, furent faites
sous le régime de la cité du moyen age. Mais une fois ces décou-



vertes faites, 'invention du moteur a vapeur et toute la révolution
quimpliquait la conquéte de cette nouvelle force motrice de-
vaient suivre nécessairement. Si les cités du moyen age avaient
assez duré pour mener leurs découvertes jusqu'a ce point, les
conséquences éthiques de la révolution effectuée par la vapeur
auraient pu étre différentes ; mais la méme révolution dans I'in-
dustrie et dans les sciences aurait eu lieu inévitablement. On peut
méme se demander si la décadence générale des industries qui
suivit la ruine des cités libres et qui fut si frappante dans la pre-
miere partie du XVIII siecle ne retarda pas considérablement
I'apparition de la machine a vapeur, ainsi que la révolution in-
dustrielle qui en fut la conséquence. Lorsque nous considérons la
rapidité étonnante du progres industriel du XII au XV siecle —
dans le tissage des étoffes, le travail des métaux, 'architecture et
la navigation — et que nous songeons aux découvertes scienti-
fiques auxquelles mena ce progres industriel a la fin du XV siéecle,
nous sommes amenés a nous demander si ’humanité ne fut pas
retardée dans la possession de tous les avantages de ces
conquétes par la dépression générale des arts et des industries en
Europe qui suivit la décadence des cités médiévales. La dispari-
tion de 'ouvrier artiste, la ruine des grandes cités et la cessation
de leurs relations ne pouvaient certainement pas favoriser la ré-
volution industrielle. Nous savons, en effet, que James Watt per-
dit vingt ans ou plus de sa vie a rendre son invention utilisable,
parce qu’il ne pouvait trouver au XVIII siecle ce qu’il aurait trou-
vé si facilement dans la Florence ou la Bruges du moyen age —
des artisans capables de comprendre ses indications, de les exé-
cuter en métal et de leur donner le fini artistique et la précision
que demande la machine a vapeur.



Attribuer le progres industriel de notre siecle a cette lutte de
chacun contre tous qu’il a proclamée, c’est raisonner comme un
homme qui, ne sachant pas les causes de la pluie, I'attribue a la
victime qu’il a immolée devant son idole d’argile. Pour le progres
industriel comme pour toute autre conquéte sur la nature, ’en-
tr’aide et les bons rapports entre les hommes sont certainement,
comme ils 'ont toujours été, beaucoup plus avantageux que la
lutte réciproque.

Mais c’est surtout dans le domaine de I’éthique, que I'impor-
tance dominante du principe de ’entr’aide apparait en pleine lu-
miere. Que I'entr’aide est le véritable fondement de nos concep-
tions éthiques, ceci semble suffisamment évident. Quelles que
soient nos opinions sur l'origine premiere du sentiment ou de
I'instinct de I'entr’aide — qu’on lui assigne une cause biologique
ou une cause surnaturelle — force est d’en reconnaitre 1’existence
jusque dans les plus bas échelons du monde animal ; et de la
nous pouvons suivre son évolution ininterrompue, malgré 1’'op-
position d'un grand nombre de forces contraires, a travers tous
les degrés du développement humain, jusqu’a I’époque actuelle.
Méme les nouvelles religions qui apparurent de temps a autre —
et toujours a des époques ou le principe de I'entr’aide tombait en
décadence, dans les théocraties et dans les Etats despotiques de
I'Orient ou au déclin de 'Empire romain — méme les nouvelles
religions n’ont fait qu’affirmer a nouveau ce méme principe. Elles
trouverent leurs premiers partisans parmi les humbles, dans les
couches les plus basses et les plus opprimées de la société, ou le
principe de 'entr’aide était le fondement nécessaire de la vie de
chaque jour et les nouvelles formes d’union qui furent introduites
dans les communautés primitives des bouddhistes et des chré-
tiens, dans les confréries moraves, etc., prirent le caractere d’'un



retour aux meilleures formes de 'entr’aide dans la vie de la tribu
primitive.

Mais chaque fois quun retour a ce vieux principe fut tenté,
I'idée fondamentale allait s’élargissant. Du clan I'entr’aide s’éten-
dit aux tribus, a la fédération de tribus, a la nation, et enfin — au
moins comme idéal — a 'humanité entiere. En méme temps, le
principe se perfectionnait. Dans le bouddhisme primitif, chez les
premiers chrétiens, dans les écrits de quelques-uns des docteurs
musulmans, aux premiers temps de la Réforme, et particuliére-
ment dans les tendances morales et philosophiques du
XVIII siecle et de notre propre époque, le complet abandon de
I'idée de vengeance, ou de « juste rétribution » — de bien pour le
bien et de mal pour le mal — est affirmé de plus en plus vigoureu-
sement. La conception plus élevée qui nous dit : « point de ven-
geance pour les injures » et qui nous conseille de donner plus que
I'on n’attend recevoir de ses voisins, est proclamée comme le vrai
principe de la morale, — principe supérieur a la simple notion
d’équivalence, d’équité ou de justice, et conduisant a plus de bon-
heur. Un appel est fait ainsi a ’homme de se guider, non seule-
ment par 'amour, qui est toujours personnel ou s’étend tout au
plus a la tribu, mais par la conscience de ne faire qu'un avec tous
les étres humains. Dans la pratique de I'entr’aide, qui remonte
jusqu’aux plus lointains débuts de 1’évolution, nous trouvons ain-
si la source positive et certaine de nos conceptions éthiques ; et
nous pouvons affirmer que pour le progres moral de 'homme, le
grand facteur fut 'entr’aide, et non pas la lutte. Et de nos jours
encore, cest dans une plus large extension de I'entr’aide que
nous voyons la meilleure garantie d'une plus haute évolution de
notre espece.
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