qui comprend les huitième et neuvième siécles de l'Eglise
Paulin Paris
Lu avec liregratuitement.com, la bibliothèque des livres libres et gratuits.
AVEC LES ÉDITIONS DONT ON «'EST SERVI
»j . C Adonis Viennensis arehiepiscopi breviarium chronicorum, in tomo lO».
mo. e.,r. o. bibliothec:»' veterum PP. I.ugduni 1677. fol.
Agob. t. i. S. Agobardi arehiepiscopi Lugdunensis opemm tom. 1. rt sic de*. sluHio D. Stcphfni Baluzii. Paris 1066. 8". 2. vol.
a iv. appendix ad calcem tomi 2.
not. nota* éditons ad calcem cjusd. tomi.
pr. pnrfalio, scu prolcgomcna.
vit. vila pcr Papiriuiu M issonum intcr prolegomena.
Xim. i. 4. Aiinoim monachi S. Gcnnnni à Pr.itis, (seu polius Floriacensis ] de gestis
franeorum, lib. t". et sic de caieris. Paris. 1602. fol. Aicu. Albini Flacci Alchuini abbatis, etc. operastudio AndrerQuercelani. Paris 1017.
fol. sic autem citalur :
in Ectt. ... in Eoclesiasteni.
in Eiip. conira Elipandum Tolet. ep.
«p. 4. epistola 4. et sic de ca'teris.
••pi- epigrammata, sou carmina.
fr. fragmenta epistolarum.
mjpn. in gcncsim.
ii»m. | homiliare j scn homilia*, hoc est sermones sire conciones ad populum,
prostantissimorum ceci. cath. doctorum, primùtn ub Alcuino levila jussa Caroli Magni in hune ordinem redaclîe, etc. Colonie, 1539. fol.
John. comment, ta Jobannem, intcr opéra Parisiis édita, ut supra.
p«-. ubi bac occurrerit citatio aine addita mento, indicat prolegomena in fronle
editionis : aliter verb, prafationes indigitat, v. g. in Jobannem.
«i« Trin. de TriniUte.
vit- vita ejusdem, inter acta SS. Ord. S. B. tom. 5. Paris. 1677. fol.
Alg. l. i. t. n. AJgeri scholastici Leodiensis de sacrarnento Corp. et Sang. Domlni, tom. îl.
bibl. PP. Lug. 1677. fol.
Am»i. <i« ou. Amalarii fortunati de offlciis ecclesiasticis libri quatuor, in bibl. PP. tom. 14. Lug. 1*77. fol.
de ont. «m. de ordine antiphonarii, ibid.
Tome IV. a
jj TABLE
pr. varia? pi;efationes, ibid.
Ami.. aPp. S. Ambrosii MediolaneiKis episcopi opérant appendix tom. 2. Paris. 1090
fol.
pr. pra'fatio.
An.ir. i.ii>. M*. Valerii Andrev Bessclif J. hihliotheca Bclgica. de Belgis vita scriplisque p. 3*o. olaris, elc. Lovanii. 1043. 8°.
Angei. in grii. Angelomi monichi Luxoviensis comment, in Gcnesim, in Como 1. anecdoto-
rum D. Rcrnardi Pcz. Auguste vindel. 1721. fol. A*ir. • Astronomus, vila Ludoviei imperaloris inler Andréa* Duchcsne seriptores
coetancos, loin. 2. Paris. 1636. fol.
Aiii. beig. Alhen»' Belgica*, sive Nomenclator infer. Germanke scriptorum. Auctorc
franc. Swcorlio Anluerpiensi, Anttteq»i.v. 1628. fol. Aug. app. S. Aurclii Auguslini Hipponensis episcopi varia' appendices,
i. i. Corn. 1. Paris. 1649. fol.
i. 3. tom. 3. ibid. 1080. fol.
i. s. tom. 5. ibid. 1083. fol.
i. e. tom 0. ibid. 1085. fol.
i. s. iom. 8. ibid. 1088. fol.
<i« por* de perseverantia tom. 10. ibid. fol.
»<r. sermones, tom. î>.
Avii. cp. t. S. Alcitni Avili Vicnn. episcopi cpistola i. tom. 2. operum Jac. Sirmundi, Paris. 1090.
Anip. in. Apo.i.c. Ambrosii Ausbcrti I scu potins Autperti ) presbileri in Apociilipsim Job. aposloli. lib. 0. et sic de ca»t. Colon. 1530. fol. pr. i . prefatio prima, sou epistola ad Stophanum papam, in fronte operis.
pr. s. pnefatio secunda, seu in ipsum opussuum.
Mail. h. n«. Adrien Baille! an 13 Décembre dans les vies des Saints, à Paris 1701. fol. 3. vol.
n. Fer. au 17 Février, et ainsi des autres jnnrs.
it Jan. au H Janvier, et ainsi des autres jours.
on. au 25 Octobre, et ainsi des autres jours
n. s«p. an 17 septembre, et ainsi des autres jours,
cr. table critique à la iiic de chaque mois.
Hat. raP. i. i. Sleohani Baluzii capitularium regum francorum tom. 1. cl sic de 2v Paris 1677. fol. 2 vol.
p. i. t. miscellaoeorum, tom. 1. sic de cal. Paris. 1078-1713. 8'.
Emiii. cardinalis Baronli Sorani annales eccl(*iaticl ad annunt 490. et sic de cet. Anlucrpia*. 161?, fol.
Ban. apol. Pan». Simon Bartel, S. Fausti episc. Regiensis apologia. Aquis-Scxtiis, 1630. 8°. Ban. a.iv. i. so. Gaspari* Barthii adversarlorum commentarlorum lib. 20. et siede c;et. Krancofurti 102-1. fol.
Bai. »n<r. Batavia sacra, sive res gestas apostolieorum virorom qui fidem Batavia*
priml inialerunt, in duas partes divisa, etc. Bruxellts, 1714. fol. 1 vol.
Bay. F.. Bayle dictionnaire historique et critique, etc. a la tetlre E. et ainsi des autres,
a Amsterdam, [ ou plutôt a Trévoux | 1734. 3. vol. fol. noi. noies.
Bec), ht*, i. s. Venerabilis Bed» Angelo Saxonis presbyterl, historisp ecclesiasticr gentis
Bar. an. 490.
DES CITATIONS. iij
anglorura, lib. fi. et sic de cart. loin. 3. ejusdem operou). Colonia*. 1612»
fol.
imi *<n. au. 771. Roberti Bellarmini S. i. S. R. E. card. de scriploribus ecclesiastiois, ad annum 774. el sic de cm. Paris 1644. 8".
Bib. Ribliotheques. Celles dont nous citons les pages sont celles dont les cata-
logues ont été imprimés. Lorsque nous ne marquons pas la pag<, il s.'agit des vaisseaux marnes des bibliothèques que nous avons visitées nous-mêmes, 0» p;ir le tuoïeu de nos amis. Voici comme on les cite :
s, Aug. Un- abbatia; S. Augustini Lemovicensis, ord. S. Benedicti i\ congrégations S. Mauri.
lui. t. t. Baluziana, sïve catdogus librorum V. G. D. Stephani Baluzii Tutclensis,
lom. 2. sic de 1" et ;>". Pans. 1712. 12". Uarh. i. t. Barberina. scilicet I>. Francisci Rarberini S. R. E. card. etc. lom. 1. et
sic de 2. Bom;e, 1081. loi.
Bigoliana. Paris. 170<î. 12°.
Hwt Bodlejana, seu calalogus impressoruni librorum bibliolheca* Bodlejana* in
acadcniia Oxoniensi. Oxonii 1071. loi.
*'oib. Colberlina, seu calalogus librorum bibliotheca* qu;e fuit primitm illust. V. II.
Joannis Baptiste Colbert. Paris. 1728. 3. vol. 12°. '•ortl- Cordeliana, Paris. 1043. 4°.
«■•»0,< Joacbitni Faultrier abbalis R. V. Arducnnensis cl S. Lupi, etc. Paris, 1 709.
».' Joannis Giraud. Paris. 1707. 12".
HUp. vei. Hispaniea vêtus, uuctore Nicolao Antonio ilispalensi, loin. 3. et sic de cet.
Roni.r, 1000. fol.
»«p. I). Josephi Rem iti in iinperialis S. R. E. diaconi cardinalis. Rorna*, 1712.
fol.
Je i*i>oh. abbatia* S. Maglorii de Lohoiiio ord. S. Benedicli, congrégations S.
Mauri,
ii« LonL. r>. de Lorchere, Lieutenant général du Mans.
U«-B*i. Lugduno Batava, seu ralalogus librorum tam impressornm quam manus-
criptorum bibliotbeca* publica! univcrsiiatis Lugduno Batava*. Lngduni opud fiatavos 1710. fol.
nuif. ceci. a. magna bibliotbeca eeclesiastica sive noiitia scriptorum ecclesiasticorum et ordtne alphabetico etc., ad litteram A. Colonia* 1734. fol.
Mini. e«o. RR. PP. Minimorum Cenomanensiuiu.
M», i. ». max. bibliolheca veKrum pirum et anliquorum scriptorum etc. lom. 8. et
i sic de céleris. Lugdini, 1Ô77. fol.
W) . ubi vero § additur désignât eajidem bibliotliecam Parisionsem anni 1041.
Telleriana. sive calalogus librorum bibliotbeca* P. Mauricii le Tellier ar-
cliiepiscopi Remensis. Paris. 1693. fol.
T*10* Thuana, Paris. 1070. 8".
K. Vi«. ccu. abbatia* S. Vincent» Oenomaiiensis, ord. 5>. Boned. è congreg. S Mauri
Bo11- Aeta sanclorum etc. cura Jobannis Bollandi ac socionim ejus S. J . Anluerpia*
1013-1720. fol. sic autem cilantur.
H. Apr. die 14. Apiïlis. el sic de caHeris.
B- die 6. Februnrii, et sic de caHeris.
*■ **"• die 8. Jaiiuahi, et sic de caHeris.
die 7. Maii, et sic de ca*teris
1 "*r* die 1. Martii, et sic de céleris.
Bon. iioi. au. . Jobannis liona S. It. F. cardinalis, noiitia auctorum el librorum, in Ironie ejusdem libri de divina psalmodia, etc. Paris. 1063. 1°.
iv TABLE
Boi.if. «p. 3. s. Bonifa -ii cuiscopi Moguntini, de. epistola 3\ el sic de ca*leris, à Nicolao
Serrario eduis. Moguntia», 1005. 4«.
Bor. r«h. *»o. pr. i»jCrre Bord dans sa prélace sur le thrésor des recherches et anliquikz an-
gloises cl françoises, elc. à Paris, 1(166. 4°. Bo,q. i. s. Francisci Bosqucli Ecclesia; Galliana- hisioriarum, loin, sou libro 2. et sic
de ca>t. Paris. 1636. 4«.
t»u Bo*. («s. c. M. l'abbé du Bos, l'un des 40, et secrétaire perpétuel de l'Académie fran- <Jï»- pr- cois*.', au discours préliminaire de l'histoire critique de l'établissement de
la monarchie françoise dans les Gaules. A Paris. 1734. 4°. Boii. bis. «c. 1. 1 . lx»uts Bultcau de la congrégation de S. Maur, histoire monastique d'occident,
ou abrégé de l'histoire de l'ordre de S. Benoit, tom. 1. et ainsi du 2. A
l'aris, 1681. 4».
Cj'd. c|i. wr. Séries cl acla episcoporum Gadurct-nsiutn, etc. auclore Guillelmo de la Croix Cadurccnsi, m Cadurcensium curia patrono. Cadurci, 1626. 4°.
c*«. S. Caesarii arel. ep. vila inter acta SS. ord. S. B. lom. seu sa>c. f. Paris.
16G8. fol.
Cal. lui. a Lor. D. Augustin Calmet. histoire ecclésiastique et civile de Lorraine, etc. A t. i. Nanti, 1728. fol. lom. 1. et ainsi des autres.
app. appendices, ou preuves.
Cain. prom. Nicolai Camusal rricassini promptuarium anliquitatum Tricassina* diœce-
sis, etc. Augusta'-Trecarum, 1610. 8°.
Canii. B. i. t. Henrici G-misii antiqua* lectioncs à Jacobo Basnage reçusse sub hoc titulo :
Thésaurus monumentorum ecclesiasticorum, elc. tom. 2. et sic de ca-teris.
Antiierpia*. Mio. Toi. 5. vol. ubi ver.'i B, non additur, tune agilur de ipsa
edilionc à Ganisio fada. Ingolstadii, 1601-1601. 4°. 7 vol. Cwi. ciir. Chroma sacri monasterii Cassinensis, aulorc Leone cardinali episcopo Os-
tiensi, etc. 4*. editio. Paris. 1668. Toi. Ca*i. ri.r. Magni Aurclii Cassiodori senaloris chronicon inter ejusdem opéra. Botomagi,
1670. fol.
Gui. i. s. Mémoires de l'histoire du Languedoc p:ir M' Guillaume Gitel, conseiller du
roi en sa cour de Parlement de Tolosc. A Tolosc, 1633. fol.
Cave. Guillclmi Cave scriptorum ecclesiasticorum historia lileraria, etc. Geneva-,
1705. fol.
ciuf. de M. taih. l'elri Francisci Chilïlcti S. J. scriptorum velcrum de fide atholica quinque opuscula, etc. Divione, 1656. 4°.
Lis. <ie T. «pi». appendices ou preuves de l'histoire de Tournus à la suite de la même histoire. A Dijon, 1661. i".
Paul. ili. Paulinus illustralus. Divione 1662. 1°.
Coi. Caroi. Codex Carolicius, seu j volumen epistolarum quas Iîomani pontifices Grcg. III.
d». Slcphanus III. Zacharias I. Paulus I. Steph. IV. Adrianus I et Pseudo-
papa Conslantinus miscrunt ad principes < t regus francorum Carol. Martellum, Pip. et Car. M. cto» Ingolstadii, 1613. 4°.
Cod. leg. Codex legum antiquarum à Friderico Lindenbrog concinnatus. Francofurti,
1613. fol.
Coin. an. C87. Caroli le Cointe Trccensis congreg. oratorii D. N. J. C. presbileri, annales ecclesiaslici francorum, ad annum (W7. et sic de ca'teris. Tom. IV. Paris. 1670. fol.
DES CITATIONS. v
Tom. V. ibid. 1673. fol.
Tom. VI. ibid. 1676. fol.
Tom. Vïï. ibid. 1678. fol.
Tom. Vni. ibid. 1683. fol.
Coio. hi*. lit.t.i. Le P. de Coloniu Jésuite, histoire lileraire de la ville de Lyon. etc. tom. 1. pr. *• partie seconde. A Lyon, 1728. 4°.
» a. tom. 2. ibid. 1730. 4».
Com. i. c. Concilia ad regiam cdilionem exact a, studio Philippi Labb.vi et Gabrielis Gos-
sarli S. J. etc. tom. 0. et sic de ca»t. Paris. 1671. fol. antiqua Galba? cura 0. i 2. Jacobi Sinnondi, etc. tom. 2. Paris. 1629. fol.
sopi>. supplemenla eoramdem, opéra ac studio Pétri de Irlande Ricomagen-
sis. etc. Paris. 1666. fol.
H\if. t. 3. Hisnani.c et novi orbis collectio maxima, etc. cura et studio Joseplit Saëns cardinalis de Aguire, tom. 3. Roma?, 1604. fol. Cou», tus. <\« Histoire de l'empire d'occident de la traduction de M. Cousin président en la l'enip. «. i. cour des iDonnoïes, tom. 1. A Paris, 1689. 12*.
Cro*. tien. »cri. Guil. Crowa'i Sudovolgiensis ludimagistri Crydoniensis Elenchus scriptorum in sacram scripturam, tain grarorum quarn lalinorum, etc. Londini, 1672. 8».
Dub. ii». t'ur.t a. GeRirdi Duliois Aureluinensis congreg. oral. etc. historia ecclesi:e Parisiensis. Paris. 1690. fol.
ba Cajip. g\. in.i. Du Cangc glossarium ad scriptores média- et infirma- latinitatis, index auctoa«c. rum in Ironie torai primi. Paris. 1678. fol.
t>r- pra-fatio ejusd.
Duchés, i. a. Andréa- Diichcsnc liistoria- francorutn scriptores Coetanei, etc. tom. 2. Paris.
1636. et sir.de 3. ibid. 164t. fol.
Du t»in, l it. i. 7. >i. ,)u pin, nouvelle bibliothèque des auteurs ecclésiastiques, etc. tom. 7. qui contient le 7 cl le 8. siècle. Paris. 1691. 8°. >i,.r. v. neuvième sieele, ibid. 169-4. 8°.
E?a*. But. i. t. osu-is E^assi Bula-i liistoria tmiversitalis Parisiensis, t. 1. Paris. 1663. fol.
E$in. an. m Eginhardi annales ad annum 826. et sic de c;el. in colleclione scriptorum
franc, tom. 2. Paris. 1636. fol.
««■ c- vila Caroli Magni, ibid.
Euch. in ge». 1.3. s. Euchcrii episco])i Lugdunensis in Genesim, lib. 3. inter ejusdem opéra.
Basilea, 1S31. fol.
TABLE
FaL. bib. m. Johannis Allverli Fabricii hihliolcca latina; scu notilia velerum auclorum latinuruni, elc. lib. S". Hamburgi, itHKJ. 12". ubi ver6 1. 1. aut. 2. addilur tune agilur de ejusdem bibliolneca latina médias el infima» a-tatis. Hamburgi. 1734. 8°.
Faucii. aut. u. Claude Fauchel premier président en la cour de» roonnoiVs, les antiquité/, gauloises et francoises, elc. Paris. 1<H0. 4". poo. fr. de l'origine de la langue et poésie francoise. Ibid.
Faw. de gr. Faustj^Rejjensis ep. de gralia el libero arbitrio, in Ion». 8. bibl. PP. Lugd.
grat. ad Grain m episiola. Ibid.
FeUb. im. de s. I)om Michel Felibien, histoire de l'abbaïe roïale de S. Deuys en France, elc.
Den. Paris, 1706. fol.
api». appendice, ou recueil de pièces justificatives.
Kicn. «tt«. 3. M. l'abbé Fleuri au troisième discours sur l'histoire de l'Eglise, el ainsi des autres. A Paris, 1720. 12°.
il. E. l. *t>. histoire ecclésiastique livre 16. el ainsi des autres. A Paris, 1704. et suiv.
Flod. l. i. Flodoardi presbiteri el canonici ecclesia* Remensis. lib. 1. hisloria', etc. el
sic de cet. in tom. 17". bibliot. PP. Lugdini, 1677. fol.
Fior. bib. Floriaeensis veleris bibliot heca', loin. 1. el sic de "20. I.ugduui, 1605. 8°.
his. m». hisloria manuscripta, ù 1). Francisco Gha/al concinnata.
Fior. marty. Francisei Maria' Floreniinii nobilis Lucensis, veluslius occidentalis eccleshc inartyrologiura, elc, Luca-, 1668. fol.
Fred. Fredegarii scholasljci chronicum, irjtcr opéra S. Greyorij episcopi Turonensjs.
Pans. 1609. fol.
Freh.iiis. ir. i.i. Marquardi Frchcr corpus francica* historié veleris et sinecra», lom. 1. se»
pars 1'. H;u)ovi;e, 1618. fol, tris. bib. pb. Johannis Jacobi Frisiijbibliolheca philosophorum ciassieorum auclorum chro-
nologica, etc. Tigori, 1002. fol.
Gaie. his. Brii. Thom;i> Gale Th. Pr. historié Britannica, etc. scriptores XV. Oxoni.v, 1601. tom. 1. fol.
Gai), dir. nov. t. Gallia christiana nova, seu séries et historia arebiepiscoporum, episco|>oriim a. et abbatum Francis», tom. 2. et sic de ca'teris, à Dionysio Sammarlhano et
sociis. Paris, 1715-1731. fol.
vci. i. i. veteris edilionis, etc. à fralribus Sammarthanis, tom. 1 et sic de ca-teris.
Paris, 1636. fol.
Goud. ma. de* fr. Louis I«egendre. mn'ins » t coutumes des François. A Paris, 1712. 12". t;«m». serî. Gennadii de viris ilhislt'ibus cap. 86. in bibl. eeclesiaslica. llamb. 171K.
DE S C I T A T I 0 NS. vij
c;™. Mb. «ni. Conradi Gesneri Tigurini bibliotheca universalis. Tiguri, 1845. fol.
i;..m. en*. »mp. Melcliioris Godldasii Himinsfeldii tolleclio constitutionum iraperialhim, elc.
i. i. lom. 1. Framofurli, Uii». fui.
tomo à". iLid. 1613. fol
i. i, lomo 3°. Otït'nbaclii, 1010. Toi.
...il. Ut. colleclio consuetudinum et legura imperialium. etc., Francofurli. 1613,
fol.
m. ail Alamanniearum rerum scriplores atiquol veteres. etc. tomus unus in duas
pnrles (iislribullis. Ibid. 1G0G. fol.
r.r. i. pr. S. Gt-oigii Floreniii Grogorii episcopi Turonensis, hisloria Francoruiu, et»*.
pra-falio cdiloris. Paris. 1699. fol.
app appendix ad ejusdem opéra.
ir.rft. .li,.,. »pP. d. Benedicti Hsften disquisitionc* monastic*, «c. appendix. Antuerpi», 1644. fol.
Hi#r. «p. 18. S. Knscbii Hieronimi epislola 18. et sic de caHcris, interejusd. opéra tom.
4". parte 2". Paris. 1706. fol.
i. ». tom. 5. continens varia* appendice»,
il M. «pp. s. Hilarii Pictavorum episcopi appendix operum, ad calcem. Paria. 1693.
Min,-. 1. 1. Hincmari archiepiscopi Remensis opera tom. 1. et sic de*". Paris. 164». fol.
ubi verô Cadditur, dénotât priorcm cjusd. editioncm a Joanne Cordcsio
coDcinnaïam. Pari». 1618, 4».
mi. de l'Acnri. <«i Histoire de l'Académie roïale des inscriptions et belle» lettres, etc. tom. 5.
r « A Paris, 1749. 4°.
iiiti. (i Krr. r. ii. Histoire civile et ecclésiastique du comté d Evreux, etc. A Paris, 172Î. 4°. Hisi. .in Lan?, i Histoire générale du Languedoc, avec les notes, etc. composée par deux ' • religieux Bénédictins de la conpre>cation dc s. Maur, tom. 1 . A Paris, 1730.
fol.
Him. *• Par. t a. Histoire de la ville dc Paris, rte. t. 3. A Paris, 17*1. fol.
n<>n. An*, -.ri. Honorii Augustodunensis presbyteri, de luminibus ecclcsia\ sive dc scripio-
rihus cenesiasticis, Ilb. 3*. cap. 3. et sic dc cxt. in bibliotheca e<v|«.
siastica à Joonne Alberto Fabricio concinnata. Hamburgi, 1718. fol. "»•• tioUe. seu sebolia Aul>erti Minci in eundem. Ibid.
iid«f. s<?r. B. Ildcplionsi archiep. Toletani sermoncs, ad calcem tractâtus ejusd. de Vir-
ginitate S. Mari*'. Paris. 1576. H».
Joli, >voi. pu>. i. Claude Joli, chantre-chanoine de l'église métropolitaine de Paris, traité historique de» écoles épiscopales et ecclésiastique», etc., livre ou partie l,et ainsi des autres. A Paris, 1678. 12°.
viij TABLE
Jon. d«im»g .1. i. Jonas episcopus Aureliancnsis de imaginibus, lib. 1". et sic de cm. tom. 14. bibliol. patrura. Ltigduni, IG77. fol.
pr. prafationes.
jour. d«*. s. 1708. Journal des sçavanls de l'année 1703. et ainsi des autres. A Paris. 4°. •lo Tr. 173«. de Trévoux : ou mémoire pour l'histoire des sciences et des beaux arts, etc. de l'année 1730. A Paris, 1736. in-12.
L»b. Mb. 1. 1. Philippl Labbei S. J. bibliotheca nova manuscriptorum librorum, etc. Paris. 1637. fol. 2. vol.
(eri. 1. 1. de scriptoribus eccl. quos attigit cardinalis Bellnrminus, philologie* et
historcia dissertatio, tom. et sic de 2°. Paris. 1660. 8°. 2 vol. Lamb. bib. i. s. Pétri Lambctii Hnmburpensis commentariorum de Àugustissima bibliotheca
C»sarea Vindobonensi, lib. 2. seu tom. 2. Vindobona?, 1669. fol. Unr. <]« mrP. fi. Lanfranci archiepiscopi Cantuariensis de corpore et sanguine Domini liber, Dni. inter esetera ejusdem opéra. Paris. 1648. fol.
Uu. de «ch. r. 2. Jobannis Launoii Conslanlicnsis, Parisicnsis Theologi, de scliolis oclehrioribus, seu à Carolo Magno, seu post eundera Carolum per occideuteni instauralis liber. Paris. 1672. 8e.
Uu. de Tei. «ci. Wolfgangi Lazii Casar. historici de veteris ecclcsia1 ritibus coliectio pura :
ht. fragmenta qu.rdam Caroli M. etc. Antuerpi»', 1560. 8°.
Leid. ep. i. Leidradi archiepiscopi Lugduncnsis epistola i. et sic de 2«- ad calcem tomi secundi operum Agobardi. Paris. 1666. 8".
Leod. hu. t. t. Lcodiensium historia : seu, historia sacra, profana, nec non politica in qua non solum reperiuntur gesta pontificiini Tungrensium. Trajectensium, et Leodicnsium, etc. studio K. D. Johannis Chapeavilii, tom. i. Augusta>Eburorum, 1618. 4*. [cette édition est la même en toutes manières que celle de 1612, excepté le frontispice et le revers.)
Uo. tp. se. S. Leonis Magni papa* I. epistola 86, inter ejusdem opéra, à Paschasio Quesnel édita. Paris. 1673. 4°.
i.eP. ep. Leporii presbyteri libellus emendationis inter opéra varia Jacobi Sdrmondi,
tom. i. Paris. 1696. fol.
Lerin. 1. 1. Clironologia sanctorum et aliorum virorum illustrium ac abbatum sacra? insuire Lerinensis. Lugduni. 1613. 4°. Jubit. non apponitur agitur de IV parte : ubi vero additur t. 2. agitur de 2*. parte.)
Lip. i»ii>. jur. Martini Liperii biblioliieca realis juridica, etc. Fraiicofurli, 1679. fol.
\* Loin?, bib. fr Jacques le Long de la congrégation de l'Oratoire, bibliothèque historique de France, etc. A Paris, 1719. fol.
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ETAT DES LE TRES DANS LES GAULES
en ce siècle.
Dkux objets bien différents l'un de l'autre, vont nous occuper dans le cours du siècle que nous entreprenons de parcourir, et faire comme une espèce de contraste dans le lableau que nous en allons tracer. D'une part, lesLclres,qui jusqu'ici n avoient jamais été sans quelque favorable appui, s'y feront voir entièrement abandonnées, et bannies pour un temps de toutes nos provinces. De l'autre, Tome IV. A
ces mêmes Letres après avoir soullert un mépris de cette nature, s'y montreront rappellées, et remises en honneur dans toute l'étendue de l'Empire François. De sorte que ce siècle est tout a la fois et le dernier terme de la première décadence des Letres dans les Gaules, et la première époque du soin qu'on prit d'y relever leurs ruines, et de les y faire refleurir. Quelque désagréable que soit le premier de ces objets, et quelque enose que nous en aïons déjà dit en plus d'une occasion, nous ne pouvons néanmoins nous dispenser de nous y arrêter encore un moment. Disons donc en peu de mots en quoi il a renchéri sur les siècles passés en genre d'ignorance et de barbarie ; puis nous passerons à considérer l'autre objet, qui nous dédommagera de tous les desagrémens du premier.
H. Après les diverses descriptions que nous avons déjà faites de la décadence des Letres dans les Gaules, à mesure que les temps s'en sont présentés, il reste peu de chose à dire sur ce sujet. Depuis le V siècle, qui en est la première époque bien marquée, le mal, comme on l'a vù, fit des progrès énormes, que rien ne put arrêter. Ce ne furent cependant que les soixante à soixante-dix premières années du siècle où nous entrons, qui y mirent le comble. Jusques-là les Letres, malgré les malheurs du temps, trouvèrent toûjours uuelque protection dans le double asyle où elles s'étoienl réfugiées, le Clergé et l'Ordre monastique. Quelques Laïcs-même, quoiqu'en très-petit nombre, aidèrent aussi à les garentir du naufrage entier qui les menaçoit. Ici l'on se rappelle sans doute ce que nous avons dit à ce sujet sur le septième siècle. Mais vers les dernières années de ce même siècle et dans les premières du siècle suivant, tous ces secours leur manquèrent à la fois; et elles se virent contraintes de ceder à l'ignorance leur ennemie, qui travailloit depuis si long-temps à élever son empire sur leurs ruines. Ainsi vinrent ces jours de ténèbres et d'obscurité, ces jours ingrats et stériles en tout genre de Literature, dont on n'a encore vù que les premiers commencements.
III. On l'a déjà observé en passant : plus un Etat est policé, plus on voit fleurir les Sciences et les Arts. De même, plus le Clergé et l'Ordre monastique sont attachés à la discipline qui leur est propre, plus ils s'adonnent aux Letres, plus
ils leur fonl honneur. Au contraire le désordre s'est-il une fois glissé dans l'Etat, dans l'Eglise, dans les Cloîtres 1 Aussi-tôt les bonnes études y ont été méconnues, méprisées, abandonnées : tant il y a de connexité entre la culture des Letres et la vigueur de la discipline. De-là vint la principale cause de la totale extinction de la Literature dans les tristes temps que nous parcourons. Quel renversement on vit alors en toutes choses î L'extrême faiblesse du gouvernement sous les derniers Rois de la première race ; un interrègne de plusieurs années ; la tyrannie des Maires du palais ; les guerres civiles alors si fréquentes, sur-tout entre Charles Martel et Eudes Duc d'Aquitaine : tout cela causa dans le Hoïaume un bouleversement universel. La pieté y êtoit inconnue ou méprisée; la vertu n'osoit s'y montrer;. le vice y éloit impuni, et trop souvent récompensé ; les pauvres y devenoient la victime des Grands ; et ceux-ci ne connoissoient d'autre loix que leurs passions.
IV. La face de l'Eglise déjà défigurée par les desordres introduits dans l'Etat, fut presque entièrement changée. Elle eut la douleur de voir ses biens partie enlevés, partie ravagés; ses pasteurs, ' les uns inhumainement massacrés, té- hiù. aci. b. 3. moin S. Landebeiî, Evéque de Mastric ; les autres arrachés p- 7ipar violence à leurs sièges, ' témoins S. Eucher d'Orléans p. | nod. 1. et S. Rigobert de Reims. A la place de ces saints et savants 11 f- '* Prélats des siècles passés, si appliqués à l'étude et à l'instruction, l'on vit des gens sans Letres à peine tonsurés, posséder plusieurs grands évêchés à la fois, dont les revenus éloient emploïés à des usages bien différents de leur destination. Milon qui occupa de la sorte pendant quarante ans les sièges de Reims et de Trêves, ne fut pas le seul qui se signala dans ce genre de désordre. « ' Maintenant, disoit alors S. Boniface *p. 132. « de Maïence, qui n'en parloit qu'en le déplorant, les sièges ,8â « épiscopaux sont abandonnés, ou à des Laïcs avares pour en « jouir, ou à des Clercs débauchés, ou à des fermiers publics, «pour en détourner les revenus à des usages tout profanes. » ' D'autres, qui étoient néanmoins revêtus de l'Episcopat, cher- Lab. tu», no». «. chant à se signaler par d'autres excès, mirent en usage toute *• p 489 sorte de violence pour se faire de petits Etats comme des Souverains. II est au moins vrai qu'il se trouva un Savaric d'Auxerre, qui s'empara à main armée des pais d'Orléans, de Tonnerre, d'Avalon , de Troïes et de Nevers.
Aij
V. D'un autre côté, les Abbayes, ces asyles de ia science et de la pieté , dans presque toutes lesquelles on avoit ouvert ce grand nombre d'Ecoles publiques dont on a parlé, furent enib.pr.n.m. core moins épargnées que les Eglises cathédrales. ' Charles Martel les conférait sans scrupule à desimpies Laïcs gens de guerre, et quelquefois à des femmes, et à des femmes même o. us. perdues de réputation. ' Dès ce siecle-ci les Avoués qu'on leur
avoit donnés pour les protéger, bien loin d'en prendre la défense, en devinrent eux-mêmes les tyrans et les dissipateurs, spie. t. 3. p. «to. ' Rien de plus touchant , et de plus capable de faire comprendre la grandeur du mal, que la triste description qu'on a de l'étal du monastère de Fontenelle, qui se trouvoit précisément dans le môme cas. Ce qui servoit auparavant à l'entreteneraent des Moines et aux ornemens des Eglises, on l'emploïoit alors à nourrir des chiens, à équipper des Guerriers. Mab. u>. n. m. C'est de quoi gemissoient amèrement quelques bons Evêques, assemblés en Concile avant le milieu de ce siècle; et c'est ce qui mit alors l'Ordre monastique à deux doigts de sa p. 48j.5S5.5-8. i j>erte. ' Ajoutez à cela les déprédations de tant d'églises et de Fred. n. 108. 109. | monnaieres. causées nar les Musulmans nu Sarasins. nui vers
coto!"'!?.'"™. monastères, causées par les Musulmans ou Sarasins, qui vers 73*- 719 aïant pénétré d'Espagne dans les Gaules, ravagèrent pen-
dant plusieurs années toutes nos provinces au-delà la Loire, et la Bourgogne jusqu'à Sens. Déprédations dont les suites furent d'autant plus longues, que le mal avoit été et plus général et plus pernicieux !
VI. Au milieu d'une si grande confusion et d'un renversement si complet, il est aisé de comprendre que nos François s'occupoient de toute autre chose que de la culture des Letres. Doit-il donc paraître étrange que celles-ci y trouvassent leur entière extinction? Aussi les plus habiles connoisseurs de l'antiquité conviennent, que ce siècle jusqu'au règne de Charlemagne, fut le plus ténébreux, le plus barbare, le plus ignorant qu'on ait jamais vû en France. En faut-il des preuves? 11 suffit de faire attention au peu de monuments de Literature qui nous reste de ce temps déplorable. A quelques légendes près, dont la plupart portent presque tous les caractères d'un siècle d'ignorance, et quelques morceaux d'histoire encore mieux marqués au même coin, quels autres écrits vit-on paraître dans . toute l'étendue de la Monarchie, pendant les tristes années que nous parcourons? On en a aussi, il est vrai, un recueil de Letres, qui furent écrites dans le roïaume d'Austrasie par S. Bo-
niface de Maïence , et quelques autres grands hommes qui y fleurissoient. Mais ce recueil est beaucoup plu* propre à montrer la barbarie de ce temps-là , qu'à prouver qu'on y faisoit quelque honneur à la Literature. Pour les pièces de versification , le peu qui nous eu reste, mérite d'être presque compté pour rien, et ne sert qu'à nous faire voir , qu'on avoit alors perdu jusqu'à l'idée de la véritable poésie. 'Il y en a même quel- Mob. an. i. si. n. ques petites pièces, comme l'épitaphe d'une Eusebie , Abbesse '"' à Marseille , où il se trouve presque autant de fautes contre la construction et l'orthographe , qu'il y a de mots et de syllabes.
VII. Tout ce qu'il y eut de favorable aux Letres, et qui servit à en étendre la connoissance en quelques endroits, fut qu'on y soutint avec succès la propagation de l'Evangile , qu'on avoit si heureusement commencée au siècle précédent, tant dans la France orientale , que la Saxe et la Frise, où l'on avoit
étendu les limites de l'Empire François. ' S. Wlfran , S. Ru- Ad. b. ut. p. m ert et S. Corbinien, trois illustres élevés de nos Ecoles du S: 358 r'0,■ T\l siècle, s'y distinguèrent entre les autres. Mais il faut avouer que les Anglois qui vinrent partager leurs travaux apostoliques, ne s'y acquirent pas moins de gloire. S. Boniface de Maïence en particulier y brilla comme le soleil entre les étoiles, et a mérité d'être regardé avec justice comme le plus grand Apôtre de tous ces divers pais. Tandis que les Ecoles tomboient ailleurs, il eut soin d'en établir de nouvelles en plusieurs lieux de sa mission. ' Celle de Fulde , qui fut une des pr. n. 38. plus célèbres pendant tout ce siècle et le suivant, celles de rritzlar et d'Ulrecht, lui furent redevables, les deux premières de leur origine , la troisième de son plus grand lustre. ' Quelques monastères de filles imitèrent encore en ce siècle n. 47. ip. eu.n. ce que praliquoient divers autres, dont on a parlé sur lessie- 9' 1*' cles précédens. On y cultivoit les Letres ; et l'on s'y appliquoit à copier les anciens livres. On loue sur-tout le travail des Religieuses d'Eike dans la Gaule Belgique, à écrire en letres d'or les livres sacrés , nommément les saints Evangiles et le Pseautier.
VIII. Mais quelles barrières de si foibles secours pouvoientils opposer au torrent de la barbarie , qui inondoit toutes nos provinces? Le temps étoit donc venu auquel les Gaules, ce pais où les Letres avoient brillé avec tant d'éclat, dévoient se voir couvertes des ténèbres de l'ignorance la plus complète. Pouvoit-on s'attendre à autre chose de tant d'évenemens
si propres à la favoriser, dont on vient (le tracer un léger Du^fcoj t a. p. craïon ? ' De sorîe que vers l'an 7(58 on ne voïoit plus en 76. n. 8. " France, selon le témoignage d'un Auteur qui écrivoit un peu moins de cent ans après, aucun vestige des Sciences et des beaux Arts. Les Ecclésiastiques et les Moines y étoient les seuls , qui à peine savoient lire et écrire, ignorants dans tout cone. t. 9. p. 'c reste. En tout ceci il n'y a rien d'exagéré. 'L'onapoiirpreu- ,78°- ve les letres pleines de barbarismes que certains Moines pré-
sentèrent un jour à leur Prince , et la juste conséquence qu'en tira celui-ci, en jugeant que des personnes qui parloient de la sorte en pareille occasion, ne pouvoient que penser encore plus mal sur les choses qui regardent la religion, et qui sont t.7. p. ioei-1063. Ie Pms d'usage. ' On a pour preuve les reglemens que fesConc ». 33. 53. ciles furent obliges de faire, en ordonnant que les Evoques et les Prêtres s'instruiroicnt des saints Canons et des règles de l'Eglise, et qu'ils ne laisseroient plus les simples Fidèles dans l'ignorance des premiers principes du Christianisme.
IX. Tel étoit l'état des Letres dans nos provinces, lorsque Charlemagne prit les rênes de la monarchie Françoise. Maison ne fui pas long-temps sans voir l'accomplissement de cette vérité : Que si les Sciences, quand elles sont parvenues à un haut degré de perfection, font place peu-à-peu à l'ignorance, à leur tour les siècles barbares, étant parvenus au comble de la barbarie, disparoissent et cèdent la place aux Letres et aux beaux Arts. Le commencement du règne de Charles fut comme un soleil levant, qui perçant d'abord la nuit de l'ignorance , ne fut pas en son midi, qu'il en eut presque entièrement dissipé les ténèbres, et rendu aux Sciences une brillante lumière. La providence qui en donnant l'être à ce Prince, le destinoit autant à devenir le pere et le restaurateur des Letres, qu'à faire voir en sa personne le plus puissant Monarque qui eût régné depuis três-long-temps, l'enrichit Sang. i. i. n. n. de tous les talents nécessaires pour ce double dessein. ' Grand par toutes les vertus et les qualités qui font les grands Princes, il seroit difficile de dire si en naissant il apporta plus de bonté et de droiture de cœur , que de génie et de justesse d'esprit, plus de magnanimité que de bon goût, plus de courage et de valeur que de pénétration et de lumière, en un mot, plus de capacité pour les armes que pour les Sciences. Devenu le Maître d'un vaste roïaume, que la mort de Pépin son pere, et celle de Carloman avec qui il l'avoit d'abord parta-
gé, lui laissèrent en héritage, il s'appliqua avec moins de zèle à en étendre les limites, qu'à en bannir l'ignorance et la barbarie , et y rappcller les Letres. Entrons dans quelque détail de ce qu'il mit en usage pour en venir à bout ; et nous verrons ensuite le succès qu'eut une si noble et si généreuse entreprise.
X. Le premier moïen qu'il y emploïa , et qui devoit naturellement précéder tous les autres , fut de faire régner une bonne police dans toutes les provinces de son obéissance. Ce dessein avoit deux objets. 11 s'agissoilde rétablir l'ancienne discipline dans le Clergé , Tordre et la règle dans tout le reste. L entreprise demandoit une expérience consommée. Charles cependant ne laissa pas de la tenter ; et bien qu'encore jeune, il y réussit heureusement. C'est ce qui donna naissance à ces sages règlements , dignes d'une mémoire éternelle , si connus aujourd'hui sous le nom de Capilulaires. Au moïen de ces belles ordonnances , que le Prince avoit soin de renouveller de temps en temps , et d'appuïer de toute son autorité, Charles fit de ses Etats le roïaume le mieux policé et le plus florissant, qu'on eût vu depuis plusieurs siècles. ' Il en bannit par- ju. eapii.. i. t. la la superstition et tout ce qui pouvoit ou corrompre la vé- &o. 517." ' rité , ou entretenir l'ignorance , et porta ainsi les premiers
coups à la barbarie.' On y vit concourir ensemble toutes les ni»i. *> iwcad. circonstances favorables , qu'un Ecrivain moderne exige pour $gSc,eoe- s-ple progrès des Letres. L'Etat étoit florissant. Tout conspiroit à sa grandeur. De glorieux succès en assuroient la tranquillité. L'abondance y regnoit. Le gouvernement en étoit doux et aimable , la joïe entière et générale.
XI. Le champ ainsi préparé à la culture des Letres, Charlemagne pensa sérieusement à y mettre d'habiles ouvriers pour le cultiver. N'en trouvant point en France , il en fit venir des
païs étrangers. ' Un des premiers qu'il y emploïa , parott être Aku. op. 13. p. Pierre de Pise , qui aïant enseigne avec réputation dans l'E- 15,1 cole de Pavie, suivit ce Monarque en France, après la prise de cette dernière ville. ' Paul Warnefride , Diacre de l'Egli- Mab. m. 1. ai.o. se d'Aquilée , puis Moine au Mont-Cassin , l'un des plus Sa- 78 1 u *■ n *■ vanls hommes de son siècle , qui semble s'être dès-lors attaché au même Prince , fut aussi un de ceux qui travaillèrent des premiers au rétablissement des Letres en France. C'est ce que montrent les divers ouvrages qu'il y composa. Tel est un vocabulaire , qui se trouve encore manuscrit en partie dans
Mib act. B. t. 5.
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t.*. p. 63i. quelques bibliothèques. 'Tel est le recueil d'Homélies choi- I Bai. ib. p. «s. gjeg des pere9^ qU',[ fit à la prière de Charlemagne , et que
ce Prince adressa à tous les Lecteurs des Eglises , lant pour servir aux Offices de l'Eglise , que pour inspirer aux Ecclésiastiques quelque goût de l'antiquité. ' Telle est enfin l'histoire des Evôquesde Metz, qu'il écrivit aux sollicitations d'Angelramne , ou Enguerran , un d'entre eux. Nous passons sous silence les autres ouvrages de ce Grand Homme , et ne pousserons pas plus loin son histoire , parce qu'il ne fit que se montrer quelques années dans nos Provinces, et qu'il retourna ensuite finir ses jours en Italie sa patrie.
XII. ' On compte encore entre les Coopéraleurs de Charlemagne dans l'exécution de son grand dessein , un certain Clément , Hibernois de nation ; mais dont on sait peu de cho-
Bai. u». p. «oi . ses que Ton puisse garantir. ' Ce qu'il y a de plus certain , c'est j^p.l75Dnn.C8hM que ce Prince dans le troisième voïage qu'il fit à Rome en 787, en amena en France d'habiles Maîtres de chant , et Professeurs de Grammaire et d'Arithmétique. Si dès lors Theodulfe , depuis Evôque d'Orléans , et Leidrade qui le fut de Lyon , deux Savants du premier ordre , qui furent d'un grand secours à Charlemagne dans le renouvellement des Etudes , n'étoient pas encore établis en France, ils ne lardèrent pas à y venir. On verra dans la suite la part qu'ils eurent à ce grand Bai. mise. t. î.p. ouvrage. ' Paulin d'Aquiléc y contribua aussi beaucoup par les excellents avis qu'il donna à ce sujet au même Prince. Ai*a. «p. o. 23 i Mais de tous ceux qui y mirent la main , ' personne ne le fit epi.tj». i vii.n.7. avec plus de succès et de gloire, que le célèbre Alcuin , dont la mémoire sera toujours en bénédiction parmi la nation Françoise , lant qu'il s'y trouvera des gens de Letres. C'éloit un homme habile dans le grec comme dans le latin , et versé dans toutes les Sciences divines et humaines , qu'il avoit apprises sous Egbert Archevêque d'Yorc en Angleterre. Après avoir enseigné avec réputation en son païs , il fit un voiage en Italie, d'où Charlemagne vers 780 l'attira en France près de sa personne.
XIII. Rien ne contribua davantage à l'avancement des bonnes Etudes , que la manière dont ce Grand Homme se prit à donner ses leçons. S'étant proposé de le faire par prin-
tp. i5. iTii.n.s*. cipes et avec méthode,' il commença par recommander une exacte orthographe, qui est le fondement de toute la Literature , qui avoit été fort négligée dans les siècles passés.
ses. ' Il composa ensuite des traites sur les sept Arls libé- p. i*«5-is86. raux en général , puis sur la Grammaire eu particulier. Delà il passa à traiter de la Rhétorique cl delà Dialectique; et afin que ses écrits fussent mieux goulés , il eut soin de les mettre en forme de dialogues , et d'y introduire le Prince régnant au nombre des Interlocuteurs. A mesure qu'on faisoit du progrès dans ces premières parties de la Literature, Alcuin y en subslittioit d'autres, et conduisoit ainsi par degrés jusqu'à la connoi^sance des plus hautes Sciences. Aux leçons publiques qu'il en donnoit avec assiduité , ' il joignit encore l'exhortation et les prières , pour ins- «p- • «°pirer à tout le monde l'amour des Letres, et faire en sorte qu'on vît renaître en France l'Athènes de l'ancienne Gréce. C'est par tant de soins et de travaux , que ce savant Homme a mérité après Charlemagne , le glorieux titre de principal Restaurateur des Letres dans les Gaules.
XIV. ' Ce qui servit encore beaucoup à y étendre leur Dn ci»». n>. p. empire, fui l'honneur que leur fit ce Prince, tant par l'es- J79ios. pa>' time qu'il porloit à ceux qui les cultivoient , et les recompenses qu'il atlachoit à leurs efforts , que par le soin qu'il eut de les étudier lui-même. Il ne crut pas en effet deshonorer le thrfine , que d'en descendre pour se rendre disciple des Savants qu'il a voit attirés à sa Cour. Au milieu des affaires les plus importantes il sut toujours trouver du temps pour l'étude. Il apprit de Pierre de Pise la Grammaire ; d'Alcuiu la Rhétorique, la Dialectique et les autres Sciences. Il avoit si à cœur de les acquérir dans leur perfection , et il s'y appliqua avec lant de zele , qu'en peu de temps il se trouva posséder tous les Arls libéraux , et la connoissance de presque toutes les Langues. Il s'adonna sur-tout à l'Astronomie , qui avoit pour lui un attrait particulier. Des Sciences humaines il voulut aussi passer à la Théologie ; et il est aisé déjuger par plusieurs do ses Capitulaires, et par les questions qu'il proposoit aux Evèques et aux autres gens de Letres , qu'il n'y étoit pas ignorant. Non-seulement Charlemagne étudia les Letres ; il les lit encore étudier aux Princes et aux Princesses ses enfants. '11 csl certain par une letrcdesPrin- ai™. '«» pr-
ne
cesses Gisèle et Rietrude à Alcuip, alors retiré â Tours, q cet habile Maître leur avoit enseigné les plus hautes Sciences; et ce n'est pas l'unique preuve que nous aïons, de l'application que le beau sexe donnoit alors à la culture des Letres.
Tome IV. B
ii) ETAT DES LETRES
XV. Celle élude réglée et assidue dans le Palais du Prince , y forma une Ecole qui est devenue trés-célebre dans noire histoire , et dont on a vù la première origine sur le siècle précédent. Avant les dernières années de celui-ci elle a voit déjà acquis beaucoup de splendeur, tant par la réputation d<>s Grands Hommes qui y enseignèrent , que par le mérite des Elevés qui y furent formés. On vient de nommer les plus illustres Professeurs qui y donnèrent des Leçons , et
Mau. a., h. nu. de marquer les Etudes qu'on y faisoit. ' D'autres curieux de savoir tout ce qui regarde la constitution de cette Ecole, ont fait des recherches pour s'assurer si elle étoit fixe ou ambulante. Tout ce que l'on peut dire h ce sujet , c'est que si on la c. io. n. considère 'par rapport à la bibliothèque qu'elle avoit à son usage , et qui étoit fort nombreuse pour le temps , elle paroî-
"ab. ib. ira avoir été fixe en un endroit plutôt qu'en un autre : ainsi à
Aix-la-Chapelle , qui étoit le séjour le plus ordinaire du Prince , plutôt qu'en tout autre lieu. Que si on l'envisage par rapport à la Cour , pour l'inslruclion de laquelle elle avoit été établie, et qui se trouvoit tantôt h Thionville , à \\ ormes, à Ratishonne, cà Wirsbourg, tantôt à Maïence, à Francfort, à Paris cl ailleurs, on la jugera ambulanle comme la Cour même. El il faul avouer que ce dernier senliment parolt mieux fondé que l'autre. Quelle difficulté en effet à transporter les livres nécessaires pour les exercices de celle Ecole , plutôt que tant d'autres choses à l'usage de la Cour et de sa suite 1
XVI. On a aussi mis en question , savoir si celte Ecole a donné naissance à l'Université de Paris , la plus illustre Académie de l'Univers , et si cette Académie doit par-là son ori-
Enas. nui. t. i .p. ginc à Charlemagne et à Alcuin 1 ' Grand nombre de Savanls ont été long-temps pour l'affirmative; et M. du Roullay a m»i,. ib. n. emploïé beaucoup d érudition pour la soutenir.' Malgré cela i8"'»1. L59.<'e joiV, toutefois on est aujourd'hui persuadé , que la négative doit Kcoi. par. i. c' l'emporter, et que l'opinion contraire n'esl soulenahle , qu'en ce que l'Ecole du Palais qui se trouvoit quelquefois h Paris, aura inspiré aux Ciloïens de cette ville une émulation particulière pour les Letres , et les aura portés à y établir dan» la suite du temps une Ecole publique. Et il ne serviroil de rien <!e répliquer que l'Univcivité de Paris se trouve quelquefois nommée Ecole du Palais. Celle preuve effectivement est des plus équivoques ; parce que le nom lui en sera venu , de ce que dans son origine celle Académie pouvoit élrc placée
près du Palais de Julien, où sont aujourd'hui situés plusieurs Collèges de l'Université. Au reste quoiqu'on n'ait rien d'assuré pour en faire remonter aussi haut l'origine, il est néanmoins certain que cette Ecole est fort ancienne ; et nous en verrons des vestiges bien inarqués avant la fin du IX siècle, Revenons à ce qui concerne le VIII.
XVII. Une si noble ardeur de la pari du Prince et de ses Courtisans à cultiver les Letres, devoit naturellement réveiller de leur assoupissement tous les François, sur-tout les Ecclésiastiques et les Moines, et les piquer d'une généreuse émulation. Dans le doute cependant qu'elle produisit cet heureux effet, Charlemagne toujours attentif à l'exécution de son grand dessein, mit en œuvre un autro moïen qui no pouvoit manquer de lui réussir. Ce fut de multiplier les Ecoles dans Bai. rapu. 1. 1. p. toute l'étendue de ses Etals. Dans cette vue il écm il dès l'an "'<), 2°3' 787 une letre circulaire à tous les Métropolitains, avec injonction de la communiquer à leurs SulTraganls, et à tous les Abbés de leurs Provinces. Par celle letre le Prince 1rs exhorte puissamment à établir des Ecoles dans tous les Diocèses, c'est-à-dire, dans toutes les Cathédrales et les Monastères, et de mettre à leur têle des personnes capables d'instruire les autres. ' Deux ans après en 789 il renouvella la même ordon- p. 237- ». 70. nance et alla jusqu'à marquer en détail les exercices qu'on devoit suivre dans ces Ecoles. 11 y en avoil de deux sortes, comme il paroil : de petites pour les enfants, et de grandes pour ceux qui éloient plus avancés. Dans les premières on apprenoit les Pseaumes, la Note, le Chant, l'Arithmétique, la Grammaire. 'Dans les autres, outre ce qu'on nommoit p 203 901 les Arts libéraux, on enseignoit encore l'Ecriture Sainte. Le Prince insiste particulièrement sur ce point, comme le plus essentiel, et celui auquel dévoient se. rapporter tous les autres. ' Il eut sans doute soin de pourvoir lui-même de bons Profes- Du eu™. ii>. P.-s. seurs quelques unes de ces Ecoles, et d'y placer les Mai- "' très de Grammaire et d'Arithmétique qu'il avoil amenés d'Italie.
XVIII. Charlemagne étoit si ennemi de l'ignorance et de la barbarie, qu'à mesure qu'il élendoit les limites de son empire, il n'oublioit rien pour y répandre la connoissance des Letres. Le travail n'étoit pas petit ; ' puisqu'oulre l llalie jus- EKioi.. c. 4. n. qu'à la Calabre. et l'Espagne jusqu'à l'Ebre, il conquit enco- {!!; |ï,1,"8 1 5 " re l'Istric, la Dalmatie, la Hongrie, la Transilvanie, la Va-
lachie , la Moldavie , la Pologne jusqu'à la Vistule , el toute la (iermanie qui comprenoit la Saxe. Il s'agissoil donc de policer la plupart de ces peuples , qui étoient encore barbares, féroces, idolâtres, avant que de leur parler de Literature. Mais rien en ce genre n'étoil au-dessus du zele de ee Grand
Bai. ib. p. «s- Monarque. ' Il l'entreprit, et en vint assez heureusement à
* bout. Dans ce dessein il dressa pour eux des Règlements par-
ticuliers, leur fit annoncer l'Evangile, établit des Eglises dans leurs païs ; et leur conversion à la foi leur donna ilu goût pour les bonnes Etudes , comme celles-ci servirent à les affermir dans la foi, à établir parmi eux des Ecoles publiques sur le modèle de celles de France. 11 n'y a pas en effet lieu de douter, que Charles ne fit lui-même en tout ou en partie, en faveur des autres Eglises qu'il fonda dans les pais de ses
P. 419. m nouvelles conquêtes, ' ce qu'il exécuta en SOi en faveur de celle d'Osnabruck en Vestpnalie, où il institua à perpétuité une Ecole tant pour le Grec, que pour le Latin.
XIX. Ce zele infatigable de Charlemagne pour étendre l'empire des Letres , fut merveilleusement secondé par plu-
Lod. *& *■ sieurs Evêques de ses Etals. ' A Lyon en particulier l'Archevêque Leidrade, qui faisoit l'ornement de ce Siège dès la fin du VIII Siècle, avoit dès-lors une Ecole célèbre dans son Eglise. 11 s'y trouvoit des Chantres déjà assez habiles pour en former d'autres ; et parmi les autres Elevés il y en avoit qui entendoient déjà le sens spirituel des Evangiles , d'autres celui des Prophètes, des livres de Salomon , des Pseaumes et même de Job , l'un des plus difficiles de la Bible. Theodulfe , l'un des plus doctes Prélats de son siècle , que le Prince avoit fait Evêque d'Orléans , se signala entre tous les autres
Theod. capîi. s.3. dans l'exécution de cette entreprise. ' Une des principales maximes qu'il établit dans les beaux Règlements qu'il publia pour le gouvernement de son Diocèse, fut d'inspirer à ses Ecclésiastiques de l'amour pour l'étude ; afin, dit-il, qu'étant instruits eux-mêmes, ils fussent en état d'instruire ceux qui étoienl con-
c»pit. ïo. fiés à leurs soins. ' Il ordonna à cet effet que les Curés et les autres Prêtres tiendroient des Ecoles dans les Bourgs et les Villages, où les Fidèles envoieroient leurs enfants, à qui l'on enseigneroit les Letres avec toute sorte de charité, sans qu'on
cmpii. 19. en pût exiger aucun salaire. ' Outre ces petites Ecoles , Theodulfe en institua quatre autres plus considérables : deux dans la ville Episcopale , l'une à Sainte Croix qui étoit la Cathé-
drale, l'autre à S. Aignan, une troisième à S. Lifard de Meun, et une quatrième à Fleuri, ou S. Bcnoil-sur-Loire.
XX. ' A tous les moïens précédents qu'emploïa Charle- »»■. u». p. mmagnepour avancer le grand ouvrage du rétablissement des \ m!*.' \L.u Lelres, cet ingénieux Prince en ajouta un autre inconnu jus- 4 i> ques-là , et qui eut d'heureuses suites. Afin d'engager indispensablement les Evêques , les Clercs et les Moines à étudier l'antiquité ecclésiastique , et à faire usage de leur plume et de leur savoir , il inventa le secret de leur proposer par écrit diverses questions sur l'histoire, le dogme, la morale, la discipline. On a encore un recueil de ces questions ainsi proposées. Les plus renia ru uables roulent sur le Baptême , et les cérémonies qui le précèdent et qui l'accompagnent. Ceux à qui le Prince les adressoit , étoient obligés d'y répondre ; et elles ont donné occasion à plusieurs traités de ce temps-là sur le Baptême, qu'on nous a conservés en partie. On ne place ordinairement qu'en l'année 811 les plus amples questions sur ce sujet, contenues dans la lelre a Odilbert Evêque de Milan.' 11 est néanmoins constant par quelques écrits d'Alcuin, ai«i. p. mm. mort dés 801, qu'il avoit traité des cérémonies du Baptême , et que Charlemagne se plaisoit à lui faire souvent des questions sur d'autres sujets. ' C'est ce qu'on voit en particu- pp 6- mlier par deux de ses lelres a cet Empereur, dans lesquelles il fait un grand éloge de ce nouveau moïen emploie pour exciter à l'étude Considérons maintenant quel fut le succès d'une telle entreprise, si digne en toutes manières des soins d'un Grand monarque.
XXL 11 étoit moralement impossible que les mesures prises avec tant de justesse pour y réussir , n'eussent pas d'heureux effets. Les principaux furent de multiplier les Ecoles dans toute l'étendue de la Monarchie , et d'y former grand nombre de gens de Lelres , qui aiant fait revivre presque toutes les Sciences, les poussèrent aussi -loin rjue le génie du siècle pouvoit le permettre. A l'exemple de 1 Ecole du Palais et de celles de Lyon et d'Orléans, on en ouvrit bien-tôt une infinité d'autres.* Presque toutes les Eglises Cathédrales et tous les Monastères, se conformant au dessein du Prince, en avoient ouvert avant la fin de ce Mil siècle. La plus célèbre et la plus brillante fut sans contredit celle de S. Martin de Tours , la mère de tant d'autres.' Aussi eut-elle pour Modérateur le «p- « »• i vit. savant Alcuin, qui avoit dirigé, comme on l'a vu , celle du "•71i U I8 -1
Palais. Vers 790 Charlemagne lui aïant donné cette Abbaïc avec quelques autres à gouverner, ce Grand Homme se proposa aussi-tôt d'y faire pour le bien de l'Eglise et l'honneur de l'empire François, une Ecole aussi florissante que l'étoit celle d'Yorc en Angleterre, où il avoit enseigné. 11 assembla dans ce dessein un grand nombre de disciples; et saeconimodantà la portée de chacun, aux uns il enseignoit la Grammaire, aux autres les belles Lelres , à ceux-ci l'Astronomie , et sans doute aussi les autres parties des Mathématiques , à quelques autres enfin l'Ecriture Sainte, ihid. XXI I. ' Le concours d'Etudiants croissant tous les jours,
Alcuin s'associa Sigulfc son premier disciple, pour l'aider dans les pénibles fonctions de son ministère. Celuwi snufîroil que ses Elevés lussent le Poëte Virgile : ce qu'Alcuin ne voufoit point permettre, de peur que celle lecture ne leur corrompit le cœur. Entre les autres principaux disciples d'Alcuin à Tours, on compte Fridugise, depuis Abbé de S. Martin , un certain Joseph, Haganard , Waldramne, Adalbert, Aldric. qui tous se distinguèrent ou dans les Letres , ou dans les, dignités ecclésiastiques. Amalaire prêtre de l'église de Metz, témoigne avoir aussi été disciple de cet habile Maître , soit à Tours ou à l'Ecole du Palais. Raban l'un des plus savants Prélats du IX siècle , Halton son successeur dans la dignité d'Abbé de Fulde, Haimon Evoque d'Halberslad , et Samuel qui le fut de Wormes, eurent le môme avantage qu'Amalaire d'évii.pr. in. m. ta. tre instruits à l'Ecole de S. Martin. ' De-là les Sciences se ré- "'umV. «''il2!' pandirent bien-tôt en divers endroits de la monarchie Françoise. Dès avant la mort d'Alcuin on en vit sortir l'Ecole de Ferrieres en Gàtinois, qui s'acquit beaucoup de réputation sous la conduite de Sigulfe. Sigulie éloit très-propre à donner du relief à sa nouvelle Ecole. Outre qu'il réunksoit en sa personne les qualités de disciple et de Collègue d'Alcuin et d'Elevé de l'Ecole d'Yorc , ou il avoit fait ses premières études , il étoit allé depuis à Rome et à Metz se perfectionner dans les connoissances convenables à un Ecclésiastique. Mab. Act. i). i. 3. XXUI. ' Raban aiant aussi quitté l'Ecole de Tours du vi- &?j pr.n.'isa'H. vant d'Alcuin, retourna à Fulde , où l'on cultivoit les Letres « pjo- i An. 1.38. dès le temps de S. Boniface, Fondateur du monastère. Il fut choisi pour Modérateur de celle Ecole , et y eut pour Collègue Samuel , qui avoit été son condisciple à S. Martin de Tours. Sous ces deux Professeurs l'Ecole de Fulde devint
Irès-célebre dès le commencement du IX siècle. On y alloit de toutes parts , soit de Germanie , soit des Gaules ; et il en sortit des Docteurs pour toute la Chrétienté. La suite de son histoire appartient au siècle suivant.' De Fulde les Sciences aci. II. t. 5. pr. n. passèrent à Richenou au Diocèse de Constance, puis à Hir- \f j | .js."'".^»"'! sauge et à S. Germain d'Auxerre. A Richenou en particulier '• ** "• won. les cultivoit plusieurs années avant la lin de ce Vlll siècle. Iletton Abbé du monastère, depuis Evèque de Basle et Ambassadeur de Charleinagne à Constantinople, y avoit été instruit dès I âge de cinq ans sous un Hibernois, que l'on croit être le même que ce Clément qui enseigna dans l'Ecole du Palais. A Clément succéda Herlebalde dans l'emploi de Modérateur des Ecoles: à Herlebalde Tacens , puis Ta (ton, à celui-ci Wetin , dont on a les visions qui sont devenues fameuses, et à Wetin Walafride Strabon , sous qui l'Académie de Richenou fleurit avec un nouvel éclat. Il s'y forma aux Letres plusieurs autres Sujets de mérite, dont on aura occasion de parler dans la suite.
XXIV. ' L'Ecole de Corbie en France n'étoit gueres moins An. i.k. n.iw. | célèbre que les précédentes. Il est aisé d'en juger et par le zele n.^i0,74' ,,i9' qu'Adalhard, Abbé du monastère, avoit à ramasser les livres des Anciens , qu'il faisoit quelquefois venir d'Italie , et par les Grands Hommes de Letres qui en sortirent pour les commencements du IX siècle. Ici se présentent le docte Pascase Radbert, Adalhard le jeune , Hildcmanne et Odon , l'un et l'autre successivement Evèques de Beauvais , Warin ou Guarin Abbé de la nouvelle Corbie , S. Anscaire Apôtre du Nord et Archevêque de Hambourg, Witniar , et tant d'autres dans les temps postérieurs.' On sait que ce fut un essain de An.iu.n.pr.n. cette Ecole qui peu après la mort de Charleinagne alla établir celle de Corwei en Saxe) qui fut si llorissante dès son origine. Si dès le premier renouvellement des Etudes ' l'Ecole i.s.|».tii. i An. i. de S. Gai au pais des Helvetiens , ne s'y distingua pas autant n' 7<" que les autres dont on a parlé, il est au moins vrai qu'il y en eut peu dans la suite qui s'y acquissent plus de réputation, et qui la soutinssent avec plus d'éclat. ' 11 faut porter le même An. i. 28. n. ai. jugement de celle du Vieux-Moutier , aujourd'hui Saint Michel eu Lorraine , où le docte Smaragde enseignoit avec un succès égal au brillant et à la solidité de son mérite. Nous abrégeons ce qu'il y auroit à dire sur ces Ecoles pour parler plus en détail de celles de Eontenellc ou saint
Vandrille près de lloucn , de Cenlule , ou saint Riquier en Ponthieu.
1. 15. n.76. 1 1.». XXV.' La première, qui comme tant d'autres éloil toiu- "r. ^-««T' 13 bée en décadence sous les .Maires du Palais , reprit son premier lustre .sous l'illustre (lervolde, qui aïant quitté rEvcehé d'Evreux pour se rendre Moine dans ee monastère , et en étant devenu Abbé , y lit revivre les bonnes Etudes avant la lin de eesieele. Comme il savoil parfaitement le chant ecelésiastique , il commença par y faire instruire ceux qui ctoient sous sa discipline. Entre ceux-ci se trouvoit un nommé Hardouin, qui excelloit dans l'Arithmétique et l'art de bien écrire. Il forma aux mêmes Arts plusieurs Elevés , et laissa à son monastère grand nombre de bons livres écrits de sa main. Cette bibliothèque déjà considérable par les travaux de ce Copiste , et les soins des Abbés Wandon et Gervolde, fut ensuite beaucoup augmentée par ceux d'Eginhard et d'Ansegisc leurs successeurs. Ce dernier avoit été instruit à l'Ecole de Fontenelle, et passoit pour un homme fort versé dans les Scien- Soic.i. ». p.*8i. ces divines et humaines. ' Quant au monasterç de S. Hiquier, a5.'n| 5î*b*67."i e'étoit anciennement le lieu le plus ordinaire où les enfants des as. n. s». Kois, des Ducs et des Comtes recevoient leur première éducation. Jereniie, depuis Archevêque de Sens, etNithard, cet Historien si connu , furent entre autres de ce nombre. Si-tùl que vers 79IS Angilbert, en qualité d'Abbé de ce monastère , en eut renouvellé la face , on y vit fleurir les Letres d'une manière toute particulière. Entre les autres traits de la magnificence qu'y fil paroi Ire Angilbert, il y mil plus de deux cents volumes, qui tirent le fonds de celle curieuse et riche bibliothèque, dont le Moine Hariulfe nous a conservé le Catalogue.
îiab. ii>. i. a... n. XXVI. ' L'ne autre Ecole des plus célèbres avant la fin de ce siècle, fut celle d'Aniane, qui comme les autres étoit autant pour les Clercs que pour les Moines. S. Benoit Fondateur du monastère dont il porta le surnom, y avoit amassé une nombreuse bibliothèque, et établi divers habiles Maîtres, qu'il avoit peut-être formés lui-même. Il est au moins vrai qu'il avoit une grande connoissance des Letres , en aïant été instruit à l'Ecole même du Palais. Entre ces Maîtres il y en avoit pour le chant , d'autres pour montrer à lire, quelques autres pour enseigner la Crammaire , et enfin des Théologiens pour expliquer l'Ecriture Sainte. Plusieurs
de
do leurs disciples lurent ensuite élevés à l'Episcopat ; et un plu* grand nombre encore servit à rétablir les bonnes Eludes dans celte multitude de Monastères de France , d'Italie et d'Allemagne, où passa la réforme d'Aniane au commencement du IX siècle. ' Il faut que les études eussent aussi été re- i. *7. n. as», nouvellées avec avantage dans l'Ecole de Medeloe au diocèse de Trêves , puisqu'elle étoil comme le séminaire , où se formèrent au temps que nous parcourons plusieurs Archevêques de ce grand Siège. Tels furent Riehbode, Wason ou Wison et Ilette , qui y reçurent leur première éducation. Tel fui Amalaire, qui y perfectionna les connoissances qu'il avoit d'abord puisées à l'Ecole de S. Martin de Tours.
XXVIL ' On doit porter le même jugement de celle d'U- An. it. 1.3. Pr. n. trecht , où S. Grégoire, disciple de S. Boni face , avoit des îfs.'p.4^';3*7, 1 élevés 1 de toutes les nations, François, Anglois , Frisons , Saxons, Sueves, Bavarois, qui travaillèrent avec fruit à étendre la foi en Saxe, en Frise, en Vestphalie. ' Dès le même Couo. c. 1. * p temps , qui étoit la fin du VIII siècle , l'école de S. De- ,13' nys en France devoit être florissante , puisque le Pape Adrien lo'uoit hautement la lumière qui y brilloit , par le ministère de FEvêque que ce Monastère avoit alors, et continua d'avoir dans la suite à son usage. On seroil trop long , si l'on entreprenoit de donner un entier dénombrement de toutes les Eglises et Monastères, où l'on vit alors des marques éclatantes du renouvellement des études. II n'y aguereslieu de douter, qu'a Sithiu ou S. Berlin , à Elnone ou S. Amand, à S. Germain des Prés, à Luxeu, à Hirsfel, àGorze,à Prom , à S. Maximin de. Trêves, a Slavelo, a S. Alban de Maïence, à Wissembourg, à S. Germain d'Auxerrc, à l'Isle-Barhe, et en tant d'autres endroits ou les Ecoles furent si célèbres sous les règnes des fils et petits-fils de Charlemagne , on n'eût commencé a faire honneur aux Lelres , dès que ce Prince entreprit de les ressusciter. ' Il est certain qu'à Luxeu A»*ci. m» «;«.•» nommément , on les cultivoit dîs-lors avec autant de succès pr que d'ardeur sous la direction de Mellin ou Mellic, modérateur de l'école de ce Monastère.
XXVIII. Que d'hommes de Letres sortirent de ces diffe
I ' Du nombre ■ <lo c<w (Mxe* vloii S. parement in-lï à Munster on Itt». * Mai» ÎJ' n f |mi"i
Maroltelint ou Muriellin, IVélru, il qui Ion divers Savinl» oui montré, que c«l I ou- ■>>» '•-•P-
attnhuo une vie ih saint Suidbert, Apôtru vrago d'un imposteur du Xl> sied*. ' '
•le» Fri«Mi» , impuni, v dan» Suriu» cl *«- (n) Ml. »• m«r.
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renies Ecoles ! Presque tous ceux qui firent la gloire et l'ornement du règne de Louis le Débonnaire, et dont quelquesuns illustrèrent aussi les commencements du règne de Charles le Chauve , avoient été formés aux Sciences dès les premières années de leur renouvellement, avant la fin de ce VIII siècle. Tels furent les .louas d'Orléans , les Agobards de Lyon , les .kssés d'Amiens , les Halilgaires de Cambray, les Magnus de Sens, les Freculfe de Lisieux , les Smaragdes , les Loups de Ferrieres , les Benoits d'Aniane , les Eginharls , les Nithards, les Tegans, ces Historiens si estimés, les Pascases Radberls, les Candides, les Modestes, les Angelomes, ces Moines si renommés pour leur savoir, et tant d'autres, dont l'énumeiation seroit trop ennuïeuse. Mais sans sortir du siècle qui fait l'objet de ce discours , ne nous arrêtons qu'à ceux qui y brillent par l'éclat qu'ils avoient lire de leur application a l'étude des Letres. Passons même sous silence , si l'on veut, ceux qui ne s'y sont acquis qu'une médiocre réputation, comme un Aribon de Frisingue, un Angelramne ou Engucrran de Metz, un Donat Diacre de la même Eglise, et plusieurs autres Ecrivains de celle sorte. Bornons-nous à un petit nombre d'autres Savants d'un mérite plus distingué; et l'on y verra suffisamment de quoi justifier le succès du rétablissement des Letres, qui avoit le plus servi à former ces grands hommes.
ai,mi.P|,. <. XXIX.' Tel esl un Ricbbode Archevêque de Trêves ,
Mjb. an. i. s*.n. qU'on jugeoit digne d'aller de pair avec Theodulfe d'Orléans et Paulin d'Aquilée, et qu'Alcuin indiqua à Charlemagne avec ces deux autres prélats , comme un Docteur et un Mailre des plus capables de réfuter le livre de Félix d'Uru.ù). ib. n. 7.v gel. ' Tel est un Riehbodon, Abbé de Lnireshcim, qu'il ne faut pas confondre avec le précédent, et qui passoit pour un ^.n.7». i it„Mif. homme très-habile dans les Sciences divines et humaines. ' Tel est un S. Lulle, Archevêque de Ma'ience, en la personne de qui, suivant la prophétie de S. Bonilace , donlilavoit été le disciple, les Prêlres et les Moines eurent un mailre el un docteur parfaitement digne d'eux , et le peuple un prédica- ^«Tn " >'«' teur ^ele. ' Tel est un S. Ludger, Evêque de Minugernep. i..».P. . aujourd'hui Munster, qui fut la lumière de toute la Frise, an. i. «.n. 76.77. et des pais circonvoisins. ' Tel aussi Gervolde , d'abord Chapelain de Rertrade mere de Charlemagne, puis Evêque d'Evreux , enfin Abbé de Fontenelle , qui s'acquitla avec
beaucoup de gloire de plusieurs ambassades près d'Offa Roi de la grande Bretagne. 'Tel est encore Angilbcrt Abbé, de i. «5. n. n. i«. | Centule, (lui se vil suceessh cment primicier de Pépin Roi Conc' '* 7> !"r" d'Ilalie, Chapelain de Charlemagne , peul-ètre aussi son Secrétaire avant Egiuhart, et son Ambassadeur ordinaire près du Pape Adrien. 'Tel est enfin S. Adaibard Abbé de Corbie, Cour. ii>. |i. ll<>9 qui mérita le surnom d'Augustin pour son éloquence et l'a t- m!' mi'. i.1'"]!. lâchement à la doctrine de ce saint Docteur , qui lut l'aine :mdu conseil du mémo Pépin eu Italie, et qui se signala dans les fameuses conférences sur le Filioquc. Avant tous ces savants hommes 'on avoil admiré en la personne de S. Virgile Ma. <-*r. *». \ Evéque de Sallzbourg et Apôtre delà Carinlhie, de grandes s-v cCc.li.*pp connoissances tanl sur la Philosophie, que sur la Théologie. IWI Il est le premier que l'on sache qui ait découvert les Antipodes ou l'autre monde.
XXX. Les Sciences entre les mains de tant de personnes qui en faisoient profession, et sur-loul de ceux qui leur en avoient inspiré le premier goùl, comme Alcuin et les autres, ne pou\ oient qu'acquérir quelques degrés de perfection. Alcuin avoil voulu, pour les raisons qu'on a marquées, que l'on commençât par rectifier l'orthographe. Ce fut aussi la première chose â laquelle on s'appliqua; 'et Charlemagne r.ni. caPu. 1. 1. p. n'oublia rien pour foire réussir celle entreprise. A cet effet il *41" " 1 2 ordonna qu'on apportât lous ses soins pour écrire correctement. Que chaque Evéquc, chaque Abbé, chaque Comte auroil un Notaire ou Secrétaire pour celte fonction. Que lorsqu'il s'agiroit de copier les Evangiles, le p. *n. n. 70. Pscautier, ou le Missel, on seserviroit de la main d'hommes d'un âge parfait, qui le feroienl avec un soin extrême. ' Et p. s*», ao*. afin que celle loi fit plus d'impression sur les esprits, le Prince l'appuïa de son exemple, en faisant corriger les exemplaires de la Dible corrompus par la négligence ou l'incapacité des Copistes. ' On sait qu'Alcuin, malgré ses autres occupa- aico. i» Joh p. tions, donna beaucoup de son temps à celte sorte de travail. c*'-6w5- Cette attention à bien orthographier fut très-utile à la Lite- > rature ; puisqu'elle fil que l'on conserva pur à la postérité, nonseulemenl le texlede l'Ecriture sainte, mais-iussi celui des Pères et des autres anciens Auteurs. Elle servit aussi à perfectionner l'art de bien lire, qui dépend autant de l'orthographe que de tout autre chose. Aussi esl-ce en partie dans celle vûe que Charlemagne , quiéloit passionné pour cet art, et qui Bgini..c. r .. v.
Cij
le possedoit parfaitement, la reeommandoit avec tant de soin.
XXXI. De l'attention à bien orthographier on passa à celle fVV'To ' 1 ' *" ^e ^'cn Pem^rc 'es caractères; et bientôt au lieu des caractères mérovingiens, qui étoient presque barbares, on lit revivre le petit caractère romain. Le ne lut point de Rome qu'il vint aux François, puisqu'on s'y servoil des caractères lombards; mais ce lurent plutôt lea François qui le lirent passer
spic. i. 3. p. iio. à Rome. ' L'Abbaïe de Fontenelle eut l'avantage de travailler le plus efficacement, et peut-être la première à réformer ainsi les caractères à écrire. 11 est au moins vrai qu'avant la lin de ce siècle, Hardouin Prêtre et Moine de cette maison écrivit en ce môme caractère romain plusieurs volumes 1ant de l'Ecriture Sainte , que des livres d'Eglise et des ouvrages des M«h. mi. ». i. 3. Pères. ' Avant lui Ovon autre moine de Fonlenellc excelloit ,.. sut. aussi dans l'art de bien écrire , et en laissa plusieurs monu-
ai._ i *i ii. ioo. ments dans un grand nombre de livres copiés de sa main. ' Il y a voit aussi à S. Remi de Reims d'habiles copistes qui s'occupoient au même travail. 11 paroit par-là, et par ce que Dom Mabillon a fait graver des anciens Mss. de ce monastère et de ceux de Corbie , dans les premières planches du cinquième livre de sa Diplomatique, que les moines de ces deux Abbaïcs contribuèrent beaucoup à polir l'ancien carac- >«p. tere. ' On ne tarda pas non plus a voir renaître en France le
grand caractère romain , tel qu'il étoit en usage dans les siècles de la belle Lil'erature. C'est ce qui paroit par le monogramme et les pièces de monnoïe de Charlemagne, et par quelques Mss. qui nous restent de ce temps-là.
XXXII. A mesure que l'on avança dans l'étude de la Grammaire , on passa de l'attention à écrire correctement et en beau caractère, à celle de reformer les mots en eux-mêmes. A la faveur de l'ignorance des siècles passés, il s'en étoit introduis dans la Latinité une infinité de barbares. On vint à bout d'en bannir la plupart ; mais on ne réussit point encore à parler latin ni purement . ni élégamment. Quoiqu'on lût Virgile, comme on l'a dit, et sans doute plusieurs des autres Auteurs de l'antiquité, l'on n'en tira pas tuul le fruil qu'on devoil naturellement en tirer. Rien n'est plus rare que de les voir imités par les savants du siècle qui nous occupe. On fit par conséquent peu de progrès dans l'éloquence et le genre d'écrire avec politesse et un juste discernement. Le sly-
le de ce temps-là est chargé de paroles inutiles, d'ornements affectés, de pensées communes, sans arrangement, sans choix, sans élévalion. Ces défauts sont cependant moins ordinaires aux Historiens, qu'aux Théologiens et aux Orateurs. Quoique les premiers soient en petit nombre, on ne laisse pas de voir par ce qui nous reste de leurs productions, que le style historique étoit alors meilleur qu'il n'avoit ordinairement été sous les Rois de la première race. Mais on n'acquit point encore une des qualités le plus essentielles pour 1 histoire, je veux dire la critique. On aima encore le merveilleux et l'extraordinaire ; et l'on donna sans examen dans les traditions populaires, presque comme auparavant.
XXXIII. La chronologie, autre science inséparable de l'histoire, dont elle est comme la mere, fit aussi l'objet de l'étude de nos François à la fin de ce siècle. On l'enseignoit même publiquement avec l'arithmétique, sous le nom de laquelle on la comprenoit souvent alors avec une partie de l'Astronomie. ' Charlcmagne en amena de Rome en France d'habiles Mat- Duciie». i.a.ptrès, pour en donner des leçons : 'ce que pratiqua en même "pic. u.. p. rn. temps à Fontenelle avec beaucoup de fruil, le moine Hardouin dont on a d/ja parlé. ' Alcuin de son côté en avoit Irai- ai™, p. mi. té dans son ouvrage sur les sept Arts libéraux; mais cette partie de son écrit n'est pas venue jusqu'à nous. En général la connoissance des temps a toujours été nécessaire dans l'Eglise, pour trouver sûrement le jour de Pâques et régler les fêtes qui en dépendent. Il n'en falloit pas davantage pour porter à donner une nom elle attention à la chronologie, dans un temps où l'on travailloit à renouveller toutes les Sciences ; et on le lit effectivement comme l'on vient de le montrer. Mais il faut avouer qu'on ne tira pas de, cette étude tous les avantages qu'il auroit été à souhaiter, soit pour éviter les anachronismes des Ecrivains précédents, soit pour attacher aux faits qu'on écrivoil pour la postérité, les dates et les époques qui leur conviennent. 11 est seulement à présumer que cette élude fit naître le goût pour les chroniques, dont l'usage devint si fréquent dans la suite.
XXXÏV. La partie des belles Letres, qui occupa plus volontiers et plus généralement les esprits, parott avoir été la poésie. Charlemagne l'aimoit passionnément ; et ceux qui étoient alors à la tète de la Literature en France, Alcuin et Theodulfe, réunissoient la qualité de Poète à celle de Theo-
Iogien. La poésie qui plait par elle-même, ne pouvoit donc manquer d'être du goût de nos François. Elle devint, pour ainsi dire, à la mode; et tous ceux qui se mèloient de quelque liléralure, se mèloient aussi de poésie. On ne voit point cependant que ni Àlctiin, ni d'autres aient rien écrit sur la poétique. Un se bornoit apparemment ù en donner les règles de vive voix. Mais il faut que ceux qui les prescrivoient aux autres, les ignorassent eux-mêmes, ou que leurs disciples fussent très-inlidéles à les suivre. En effet tout, ou presque tout ce qui nous reste des poésies de ce temps-là, est plein de fautes contre la prosodie. C'est presque par-tout des licences, encore plus grandes et plus multipliées, qu'elles n'étoient aux siècles passés. D'ailleurs il est très-rare d'y trouver quelques traits des beautés qu'exige la poésie, de ce feu, de cette élévation, de ce naturel, de cette noblesse, sans quoi elle dégénère et n'est plus reconnoissablc. Aussi convient-on que ce qu'il y a de moindre dans les Ecrivains dont il est ici question, sont leurs poésies. La plupart n'y entendoient autre finesse que la versification ; et leurs vers ne sont que de la
v prose mesurée, souvent plus plate que la prose même, à
cause de la contrainte des vers.
- XXXV. Une preuve bien marquée de ce qu'on vient d'avancer, c'est l'épitaphe de Charlemagne par Agobard, qui s'était formé aux Letres dès le VIII siècle. Quelle riche matière présentait à ce Poète un si noble dessein ! Cependant de quelle manière l'a-t-il exécuté? L'on pourroit produire divers autres exemples de ce genre, pour montrer le peu de goût qu'on avoit alors pour la véritable poésie. Il semble après tout que c'était moins le défaut personnel des Poêles, que celui de leur siècle. Car on ne laisse pas de découvrir du pé-
>iart. am. .-.h. i. nie dans quelques pièces d'Alcnin, de Tlii odulfe, ' d'un Poëte anonyme dont on a imprimé depuis peu un poème a la louange de Charlemagne, et peut-être de quelques autres. Mais ce génie ne se porta qu\'; des vers hexamètres et pentamètres, comme ceux qui demandent moins de travail, et laissa toute autre sorte de poésie, sans presque oser y loucher. Il seroit difficile dédire au juste, si ce fut la lecture dt s Poètes, ou celles des Historiens, peut-être aussi fut-ce I une et
m»i. i a 7 l'autre, ' qui fil nailre à nos Savants l'idée de se donner mutuellement, ou de prendre eux-mêmes des noms mystérieux et allégoriques, qu'ils joignoient à leurs noms propres, et qui
sont devenus prénoms à l'égard de quelques-uns, et surnoms par rapport à quelques autres. C'est ainsi qu'on donna à Charlemagne le nom de David, à cause apparemment de la pieté et de la valeur qu'il réunissoit en sa personne, comme ce Roi du peuple de Dieu. C'est ainsi qu'on donna h Aleuin les deux noms de Flaccus Albinus, à Raban celui de Maur, à Radbertde Corbie celui de Pascase, à Adalhard ceux d'Antoine et d'Augustin, à Wala son frère ceux d'Arsène et de .leremie, à Riculfc celui de Damœtas, à Angilbert celui d'Homere, à Wizon celui de Candide , à Fridugise celui de Nathanaël.
XXXVI. Si de la poésie nous passons à la musique , on conviendra que celle de nos anciens François étoit fort imparfaite. Au reste on a peu ou point du tout de lumière, pour juger de l'application qu'on y donna en France au temps du renouvellement des études, encore moins du progrès qu'on y put faire. Nous sommes plus inslruits du soin qu'on prit d'y
cultiver le chant Ecclésiastique. On sait que le Roi Pépin it.i. .m|.h. ■. i.P aïant pris du goût pour le chant romain , commença à Fin- Jb'.'j^J.^.Vi^ troduire en France , et que Charlemagno son fils le trouvant |) j"f- 1 1 plus mélodieux et plus parfait que le chant à l'usage des François, mit tout en œuvre pour le substituer ;\ celui-ci. Dans ce dessein il envoïa à Rome deux Clercs pour s'instruire à fond de cette science ; et à leur retour il en envoïa un à Drogon son lils Evéque de Metz , et retint l'autre pour sa chapelle. Puis il ordonna «à tous les Maîtres de chant des Villes de son obéissance, de se conformer au chant de ces deux Clercs , et de corriger leurs antiphoniers sur ceux qu'ils avoient apportés de Rome. Par ce moïon le chant Grégorien se répandit en peu de temps dans toutes les Eglises de France, où il ne tarda pas à être nommé léchant ou la noie Françoise. ' On le per- |JU Clg * 1 SiJ"f fectionna apparemment davantage à Metz qu'en aucun autre !,! 1 1 " p '-' endroit; puisque l'Ecole de cette Eglise se rendit aussi célèbre en cet art au-dessus de toutes les .mires de France, que celle de Rome l'éloit au-dessus de l'Ecole de Metz , et qu'elle communiqua même son nom au chant ecclésiastique dans plusieurs de nos provinces.
XXXVII. On a vu par ce qui a déjà été dit de l'Ecole de Lyon sous l'Archevêque Leidrade , qu'elle se distingua aussi dans la science du charil^ Ecclésiastique. A Auiane sous S. Benoit , comme on l'a aussi remarqué , l'on avoit un soin parti-
spic. ii). p. «u. culier d'en donner des leçons aux jeunes Elevés. ' La même chose se pratiquoit à Fontenelle, et sans doute aussi à S. Serge d'Angers, sous Gervolde qui gouverna ces deux Monastères, et qui étoit très-versé dans celte Science, et a voit une voix fort harmonieuse pour en soutenir l'exercice. Il est a croi-
n.,h ai. 1.23.11. re ' que l'instrument de Musique dont l'Empereur Constantin
*• **• Copronime fit présent au Hoi Pépin dès l'an 757 , ne fut pas
inutile à nos rrançois pour perfectionner leur chant. On l'entend communément d'une orgue, la première qu'on vit <n France , et les descriptions qu'on en trouve dans les Auteurs presque contemporains , qui semblent l'avoir vûe , ne per-
sang. i. s. c. io. mettent pas d'en douter. ' Le Moine de S. Gai suppose que le même Empereur envoïa de Constanlinople à Charlemagne un pareil présent. Mais ici cet Ecrivain pourroit fort bien avoir confondu Charlemagne avec Pépin son pere. Quoiqu'il
Mai. ib. en soit , toujours est-il constant ' que l'usage de l'orgue passa
de la chapelle du Roi , où l'on avoit placé celle qui étoit venue d'Orient , aux Eglises du Roïaume , avant que de passer à celles d'Italie et d'Angleterre, peut-être même d'Allemagne.
XXXVIII. 11 étoit assez naturel que le chant Grégorien une fois introduit dans les Eglises de France , y attirât le rit romain. C'est ce qui ne tarda pas à se faire, et qui fournit à «VSi"1' cp' nos l'^ancois un nouveau sujet d'étude.' Pépin a qui le Pape Paul I envoïa un antiphonier et un responsal avec quelques autres livres, fut le premier qui fraïa les voies à ce clianejv. m. p. itt. gement , ' dont Remi Evoque de Rouen, frère de ce Prince, fit faire* le premier essai dans son Eglise. Charlemagne dans î,iUi cu"- la suite acheva ce qu'on n'avoit fait qu'ébaucher alors , ' et avant la fin de l'an 802 , la Liturgie romaine avoit pris en France la place de la Liturgie Gallicane. Il y a toutefois beaucoup d'apparence qu'en abrogeant ainsi l'ordre Gallican pour lui substituer ce qu'on nomme communément le Grégorien , on fit de telle sorte ce changement , que l'Ordre qu'on établit ne fut point le pur Romain , mais un composé et du Romain qui y occupoit la meilleure place, et du Gallican dont on retint quelque partie. Il n'est pas de notre dessein d'entrer dans le détail des différences qu'enfermoienl l'un et l'autre. Mais il le seroit de marquer qui furent ceux qui travaillèrent à ce nouvel ordre introduit alors dans notre Liturgie , si l'on pouvoit les découvrir. C'est sur quoi malheureusement on n'a
point
point assez de lumières ; et tout ce qu'on pourroit dire sur ce sujet , n'abouliroit qu'à de pures conjectures. Si Charlemagne au reste ne se servit pas à cet effet ou du doclc Alcuin, ou de Sigulfe son premier disciple, qui étoil allé à Rome s'instruire de la Liturgie romaine, il est à présumer qu'il y emploïa les plus savants évèciues de ses Etats ; ' et c'est ce im, qu'un ancien Annaliste semble dire.
XXXIX. Est-on curieux de savoir quel étoit l'ordre gallican qu'on changea en cette occasion ? Outre plusieurs points qu'en a inséré S. Grégoire de Tours dans ses divers écrits, on le trouvera dans ce qu'en a publié Thomasius en 1680, et après lui Dom Mabillon , tant dans sa Liturgie Gallicane en 1683 , qu'à la fin du premier volume de son Muséum f/alicumen 1687. ' Dom Martene dans la suite en a aussi fait »»««• ane*. i. s. imprimer quelque chose, dont nous avons donné un abrégé p* 91"100' assez détaillé à l'article de S. Germain de Paris. 11 en a encore publié dans son grand recueil des anciens rits ecclésiastiques. Quant à l'ordre mêlé, comme nous le supposons, qui prit la place du précédent, ' Casimir Oudin s'étend fort au oud. s«i. t. i.p. long pour tâcher de prouver, que c'est le même que 'Dom BM.'mw.'it. t. i. Mabillon a mis au jour à la tête du recueil de ces sortes de p. i-si. pièces, et qu'il soutient être l'ancien ordre romain. Oudin prétend au contraire que ce n'est qu'un composé du romain et du gallican, qui fut .substitué à celui-ci. Mais tous ses grands raisonnements viennent échouer contre le texte de cet écrit et du suivant, au sujet duquel il a la même prétention. On lit en effet dans l'un et dans l'autre diverses choses, qui montrent qu'ils n'ont été faits que pour l'usage de l'Eglise de Rome. Tels sont les noms des Eglises de la ville, où les stations sont indiquées pour la prière publique. Tel est l'endroit où l'on prescrit les rits qui concernent un pontife officiant , accompagné de plusieurs évêgucs. Cette difficulté après tout n'est qu'incidente, et ne valoit presque pas la peine qu'on s'y arrêtât. D'autres pourront l'approfondir davantage.
XL. Quoiqu'on fit en France une élude particulière de la Liturgie , on ne voit point qu'on ail écrit sur cette matière ' dans les premiers temps du renouvellement des Letres. Seulement on en trouve quelques points éclaircis par occa-
1 'Peai-élre faadroit-il rapporter » ce M», de S. Aubin d'Ancre, ancien do plu« Mari. rit. eitl. t. lempi-1* one explication de la Messe ro- de 700 ans, si l'on avoit de bonnes prouTM *• Pmaine, publiée, par IK>m Marlene sur an que l'Aoteor fût François.
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sion dans les ouvrages d'Alcuin. Mais dès le commencement du IX siècle elle exerça beaucoup la plume de plusieurs de nos Ecrivains, à commencer par Amalaire de Metz, et Agobard Archevêque de Lyon. D'autres hommes de letres en assez bon nombre, qui répondirent aux questions de Charlemagne sur le Baptême , en insérèrent aussi quelques traits dans leurs écrits. Et comme il y a une certaine affinité entre la Liturgie et les fêles de mystères du Seigneur et des Saints , on ne peut gueres douter que l'étude qu'on fit de la Liturgie , ne fût la principale cause du goût singulier qu'on prit alors pour les martyrologes et les calendriers. Jamais on n'en vit tant éclore dans l'Eglise. Chaque cathédrale, chaque monastère voulut avoir le sien propre. Il est vrai que cette sorte d'ouvrage n'étoit pas pour l'ordinaire d'un grand travail , et ne demandoil pas une grande capacité. L'on avoit pour modèle celui qui porte le nom de S. Jérôme , et celui du vénérable Dede. Le plus souvent on ne faisoit que les copier, en retranchant ou ajoutant les fêtes qu'on jugeoit à propos. On a imprimé en ces derniers temps beaucoup de calendriers de cette nature, dont quelques-uns remontent jusqu'au temps du renouvellement des Letres. Mais les Auteurs en étant inconnus pour la plûpartnous différerons d'en parler en détail jusqu'au siècle suivant.
XLI. De toutes les sciences il n'y en a point qui fussent alors moins cultivées que la Géographie 1 et la Médecine. On ne trouve aucun vestige , qu'on étudiât ou qu'on donnât même la moindre leçon de la première, au moins par prin- cipes. A l'égard de l'autre, on apporte ordinairement pour raison de ce qu'elle fut alors négligée , que Charleraagne n'aimoit ni n'eslimoit les Médecins, qui cependant avoient été en si grand honneur sous les Empereurs romains ses prédé-
iîi' oM5- *' p' cesseurs- ^e nc ful 9ue sur k nn de ses joursi °iue sentant peut-être alors les infirmités de la vieillesse, et comprenant que des hommes qui aiment la vie et la santé, ne peuvent gueres se passer de la Médecine, il ordonna qu'on la feroit étudier de bonne heure aux jeunes gens. La même raison ne permit pas apparemment qu'on la négligeât absolument avant ce temps-là. Il y a des preuves que nos François lisaient Pline l'ancien ; et ils pouvoient avoir aussi à leur usage les au-
1. Il faut cependant oao S. Virgile Erêqoe Antipodes, on an antre monde <rw a so:i de Salubmirg lit une étude particulière île soleil, sa Une et se* »*i*oos comme le Conc.t. 6. p.ISSI. la Géographie, ' pour avoir détourer! le» wHre.
très Auteurs Latins, qui avoieul écrit sur cette matière, particulièrement Sibure , Eutrope , Ausone , Marcel , tous Ecrivains Gaulois , dont les écrits pouvoient subsister encon; alors. Ce qu'on a dit de la Géographie, on ne peut pas le dire de la Géométrie , ' sur laquelle Alcuin en laveur des François aicu. v. au. avoil composé un traité qui nous manque. ' II en ètoit même c<kI. card. op. passé en France quelques années auparavant un autre traité 33 p- 141 écrit en Grec. On éludi;i donc cetle science; mais il ne paroît point que nos François se rendissent habiles géomètres.
XLH. Sans la Géométrie toutefois il étoit difficile de devenir profond dans l'Astronomie. On ne laissa pas pour cela de s'y appliquer, et de lui faire quelque honneur. Elle faisoit les délices de Charlemagne , qui l'étudia particulièrement , comme on l'a dit ; et Alcuin en donna des leçons publiques tant à la Cour , que dans son école de S. Martin. De même tous ceux qui se mêloient d'enseigner l'Arithmétique, qui étoit alors beaucoup plus étendue qu'elle ne l'est aujourd'hui , .enseignoient aussi le calcul ecclésiastique ; et ce calcul faisoit partie de l'Astronomie. Il est aisé de juger par-là du grand nombre de personnes qui s'appliquoient à cetle étude. On en trouve encore d'autres preuves dans diverses lelrcs d'Alcuin , et quelques autres écrits presque du même temps. On y voit aussi que tous n'y suivoienl pas les mêmes principes que ce Docteur de la nation Françoise. En général^ quoiqu'on ne puisse pas dire précisément jusqu'à quel degré de perfection l'on porta alors cette science , il n'y a pas lieu de douter qu'on ne la perfectionnât en plusieurs points. ' Dungal , reclus dans tuh. an. i. as.n. le voisinage do S. Denis , passoit entre autres pour y avoir 16fait des progrès considérables ; puisque ce fut à lui que Charlemagne s'adressa , pour avoir son avis sur les deux éclipses de soleil de l'année 810.
XLIII. Quant à la Dialectique , elle fut alors presque autant cultivée en France que la Grammaire même. ' On y Co.i. cwoi. ib. i avoit déjà celle d'Aristote , lorsqu' Alcuin en composa deux i^;,^'**7 de sa façon : l'une abrégée, qui est perdue, l'autre plus étendue en forme de dialogue , pour la rendre plus intelligible. Quelques autres habiles maîtres en donnèrent aussi des leçons publiques , quoique de vive voix ; et comme elle est un des sept Arts libéraux , tous ceux qui aspiroient à savoir quelque chose , en faisoient le sujet de leur étude. On ne peut pas dire néanmoins que tous ces secours et toute., cette applica-
tion à étudier la Dialectique , fissent beaucoup de honj Dialecticiens parmi nos gens de letres. Ce qui porte à en juger ainsi , sont leurs écrits où l'on ne trouve pas toujours les raisonnements justes et bien concluants. On ne manquoil point non plus de secours pour étudier le Droit Chil et Canonique. A legard du Civil , outre le Code Theodosien , qui étoit à l'usage de ceux qui dans les Gaules se gouvernoient suivant le Droit Romain, on avoit les loix particulières aux principales nations qui se trouvoient dans l'étendue de la Monarchie, les Saliens, les Ripuaires, les Allemands, les Bavarois. On avoit aussi les Formules Angevines , celles de Marculfe el peut-être encore plusieurs autres. On avoit enfin ces capitulaires pleins de lumières, que Charlemagne, de concert avec les plus habiles gens de son Roïaume , publioit de temps en temps pour le gouvernement civil de ses Etats , et qui, pour les distinguer de ceux qui regardoient la discipline ecclésiastique, portent dans quelques Auteurs le titre de Lex mundana , ou Leges mundanœ.
XLIV. Quelque attention que Charlemagne donnât à enrichir le Droit Civil, tant par le soin qu'il prit d'expliquer, d'éclaircir , de rectifier les anciennes loix , que par le zele qu'il eut d'en publier de nouvelles, il fit encore davantage en faveur de ce qu'on nomma depuis le Droit Canonique. La plupart de ses capitulaires roulent en effet sur la discipline de l'Eglise et des monastères ; el dès le premier voïage que ce Prince fit à Rome en 77 i, il en apporta en France le Code des Canons à l'usage de 1 Eglise Romaine. Cefutapcr. t. pr. d. jw. paremment ce Code qui servit de modèle ' à un autre recueil , tant de Canons et de Symboles , que d'autres pièces à p.>u près semblables, tirées en particulier de S. Grégoire de Tours, qui fut dressé sous le même règne pour l'utilité de iiw/i'mX m*»; l'Eglise Gallicane. Il semble aussi ' qu'Angelramne Evéque «s. n. se. de Metz , eut quelque dessein de l'imiter dans une autre colleclion des Canons qu'il présenta au Pape Adrien ; <i unique des Auteurs prétendent, sans preuves , que ce fut plutôt ce Pontife qui la donna à Angelramnc. Dans celte dernière compilation se trouvent insérés quelques endroits des fausses Décrétai* s , qui commençoient alors à paroître en France : ouvrages de ti'nebres , qui ne servit dans la suite qu'à obscurcir et même renverser toute la science du Droit Canonique, jusqu'à ce qu'à l'aide de la critique on en eut montré la supposition. Outre tous ces secours , l'Eglise Gallicane avoit en-
core à son usage, comme nous l'avons fait voir ailleurs. ' les Canons Apostoliques, et le recueil d'autres Canons publié par S. Martin Evèque de Drague. Elle avoit aussi sans doute conservé les décrets et règlements arrêtés dans ses Conciles des siècles passés, et dont on a parlé en leur lieu. Ajoutons à tout cela les capilulaires dt? Theodulfe d'Orléans, et peut-êUv de quelques autres évêques qui l'imitèrent, mais dont les écrits ne nous auront pas été conservés. Voilà le fonds où nos savans puisèrent les connoissancos qui concernent le Droit Canonique. On y pourroit joindre ' la grande collection sPic. t. n. p. i. des Canons de la pénitence, imprimés à la tôle du IX volu- mo' me du Spicilege, si l'on avoit de bonnes preuves que ce recueil eût été fait en France.
XLV. Tous ces monuments ne traitoient pas seulement de la discipline de l'Eglise. On y trouvoit encore quantité de points du dogme et de la morale, si-non éclaircis, au moins indiqués. Ils servirent par conséquent à favoriser l'étude de la Théologie. Il n'y eut point alors de science qui fût plus généralement cultivée. Aussi étoit-ce les Clercs et les Moines qui faisoient le gros des Hommes de Letres. D'ailleurs les Laies même, et parmi eux le sexe le moins propre à la Literalure, se piquaient d une noble émulation pour en prendre quelque connoissanec. La Théologie est la science de la Religion. Il étoit donc naturel que sous la domination d'un Prince, qui tendoit autant à faire régner la pieté qu'à ressusciter les Letres, tous ses sujets aspirassent à s'en instruire chacun selon sa portée. On étoit encore alors persuadé, comme dans les premiers siècles, que cette science ne se peut mieux puiser que dans les livres sacrés et les écrits des Pères. On fit donc des uns et des autres le principal objet de son étude. En veut- * on d'autres preuves par rapport aux premiers que ce qui a déjà été dit du soin qu on avoit dans les petites écoles comme dans les autres, d'inspirer aux jeunes Elevés du gout pour l'Ecriture Sainte, et de leur en donner quelque intelligence 1 que Ton considère les ouvrages qui nous restent de la fin du VIII siècle et du commencement du IX ; et l'on verra que la plupart sont des Commentaires des Livres Saints , et que tous les autres sont parsemés de leurs citations. Il est vrai que le défaut de connoissance des langues originales, fut cause u'on n'y découvrit pas tous les mystères cachés sous l'écorce e la letre.
1. VoK-x notre discours historique fur \<> VI siècle, nomh. XL.
XLVI. Quant à l'étude des Peres, jamais on n'eut plus Flcu.dis.S.n.SI. I d'ardeur à rechercher et ramasser leurs écrits, ' jamais plus de h. e. 1.45. n.19. gQjjj ieg Jire (je les copier, les abréger, les compiler. Cela est si constant, que presque tous les ouvrages théologiques de ce temps-là ne sont que des recueils des Peres des six premiers siècles. Autant on étoit avide de s'instruire de leur doctrine, autant étoit-on scrupuleux à se borner à ce qu'ils avoient enseigné. L'on n'osoit entreprendre d'aller plus loin ; soit que le respect pour la religion fît croire qu'il n'étoit pas permis de le tenter, soit que se défiant de ses lumières et de sa pénétration, on craignit de n'y pas réussir. C'est ce qui fait qu'il n'y a rien d'original dans les écrits des Théologiens qui se formèrent alors, et qu'on y trouve plus de travail que de génie, plus de mémoire que d'invention et de choix. Après tout, quel qu'ait été leur savoir, ils n'ont pas laissé d'être les lumières de leur siècle, de faire revivre la Literature ecclésiastique, et lui rendre quelque chose de son ancien lustre. Ils rendirent sur-tout à l'Eglise des services signalés, en ce qu'ils réussirent à maintenir dans sa pureté la tradition de sa doctrine, et à conserver à la postérité les bons livres de l'Antiquité sacrée, que nous n'aurions plus, sans les soins qu'ils prirent d'en recueillir et multiplier les exemplaires. On verra plus en détail sur le siècle suivant, quels heureux succès eut 1 étude des Peres , dont nous n'avons fait jusqu'ici que marquer les premiers avantages.
XLV1I. De ce renouvellement de la Théologie sortit une lumière, à la faveur de laquelle la France fut en étal de réfuter les erreurs qui s'élevèrent, et d'éclaircir quantité de points de doctrine touchant le dogme, la morale et la discipline ecclésiastique. Trois fameuses disputes qui se formèrent alors, firent particulièrement naître à nos Théologiens l'occasion de faire usage de leur savoir et de leur plume. La première fut celle qui rouloit sur les deux sentiments opposés au sujet des Images. L'un établi par le Concile de Constanlinople en 754, les abolissoit entièrement ; l'autre qui est celui du second Concile de Nicée, ordonnoit de les adorer. Cette dispute étant passée en France, y remua les esprits, fit assembler divers Conciles où elle fut discutée, et donna naissance aux Livres Carolins *: ouvrage composé, comme l'on sait, ou par Alcuin, ou par les Evêques François au nom de Charlemagne qu'ils y font parler, puis envoïé à Rome au Pape Adrien
qui y répondit. L'addition du Filioifue fait au Symbole, lit éclore la seconde dispute. Celle-ci étant née en France et passée à Rome, donna d'abord occasion à plusieurs conférences et à divers écrits. Puis aïant pénétré jusqu'en Orient, elle y eut long-temps de terribles suites. La troisième dispute, et la
1)lus considérable des trois, vint de l'hérésie d'Elipand de ïoede, et de Félix d'Urgel, qui disputoient a Jesus-Christ sa divinité. Comme Félix se trouvoit sous la domination de Charlemagne, ' ce pieux monarque n'oublia rien pour détruire son du cims. t. 2 p. hérésie. 11 écrivit lui-même pour la réfuter, la fit proscrire dans 38é des Conciles; et avec le secours des plus habiles plumes de ses Etals, il vint heureusement à bout de l'extirper.
XL VI II. Outre ces matières polémiques, nos Théologiens s'occupèrent à écrire encore sur divers autres sujets, qui regardent la Religion. Le recueil des œuvres d'Alcuin, qui éloit à la tète des Théologiens François de ce temps-là, et quelques écrits de Charlemagne, en fournissent dfs preuves plus que suffisantes. On y trouve des traités sur la Trinité, l'Incarnation du Verbe, les dons du S. Esprit, la nature de l'ame, la confession des péchés, les vertus et les vices, les cérémonies du Daptême. Car bien que ce ne fut qu'après la mort d'Alcuin que Charlemagne proposa ce dernier sujet pour exercer particulièrement la plume des Hommes de Letres de son obéissance, ' ce Docteur de la nation Françoise ne Aie.p.nso.mi 1 laissa pas de le toucher dans plusieurs de ses letres. Il paroil cp' • 70 m ' par la suite de ses autres écrits, et ceux qui nous restent de ses contemporains, qu'après ce qui regarde l'intelligence de l'Ecriture Sainte et la controverse, il n'y eut point alors de matière sur laquelle on écrivit davantage, et peut-être avec plus de succès, que la morale. ' Theodulfe d'Orléans en prit Tiieod.i.i.cwi. 1 le sujet de deux de ses plus longs, disons même de ses plus '• 5- c"' * beaux poèmes ; emploiant l'un à décrire les devoirs des Juges, et l'autre à traiter des sept péchés capitaux. On peut dire aussi que son fameux Capitulaire, comme la plupart de ceux de Charlemagne, roulent autant sur des points de morale, que sur des points de discipline. C'est encore la morale oui fournit à l'Abbé Smaragde, autre savant contemporain d'Alcuin et de Theodulfe, Ta matière de deux de ses principaux ouvrages : son Via regia, où il traite des vices et des vertus par rapport aux Fidèles en général ; et son Diadema Mortachorum, où il reprend le même sujet par rapport aux Moines en particulier.
XLIX. Ce fut par tous les divers moïens, dont ont vient de donner une légère idée, que la lumière sous l'empire de Charlemagne fut rendue aux Lctres, et par les Letrcs à la vérité. L'on vit aussi renaître quelque chose du bon goût et de la politesse des anciens Gaulois, et à la faveur de l'un et de l'autre on travailla a faire reprendre aux beaux Arts un nou- Sang. i. i. n. 3i. veau lustre. ' Un historien peu éloigné de ce temps-là, remar- 3S- (lue en effet qu'on perfectionna alors le secret de fondre les
cloches et l'Architecture. On réhausse à ce sujet la magnificence, le dessein et l'exécution de l'église et du palais qu'on bâtit alors à Aix-la-Chapelle, avec les appartements qui les Mab. m. i. se. n. aceompagnoient. ' On ne parle avec gueres moins d'estime, *** de la Basilique que Thcodulfe d'Orléans fit élever à Germini,
spie. ». 4. p. 458. sur le modèle de celle d'Aix-la-Chapelle. ' On nous donne encore pour un édifice d'un goût exquis, l'Eglise de S. Riquier en Ponthieu, construite vers 800 par les libéralités de Charlernagne, et les soins de l'Abbé Angilbert. Nous avons moins de lumière sur l'état où étoit alors la Sculpture, ou art station, de in mon. t. tuaire. ' Dom de Montfauc >n à la vérité nous a donné quel- 193. " ques figures que l'on croit de ce temps-là ; mais on n'y découvre rien qui montre que cet art eût acquis plus de perfection il*. <ie lAe. des qu'auparavant. ' Le meilleur morceau qu'on ait en ce genre insc. i. a. p.fiî». et qui remonte jusques-là, est un marbre creusé fort profondément en forme de coffre. Il s.? trouve dans l'Eglise de saint Remi à Reims; et l'on y voit gravé sur le devant un combat d'hommes avec un lion et un sanglier.
L. De tout ce que l'on vient de dire dans ce discours, il est aisé de conclure, que les Letres auparavant éteintes en France, furent cultivées avec beaucoup d'ardeur et de succès dans toute l'étendue de la Monarchie Françoise, sur la fin de ce VIII siècle. Mais on n'en peut pas conclure également, qu'elles recouvrassent tout le lustre qu'elles avoient dans les bons temps de l'Antiquité. Au contraire on a donné assez de preuves, pour montrer qu'elles en furent beaucoup éloignées, su.», i. i. n. s. Ce seroit donc aller trop loin, que de prétendre ' avec un écrivain du IX siècle, que la belle I iterature fit alors tant de progrès en France, que les François de ce temps-là méritoient d'entrer eu parallèle avec les Grecs et les Romains des bons Lnp. «p. i. siècles. Seulement il est vrai de dire ' avec le célèbre Loup, Abbé de Ferrieres, que les sciences aïant été alors tirées de la poussière, fur; nt remises en honneur, et qu'on en fut redevable
vableaux soins de Charlemaçne. Ce renouvellement des Le- vin siècle. très après tout, ne corrigea point tous les vices grossiers que la barbarie avoit introduits dans la langue latine. Entre quantité de traits qu'en fournissent plusieurs monuments de ce temps-là, ' on en trouve de bien marqués dans les litanies ca- «ab. Ana. i. s.p. rolines, dressées sur la fin de ce siècle sous le pontificat d'A- e8*'€89' drien I, pour l'usage particulier de Charlemagne et de sa Cour. Outre la terminaison barbare de plusieurs noms de Saints, on y lit: Orale pro nos, au lieu de pro twbïs, et tulo juva, pour tu ilium juva : où l'on voit l'origine de notre le françois pour exprimer Yillum des Latins, (i)
AIGRADE,
Moine de Fontkxelle.
' k igrade, que d'autres ont cru devoir nommer Angarde Mdj.act. B.t.*.P. Aou Ansgrade, en défigurant un peu son nom, étoit éle- 1 ' ,0M' D i7 ve de l'école de Fontenelle en Neustrie. Il y avoit professé la vie monastique sous S. Lantbert, depuis Evèque de Lyon, et saint Ansbert qui le fut de Rouen, dans le temps que la discipline régulière et les études éloient plus florissantes dans cette maison. Aigrade étoit donc fort en état de réussir à écrire la vie de ces deux Prélats, qu'il avoit connu si particulièrement. C'est ce qu'il entreprit sous le gouvernement et par ordre d'Hiltbert, Abbé du monastère, et successeur immédiat de S. Ansbert ; il l'exécuta avant Tan 702, puisqu'Hillbert, à qui il dédia son ouvrage, ne vit pas la fin de celte année-là.
Mais de tout cet ouvrage, qui contenoit eu deux livres .séparés les vies de ces deux grands évêques, on ne nous a cou- • • servé que celle de S. Ansbert. ' L'autre est ou encore ensevelie p. wm. «ôi. dans l'obscurité, ou peut-être entièrement perdue; et jusqu'ici il n'a pas été possible de la recouvrer, malgré tous les soins qu'on a pris pour y réussir.
'Celle qui nous reste n'a pas laissé de souffrir d'une autre ma- p. niere des malheurs du temps; aïant été retouchée par une main étrangère, qui lui a ôté une partie de son mérite. On y a effectivement inséré quelques faits, postérieurs de plus de
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vin siKCLU. trente ansà l'origine de l'ouvrage. • Telle est nommément l'ir- » P. i«n. n. i». ruption des Agariens ou Sarasins en Provence, dont il est par- P. îoes. n. *7. lé au nombre 15.' On y a aussi introduit une nouvelle manière de chronologie, en comptant les années par celles de J. C. ce qui n'étoit point encore en usage dans les Gaules au temps de p. io48 1 auteur original. 'Enfin il parotl qu'on en a aussi retouché le sty-
le, au moins en divers endroits, où il se trouve plus poli que celui de la préface, qu'on a laissée dans sa pureté primitive. La première de ces additions faites à l'ouvrage, a porté quelques écrivains, peut-être en vùë de lui conserver toute son authenticité, à croire que l'Auteur n'y avoit mis la main, qu'après les déprédations que les Sarasins firent en France. Mais celte opinion ne peut tenir contre l'époque de la mort de l'Abbé Hiltbert, à qui l'ouvrage est adressé. L'on ne sçauroit dire s'il y avoit déjà reçu ces additions, lorsque le moine llardouin mort en 81 1 , en fit une copie pour la bibliothèque de Fontenelle.
Ce qu'il y a de certain, c'est qu'il ne parott point que le réviseur ou interpolateur ait touché au fonds des choses. De sorte que malgré ses additions, cette histoire est encore fort estimable, étant écrite avec autant d'ordre que d'esprit et de piété par un auteur contemporain. On y trouve plusieurs points importants de la discipline qu'on observoit alors dans les mop. losi. d. 9. nasteres, et même dans l'Eglise.' On y voit que les Moines lisoient non-seulement les livres sacrés, mais encore les écrits p. io53. n. i». des Pères et des autres Auteurs ecclésiastiques.' Que les Abbés faisoient des conférences à leurs Moines, pour les instruire p. 1034. n. to. de leurs devoirs, et leur expliquer les divines Ecritures.' Qu'ils donnoient des avis salutaires, et administraient même le sacrement de pénitence aux étrangers qui s'adressoient à eux. 9M-9i9.F"b" ''' Surius paroi t être le premier qui a fait imprimer l'écrit d'Aigrade. 11 l'a placé au neuvième de Février, jour de la mort de S. Anshert, et ne dit point avoir touché au style, suivant sa w'wl F*b* p* mauva*8e coutume. Aprè9 lui, ' Bollandus l'a donné au même jour dans sa grande collection, où il se trouve accompagné de x£. ib. p. iw~ savantes observations. ' C'est sur ces deux éditions et quelques .manuscrits, que Dora Mabillon l'a publié en dernier heu, au second tome des actes des Saints de l'Ordre de S. Benoit, où il a eu soin d'éclaircir par de courtes remarques les endroits qui en avoient besoin.
Comme on a perdu, ainsi qu'on l'a dit, la vie de S. Lantbert, Evêque de Lyon, écrite par Aigrade, on tâche de sup-
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pléer en quelque «nie à celte perle par celle de S. Ansbert , vm SIEClBqui contient en effet plusieurs circonstances de l'histoire de ~— ~~ cet autre Prélat. 'C'est de-Ià qu'est particulièrement tiré ce que Bon. u. Apr. p. les continuateurs de Bollanaus en ont imprimé au 14f d'A- 81B- 417 ■ vril. ' On y puise aussi pour la vie de sainte Angadresme , Ab- Mob. u>. p. ira besse au diocèse de Bcauvais. A ce sujet Dom Mabillon assure avoir vû dans un ancien ms. de M. Joli , Chanoine de l'Eglise de Paris , la vie de cette Sainte, qui n'est presque autre chose qu'un fragment détaché de l'ouvrage d'Aigrade. ' Bol- Bon. 9. F«b. p. iandus en faisant ses remarques sur la vie de saint Ansbert par 3*5'3S0notre Ecrivain , a cru qu'il y déclarait avoir composé une vie de S. Condede , comme il y avoue en avoir écrit une de saint Lantbert, Evèque de Lyon. En conséquence Bollandus promet qu'on la donnera en son temps, au vingt-unième jour d'Octobre de son grand recueil. 11 est néanmoins certain qu'Aigrade n'y dit rien qui puisse appuïer le sentiment qu'il ait écrit . sur S. Condede autre chose que ce qu'on en lit dans la vie de S. Ansbert.
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tvt ol's sommes sortis d'un siècle fort fécond en Légendes; li et nous entrons dans un autre qui n'en produisit gueres moins, quoique d'ailleurs très-stérile en d'autres monuments de Literature. Il y a toutefois cette différence entre les unes et les autres, que celles du VU siècle portent pour l'ordinaire plus d'indices de l'époque du temps où elles reçurent l'être, que celles du VIII siècle. Dans la difficulté qu'il y a de découvrir en particulier les dates précises ou approchantes de ces dernières pièces, nous en rendrons compte, en les rapportant à certaines classes générales , suivant les temps ausquels elles nous paraîtront appartenir. Commençons par la fameuse légende de sainte Consorcie, qui a partagé tant de savants sur le sujet de son mérite.
' Le P. Chifflet, Jésuite, est le premier oui a mis cet écrit au pmi.m.i>.6*-ï7 i jour. Dom Luc d'Acheri et Dom Mabillon en ont ensuile J*}i84M.B' ' '' donné une nouvelle édition avec quelques courtes remarques ' D'abord à s'en tenir simplement à la letre, on le prendrait P. îbo. n. 11. pour une pièce fort authentique. L'Auteur ne craint point ef-
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vm siècle, fectivement d'assurer, que ce qu'il y rapporte, il l'a appris de deux Prêtres et d'un Soudiacre qu'il a soin de nommer, deux desquels avoient toujours été auprès de la Sainte , et le troisième vivait encore lorsqu'il écrivoit.et servoit Dieu à son tombeau. Rien n'est plus spécieux à ce premier coup d'œil.
w!mu.e' l'15 p* Mais ,0lls !es savants qui ont examiné les choses de plus près, ont découvert que cette pièce est remplie de faits si extraordinaires , si contraires à la pratique des Saints, si mal assortis, si approchants du roman, qu'ils conviennent qu'on n'y peut absolument faire aucun fonds. Le P. Chiffiet lui-même qui l'a tirée de l'obscurité, n'en pensoit point autrement; et le P. Théophile Rainaud son confrère, quoiqu'il fasse de cette légende son fort principal , pour établir contre toute l'Antiquité deux évêques à Lyon du nom d'Eucher, est néanmoins obligé d'avouer que l'Auteur y a brouillé des faits étrani. gers. ' Les doctes continuateurs de Bollandus, qui en ont publié une troisième édition, avec leurs remarques au vingtdeuxième de Juin, n'en portent point un jugement plus avantageux.
coio. hu. m. i.i. ' Le P. de Colonia est peut-être le seul , qui a pris un mip«.», p.an-«i7. jjeuentre ceux qUi rejettent cette prétendue histoire comme
un roman, et les autres qui croient devoir la regarder comme véritable et authentique. Il se range du côté de ceux-ci, et donne les raisons qui l'y ont engagé. Il convient cependant en quelque chose avec les autres , en reconnoissant que la piece a été altérée par des fables grossières, qu'on a mêlées avec la vérité du fonds de l'histoire. Ce sentiment, à quelques circonstances près, nous parolt le plus conforme à ce qui sera arrivé en cette occasion. Mais comment les choses s'y serontelles passées? Voici ce que nous en pensons.
On ne peut gueres douter qu'il n'y ait eu une sainte Consorcie Vierge, qui vivoit en Provence sous les règnes de Glotaire I et de Sigebert un de ses (ils, et qui avoit eu pour père un Eucher, Evêque, le même selon toutes les apparences que l'évêque d'Avignon de même nom, que nous avons vû paraître les années 524 , 527 et 529 aux conciles d'Arles, de Carpenlras, d'Orange et de Vaison. De-là il sera arrivé qu'on aura négligé d'écrire la vie de cette Sainte , lorsque la tradition de son histoire étoit encore récente et dégagée des gloses populaires. Dans la suite des temps, où l'ignorance extrême qui y regnoit, avoit obscurci et confondu les faits histori-
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ques, un Ecrivain qui paroît avoir été du pais, aura entrepris vnï s'gcLEde composer la légende de cette sainte vierge. Sachant en général qu'elle étoit fille d'un évêque nommé Eucher, et n'en connoissant ooint alors d'autre que celui de Lyon, qui a toujours été célèbre pour sa sainteté et son savoir, cet Ecrivain aura posé pour fondement de son édifice, que Consorcie avoit eu pour pere ce grand évêque. Puis donnant carrière à son imagination, en se conformant au génie de son siècle qui ne se plaisoit qu'aux merveilles et aux prodiges, il aura revêtu cette supposition de toutes les circonstances extraordinaires qu'on lit dans son ouvrage. \oiIà ce qui semble plus naturellement s'être fait en cette rencontre.
Il n'est point étonnant au reste que l'Auteur de cette légende, qui n'écrivoit qu'à la fin du VII siècle, ou au commencement du siècle suivant, ait pris l'évêque Eucher, pere de Consorcie pour le saint évêque de Lyon ; ' puisque des co- s«r. «t. an*. P. pistes de la vie de S. Césaire sont tombés dans la mêmeer- 931 ' reur, par rapport à Eucher Evêque d'Avignon, dont il est parlé dans cette vie, et que nous supposons avec fondement être le même que le pere de la Sainte. Mais pourquoi placer au commencement de ce siècle l'Ecrivain dont il est question? Ce qui nous y a déterminé, est d'une part ' l'antiquité des Mss. Cob. ib. p. 2». qui contiennent son ouvrage, quelques-uns desquels remontent au-delà de neuf cents ans, et de l'autre ' l'aveu des savants ib. i Tiii.tb.p.nM qui conviennent que cet écrit étoit fort connu au IX siècle. D'ailleurs ce temps d'obscurité et d'ignorance convient parfaitement à une pièce de cette nature.
Autant on a été partagé sur le mérite de la légende de sainte Consorcie, autant on l'a été sur le temps auquel ont été écrits les actes du martyre de S. Denys, premier Evêque de Paris. Nous avons déjà montré que les opinions de M. de Marca et du P. Dubois, qui en ont voulu faire honneur, l'un à Fortunat de Poitiers, l'autre à S. Ceraune de Paris, étoient destituées de toutes preuves. Celles de MM. Bosquet * et Valois qui ont cru ces actes plus anciens que Dagobert I, n'a pas plus de fondement. Encore moins doit-on s'arrêter au sentiment ' de ceux qui les supposent postérieurs à Louis le Dé- mul. dipp. .up.e. bonnaire. En effet s'ils n'avoient été écrits qu'après qu'on a *•«•»•«•*•»•«• confondu ce Saint avec l'Aréopagite, on n'auroit point manqué d'y insérer quelques vestiges de cette opinion, cju'on vit éclore sous le règne de cet Empereur. C'est ce qui, joint à
vin siècle, l'antiquité des mss. nou9 engage à leur assigner le commen- Tiii. ih. i. 4. p. cément du VIII siècle : ' époque a laquelle M. de Tillemont ***• les a déjà renvoïés avant nous, en quoi il a été suivi de plu-
bokj. t. 2. p. 69. sieurs autres critiques. 11 est certain qu'ils ne furent composés' oue sur une tradition orale, Fidelium relatione, et encore lort éloignée du temps de la mort de S. Denys, martyrisé sur la fi n d u troisième siècle , quœ longo tempore fuerunt obumbrata sileniio.
p. 70. ' L'Ecrivain qui leur a prêté sa plume, paroft avoir été du
diocèse de Paris, et avoir lû l'histoire du martyre de S. Saturnin de Toulouse. Il nous y apprend à la vérité peu de faits ; mais il ne cherche point à se dédommager en se jettant sur les miracles, dont il ne parle qu'en général. Ainsi il ne donne point dans le merveilleux, quoique ce fût le foible dominant de son siècle ; et de ce qu'il rapporte il n'y a rien qui soit évidemment faux. Son style est tort diffus et parsemé de cadences et de pointes affectée*, mais grave d'ailleurs et plein de piété. Apres tout nous n'avons rien de plus ancien pour Phi-
p. 68-73. stoire de S. Denys et de ses compagnons. On est redevable ' de ces actes à M. Bosquet, qui les a publiés sur cinq anciens mss. dans la seconde partie de son histoire de l'Eglise Gallicane.
F«iib. M>. do s. ' De- la Dom Felibien les a fait passer dans les preuves justifi-
dw. «pp. p. «a. ^jjygg (je l'histoire de Pabbaïe de S. Denys en France, après les avoir revûs sur un manuscrit de Joly, Chantre de N. D. de Paris.
Bon. ie. Apr. p. On peut, ce semble, rapporter vers le même temps' ceux de S. Vaize, qui souffrit le martyre en Saintonge du temps d'Alarîc, ou à la fin du -V siècle, ou au commencement du VI. Les continuateurs de Bollandus nous les ont donnés sur trois mss. au seizième d'Avril, avec des éclaircissements convenables. La pièce n'est pas fort importante, et parolt faite sur le modèle des anciens actes de Martyrs. On juge par-là et par quelques autres endroits, que son Auteur n'étoit pas ignorant. Son style est fort simple, mais moins barbare que celui de beaucoup d'autres écrits du même temps ; et l'on y découvre divers traits de naïveté et de bonne foi. L'on y en apperçoit aussi d'autres qui font comprendre que ces actes sont dostérieurs de près de deux siècles au martyre du Saint< Ils font mention d'un Francon, Evêque de Saintes, qui ne se trouve point dans le catalogue des Prélats qui ont gouverné cette église.
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' La vie de sainte Anstrude , Abbesse de S. Jean à Laon , Vl11 &*eci*que Dom Mabillon a fait imprimer sur un ms. de ce monasle- Mab. ib. i. â.P. re, au second volume de son recueil . nous fournit une date 975"983plus précise du temps où elle a été écrite , que les légendes dont on vient de parler. 11 n'y a oll'ecli veinent qu'à la lire avec quelque attention, pour convenir qu'elle fut composée peu d'années après la mort de la Sainte, qui arriva vers l'an 088. C'est ce que prouve particulièrement la manière dont s'exprime l'Auteur » en nommant toutes les personnes dont il a occasion de parler, et en détaillant aussi exactement les circonstances de ce qu'il rapporte, que s'il avoit été témoin oculaire des faits. 'On en a une autre preuve non équivoque , dans p. im. u. a. la retenue dont il use envers la famille des meurtriers de Baudouin frère de la Sainte, mis à mort assez long-temps avant qu'elle mourût elle-même : déclarant qu'il s'abstient de la faire eonnoitre par son nom , pour no la pas deshonorer.
'Cet Auteur se donne pour un homme de Laon, ou qui p- 97«- n *• y faisoit sa résidence ordinaire. Quelques autres particularités n. 3. font juger qu'il étoit moine de S. Jean-même, monastère double , où il y avoit une communauté d'hommes et une autre de filles, et qu'il entreprit son ouvrage en faveur de cellesci, qu'il qualiûc ses très-cheres sœurs. Il l'a exécuté avec ordre , jugement, une certaine onction, et en homme bien instruit des actions de la Sainte. Son style est simple et grave , quoiqu'un peu diluas. De sorte que eelte vie est aussi estimable pour la certitude des faits qu'elle contient , qu'édifiante pour la manière dont elle est écrite. 'Dom Mabillon en avoit déterré p- tn.-.. une autre en un style plus poli, mais dont l'autorité éioit beaucoup moindre, comme n'aïant été composée qu'au Xll siècle. Aussi s'est-il abstenu d'en charger son recueil.
'Au huitième de Janvier Bollandus nous a donné une vie »0ii. 8. P. de S. Baudouin, frère de sainte Anstrude, qui n'est presque w*"505autre chose que le commencement de celle dont on vient de rendre compte. Seulement on en a retranché certains endroits, et ajouté d'autres qui auroient besoin de quelque bon garant , comme se trouvant opposés au caractère de la Sainte en ce qui la regarde.
La vie de sainte Gertrude, Abbesse de Nivelle au diocèse de Cambray, morte en 658, mérite encore plus de créance que celle de sainte Anstrude. ' Non-seulement l'Auteur étoit Mab. u>. p. m. contemporain de la Sainte; mais il avoit même été témoin 4(0 n- *•
vin siècle, oculaire de ce qu'il rapporte, ou l'avoit appris d'autres semblables témoins, quod vel vidimus, velper idoneos testes au- P. *67. n. 7. divimus, 'On voit par la suite de sa relation qu'il étoit moii>. 468. n. i. ne de Nivelle-môme, où il y avoit un monastère double, p. 465. o. 4. comme à Laon, ' et qu'il avoit aussi quelque part à la confiance de la sainte Aboesse.
Il est visible qu'il n'exécuta son dessein qu'à deux différentes reprises. C'est ce que persuadent les deux préfaces qu'il a mises l'une à la tête du premier livre , l'autre à la tête du second. Le premier est emploie à rapporter les actions de la Sainte jusqu'à sa mort , l'autre à faire la relation des miracles p. 47i. no. opérés à son tombeau. 'Et comme il s'y en lit un arrivé en 707, il est hors de doute que l'Auteur ne mit la dernière main à son ouvrage qu'en cette même année au plutôt , 49 ans après la mort de sainte Gertrude: autre preuve qu'il avoit déjà écrit auparavant l'histoire de sa vie. 11 n'est pas effectivement naturel qu'en étant aussi instruit qu'on l'a prouvé, il eût attendu le temps de la vieillesse, où il devoit être alors , pour y travailler: quoiqu'il soit vrai d'ailleurs qu'il ne l'exécuta que sous l'Abbesse Dominique, entre laquelle et sainte Gertrude il y avoit eu deux autres Abbesses.
Quoiqu'il en soit, il ne s'y est pas borné à faire connoitre seulement sainte Gertrude , qui fait néanmoins le principal objet de son dessein. Il y donne encore l'histoire ae sainte lue ou Iduberge sa mere, de sainte Beggesa sœur, de sainte Wilfetrude sa nièce , et plusieurs particularités de la vie de Modeste, Abbesse d'un monastère a Trêves, ou plutôt de Remiremont, et de celle de S. Ultain ou Ullan frère de S. Eurcy. Le style de notre Ecrivain est un peu diffus , mais sans affectation , plein de piété , et tolérable pour le reste, sur. n. i,...r. ». 'Surius avoit déjà publié celte histoire, mais abrégée, et 117? nîïr!' p. nw- après en avoir retouché le style, lorsque les continuateurs de '•^-mMab 'b v' wllandus la firent réimprimer dans sa pureté originale , avec leurs observations, au dix-sepliéme de Mars. C'est sur cette édition, et sur un ms. des l'euillenls de S. Bernard à Paris, que Dom Mabillon a donné de nouveau l'ouvrage au public, avec de nouvelles remarques. 11 y a joint la relation de deux miracles arrivés dans la suite sur la fin de ce VIII siècle , où vivoit par conséquent l'Auteur qui l'a dirigée. Cette relation se trouve aussi à la suite des deux autres éditions de la vie originale , mais moins ample , surtout dans Surius qui n'en a donné qu'un abrégé. Quelque
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Quelque édifiant que soit récrit de notre Auteur, 0 un ano- v"' sieclk. nyme du X siècle ne laissa pas d'entreprendre de le retoucher « n.,n. ib.p.uu i et de le repolir. Mais la pièce originale méritera toujours Ma,,• ,b> p- 4M' la préférence. La copie retouchée se trouve néanmoins imprimée dans un recueil qui parut à Louvain en 1G32. On n'a pas jugé à propos de la remettre depuis sous la presse. 'La Labi».biUio< légende de sainte Monlainc, Abbesse, publiée par le P. Lab- £«.' p* be est presque entièrement tirée de celle dont on vient de rendre compte : ou, pour mieux dire, elle n'est que la même de mot-à-mot.
' Dom Mabillon qui a inséré dans sou recueil la vie de sain- Mai», a. 43. p.si te Bertille , première Abbesse de Chelles, au diocèse de Paris, s" morte en 702, en reconnoit l'Auteur presque contemporain. Ce n'est pas trop dire ; et il y a dans son ouvrage même des preuves suffisantes pour assurer qu'il vivoit de son temps, et qu'il n'a écrit gueres plus tard, que six à sept ans après sa mort. 'C'est ce qu'il insinue assez clairement, en disant à ceux pour qui il écrivoit, qu'ils avoient vû eux-mêmes plus de .merveilles dans la conduite de la Sainte, qu'il ne leur en apprend dans son histoire. 11 y avoit dès-lors a Chelles, comme il y a encore aujourd'hui, un monastère d'hommes et un autre de filles. On peul croire que l'Auteur étoit un moine du lieu, et la lecture de son écrit n'en fait point naître d'autre idée.
Quoique sa narration ne soit pas assez pleine , et qu'il se soit plus arrêté aux vertus générales de la Sainte, qu'à ses actions particulières, son ouvrage ne laisse pas d'être estimable , et de fournir de grandes connoissances et sur l'histoire de la Sainte, et sur l'état de la maison sous son gouvernement. 'On y remarque plusieurs traits qu'il a répétés de la vie de S. Aubin d'Angers par Forlunat de Poitiers. Le style de l'écrivain est un peu diffus, mais grave et édifiant, quoiqu'obscur en quelques endroits. Dès 1629 Dom Hugues Menard avoit publié une grande partie de cet écrit , et Dom Mabillon l'a donné en son entier sur divers mss. de PAbbaïe de Corbie.
On ne peut , ce semble, gueres mieux placer que dans les premières années de ce siècle d'ignorance ' une longue, mais J**- f *Xitrès-mauvaise légende de S. Leopardin, Moineau diocèse de Bourges. Nous n'en faisons mention au reste, que pour faire voir que nous ne l'oublions pas. L'Auteur n'y a réussi qu'à montrer qu'il avoit le talent de dire peut de choses en beaucoup de paroles , et qu'il étoit fort ignorant dans la chro-
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vin siècle, nologie. Il lui esl en effet échappé des anachronisme* de mil
ans, en supposant que le Saint doit frère de S. Puuirain , <|uï
lleurissoit sous h: règne de Thierri 1 , dans les premières années du VI siècle , et que néanmoins il vivoit du temps de S. Sulpice le pieux, Evêque de Bourges. Dr sur le qu'on ne peut Mai», ib.t.a.pr.p. faire aucun fonds sur son ouvrage,' et Dom Mabillon n'en apoint jugé plus avantageusement , en s'excusant de ne lui point accorder de place entre les autres actes de son recueil. (III).
Mab. acl. 11. ton».
EvÊQUE DE CLERMONT.
Saint Bonet naquit à Clermonl en Auvergne vers l'an 623, d'une famille de Sénateurs. Dès sa jeunesse ses parents l'appliquèrent à l'étude de la grammaire , puis à celle du droit civil. Le jeune élevé y fit tant de progrès, qu'il éclipsa tous ses condisciples, et qu'il s'acquit même beaucoup de réputation parmi les Sophisles de son temps. Après la mort de son pere , il passa h la Cour de Sigeberl III, Boi d'Austrasie, dont il devint VEchanson, puis le Référendaire. ' Au bout de quelques années le Roi Childeric lui donna le gouvernement de Marseille et de Provence. Cette nouvelle dignité ne servit à Bouet que pour faire éclater davantage sa vertu , et il s'y conduisit plutôt en saint évêque qu'en magistrat séculier. ' Sa piété éloit si connue, qu'Aule 11 son frère, Evêque de Clermonl, se voïantprès de sa fin, ne craignit pas de le désigner iml | P. ou n. c. pour son successeur, du consentement de son église. ' C'étoit en 688, sous le règne de Thierri III. Pépin Maire du Palais, qui avoit toute l'autorité, obtint du Prince les permissions nécessaires, et Bonet fut ainsi ordonné Evêque de Clermonl.
i». 9i. 9-j. n. 9. ' Regardant l'épiscopat comme un état pénible et lahorieux , il y redoubla ses jeûnes, ses veilles, ses autres austérités , et s'appliqua a l'étude avec un nouveau zele pour être en état d'instruire son Clergé. 11 lui faisoil de fréquentes insrluclions, et tenoit souvent des conférences avec ses Prêtres sur les Ca-
p. 9i ot n. io. nons, afin d'en pénétrer tout l'esprit. 'Après avoir gouverné de la sorte pendant quelques années l'église de Clermonl , la
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crainte cme son ordination n'eut é!é irréguliere, le porta à ab- Vl11 s»ec»-Ediquer 1 épiseopat, et à se retirer au monastère de Manlieu dans son diocèse. Il y prit l'habit monastique, et y passa l'espace de dix ans dans les austérités de la pénitence. 'Il alla en- p. 95. 97. n. 19. suite à Home honorer le tombeau des Apôtres. A son retour 23 il s'arrêta à Lyon , où il demeura 4 ans, 'au bout desquels il g»i. chr nov. 1. mourut , âgé d'environ 86 ans , le quinzième de Janvier vers ' p' "*8' l'an 709.
' L'Auteur de sa vie, qui écrivoit quatorze à quinze ans après p- 9"> n- 18 sa mort, fait mention d'un traité dogmatique qui se conservoit alors à Manlieu , contre les hérésies de Novaticn et de Jovinien, dont il avoit paru quelques rejettons en Auvergne sous l'épiscopat de notre Saint. Cet auteur ne dit point positivement que ce traité fût de saint Bonet , parce qu'apparemment il étoil anonyme; son humilité ne lui aiant pas permis d'y mettre son nom. Il semble néanmoins l'insinuer , quoique d'une manière indirecte. 'Car en parlant de son ordination , p 9I. n, il dit que la Providence donnoit en sa personne à l'église de Clermont un Pasteur qui devoit la défendre contre la fureur d'une horrible béte . en quoi il parolt faire allusion et aux hérésies dont on vient de parler, et au traité qui les réfutoit. Il 'est au moins certain qu'on ne eonnoil en Auvergne personne nui fût alors plus en état que S. IJonet de composer un écrit de cette nature. ' C'est apparemment sur ces réflexions que les Gaii. chr. u». p. derniers Auteurs de la Gaule chrétienne se sont portés à lui a'w* en faire honneur.
La plupart Anonymes.
art.
'am dans Surius, qui en a changé le style au second ^
\J tome du recueil de Doin Mabillon , cl parmi les preu- b^'7«fp.8«w
ves de la nouvelle histoire de Tournus , une vie de S. Fili- ^'efseqq.1' 2 p' boit, Abbé de Jumieges et de Ilermoulier, 'mort vers l'an 634, au sujet de laquelle tous les critiques ne sont pas d'ac-
te MonaM.ire_ dans l'islo do lier», alors <jm>ique le vulgaire le nomme auji>ur>l'liui
1. MonaM.ire dans Visio do lier», alors quoique lu 1 da (hocise «le Poilier-:, maiuLn int de celui Krrmoulier de Luron. Le véritable uoin est Hermuotior,
vm sieclk. (.ord. Quelques-uns trompés par la préface en verset en prose qui se lit à la tête, adressée à l'Abbé Ililduin par Ermentaire , Abbé de Ilermoutier au IX siècle, ont cru que cette vie étoit l'ouvrage de celui-ci, et lui en ont fait porter le nom. Mais outre qu'Ermentaire ne dit point avoir composé cet écrit, mais seulement la relation des miracles qu'il y avoit joints en l'envoiant à Hilduin , il est constant par le texte de la pièce, qu'elle fut écrite par ordre de Coschin successeur de S. Aicadre, qui avoit pris la place de S. Filiberl àJumieges. C'est donc un auteur contemporain , ou presque contemporain qui y parle, et qui y mit la main tout au plus tard vingt à vingt-cinq ans après la mort du Saint. Il accompagne de tant de circonstances les faits qu'il rapporte, et nomme si exactement les personnes dont il a occasion déparier, qu'on n'en peut point porter un autre jugement. Il ne se donne cependant nulle part pour témoin oculaire, et ne dit point où il a puisé ce qu'il nous apprend : mais il est à croire que l'Abbé Coschin qui l'cmploïa, lui avoit fourni les mémoires nécessaires.
Mab. ib.p. sien. ' L'Auteur pour ne s'être pas donné le temps de limer son ouvrage, l'écrivit en un style si grossier et si dégoûtant, qu'un autre Ecrivain du même temps ne pouvant le souffrir, entreprit de le retoucher : ce qu'il fit sans rien changer au fonds de l'histoire. Cet incident fait naître une autre difficulté : savoir, laquelle de ces deux v ies nous a été conservée. Il importe peu au reste aue ce soit l'une plutôt que l'autre; puisqu'elles ne difleroient que par la manière dont elles exprimoient les choses. Mais il semble< qu'on ne peut pas douter que ce ne soit celle qui fut retouchée qu'on a aujourd'hui. Ce qui en fait ainsi juger, est la petite préface de l'Auteur original, conférée avec le corps de l'ouvrage. Il paroît visiblement qu'on n'a point touché à celte préface , qui est en un style des plus rudes et des plus grossiers : au lieu que l'histoire qui la suit, est beaucoup mieux écrite, quoique la manière dont elle l'est , ne soit pas sans défaut. Des trois éditions que nous en avons marquées, celle de Dom Mabillon mérite la préférence , tant à cause des observations et des notes dont elle est accompagnée, que parce qu'elle a été faite sur les deux autres conférées avec les Mss.
La vie de S. Virgile Evêque d'Arles, mort vers 610 , ne vaut pas à beaucoup près celle de S. Filibert. C'est moins
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l'histoire de sa vie qu'une relation de ses miracles; et parmi vUI siècle. le peu de faits historiques qu'elle contient, on y a oublié les plus éclatants, on y en a confondu quelques autres, et inséré quelques-uns absolument faux. Tous ces défauts ont fait juger à plus d'un critique nue l'Auteur de cette légende étoit postérieur de plusieurs siècles à S. Virgile. On ne peut pas toutefois raisonnablement se refuser à la placer dans les premières années de ce Ylll siècle. 'La raison en est qu'il assû- jjuw. u>. p.56.57. re, que la ville d'Arles depuis l'episcopat du saint évêque, "-7lnotavoit toujours été à couvert par la vertu de ses mérites contre les incursions des ennemis. On apperçoit clairement ici un auteur qui écrivoit avant Tannée 738, à laquelle celte ville fut prise et ruinée par les Sarasins. L'expression qu'il emploie au même endroit eu parlant d'Arles, montre que c'est le lieu où il écrivoit : ut gloriosam ejus meritis urbein liane. C'est apparemment un moine de S. Sauveur, monastère fondé par S. Virgile hors des murs de la môme ville.
Barrai i paroilètre le premier qui a publié celte vie. Il l'a i-Tin. 1. \. p.s? donnée sur un ms. appartenant à François Clarelte, Archidia- 401-^! l'^it; cre d'Arles. Les continuateurs de ltollandus l'ont fait entrer p- M"60depuis sur l'édition précédente, dans leur grande collection au cinquième de Mars. Oom Mahillon aiant revù et corrigé sur d'autres Mss. l'édition de Barrai i, l'a fait imprimer à son tour avec de courtes notes.
Les Critiques ont porté divers jugements de celle de sainte Valdctrude ou Yaudru, Abbessc de Mous en Hainaut, morte vers l'an 080. Quelques-uns l'ont regardée comme plus ancienne que l'histoire de sa sœur sainte Aldegonde , dont nous avons parlé sur le siècle précédent. Mais ils ne sont tombés dans cette méprise, que pour n'avoir pas fait attention au nombre second de celle qui fait le sujet de cet article. 'L'Auteur Mab. ib.p.867. ». y parlant de sainte Aldegonde, dit expressément que ses actes " ctoient déjà entre les mains du public : Extat atttem libellus de vita et conversât ione illius editus. D'autres donnant dans une extrémité opposée, ont voulu faire honneur de cette vie à Philippe de l'Aumône, Abbé de Bonne-Espérance, qui ne vivoit que plus de quatre cents ans après sainte Valdctrude.
' Mais cette opinion, qui ne peut se soutenir à la lecture seule ;,<77i nn^-| par la pièce, a été solidement réfutée, et par Dom Mabillon et Bull. <*ce. 1. 1. de M. Bulteau. Seulement il est vrai que Philippe de l'An- 6"" mône a publié cet écrit, après y avoir ajouté les éloges des
if» DIVERS .ECRIVAINS,
vin sikclb. Sainls contemporains de la sainte Abbesse.
II y a donc un milieu à tenir entre ces deux sentiments opposés*; et ce milieu consiste à dire d'une part, que cette vie est la production d'un moine de Mous même, où il y avoit un monastère double, et de l'autre que cet Auteur éerivoit environ trente ans au plus tard après la mort de la Sainte, vers Mai». a.t. ih. [». 71o du 710. ' Le premier point de celte opinion se prouve «66 pr. i p.87i.ii. tl ja petite préface de l'Auteur, et par le nombre 24 P. «G-. n. 2. du corps de son ouvrage. ' L'autre est clairement établi au nombre second, où il assure qu'il n'y avoit pas long-temps que ce qu'il écrit s'étoit passé. IJaud jnrocul à uostris temporilnts , et qu'il n'en rapporle que ce qu'il avoit appris de témoins oculaires et digues de foi : juxta quod veravium teslium qui hœc videra vcl audire merucrunt, certd re/atione vulijalum est.
Quoique cet Ecrivain débute par un grand lieu commun, qui est tort édifiant et fort sensé, et qu'il donne un peu dans le merveilleux, il ne perd point néanmoins de vùê son principal objet. On peut même dire qu'il a exécuté son dessein avec beaucoup d'ordre, de choix , d'esprit et de piété. De tous les miracles qui s'étoient opérés au tombeau de la Sainte, jusqu'au temps qu'il écrivoit , il n'en dit que deux mots en p. 866. pi. général. Son style est grave, quoique simple. ' Aussi prévientil ses Lecteurs, qu'il a eu plus d'attention à la vérité de l'histoire, qu'aux beautés du discours.
Son écrit se trouve entre les o?uvres de Philippe de l'Aumône , qui y a fait quelques additions, comme on 1 a déjà remarp. awj-873. q^ué. ' Dom Mabillon Taïaut revù sur un ms. de Compiegne , 1 a fait entrer dans le second volume de son recueil avec quel- Boii. o. Apr. p. (Jues courtes notes. ' Les continuateurs de Rollandus l'ont pu- 8*J"8" blié depuis au neuvième d'Avril, sur deux anciens mss. avec
déplus amples remarques, is. Feb. p. a»- On est redevable aux mêmes continuateurs de la vie de S. Quinidius ou Quiniz , Evêque de Vaison, mort vers l'an I>78. Ils l'ont tirée d'un ancien ms. qui se conserve dans les archives de l'évéché de cette ville, et l'ont placée avec leurs observations, au quinzième de Février. C'est moins l'histoire du Saint, que son panégyrique : aussi est-il distribué en leçons pour son office , dans le ms. qui l'a fourni. L'Auteur qui étoit dupais, et qui avoit une piété fort éclairée, s'y est particulièrement arrêté à des lieux communs et à des moralités qui, bien qu'édifiantes , supposent que les faits historiques lui man-
3 uoient pour remplir son dessein. Il ne laisse pas néanmoins vm siècle. 'en rapporter quelques-uns, qui ne sont point contraires à
l'histoire publique, et qui montrent qu'il se conservoit encore alors quelque tradition assez put e des actions du saint Evéque. Tout cela porte à juger, que l'Auteur n'est point contemporain, mais aussi qu'il n'a écrilgueres plus tard, qu'un peu moins d'un siècle et demi après la mort de S. Quinidius.
' Le P. Je Cointe avoit communiqué à Dom Mabillon une Mail. ad. 1». «. s. vie de S. Vincentien ou Yiance, Confesseur en Auvergne, L4^"'1 1 Coiaécrite par le Diacre llerimbert qui l'avoit instruit dans les Letres : la même que le premier de ces deux modernes a fait imprimer dans la suite. Cet écrit est devenu fameux en ce qu'y JJ£,19D(iA,I; étant parlé de la quinzième année du régne de Clotaire 111, n..V| GniLchr.no*.' on l'a regardé comme important pour aider h fixer les an- *' ''' 'JXi' nées de ce Prince et d'autres événements. Ce qui étant ainsi, supposeroit que S. Vincentien seroitmort plus de 25 ans avant la (in du VU siècle. ' Mais Dom Mabillon, qui est un de ceux Mah. An. h,. p. qui a le plus fait valoir cette date, prouve ailleurs avec tant ' "° ' de solidité que S. Vincentien a survécu à S. Bonet, Evèque de Clermonl, mort en 70*J, qu'il ne paroîl pas qu'on puisse en douter. Ainsi il faut dire avec lui que le Saint sera mort, non la quinzième année de Clotaire III, mais de Childebert le Juste, vers 710. De sorte que sa vie aura été écrite vers 712 ou 715.
Malgré tous les soins que s'est donné André du Chesne,
histoire, et que l'on connoissoit de son temps, ' il lui en est Freii.hut. fi. m. néanmoins échappé un, que Marquard Freher avoit déjà pu- p* m'"°blié. Ce monument est important, et traite en particulier de l'histoire de Pépin d'Heristal Maire du Palais, à qui Freher donne mal-à-propos le sur-nom de Bref. 11 est vrai que la piece n'est pas entière, et que ce n'est qu'un fragment d'une plus longue histoire, comme il paroît par la fin qui y manque. Il est encore vrai qu'outre ce défaut, il y a plusieurs autres lacunes, mais qui ne paroissent pas considérables.
'Du reste ce morceau, tout imparfait qu'il est, contient plu- Ibi<'sieurs faits historiques qui s'accordent fort bien avec les meilleurs Historiens de ce temps-là, nommément avec les Auteurs des vies de S. Léger d'Autun, de Sainte Cerlrude de Nivelle, et ce que l'on sait de plus avéré louchant le B. Pépin de Landen. On y apprend, que Pépin dont il fait l'histoi-
notre
vi 11 siècle. re, étoit fils d'Ansegisile Prince des François orientaux, et de Begge qui avoit eu pour pore le R. Pépin qu'on vient de nommer, Qu'il reçut une éducation toute chrétienne par les soins de Begge sa mere, de Oertrude sa tante maternelle, et les avis de S. Arnoul Evêque de Metz. Qu'il se signala par son courage et sa valeur. Qu'il remporta divers avantages sur les Sueves, les Bavarois, les Saxons, les Thuringiens. Qu'il poussa ses conquêtes jusqu'à Paris. Mais que la religion l'empêcha de dethrôner le Roi Thierry, se contentant d être Maire de son Palais, la première dignité du Roiaume, où il entra en 091. Ce fragment ne contient plus que la victoire que Pépin remporta l'année suivante sur Ratbode Duc de Frise, et l'assemblée qu'il convoqua pour l'utilité de l'Eglise et le soulagement des veuves et des orphelins.
De tous ces faits l'Auteur n'entre dans le détail, que de l'éducation de Pépin, cl «le l'action entre lui et le Roi Thierry. Il passe légèrement sur le reste, à quoi il a cependant ajouté des éloges abrégés de Begge, de sainte Gerlruiîe, de S. Léger et de S. Arnoul. Il ne qualifie ce dernier que très-proche parent de Pépin, agnatione propinquw ; quoiqu'on sache d'ailleurs qu'il étoit son aïeul. 11 y caractérise fort bien Ebroïn, Waraton, Gislimar et Bertaire, tous Maires du Palais l'un après l'autre. Ce fragment, qui est très-honorable à le mé-
p. «es- moire de Pépin d'Heristal, retient la forme d'annales. ' Il s'y
est glissé une faute en un des deux endroits, où l'on donne pour époque de l'avènement de Pépin àja succession paternelle deux années différentes, G87 et 088. Il y a tout sujet de croire que cet écrit conduisoit l'histoire de Pépin jusqu'à sa mort, qui arriva en 71 i. De sorte qu'il paroit être la production d'un Ecrivain François qui vivoit vers ce temps-là.
Mab. «ci. «. i.t ' On ne peut douter que la plus ancienne vie que nous avons
p- 5K>- de S. Audcmar ou Orner Evêque de Terouane, mort vers
l'an 0G7, n'ait été écrite avant les ravages des Normans. On n'y apperçoit effectivement aucun vestige de la translation de son corps, qui se fit en 8ii. Mais il est visible d'ailleurs qu'elle n'a paru que plusieurs années après la mort du Saint. C'est ses. M3.a g. ce que nous croïons devoir étendre à un demi siècle. ' Deux endroits de l'ouvrage, où l'Auteur cite pour ses garants un disciple du saint Prélat, et d'autres personnes qui se trouvèrent à sa mort, ne permettent pas d'en mettre l'époque plus tard. Le style de cet Ecrivain, qui n'a point d'autres défauts considérables.
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sidcrables , est un peu diffus. L'Auteur n'entre presque point v»» siècle. dans le détail des actions du Saint , se bornant aux générales , sans même les revêtir des circonstances nécessaires. 11 s'arrête aussi un peu trop «iux miracles.
' Foulcard Abbé de S. Berlin , au X siècle retoucha , com- p- 3*>me l'on croit, cet écrit, et y fit ses additions. Peut-être aussi seroit-on mieux fondé d'attribuer ce travail à Foulcouin , Abbé de Lobbes son contemporain. C'est ce que l'on pourra examiner en son temps. ' Ce qu'on en trouve dans Surius , est snr. 9. sep. p. un abrégé de cette vie ainsi retouchée. ' Dom Mabillon , i5»^*^. ssoaïant recouvré l'ouvrage original dans un ms. de Corbie , l'a 565publié dans sa pureté. Il semble cependant qu'il ait retranché certains endroits de la Préface , où l'on trouve des etc.
Quoique S. Silvain, autre Evêque de Terouane, ait été le successeur de S. Omer , et ne soit mort que vers 717 , sa vie fut presque aussi-tôt écrite que celle de l'autre. ' Elle eut pour t. 3. P. m. pr. auteur un nommé Antenor, Evêque regionaire, ami particulier du Saint , à qui il voulut donner par-là une marque de la vénération qu'il avoit pour sa mémoire. Antenor étoit versé dans toutes les connoissances de la religion , mais peu instruit desLetres humaines. C'est pourquoi il ne réussit que d'une manière fort imparfaite dans son dessein , qu'il exécuta aussi-tôt après la mort du saint évèque. Il s'y trouvoit peu d'ordre, et le style en éloil fort grossier. C'est ce nue nous en apprend un anonyme, qui à la prière d'une sainte abbesse nommée Leutewith , entreprit de le retoucher avant le milieu du IX siècle. Nous n avons que l'ouvrage retouché de la sorte. ' Catel l'a fait imprimer dans son histoire de Langue- c«. lan*. 1. 3. P. doc, et après lui les continuateurs de Bollandus au dix-sep- pîJf4!' Sj."-,"' tiéme de Février , où il est accompagné de longues observa- fab. ii>. p. actions. Dom Mabillon l'a revû ensuite sur les mss., et l'a inséré avec ses notes dans le troisième volume de sa collection.
' M. Baillet , qui hazarde souvent ses traits de critique , Bail. 17. r«b. .r. prétend que l'anonyme, réviseur de l'ouvrage en question , l'a non seulement corrigé pour le style et pour l'ordre des choses , mais qu'il y a fait aussi des changements et des additions. C'est précisément lui donner un démenti à lui-mômc , qui dit tout le contraire : non sensum mutcmdo , dit-il , sed emicleatius quœ inordinata videbantur componendo. Cette vie au reste ,
Îjuoi que retouchée , est pleine de lieux communs; et le stye en est forl diffus.
Tome IV. G
v>" siècle. .Celle de S. Severe Abbé à Agde , sur la fin du V siècle ,
«a-awàit' l" 1 l' ^ont on met ^ morl vers ^ an ' ^ ^e m^me nature, mais de moindre mérite que la précédente. L'Auteur, qui paroît
d'ailleurs avoir eu quelque hlerature, n'y mit la main , comme il semble , que plus de deux siècles après la mort du S. Abbé. Ce qui en fait juger ainsi, c'est qu'en faisant mention de l'historien Roterius , dont nous avons donné l'éloge , et qui fleurissoit à la fin du VI siècle , il en parle comme d'un écrivain déjà fort éloigné de lui. Mais comme il ne dit rien des Sarasins , on ne p ut le placer plus tard que vers Tan 720. La manière dont il a exécuté son dessein , montre qu'il n'étoit pas autrement bien instruit des actions de S. Severe. De sorte qu'il y a bien de l'apparence qu'il n'a écrit que sur ce que la tradition de son monastère, dont il paroît avoir été membre , en avoit conservé. Son écrit, dont on a déjà dit un mot à l'article de Roterius , a été mis au jour par les soins de Dom Mabillon , sur un ms. de M. Peiresc.
L'identité du nom latin qui se trouve en S. Salvi, Evêque d'AIbi et S. Sauve d'Amiens, a fait quelquefois confondre Bon. n. jan. p. ces deux Prélats, ' et insérer dans la vie de celui-ci quelques '^ikîi'i. u. Jwi. traits de l'histoire de l'autre. * Quelques critiques en consémj»nfr%L8i84n!' °iuence ont douté si l'Historien de S. Sauve méri toit quelque créance. Il est vrai qu'il n'étoit point contemporain ; le Saint étant morl en 612, et l'Auteur nViant écrit que sous les derniers Rois de la première race, vers 720, quelque temps après que le corps du Saint eut été transféré à Montreuil sur mer, aont l'Auteur semble avoir été moine. Mais cela n'empêche pas que son ouvrage ne contienne plusieurs choses vraies , comme aïant été fait sur une tradition peu éloignée de sa source. Quant aux traits historiques de la vie de S. Salvi , qu'on y lit, il est à croire qu'ils y ont été glissés par quelques copistes. U est au moins vrai, qu'ils ne se trouvent point dans ««ai. ib. p. -m- quelques anciens mss. ' Bollandus s'en est servi de trois pour publier cette vie au onzième de Janvier avec ses remarques.
On a déjà dit que la vie de S. Ronet, Evêque ac Clcrmont , mort vers 709 au mois de Janvier, avoit été composée environ quatorze à quinze ans après son déoès : ce qui nous Nui., ib. i. .t. p. conduit jusques vers l'an sept cent vingt-trois.' 11 est certain 98. n. ae. qu'elle ne le fut qu'après la translation du Saint, de Lyon m Auvergne, qui se fit sous l'Evèque Procule. Mais on ne tar-
da pas à y mettre la main ; puisque l'Auteur très-attentif à rap- Vi" sikcik. porter les miracles, ne parle point de ceux qui s'opérèrent dans la suite. ' Il éloit du nombre de ceux qui furent députés v- ». n. .n. à Lyon pour cette translation, et par conséquent Prêtre ou Moine ae Clermont ou du diocèse, nommément de Manlieu. '* Il proteste d'une part qu'il aimeroit mieux se condam- Mab. ii>. |. sg.pr. ner à garder le silence, que de rapporter des chosses fausses, ' et de l'autre que ce qu'il écrit , il l'a ou vû par lui-même , ou v- "*>. » -l'appris de personnes dignes de foi. Cet Ecrivain a donc toute l'autorité qu'on peut souhaiter. ' Quelques critiques préten- îuii.ib i Long, dent néanmoins que son ouvrage a été corrompu par des ad- llj p 161 ditions ; mais ils l'avancent sans le prouver ; et les plus habiles éditeurs qui ont publié l'écrit , n'y ont rien découvert de semblable. Les deux vices principaux que nous y reconnoissons,« consistent en ce que l'Auteur a trop donné dans le merveilleux, et que son style est trop affecté en quelques endroits, et obscur en quelques autres.
Son ouvrage est divisé en deux parties, dont la première contient l'histoire de la vie du Saint, et l'autre celle de sa translation. 'Surius en a donné une édition qu'il aun peu paraphra- Sur.. 15. j.w. «. sée, comme il l'avoue lui-même. •Quelques autres en avoient Î'boMms. ^«-paussi publié des abrégés , lorsque Bollandus le fit imprimer en *070-1076son entier avec de fort amples observations. Dom Mabillon profitant des éditions précédentes, qu'il a revues sur divers Mss. l'a publiée en dernier lieu avec de plus courtes remarques.
'A la suite de son édition Bollandus a donné une espèce de Bon. u,. P. une. prose , avec un extrait de Vincent de Béarnais , dont la pro- 1077 • se semble avoir fourni le sujet , et où il est parlé d'une chasuble que S. Bonet reçut , dit-on , de la Sainte Vierge dans une église de S. Michel , où il étoit allé en pèlerinage. Mais toute cette prétendue relation a tout l'air d'une fable , inventée ' par un écrivain postérieur à l'an 1119, qui est la date Mab. ib. p.w.n.i. d'Herbert , Evoque de N'orwic , qui assuroit avoir vû et manié cette chasuble.
Dom Martene et Dom Durand ont publié un recueil Mari, anecl .t. t u. abrégé de Canons sur la pénitence , qui est proprement une 31
1 ' Le Pcre le Coinu cl M. Baillrt qui l'a tiiri, trompés par an mol «roc dent noire Auteur •* sert pour exprimer uo raonasiere,
citant, dont ils supposent qu'etoit «et «n- Coin. an. iBJO. n. vain Vole* lo texte de l'écrit nombre 10, <j | Bail. l3.Jan.cr. cl Us notes de BolUadat el de Doo Ma- n. 3.
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vm siècle, réponse à une consullalion sur cetle matière. L'Auteur éloil Prêtre , et nous paroit avoir été François. Il est au moins vrai que le ms. qui contient son ouvrage, et qui montre 900 ans d'antiquité, se trouve à Fleuri ou S. Benoît-sur-Loire , et qu'entre les conciles qu'il emploie dans sa réponse, il cite le H d'Arles, ceux d'Agde et d'Epaone. A l'autorité des conciles il joint celle des Papes, dos Pères de l'Eglise et le Pénilcnticl de S. Théodore de Cantorberi. L'autorité la plus récente dont il fasse usage, est celle du Pape Grégoire II, et de son concile de Rome tenu en 721 . Il ne fait aucune mention du vénérable Bede, ce qu'il n'auroit pas manqué de faire , s'il n'avoit écrit qu'après que les œuvres de celui-ci, où il auroit trouvé abondamment de quoi puiser pour son dessein, furent
" répandues dans le public. Mais il marque assez précisément
lui-même le temps où il écrivoit, puisqu'en parlant du Pape Grégoire II, au 'il nomme le jeune , il dit qu'il gouvernoit actuellement 1 Eglise Romaine. Or ce Pape tint le saint Siège depuis 714 jusqu'en 731; et comme l'Auteur cite le concile romain de 721 , on ne peut douter qu'il n'écrivît en 723 ou
Il entre dans un certain détail des pénitences Qu'on doit imposer aux pénitents, suivant la qualité des péchés et de leurs circonstances. Son ouvrage est très-propre à nous faire connoître quelle éloit la dicipline de l'Eglise en ce temps-là, sur-tout par rapport au mariage et à l'usage des viandes dé-
p 44 fendues. Ce nui y est dit de l'Eucharistie, suppose visiblement
le dogme de la réalité. Il seroit seulement à souhaiter que l'Auteur eût observé plus d'ordre, et se fût expliqué plus clairement. Soit sa faute ou celle de ses copistes, il s'y lit beaucoup de mots défigurés.
A l'occasion de ce recueil de Canons, nous nous trouvons
Ms^di»!. i. s. obligés de parler d'un autre, qui en est différent, ' comme il l'est aussi de la collection de Dcnys le Petit. 11 ne porte ni date , ni nom d'Auteur ; mais il retient plusieurs marques qui montrent qu'il n'est guéres moins ancien que le précédent, et qu'il peut avoir été dressé pour l'usage de l'Eglise Gallicane. Il se trouve dans un manuscrit de la bibliothèque de Corbie en France , cotté 424 , dont le caractère remonte au moins jusqu'au commencement du IX siècle, comme on le peut voir parce qu'en a fait graver Dom Mabillon. Une autre preuve de plus grande antiquité , c'est qu'on n'y lit au-
cun trait ni des fausses Decretales, ni des écrils îlu vénérable Hede. Les autorités les plus nouvelles qu'on y emploie,' sont celle de S. Grégoire le Grand, de S. Isidore de Seville et de S. Théodore de Cantorberi. De sorte que tout concourt à fuer la date de ce recueil aux premières années du VI H siècle. Du reste on y cite les anciens Pères, les Grecs comme les Latins , et entre les premiers S. Denys nommé l'Areopagite. Mais le texte le plus considérable qu'on y rapporte, est la célèbre sentence de S. Veran , Evêque de Cavaillon , touchant la sainteté requise aux Prêtres de la nouvelle loi. On a déjà remarqué en son lieu , que c'est tout ce qui nous reste de ce grand Prélat.
Auteur des Gestes des François.
Quelque peu connu que soit cet Ecrivain pour sa personne, il n'a pas laissé de devenir fort fameux pour l'ouvrage qu'on a de lui , sous le titre Gesta Francorum , les Gestes , ou exploits des François. Il est le premier, au moins
3ue nous connoissions, qui ait entrepris d'écrire notre histoire epuis Fredegaire. ' A s'en tenir à ses propres termes, il exécu- Do clm. i. <. p. ta son dessein sous le regue de Thierry surnommé de Chelles, qui commença en 720, et finit en 737. C'est par le règne de ce Prince qu'il finit son histoire ; et quoiqu'il ne parle que de son inthronization , il fait néanmoins juger qu'il y avoit alors déjà quelque temps qu'il étoit sur le thrône. On n'en peut douter en lisant ces dernières paroles de son ouvrage : qui tuque nunc, dit-il de ce Roi , in regno subsistit. De sorte qu'il écrivoit vers l'an 725 ; et c'est-là l'époque la plus autorisée qu'on puisse lui assigner. Car de dire seulement en général qu'il est plus ancien qu'Aimoin et Sigebert, comme l'ont avancé quelques critiques, c'est ou vouloir dissimuler les dates qu'il nous fournit lui-même , ou en faire trop de mépris. On devroit également dire qu'il est aussi plus ancien que le dernier continuateur de Fredegaire , qui écrivoit vers 768 , et qui a puisé dans son ouvrage. Alors ce sentiment approcheroit du nôtre , et seroit plus lolérable.
;>t HISTORIEN ANONYME,
vin siècle. » Notre Anonyme commence son histoire en reprenant les
,i P. t?n. ' choses dès la source. 11 débute par l'origine des anciens Francs, qu'il fait descendre desTroïens, conformément à la fable inventée dès le siècle précédent, comme on l'a remarqué sur Fredegaire, et suivie depuis par nos autres histo-
,.. «e. 130. riens. 'Après avoir parlé des premiers Rois qu'il donne aux François, et de leur établissement dans les Gaules, il passe à ce qui nous est connu d'ailleurs, et nous donne un abrégé de l'histoire de nos Rois, depuis Clovis I jusqu'à Thierry de Chelles inclusivement. Il s'étend beaucoup sur Clovis, quoique plus éloigné de son temps, et moins sur ses successeurs. On voit même que contre 1 ordinaire des historiens , plus il approche du temps auquel il écrivoit , plus il use de précision. En moins de six pages il renferme l'histoire d'environ cent quarante ans depuis la mort de Chilperic en 584 , jusqu'aux premières années de Thierry de Chelle3. Il n'y assigne
nu Bo». hi*i. ci . même aucune date aux événements qu'il rapporte. ' On lui
.ih. Pr. p. n. reproc|,e un autre défaut, c'est d'avoir donné dans la même erreur que Fredegaire , qui consiste à représenter Childeric *t toute la nation Françoise établie dans les Gaules , comme ennemie de l'Empire Romain. Erreur qui sur l'autorité de ces deux historiens, fut ensuite saisie par tous ceux qui les prirent pour guides.
L'Anonyme tire beaucoup de choses de l'histoire de saint Grégoire de Tours, dont son ouvrage est en même temps
cr. t. pr. n. w. et une espèce d'abrégé, et une continuation. 'Mais il n'en avoit malheureusement que les six premiers livres. C'est ce qui est cause qu'il ne dit rien de ce qui se passa depuis 584 où ils finissent, jusqu'à la guerre entre Childebert II et Clotairc II. On juge aussi qu'il n'avoit point de connoissance de la chronique de Fredegaire , qui lui auroit servi à remplir ce vuide. Il paroîl toutefois qu'il a puisé dans d'autres historiens, mais qui nous sont moins connus. En général il est si décrié pour
'M les fables qu'il nous débite, ' qu'il ne mérite guéres de créan-
ce, que sur les faits arrivés de son temps, ou près de son
u Long bib. Fr. temps. ' Les bons critiques s'accordent même à lui donner le
p 3,3 2 litre d'Anonyme fabuleux.
Tout cela n'a pas empêché que le dernier continuateur de Fredegaire ne se soit beaucoup servi de son histoire , pour remplir le vuide qui se trouvoit entre le même Fredegaire et
ibiu. son premier continuateur. ' L'auteur de la préface sur la loi
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Salique, qui écrivoit au siècle suivant, y a aussi puisé pour VM1 S1ECLK
son dessein. ' Le continuateur d'Aimion en a copie une par- i» ••'«s. s. tie; et Ademar allant encore plus loin, l'a copié d'un bout à l'autre. C'est pourquoi le P. Labbe publiant l'ouvrage d'Ademar, en a retranché celui de notre Anonyme.
' Son histoire, qui est divisée en 53 chapitres ou articles, a f">h- lr p
d'abord été imprimée par les soins de Maràuard Freher, dans la première partie de son recueil qui parut a Hanaw en 1613. ' André du Chesne, en aiant depuis recouvré quelques an- d« a»», h», i». tiens mss. les conféra avec l'édition de Freher, et le réim- m' 7i0prima au premier volume de ses historiens de France. Et comme il se trou voit quelques différences entre les imprimés et ces mêmes mss. il a donné sur deux colonnes en différents caractères, les endroits où il se rencontre des changements notables.
' A la suite de notre Anonyme, ce dernier éditeur a fait p- 7i0- 7il imprimer en forme d'appendice, une suile de son histoire, cru'il a tirée d'un ms. d Alexandre Petau, et qui va jusqu'à 1 année 752. Mais cette addition n'est autre chose que la fin de l'ouvrage du second continuateur de Fredegaire, de laquelle on a seulement détaché quelques faits, et quelques circonstances d'autres faits. Pour s'en convaincre il n'y a qu'à conférer celte suite d'histoire avec les pages 772 et 773 du même du Chesne, où finit la seconde continuation de Fredegaire.
JO N A S
Moine de Fo.ntenei.le.
amïré l'extrême décadence des Letres en ce siècle elles ne laissèrent pas de se soutenir en quelque sorte, autant que les malheurs du temps purent le permettre, dans le monastère de Fontenelle, dont nous avons eu occasion de parler plus d'une fois dans le cours de cette histoire. Il y eut prseque toujours successivement, même en ce siécle-ci, quelques moines qui leur firent honneur. Aigrade, dont on a donné l'éloge, n'étoit peut-être pas encore mort, lorsque Jonas s'y formoit à la science comme à la piété. Celui-ci y vit sans
JONAS
vi 11 siècle, doute, et connut personnellement ■ S. Vulfran, Evêque de Mab.Act.B.i.3. Sens, gui après sa mission en Frise, s'y relira et y mourut en
u363' 364' n l!' 720. 11 étoil par conséquent fort en état de réussir à en écrire
P. 357. pr. la vie. ' C'est ce qu'il entreprit par ordre de S. Bain, Evêque de Terouane, alors Abbé de Fontenelle, et qu'il exécuta se-
i». m. n. u. Ion toutes les apparences à l'occasion ' de la translation du corps du saint Evêque, qui se fil huit ans après son décès.
care, p. 410. i. Cave paroit l'avoir ainsi pensé; puisqu'il place cet écrivain vers 72ï. Mais il s'est glissé un mécompte de dix ans, dans la date qu'il assigne à la mort de S. Vulfran.
Mai>. ïb. p. S56. ' L'ouvrage de Jouas est venu jusqu'à nous; mais il s'en faut
"• *• bien qu'on nous l'ait conservé dans sa pureté originale. On y
a fait entrer après coup tant de choses étrangères, et des con-
Boii. ao. mar. p. tradictions même si marquées ' que les continuateurs de Bollandus lui ont refusé une place dans leur grand recueil, quoi-
Mab. ib. qu'ils n'aient pas loûjours été aussi scrupuleux. ' Dom Ma-
billon avoue lui-même, que frappé de ces raisons, il avoit d'abord pris ce même parti. Mais enfin il s'est déterminé sur
p. im-363. de plus sérieuses réflexions, ' à donner cet ouvrage tel qu'il est, en tachant de remédier à ses vices par de bonnes notes. 11 a fait davantage ; il a enfermé entre deux crochets les additions étrangères les plus remarquables, et a mis à la tête de savantes observations, où il assure à Jonas le fonds de l'ou-
sur. 20. Mari. p. vrage.' Celte édition est faite sur celle de Surius qui l'avoit déjà publiée, sans toucher au style et sur divers mss. dont les uns sont anciens de plus de quatre cents ans, les autres deplus de six cents.
Bon. te. p. 143- ' Quoique les Bollandistes aient rejetté l'écrit de Jonas, ils n'ont pas laissé d'en extraire certains endroits pour mieux faire connoitreS. Vulfran. Aussi n'avons-nous rien de meilleur pour son histoire; et la phlparl des faits contenus dans une espèce de légende, dislribuée en huit leçons, qu'ils ont préférée à coin. an. 704. n. Jonas, en sont tirés.' Le P. le Cointe dans le dessein de purger l'écrit de notre Auteur de tout ce qu'on y a mêlé d'étranger, l'a fait imprimer sur trois colonnes, en y faisant divers arrangements. Mais outre qu'ils ne s'accordent pas avec ceux d'IIenschenius, il faut autre chose que de l'esprit et de l'imaination pour réussir dans cette sorte de travail, qui sans l'aide c quelque bon manuscrit, ne produit rien que de douteux et d'incertain.
Mab. ib. i.2.P*g. ' Dom Mabillon n'est pas éloigné de regarder Jonas com-
MOINE DE FONTENELLE
me auteur de la vie de S. Condede ou Condé , reclus dans VMI SIKCIi^j une isle près de Fontenelle, où il mourut environ l'an G8o. Il est hors de doute que cette vie est d'un ancien écrivain; puisqu'on y compte les années par celles des règnes de nos Kois. Il n'est pas moins indubitable que celui qui l'a composée étoit un moine de Fontenelle , qui nconnoit pour ses pères S. Vandregisilecl S. Lanlbert, l'un et l'autre successivement Abbés de ce monastère. Tout ces traits conviennent parfaitement à Jonas. Cependant les continuateurs de ' Bollandus itoii. o. vcb. p. croient devoir en faire honneur à Aigrade , sur ce qu'ils sup- 3,J' !6' posent qu'il s'en dit lui-même auteur dans celle de S. Ansbert. ' Mais on a déjà observé que cette supposition est sans nul fondement; et il n'y a point d'autre preuve pour donner cette pièce plutôt à Aigrade qu'à Jonas. Il paroit même que la manière dont elle est écrite , approche plus du style de celui-ci que de l'autre : autant toutefois qu'on en peut juger par son autre ouvrage, tel qu'il est venu jusqu'à nous.
Cette vie est courte , et nous apprend peu de choses du Saint; mais il faut se souvenir que c'est l'histoire d'un Anachorète dont la plûpart des actions se sont faites dans l'obscurité de la retraite. Elle est divisée en douze chapitres ou nombres , dont Je dernier, avec l'épitaphe du Saint qui se lit ensuite, a été ajouté par un écrivain du XI siècle. On est redevable de cet écrit à Dom Mabillon, qui l'aiant tiré ' d'un ms. du Fontenel- Nllb. iL. ,, m le, et illustré de quelques notes, Ta publié au second volume 363de sa collection.
GODESCALC,
Diacre de i.'E<;lise de Lieue.
On ne connoit gueres cet Ecrivain que par l'ouvrage qu'il a laissé à la postérité. C'est la vie et la relation des miracles de S. Landebert , ou Lambert , comme on l'a nommé dans la suite, Evêque de Mastrich, qui souffrit le martyre en 708. ' Tous les critiques s'aecordenl à donner cet écrit coin. nn. mr à Godescalc. Mais presque tous s'éloignent de la vérité par ïj0 fLiftrs-'p rapport au temps où ils supposent qu'il v mit la main. Appuïés <7 n.1jcanis.iM.
J . !• . 1 v 1 • il- "J. par. l.p. 137. I
sans doute sur 1 autorité de Nicolas, Chanoine de Liège, au- Dupin, i4. 1. 7. Tome IV. Il **
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vui siècle. (,.ur (ju xill siècle, ils prétendent que Godescalc ne composa son ouvrage que sous l'épiscopal d'Agilfrid qui gouvernoit l'église de Liège en l'année 773. De-là le P. le Cointe, l'un d'entre eux, a conclu que la vie de S. Landebert avoit déjà /-lé écrite par un Auteur plus ancien, et que Godescalc n 'avoit fait que la retoucher. Opinions qui ne peuvent se soutenir, et que nous allons entreprendre de détruire par des preuves incontestables.
Mab. Att. b. t. 3. Il est certain d'une part que ce que Godescalc rapporte p. 71. n. 4. actions du saint évèque, il l'avoit appris, pour la plus
" grande partie, de la bouche d'un nommé Theodoene, qui avoit été long-temps au service de S. I^andebert, et l'avoit accompagné dans son exil à Stavelo en l'année 674. Or il est visible que de celle époque à celle où l'on suppose que Godescalc prit la plume, il y a un trop long espace de temps, pour pouvoir le concilier avec la circonstance qu'on vient de rappoiler.
Snr. 3. Nov. p. n. H n'est pas moins certain d'une autre part, que la vie de S.
Landebert éloit déjà publique, lorsque celle de S. Hucbert, son successeur, fut écrite; puisqu'elle y est cilée comme telle. Or celle-ci fut composée avant le milieu de ce Ylll siècle, ainsi qu'on le montrera en son lieu. 11 est donc vrai de dire que Godescalc exécuta le dessein de la vie de S. Landebert plusieurs années avant la date qu'on lui assigne ordinairement.
Mais en quel temps précis y mit-il la main ? Son ouvrage nous fournit lui-même de quoi en fixer à-peu-près l'époque. Mob. ii». p. 79. n. Il est clair que ce ne fut qu'après la translation du corps de eip. si. noi. j. |^|n(j,.bert, qUj $l> fit en 720^ e( menie apres )a mort de
S. Hucbert, qui arriva, non en 735, comme l'a marqué Sigebert de Gemblours, mais en 727. Or la manière dont Godescalc parle de ces deux événements, les rapportant comme arrivés depuis peu, montre qu'il travailloit à sa relation peu
An. i. i9. n. 38. d'années après l'an 727, ainsi vers 729 ou 730. 'C'est sur quoi Dom Mabillon nous donne cet Ecrivain pour le premier auteur de la vie de S. Landebert. En supposer un plus ancien, c'est une imagination sans aucun fondement réel.
L'ouvrage de Godescalc au reste réunit en soi tous les caractères des écrits du commencement de ce siècle. Le style en est diffus, simple et quelquefois rampant, grossier, obs-
Aci. u> p w. Pt. cur. un peu guindé sur-tout dans la préface. ' Ainsi ce n'est
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pas sans raison que l'Auteur s'y excuse sur sa manière d'écrire. vin siècle. Il donne Irop dans le merveilleux et l'extraordinaire, et passe trop légèrement sur la plùpart des faits pour se livrer aux rétlexions. Il est vrai qu'il prit peut-être ce parti pour mieux satisfaire au but qu'il s'éloit proposé, d'écrire pour l'édification des fidèles. Les meilleures qualités qu'il paroisse avoir eues, sont la fidélité et la candeur.
' Plusieurs autres Ecrivains dans les temps postérieurs ont p. 6'- «»• travaillé sur l'histoire de S. Landebert, comme Etienne, Evéque de Liège, Anselme et Nicolas, chanoines de la môme église , Rainer, moine de S. Laurent près de la même ville , et Gilles d'Orval, desquels on pourra parler en particulier dans la suite. Etienne est celui qui y a le mieux réussi ; mais son ouvrage n'est proprement que celui de (iodescalc ? dégagé des lieux communs et des réflexions de l'Auteur original , et mis en meilleur style. Tout ce que les autres rapportent de plus certain, ils l'ont aussi presque entièrement lire de Godescale.
' Son ouvrage fut mis au jour pour la première fois par les « *• p rnsoins de Canisius, qui le publia sous le nom de son auteur, et sans d'autres remarques, sinon que l'écrit étoit d'un auteur contemporain.' En 1612 Jean, et non pas Jacques, comme ^ b>*(- *-»-pquelques Ecrivains le nomment, Jean Chapeauville, chauoi- 1 "3*a" ne de I Jege, fit entrer l'ouvrage en question dans le premier volume de son histoire des évôques de celte église, où il se trouve accompagné de quelques courtes notes , et suivi des écrits de trois autres Auteurs qui ont travaillé sur le môme sujet , et qu'on a déjà nommes. Cette édition ne représente point le texte dans sa pureté. L'on y remarque plusieurs mots, ou retranchés, ou changés, ou entièrement omis.' Dom Ma- Mai>. it>. b. ee-s*. billon aïant revû sur les mss. les deux éditions précédentes , en publia une nouvelle , qu'il a eu soin d'illustrer d'observations, de notes et d'appendices, qui lui donnent beaucoup de relief.' Enfin M. Basnage faisant réimprimer les lectiones cams.B.i.a. i>ar. antiques de Canisius, n'y a pas oublié la vie de S. Landebert par 1 p U*J',4C- Godescalc, sur laquelle il a aussi donné de nouvelles remarques. Ces deux éditions sont sans contradiction les plus exactes; quoique le texte ne soit pas entièrement le même dans l'une et l'autre. 11 est pourtant vrai que les différences qui s'y rencontrent ne sont pas fort importantes. L'ouvrage y est divisé en deux parties, dont la première est emploïée à dé-
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vin sikcle. crire la vie du saint Prélat, l'autre à faire l'histoire de sa translation, et des miracles qui la suivirent.
Mab. aei. h. I p. <TH. n. 6.
SAINT THEOFROI,
A bue en Velay.
TiiEomoi, plus connu dans le vulgaire sous le nom de S. ChatTrc, uaquit à Orange de parents distingués par leur noblesse. Son pere, qui étoit frère utérin de S. Eudes, Abbé de Cnrmeryau diocèse du Puy en Velay, se nommoit Leuffroi, et sa mcre Leutilde. Dès l'Age de cinq ans, Theofroi fut appliqué à l'élude des Lelres, où il fit tous les progrès que son siècle pou voit permettre. Il étudia particulièrement les Poètes, et acquit par leur lecture de quoi le devenir lui-même. 1
it»«i ' Quoiqu'encore jeune, et unique héritier de sa maison, il
conçut un dégoût extrême pour le monde ; et la réputation de l'Abbé S. Eudes son oncle, l'aïant attiré dans son Monaste-
p. «o. n 7. re, il s'y engagea au service de Dieu. Sitôt qu'il fut affermi dans la vertu, Eudes se déchargea sur lui des affaires du de-
p » hors.' Ce nouvel emploi fit naître àTheofroi l'occasion d'u-
ne grande conquête, aiant rencontré dans le cours de ses voïages S. Menelée, il l'amena au monastère, d'où après s'y être formé à la pieté , il fut tiré pour être Abbé de Menât en Auvergne.
P. mi. n. o. ' S. Kudes étant mort, Theofroi fut élu d'une voix unanime pour remplir sa place. 11 gouverna le monastère de Carmery pendant plusieurs années, avec autant de sagesse que de pieté,
p. Mi-M*. ' jusqu'à ce que les Musulmans, ou Sarasins, venant à ravager le Velay , comme tant d'autres pais de France, lui oterent inhumainement la vie. Son Martyre arriva non en 728 ,
An. i. si. n. «. ainsi que' Dom Mabillon l'avoit d'abord marqué, mais en 732.
La mémoire du Saint devint si célèbre dans son monastère, qu'il en porta le nom de S. Chaffre.
I.ab bili. nor. I. I ,' On trouve dans lo P. Lulil* ilosact«t nouveaux, il» «ont moins autorisé» et moin* S. p. G8*-(î87. île S. Theofroi fort différent» île ceux que *i"tr*.
nous suivons ici. Mais comme ils sont pin.*
ABBtf EN VELA Y. fil
• L'Auteur de sa vie, qui écrivoit au X siècle, dit qu'il avoit vin siècle^ entre les mains un ouvrage de sa façon , qu'il avoit composé Jw*fl- ib- wl " dans le loisir de sa retraite. Il poitoit pour titre : Micrologm de lapstt mundi senario, petit traité sur le cours du sixième âge du monde , et fmissoit , par une prose cadencée : déterminât eum sermone vhythmico, ajoute l'Ecrivain qui nous en a conserve la connoissance. Comme cet écrit avoit eu le malheur d'être corrompu par une main étrangère et malintentionnée, le même historien avoit formé le dessein de lui rendre, autant qu'il en étoit capable, sa première intégrité , et de le publier pour faire honneur à la mémoire du saint Abbé. L'on ignore s il exécuta un si louable projet ; et l'écrit ne paroit plus nulle part.
'On a dans les bibliothèques des Pères, sous le nom d'un ™ 1 "l'- Abbé Theofride, ou Theofroi, qui est le môme nom, deux homélies : l'une sur le respect que l'on doit aux reliques des Saints, l'autre sur la vénération due aux Saints-mêmes. L'Auteur les prononça de vive voix, comme il paroit, et fait entendre que le monastère où il parloit, étoit riche en saintes reliques. Il n'a écrit qu'après S. Grégoire le Grand qu'il cite en un endroit de la première homélie. Du reste il se montre par tout fort versé dans la lecture des livres saints , et bien instruit de la doctrine de l'Eglise, tant sur la grâce que sur les autres points qu'il a occasion de toucher. Son style a plus du bon que du mauvais. Il est, à la vérité, le plus souvent trop rempli de pointes, de cadences, de sentences rimées, d'antithèses. Mais il est clair, concis, assez coulant et en tout beaucoup meilleur qu'il n'étoit pour l'ordinaire au commencement de ce VIII siècle. C'est ce qui pourroit faire douter que l'ouvrage fût d'un auteur de ce temps-là. Après tout nous n'en connoissons point, à qui le titre qu'il porte, et les caractères qu'il présente, conviennent mieux qu'a S. Theofroi, qui fait le sujet de cet éloge : à moins qu'on n'eût plus de raisons pour en faire honneur à Theofride Abbé d'Eplernac sur la fin du XI siècle, ce que nous pourrons examiner dans la suite.
SAINT ERME
Evêqie et Abbé de Laibes.
Mab. an. b.t. .1. mm* Erme, ou Erminon, issu d'iwic famille noble entre i>. ski. n. a. ©les François, naquit au territoire de Laon, dans un village qui retient encore aujourd'hui son nom. Après avoir été instruit dans les Letres et l'intelligence des livres sacrés, il fut ordonné Prêtre par l'évêque Madelguaire. ' Il inenoit une vie si exemplaire , que la réputation de sa piété engagea S. Ursmar Evêque et Abbé de Lauhes, à ne rien omettre pour l'attirer dans son monastère. !l n'y eut que Madelguaire qui fit difficulté d'y consentir, aîant de la peine de se voir enlever n. s. «. i P. 2.10 n. un si excellent sujet. ' Erme retiré à Laubcs, se proposa pour ,n" modèle de conduite celle de S. l'rsmar ; et il réussit à la co-
pie!' si parfaitement , qu'il mérita de lui succéder dans sa double dignité. Il en soutint le poids avec une vigilance vralep. r*H. n. la. meut pastorale, et une fermeté apostolique. ' Jamais la considération des grands n'eut le pouvoir de fléchir sa constance, ou de l'empêcher d'annoncer la vérité dans toute sa force, p. rwï.MT. n. t. ' Iheu releva son gouvernement par le don de prophétie, qui lui fit annoncer par avance enfiv autres événements, la p. m», n. 13. i grandeur future de Pépin, fils de Charles Martel. ' Ce grand «n. i. ai. n. 36. homme mourut comblé de mérites et de jours, le vin^t-cinquiéme d'Avril de l'an 737. Il ne vit pas par conséquent le commencement du règne de Pépin qu'il avoit prédit ; quoique Foulcouin, un de ses successeurs, prétende qu'il avoit vécu trois ans entiers sous ce règne.
Ad. a,. p.sso. n. ' Anse ou Anson, autre successeur de S. Erme, après Theodouin et Theodulfe, nous apprend que notre Saint avoit composé un ouvrage en vers sur les vertus de S. Ursmar, son
Srédéeesseur et son maître. Cet écrit étoit divisé suivant l'orre des letres de l'alphabet, juœta elementorum summam : ' ou comme on lit dans un autre Ecrivain, ad summum elementorum per alphabet uni distinctus. C'est-à-dire, que c'étoit un poème divisé en autant de sections qu'il y a de letres alphabétiques. Il ne nous est pas possible d'en juger par nous-mêmes , KS.'noi. Apr' p' puisque l'ouvrage paroît perdu sans ressource. ' On croit qu'il
ib. nol.
S. WILLIBRODE.
péril , au grand dommage de l'histoire , dans un embrasement V|" siècle. arrivé en IliiO. 'Il y a bien de l'apparence que l'écrit dont Mab. ib. P. si*, le même Anson dit s'être servi pour composer en prose la pr vie de S. Ursinar , n'est autre que le poeinc de S. Erme sur le même sujet.
SAINT WILLIBRODE,
Pu km il u Hvkqi k u'Utbelut.
aint Willi brode, Apôtre de la Frise, et l'une des plus Mab ,
n vint d grand
ad. b. I.
es lumières qui éclairèrent une partie de la France **■ orientale", étoit ne a Norinuinbre en Angleterre. Il reçut sa «■ *• p- »s. se. première éducation sous le célèbre S. Wilfrcd au monastère de Ripon, où il embrassa la vie monastique. De-là il passa en Hibernie , où les letres étoient plus florissantes, afin de perfectionner ses études, en fréquentant les écoles du pais. 'En Mai. n.. «. m. 690, lorsqu'il avoit déjà 33 ans, il fut envolé avec douze jn'55é *îi'|Cai"hi*i" autres missionnaires, travailler à la conversion des Frisons, jto!'Lor.i.3.pV.p." alors sujets des François; cl sous la protection de Pépin d'Ile- 90 ' ristal , Maire du Palais, leurs travaux ne fuient pas sans fruit. Au bout de cinq ans Willibrode fit un volage à Rome, où il fut ordonné évéque par le Pape S. Serge. ' Ce fut en cette occa- u«b. ib. c. u i sion qu'il reçut le nom de Clément, qu'il porta depuis avec* Bnnif!bcpn ' Sr'p. celui de Willibrode, sous lequel il est plus connu. De retour "-• en France, il s'y appliqua avec un nouveau zélé et plus d'autorité à combaltre et détruire l'idolâtrie. Il poussa si loin ses conquêtes spirituelles, qu'il soumit au joug de l'évangile une partie du Dannemark. Il fixa ensuite son siège à Utrecbl, dont il fut le premier Evèque , et où il étoitplusà portée de veiller sur l'héritage qu'il avoit acquis au Seigneur. L'abbaïe m«i>. »». i. is. n. d'Epternac et celle de Sull'eren pour des filles au Duché de LUYuûît.'ib.
liers, le reconnoissent aussi pour leur fondateur. Enfin p r,7'r'8après que S. Willibrode eut emploie l'espace de cinquante ans dans ses travaux apostoliques, il mourut Agé de 83 ans, le septième de Novembre 740, ou 7 il, ou même dès 738', Wan. m». Coii. i s'il faut s'en rapporter à nue chronique d'Epternac. qui paroit * p' 505 ' avoir été faite sur les chartes de ce monastère. Sa vie fut écrite dans la suite par Alcuin. Voici sou épitaphe , telle qu'elle se
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lit dans ' l'Athènes Belgique,
WILLIBRORDUS, EPISCOPUS FR1S1/E E VIVIS ABIIT
VII. die Novembres , qui erat eo anno dies Sabbathi. Sepulfas in monasterio Epternacensi à se condito , eut tanquam I Abbas prœfuit.
Vir virtulc potens, ilivino pli'iius amore, Ore sagax. el mente vijsil, et fenïdus actis.
ibt.1. i vc«. ' Sweertius et Vossius ont cru devoir honorer S. Willibrode
37. à'. " '* i8'p' d'une place entre les Ecrivains dont ils donnent l'histoire. Us s'accordent l'un et l'autre à lui attribuer une relation de ses voïages écrite par lui-même; et Sweertius le fait encore auteur de canons ecclésiastiques, de quelques homélies et de plusieurs letres. Mais il y a beaucoup d'apparence, qu'ici ces historiens auront pris un nom pour un autre, et peut-être S. Willibalde pour S. Willibrode. Car outre que ces écrits ne se trouvent nulle part, il ne pareil point qu'aucun autre écrivain ni dans l'antiquité, ni depuis la bonne critique, en fasse mention. Cave, par exemple, qui copie assez souvent Vossius, ne parle ni de S. Willibrode , ni de ses prétendus ouvrages. De
^«o '' *p' sorlc ^"'rï ne nous res,e "en ^e ce ^" Pre'at <ïue 'e. leslament qu'il fil en la sixième année du règne de Tnierri de Chel-
les, 72Gde J. C. en faveur de son monastère d'Epternac. Le Mire le lit d'abord imprimer sur le cartulaire de cette abbaie, dans son recueil de donations qui regardent la Belgique. Delà il est passé dans le Batavia sacra, les preuves pour servir à l'histoire de Lorraine par Dom Calmet, et peut-être encore dans d'autres collections.
Nnn. s. voia. lit. ' L'on conserve à Epternac un ancien manuscrit en letres p. «7-298. Saxones oui contient le texte des évangiles , corrigé , comme il semole par une addition qui se lit à la fin , sur l'original-même de S. Jérôme. On croit que c'est S. Willibrode qui le porta en France. On pense la même chose d'un trèsancien martyrologe de S. Jérôme, écrit en même caractère, que les continuateurs de Bollandus ont fait graver et inséré dans leur recueil. A une des marges du calendrier qui suit le j^j. U,. i. 3- pr.p. martyrologe on lit les paroles suivantes : ' In nomine Domim
ERCHAMBERT.
Clemens Wilihrordus annf) DCXC ab Incamatione Chrtsti ve- vin siècle.
niebat ultra mare in Franciam, et in Dei nomine anno
DCXCV ab Incarnat. Domini, uuamvis indiymm, fuit ordi-
natus in Roma ab apostolico viro D. Sergio Papd; nunc vet o
in Dei nomine agens annum DCCXXVIII ab Incamatione
D. N. J. C. S. in Dei nomine féliciter. Il est visible que cette
apostille est de la propre main de S. Willibrode; car il n'est
pas à présumer qu un autre que lui-même l'eût regardé indigne
de l'épiscopat.
ERCHAMBEllï,
ET
DIVERS ANONYMES, HISTORIENS DE FRANCE
f\s ne conn°N cel Erchambcrt que par son simple nom, do ci.e». 1. 1. p.
\s et le fragment d'une histoire abrégée des Rois de Fran- 180 78U ce et des Maires du Palais, dont on lui fait honneur. Ce fragment qui est très-court, ne laisse pas de contenir l'histoire de plus de 120 ans, depuis la mort de Thierri, Roi de Bourgogne en 613 , jusqu'à la fin du règne de Thierri de Chelles en 737. Aussi n'est-ce, à proprement parler, qu'une liste des Rois qui ont régné pendant tout ce temps-là, et des Maires du Palais qui ont gouverné sous eux. Outre les années des règnes que l'Auteur marque assez exactement, si l'on en excepte néanmoins le règne de Thierri de Chelles , où il se sera glissé quelques fautes par la négligence des copistes , il ne faut presque pas chercher d'autres faits dans cet historien, qui paroît n'avoir fait qu'extraire ce qu'il rapporte, d'autres histoires plus étenduës. Il y parle toutefois de la prédiction de S. Colomban à Clotaire Û , de l'état où étoient les affaires de France à l'égard des Allemans «>us leur Duc Golefroi, et de quelques actions de Charles Martel. Il est à croire que cel écrivain vivoit sous ce Maire du Palais, qui mourut en 741. 'Son fragment a été d'abord imprimé par Marquard Freher, Fr«.i.. lu». Fr. puis par André du Chesne, et enfin réimprimé, à la fin des dacJj'ficr t. œuvres de S. Grégoire de Tours par Dom Ruinarl. Cet abré- »pim«- nw-m*. • gé est sur-tout estimable pour la connoissance qu'il nous don- Tome IV, I
ERCHAMBERT ET DIVERS ANONYMES
vin siècle. ne ,jes Maires du Palais sous tous les Rois dont il nous parle.
Au même temps, à-peu-près, qu'écrivoit Erchambert, écrichr. p. 667- voit aussi le premier Continuateur de Fredegaire. 'Celui-ci 676- étoit du roïaume d'Austrasie, comme on a eu soin de le mar-
quer à la tête de son ouvrage dans la dernière édition. 11 le Tait d'ailleurs assez connoitre luUmêfrre dans le cours de sa narration, par l'affection avec laquelle il parle de ce qui regarde celte ancienne partie du roïaume de France. Il fut le premier qui entreprit de continuer la chronique de Fredegaire, que cet Historien n'avoit poussée, comme on l'a dit en son lieu, que jusqu'en 641. Mais, soit que les mémoires lui manquassent, ou qu'il n'eût dessein de parler que de ce qui s'étoit passé de son temps, et comme sous ses yeux, il ne commence à prendre la suite de celle histoire 'qu'en 080. Il y laisse par conséquent un vuide de 30 ans , qu'un autre écrivain ne remplit que plusieurs années après lui. Il a eu l'attention de marquer lui-même le temps auquel il eVrivoit, c'est-à-dire sous le règne de Thierri de Chelles, en l'année 735 du cycle de Victorius.
Quoique la continuation de cet anonyme contienne l'histoire de dî> ans, elle est néanmoins fort courte. Elle commence à la guerre civile entre Ebroin, Martin et Pépin, laquelle fut suivie de près de la mort du premier, et finit à l'expédition que Charles Martel victorieux de3 Sarrasins, lit du côté de Rlaïe et de Bourdeaux. Les deux principaux héros de notre Historien sont Pépin d'Herislal et Charles Martel son fils. On convient qu'il est assez exact en ce qu'il rapporte. Mais il seroit à souhaiter qu'il se fût étendu davantage. Souvent il ne fait qu'indiquer les faits sans les développer. Son style est bas, grossier et barbare, de quoi l'on ne doit pas s'étonner , sachant qu'il écrivoil dans les premières années du V'Ill sitcle.
p- ««■ ' Il a misa la fin de son écrit Une supputation des temps,
suivant laquelle il compte ,'i53S ans depuis le commencement du monde jusqu'à la passion du Sauveur. On voit parlà qu'il suivoit le calcul des Crées: mais sa manière de compter ne s'accorde pas avec relie de S. Grégoire de Tours, qui avoit épousé la même supputation. Il semble que notre Écrivain, ou un autre après lui, avoit dessein d'ajouter à cette continuation de chronique, certains faits importants qu'il avoit omis. On juge ainsi par la pefite addition qui se lit à
HISTORIENS DE FRANCE
la suite du calcul des temps dont on vient de parler, et dans vm s'ecie. laquelle on marque une expédition militaire que Charles Martel fil en Frise l'an 733.
Canisius et M. Basnage qui la fait réimprimer, n'ont rjen publié de cette première continuation de Fredegaire; quoiqu'ils aient donné la plus grande partie de sa chronique. ' Mais Du che>. t. 2. elle se trouve dans le premier volume du recueil de du Ches- p' 7t8'711ne, à la suite de l'ouvrage de ce chroniqueur, dont elle n'est distinguée, non plus que de ses autres continuateurs, par aucune marque qui empêche d'en confondre le texte aVec le leur. ' II n'en est pas de même dans l'édition qu'en a publiée Frwi. ib. P g«-- Oom Ruinart, à la suite du même Eredegaire. 11 a eu soin b76' de l'en séparer par un titre particulier, et de l'illustrer par des notes et des variantes qui lui donnent un nouveau prix.
' M. I^ambecius rendant compte d'un manuscrit de la bi- L,mb. bih.1.2 p. Wiotheque de l'Empereur, coté CCLXXVII , a cru qu'il !««-»»oontenoit un ouvrage sur l'histoire de France, inconnu aux savants et non encore imprimé. C'est, dit-il, une chronique , qui commençant à la création du monde, est particulièrement emploie* à traiter de l'origine et des exploits des François. Mais il est constant et par la notion qu'il nous donne lui-même de cet ouvrage, et par l'extrait qu'il en rapporte, que ce n'est autre chose que la chronique entière de Fredegaire, dont nous avons parlé aux pages 388 et suivantes de notre III volume, et l'addition du premier continuateur dont nous venons i de rendre compte. Il n'y a qu'à les conférer ensemble pour n'eu pas douter. Seulement on y trouvera des variantes quelquefois considérables, même dans la chronologie qui y est emploiée , comme il s'en rencontre d'ordinaire dans les divers manuscrits d'un même ouvrage. De plus on a cousu à la tin de la première continuation de Fredegaire dans le manuscrit en question, un morceau d'un de ses autres continuateurs, qui se lit à la page tî82 dans l'édition de Dom Ruinart , et où il est parlé de la mort et de la sépulture de Charles Martel.
C'est ce qui, joint à ce qui pst précédemment dit de ce héros^ fait croire au copiste, ou plutôt àquelqu'autre après lui . ' <jee c'étoit là une liistoire particulière du même Martel, et p. »• qui l'a porté à y ajouter eu letres capitales les paroles suivantes qui se lisent à la fin : expliat historia rcrum gestarttm C.arti Majoris domus, qui belio Vinciaoo habito Hagenfrejum victum fugavit, et alia quatnplurima fortiter et utiii-
Mali. acl. 1j 1«. W-iSï.
68 • AUTRES ECRIVAINS vin siècle. ler ge$Mt a même chose est arrivée au P. le Long, qui dans ' ^^2r.,3i3".Ki.' ce m^me ouvrage en a distingué deux différents : une histoire
particulière de Charles Martel, et une chronique générale de
l'origine et des exploits des François.
oici une autre classe d'Auteurs anonymes qui nous paraissent avoir écrit quelques années avant le milieu de . 1 3- ce siècle. ' Le premier est un Manceau, homme d'esprit et • de piété, qui semble avoir été moine, en ce qu'il donne à S. Benoît la qualité de père. Il nous a laissé une vie de S. Richmir, Abbé au Maine, mort vers 710 ou 714 au plus lard. Dom Mabillon ne fait pas difficulté de le regarder comme ca>o. P. v ». a. un auteur contemporain ; ' et Cave a cru devoir le placer vers l'an 730. 11 est certain qu'il n'exécuta son dessein gueres Mai.^ib. p. sas.* plus tard que cette époque; ' puisqu'il témoigne lui-même l'avoir fait sous Arrius, disciple et successeur du Saint. Son ouvrage est fort court, et assez bien écrit pour le temps. L'Auteur n'a pas laissé toutefois malgré sa brièveté de s'y livrer un peu au merveilleux ; mais cela n'empêche pas qu'on n'y trou- Boii. i7. jan. p. vo plusieurs faits importants pour 1 histoire du Maine. ' Bollandus est le premier qui l'a fait imprimer avec des notes, sur «ab.ib. p.*»-* deux divers manuscrits.' Dom Mabillon aïant ensuite revû cette édition sur un manuscrit du Mans, fit entrer l'écrit avec de nouvelles notes dans le III volume de son recueil, p- 27-39. ' On a dans le même volume deux vies de sainte Austre-
berte, Abbessc de Pavilli, au pais de Caux, morte en 704. Les critiques sont un peu partagés au sujet de l'antiquité de
SSl' ' » ^ Une au""essus de l'autre. ' Cave et Dom Mabillon ont cru que * " ,t- "• celle qui est imprimée au second rang, avoit été écrite la première, en ce qu'elle est plus courte que l'autre, et que celle-ci semble en être une paraphrase. Celle néanmoins qu'on suppose ici la seconde, porte tous les caractères de vie origi- Mab. ib. P. as. pr. nale.' L'Auteur y déclare que ce qu'il va rapporter, il l'a appris
de témoins dignes de foi : quœ de ea, dit-fl" multorum vêridi- P. m. n. io. cd fidelium comnerimus relationc. 'Et entre ces témoins, il
cite une personne qui n'étoit qu'un enfant du vivant de la vm siècle. Sainte, et qui vivoit encore, lorsqu'il travailloit à son ouvrage. ' Enlin il le dédie cet ouvrage à l'Abbesse Julie, à la prie- j>.a< i>r.n 1 1 «n. re de laquelle il l'avoit entrepris, et qu'on croit êlre la nie- 19 "■ me que rAbbesse Julienne, qui succéda à sainte Austreberte immédiatement après Bénédicte.
Après tout il importe peu de rechercher avec tant de soin laquelle des deux vies est postérieure à l'autre ; puisqu'à deux ou trois événements près , et quelques circonstances dans l'une et dans l'autre, c'est la même histoire , écrite dans le même ordre et presqu'en mêmes termes. Ce qu'on a déjà dit de la plus ample montre'qu'elle ne fut composée que plusieurs années après la mort de la sainte : ce que l'on peut étendre au moins à l'espace de 30 ans. ' L'Auteur qualifiant la Sainte sa a«i. il.. ■.. .*. patrone, insinue qu'il étoit moine du même endroit, où il y avoit un monastère d'hommes et un autre de filles. Si l'autre vie n'est pas la plus ancienne des deux, elle suivit d'assez près la précédente. On croit communément que l'Auteur étoit un moine de Jumieges. Il est indubitable quel un a travaillé sur l'ouvrage de l'autre, et même qu'il l'a copié en divers endroits. Ils avoienl tous les deux quelque talent pour écrire, et beaucoup de piété. Celui à qui appartient la plus ample, fait montre de plus d'érudition.
'Suriuset Bol la ndus après lui l'ont publiée seule au 10 de Sur. to. toi, v. Février. Mais l'édition de Bollandus est préférable à l'autre, {{J??.' l!,01l;.tVî; tant parce qu'elle est plus entière et plus exacle, qu'à cause des savantes remarques dont elle est accompagnée. La préface de l'Auteur, qui est importante et assez longue, manque dans Surius. ' Dom Mabillon a aussi publié le même écrit sur Mai». it>. v. n- a. les deux éditions précédentes, et y a joint de nouvelles observations. ' Il a misa la suite, sur un manuscrit de l'abbaïe p. 37-39. de Compiegne, l'autre vie de la même sainte. Et comme il s'y rencontre plusieurs choses qui sont les mêmes dans l'une et dans l'autre, ainsi qu'on l'a observé, il n'a pas cru devoir répéter ce qui se trouvoit déjà dans celle qui précède. Il s'est borné à y marquer des renvois.
' A la suite de la plus ample vie, dont du Chesne a inséré nu eue*. 1. 1. v. un fragment considérable dans le premier volume du recueil 651' 654' de ces historiens, ' Bollandus a fait imprimer une fort longue n„n. ib. v. m. relation des miracles de sainte Austreberte. Il s'est servi à cet 4âyeffet de quatre différents mss. dont l'ordre et l'arrangement ne sont pas les mêmes par rapport à ces miracles. Il y en a mê-
vin siècle- mc p|ug <jans unsej moins (j^g les autres. Aussi est-il visible que cette relation est de différentes mains, et faite à plusieurs reprises. Elle en contient effectivement qui se firent à la translation de la Sainte, et d'autres qui semblent l'avoir
u*l. ib. p. 39-42. suivie d'assez près. 'Dom Mabillon les a aussi réimprimes à la fin de la vie moins prolixe , et s'est contenté de faire choix
p- «-*4. et de donner seulement' une partie des autres, qui ne s'opé-
rèrent et ne furent par conséquent écrits qu'après les ravages des Normans, et même leur conversion au christianisme, il serait au reste très-difficile de deviner par qui et en quel
p. 3t;. n. 20. temps celle relation a été faite. ' La manière dont l'Auteur de la première vie, dans l'ordre de l'imprimé, finit son ouvrage, ne permet pas de lui attribuer la moindre partie de cette histoire de miracles.
Tous ceux qui dans les siècles postérieurs ont écrit la vie de la même Sainte, et plusieurs 1 ont fait effectivement, ont puisé dans les ouvrages précédents ce qu'ils en disent de meilleur.
Ce qu'on vient devoir être arrivé à l'égard de sainte Austreberte, s'est fait aussi à l'égard de S. Landelin, Abbé de Crespin en Boii. ir.. Jan. p. Hainaut, mort vers l'an 686, 'ou seulement 707. On a deux «067. uui. histoires de sa vie, au sujet desquelles on n'est pas moins eu sur. 15. Jim. p. peine à discerner celle qui a précédé l'autre. ' Suri us nous en w8-€5i. a donné une après en avoir défiguré le style, sous prétexte de
m»b. ib. i. 2. p. le polir. Depuis, ' Doui Mabillon à l'aide d'un manuscrit de 873-8-7. y Corneille de Oompiegne l'a rétabli, et publié l'ouvrage
Boii. ip. p, um- dans sa première pureté avec des notes de sa façon. ' Les coniowi. linuateurs de Bollandus, Taïaut revu sur d'autres mss. l'ont
aussi fait imprimer à leur tour et illustré de plus amples rep. io67-ior,8. marques. ' Mais aïant recouvré une autre vie du même saint dans un manuscrit de S. Sauveur d'Ulrecht, ils l'ont mise à la suite de la précédente : déclarant qu'il seroil difficile de décider laquelle des deux mérite la préférence sur l'autre.
Tout ce que l'on peut dire de moins équivoque sur ce sujet, c'est que la dernière imprimée est plus courte que la première et en un style plus simple : ce qui pourrait servir de preuve qu'elle a précédé l'autre pour le temps. Toutes les deux cependant contiennent à peu de choses juès les mêmes faits, rapportés dans l'une d'une manière plus précise, et plus étendue dans l'autre. La plus prolixe parait avoir eu pour auteur un homme d'esprit et de piété , qui avoit du talent pour écrire, et qui pouvoit être moine d'un des quatre monaste-
res 1 que fonda S. Landelin. C'est une des pièces les mieux Vlil siècle.
écrites, qu'aient produit les premières années de ce siècle.
On ne peut pas raisonnablement en reculer l'époque. Car bien
que l'Auleur ne fût pas tout-à-fait contemporain, il assùre n'y Uah- ^- p. »73.|.r.
rapporter que ce qu il a appris de témoins dignes de foi : qum
mihi veriaicorum narratione comperta sunt. C'est de l'un ou
de l'autre écrit que Philippe de l'Aumône, Abbé de Bonnc-
Esperance, a tiré ce qu'il y a de plus avéré sur S. Landelin
dans la vie qu'il en a composée , et qui se trouve entre ses
œuvres.
'On ne peut douter que la vie de S. Hermeland, Abbé B.as.Mar. P. 574 d'Aindre au diocèse de Nantes, mort vers 720, n'ait été écri- r'7*' " 2te peu d'années après; puisque les continuateurs de Bollandus Pont tirée d'un manuscrit fait l'an 707. ' Aussi l'auteur M;ill ib , 3 p est-il reconnu pour grave et pour presque contemporain. Mais 383il nous fournit lui-même quelque chose de plus précis, pour fixer le temps auquel il mit la main à son ouvrage. ' C'est en i>- -w. n. 3t. parlant delà translation du Saint, qui se fil environ 20 ans après sa mort. Il dit donc a ce sujet que tous ceux qui y avoienl assisté étoient encore alors pleins de vie : expression qui marque visiblement qu'il exécuta son dessein aussi-tôt après , et ainsi vers 710. ' Cave en place l'époque dix ans plus tard, dm-, pa.o m 1. mais sans nul fondement. ' Le P. le Cointe au contraire la coin an. m „. place trop-tôt de plusieurs années; puisque faisant mourir le *• 700- *• Saint en 700, il suppose que l'auteur de sa vie étoit contemporain. 'Cet anonyme ne se fait point connoitre autrement Mai», ib. p. 383. uue pour un homme du diocèse de Nantes, ami des moines ,1S4- pr" d'Aindre, sur le rapport desquels il a écrit ce qu'il nous apprend des actions et des miracles du saint Abbé, L'on peut lui reprocher, avec justice, de s'être plus arrêté à ceux-ci qu'à ce qu'il avoit de plus intéressant à nous dire. Son style est simple, assez pur pour son temps; mais fort diffus, et souvent ses périodes à perte d'haleine.
'Nous avons son ouvrage au vingt-cinquième de Mars sur. 25. Mar. P. dans Surius, qui l'a retouché suivant sa mauvaise manière. 373 :183 'Les Bollandistes l'ont ensuite donné dans sa pureté avec de m. >i>- p. 574fort amples observations, sur l'ancien manuscrit dont on a parlé. ' Enfin Dom Mabillon l'a fait réimprimer sur l'édition Mai.. .1,. P. mprécédente et un manuscrit de M. d'HeroUval, en y joignant 403
1 Le) quatre monastères fondés par S Vaters aujourd'hui ruiné : km* situé* en Laadeua, «ont Crespin, Laubos, Aulne ot Haioaut.
vin siècle, quelques courtes remarques. • Le P. le Coinle eu a aussi fait
* toin. ib. n. 5. entrer une grande partie dans ses annales.
». an. 687. n. n. b Le même Annaliste y a fait imprimer une relation de la découverte du corps de S. Firmin, premier Evêque d'Amiens et Martyr. Il l'avoit tiré du manuscrit de Corbie; et il donne à l'Auteur de celte histoire la qualité d'ancien écrivain. Il ne faut pas croire cependant qu'il fut contemporain de cette translation qui se fit, comme l'on croit, le treizième de Janvier 687. 11 y a beaucoup plus d'apparence qu'il ne vivoil que plus de 30 ans après. On voit par la fin de sa pièce que ce n'est qu'un Sermon prononcé au jour anniversaire de celte cérémonie, et qu'on y a fait entrer quelque chose sur le mystère de l'Epiphanie , dont l'octave tombe le même jour. L'Auteur y mêle des choses si extraordinaires, qu'elles passent toute vrai- * semblance. Tel est l'endroit où il dit que S. Honorât, Evêque d'Amiens sous le règne de Childebert , disant un jour la messe, Jesks-Crist vint lui-même achever le Sacrifice, que lui Honorât prit de la main du Sauveur. Telles sont encore les circonstances qui, selon cet Auteur, accompagnèrent la découverte du corps Saint, dont l'odeur suave se répandit au même moment aans les villes de Tournai, de Cambray, de Noyon, de Beau vais, comme dans Amiens-même. Tout cela et quelques autres traits aussi merveilleux que nous omettons, montrent un écrivain extrêmement crédule, et fort postérieur au principal événement qu'il rapporte. De sorte que c'est lui faire honneur que de le placer quelques années avant le milieu de ce siècle, quoique son écrit convienne parfaitement au temps de la plus grande ignorance. On a déjà averti ailleurs, que cette histoire est aussi imprimée dans l'appendice aux œuvres de Guibert de Notent.
En voici une autre d'un mérite bien différent, à laquelle néan-
JM>. 0^ i. * p. moins on doit assigner la même date. ' C'est un poeme de 54 vers élégiaques sur les actions et les miracles de S. Frodoberl Abbé de Moutier-la-Celle , près de Troïes en Champagne, mort vers l'an 673. Le Poète qui l'a composé étoit moine du même monastère, comme la pièce en fait juger, et fleurissoit peu de temps avant le milieu de ce siècle. On ne peut gueres le placer ni plùtôt ni plus tard , parce qu'il y parle comme d'un événement tout récent, de l'église que Bobin Evêque du lieu fit construire en l'honneur du Saint, et que cette église dès le milieu du IX siècle, suivant la remarque d'un
autre
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aulre ancien Auteur , tombai I en ruine pour être trop ancien- Vl" siuci.k. ne. Il ne faut pas au reste chercher dans cette pièce les beautés de la poésie. \ji versification en est pourtant tolérable pour le temps où elle a été faite , quoiqu'elle ne soit pas sans fautes.
' On peut placer vers le môme temps un autre Poète, qui Man. ai**, t. 3 nous a laisse un ouvrage de même nature que le précédent, l' ,tJ53-"w;mais beaucoup plus long; puisqu'il contient environ 050 vers tous hexamètres. C'est la vie de S. Romain Evèque de Rouen mort en 639. L'Auteur étoil certainement du pais : ce qu'il témoigne lui-môme en qualifiant ses patrons , tant le saint K venue dont il écrit la vie, que S. Ouën qui lui succéda immédiatement. Delà manière qu'il parle dans le cours dosa piece, il fait comprendre qu il étoit déjà éloigne" du temps de l'un et de l'autre , lorsqu'il y mit la main. C'est ce que nous croïons devoir étendre à l'espace d'un siècle entier. Mais diverses considérations nous empêchent de le supposer plus éloigné. Il parolt en effet d'une part, que son poënic fut composé avant les ravages des Normans , et même avant le règne de Charlemagne ; puisqu'il y parle de faits qui ne peuvent convenir à ce temps-là , comme de la simonie et de l'avarice qui # régnaient dans le Clergé. ' Il est certain d'ailleurs que celle p. pièce passoit pour ancienne au X siècle : veteranam lieroïco carminé editam, dit d'elle Gérard Doïen de S. Medard à Soissons , en l'adressant à Hugues 11 Archevêque de Rouen. Ce Gérard parle d'une autre vie du même Saint, écrite en prose et encore plus ancienne que la précédente. On la regarde comme perdue; car celle ôu'a publié Nicolas Rigault, n'esl autre que l'ouvrage de Fulbert Archidiacre de Rouen , puis moine de S. Ouën vers 1 i 30.
Il y a toute apparence que ce fut sur cette plus ancienne vie, que notre Anonyme composa son poème. Il étoit demeure enseveli dans l'obscurité des bibliothèques, ' jusqu'en p. ttai-it*»;. 1717. Alors Dom Martene et Dom Durand l'en tirèrent, pour le donner au public, sur un manuscrit de l'abbaye de S. Ouën. Il y a dans ce poëme un peu plus de poésie que dans le précédent, dont on vient de rendre compte. Du reste le jugement ou'on a porté de l'un, convient à l'autre. Ce n'est presque qu une prose mise en mesures. Quant au fonds de l'histoire, on y trouve en général les principales actions de S. Romain ; mais le Poëte n'est entré dans aucun détail , si nëan- Toim IV. K
vin siècle, moinson en excepte une partie de sa conduite dans 1 episcopal.
P. ioui. ' ftous apprenons de ce même Porte , que lorsqu'il Iravail-
loit à son ouvrage, il y avoit dès lors deux vies de S. Ouën répandues dans le public : l'une en vers, l'autre en prose. La première est ou perdue, ou encore cachée ; cl peut-être en arrivera-t-il un jour ce qui est ;irrivé <ie celle de S. Romain, don! on vient de parler. Pour l'autre, que le Poêle dit être en pro-
sur. «». AUÏ. p. se c'est la même ' que Surius nous adonnée au vingt-quaîrié-
mo-ts'jo. mii j'^out> sous ]c nom (]'un Fridcgode qu'il place en {SM\.
11 avoue cependant que le manuscrit qui la lui a fournie , et qui éloit très-ancien , ne présentoit aucun nom d'Auteur , et que ce n'est que par conjecture qu'il lui a fait porter celui qu'on lit dans son imprimé. Il a encore fait pis; il l'a entièrement défigurée, sous prétexte de la corriger. Pour juger de la licence qu'il s'y est donnée, il n'y a qu'à conférer le dernier
coin. an. 687. n. chapitre, qui traite de la translation du Saint, ' avec ce qu'en à publié le P. le Cointe sur un manuscrit dont le texte n'avoil pas été altéré. L'on reconnoit dans ce morceau de la vie originale tous les caractères du style en usage dans les premiei es années de ce VIII siècle. Aussi les plus habiles Critiques sontils persuadés que cet ouvrage est d'un Auteur qui éenvoit sous Charles Martel. Le Poêle dont on vient de rendre compte en fournit une preuve, et il n'y a pas de doute que les savants continuateurs de Bollandus en publiant un jour la vie dans sa première intégrité , nous donneront à ce sujet de nouveaux éclaircissements, qui metlront ce sentiment dans un plus grand jour. Quelque défigurée que soit l'édition de Surius, on y appereoit encore un auteur qui avoit quelque talent pour écrire , et qui étoit assez-bien instruit des actions de S. Ouën. On trouve une traduction françoise de son écrit , entre les vies des personnes illustres de M. Arnauld d'Andilly.
L'Auteur de la vie de S. Ilucbert, premier Evêque de Liège, mort non en 731 ou 73o , comme quelques Ecrivains l'ont avancé , mais dès 727 , étoit encore plus proche des temps de son Héros , que l'historien de S. Ouën ne l'cloil des
S'.m x Koy' p temps du sien. 'Il est visible par sa narration, qu'il avoit été au nombre de ses élevés; qu'il avoit eu part à sa confidence , l'avoit assisté dans sa dernière maladie, et s'étoit trouvé à ses
Il éloit par conséquent fort en état de nous donner une histoire complète de sa vie. Cependant il n'y a pas entièrement réussi. Pour s'être trop livré au goût de son siècle
et aux réflexions, il a fail un assez long ouvrage pour dire peu VIIi SIECLEde choses. Il ne fait presque mention que des actions et des vertus éclatantes, et de ce qui y a rapport. ' 11 n'a pas laissé p- »«• ». toutefois d'y insérer plusieurs points de ladiseiplino en usage de son temps, comme ce qui regarde l'eau-benilc, les prières qu'on emploie à la faire, les cérémonies des funérailles, etc. ' 11 y donne la relation de la première translation du Saint, p. 53. 55. qui se fit seize ans après sa mort, en la troisième année de Carloman : ce qui nous conduit h l'an 74a. Il ne paroît point y avoir de doute que ce ne fût la l'occasion qui détermina l'Auteur a entreprendre son ouvrage, et qu'il ne l'exécutât la même année, ou peu après. 'Suriusl'aïant tiré d'anciens mss., P. «. ». l'a fail imprimer au troisième de Novembre, sans toucher au style, au moins ne dit-il point qu'il l'ait fait. ' 11 a mis à la p 55 r,fi suite l'histoire d'une autre translation du même Saint, mais postérieure au siècle qui nous occupe.' On a une édition particu- Lfli.ong. i«i>. u. liere de la vie de S. llucbert par notre Anonyme, faite en un r- m- ," volume îVi4° à Luxembourg, chez Rculand l'an 1621, par les soins du P. Jean Roberli Jésuite, qui l'a ornée de notes de sa façon.
' Deux traits qu'on lit dans la vie de S. PardulfeouPardoux, Mab. ib. i. 3. v. Abbé do Gueret, au diocèse de Limoges, mort en 737, ne ?«n" rso' "' 17 permettent pas d'éloigner de cette époque plus de sept à huit ans, l'Anonyme qui a écrit sa vie. II y dit en parlant d'un miracle que le Saint opéra plusieurs années avant sa mort, qu'Aunaire sur qui il le fit, vivoit encore lorsqu'il avoit la main a la plume. Rapportant en un autre endroit l'embrasement qui consuma la Ville de Bourges en 711, il en parle comme d'un événement tout récent, moderno tempore. L'on pourroit ajouter qu'il ne fait mention d'aucun des miracles opérés depuis la mort du Saint, s'il ne paroissoil qu'il manque quelque chose sur la fin de son ouvrage, où l'on ne trouve ni épilogue, ni doxologie. Les deux traits précédents suffisent pour prouver notre sentiment touchant la date de* cet ouvrage. ' Cave la renvoie jusque* vers l'an 700, mais trop tard, Cave. p. m. ». comme on vient de le montrer. L'Auteur semble avoir été moine du monastère de Gucrot-même. Il a écrit avec beaucoup de simplicité, mais avec autant de candeur et de bonne foi, et sans charger son ouvrage de réflexions ou de digressions étrangères. Il est vrai qu'il a été attentif à recueillir les miracles; mais outre qu'il ne parle que de ceux que le saint ope-
Ki
70 AUTIUÎS ECRIVAINS
vm siècle. ra (\e son vivant, il les rapporte avec tant de naïveté et de circonstances, qu'on ne poulies révoquer en doute. Son stym.i.. ih. p :.fo. le, quoique simple, n'est ni rampant, ni embarrassé. 'On y lit cependant quelques mots barbares, comme berciolus, pour exprimer un berceau; et c'est peut-être le plus ancien auteur latin que nous aïons, qui ait emploie ce terme dans la même signification.
Dom Hugues Menard avoit déjà publié une partie de cet ouvrage dans ses observations sur le martyrologe bénédictin,
•*bi vw-wî'" '* ' 'ors1ue Ie P- Labbe le fit imprimer en son entier au second volume de sa nouvelle bibliothèque de mss. Il a été réimprimé depuis avec des notes par Dom Mabillon, sur l'édition précédente et un manuscrit de M. du Cbesne. Si Ives, Prieur de Cl uni, retoucha en son temps cette même vie, comme il en fut prié par les moines de S. Martial de Limoges, au rapport de Geolfroi du Vigeois, il faut que son ouvrage soit perdu, ou encore caché dans l'obscurité.
sur. n. Jun. p. ' Le premier qui ait publié quelque chose de celle de S.
Vulmer, Abbé deSamer, au diocèse de Boulogne, mort non vers 710, comme l a cru Dom Mabillun, mais dix ans plutôt, ainsi que le montrent les continuateurs de Bollandus,
supp. se jui. p. c'est Surius qui en donna un très-petit abrégé. ' Apres lui Mosander, qui a tâché de suppléer à ce qu'il avoit omis, crut imprimer l'ouvrage en entier, mais outre que son manuscrit se trouvoit imparfait, il s'avisa d'en retoucher, c'csl-
Mai>. ib. p. «3- à-dire, défigurer le texte. ' Dom Mabillon croïant à son tour l avoir rétablie au moïen d'un manuscrit qu'il en avoit recouvré, remit l'ouvrage sous la presse. 11 réussit à la vérité a nous donner la vie plus pure que Mosander; mais il ne la donna point entière. La préface et la rélation des miracles opérés après la mort de S. Vulmer, qui font partie de l'écrit de notre Anonyme, manquoient dans le manuscrit de cet éditeur.
83°"'n2« ,uL p' ' 'C5 Bollandisks plus heureux, ont trouvé l'un et l'autre dans
P. '81-88. ' un autre manuscrit de l'abbaïe d'Anchin. ' C'est à l'aide de celui-ci et de trois autres qu'ils ont publié la .pièce en tout son entier et dans sa première nureté, avec des observations préliminaires et des notes, qui lui donnent un nouveau prix.
p- 88 20 ' H paroit par l'histoire d'un des miracles qui y sont rappor-
tés, que l'Auteur étoit moine de Samer : ce que Mosander avoit déjà présumé, quoique cet endroit ne se trouvât pas
p w. pr. jan9 ^ manuscrit ' iviais on voit par la préface que cet écri-
vain n'entreprit son dessein que plusieurs années après la mort vui siècle. du Saint Abbé. Il y dit en effet que ce qu'il rapporte , il ne le fait que sur le témoignage de personnes respectables : ea igiturquœ tantum de illoswit veiterabilium homimtm narratione comperta. ' En parlant ailleurs des miracles qui se firent p. s-, n. 21. quelque temps après la mort du Saint, il ajoute, qu'au temps qu'il écrivoit, il y en avoit encore des témoins pleins de vie. Tout cela suppose un auteur qui n'étoit pas contemporain. Il semble toutefois qu'on ne peut pas raisonnablement l'éloigner de l'époque de la mort du Saint Abbé, de plus de 40 à 45 ans. De sorte qu'il pul composer son ouvrage peu après la mort de Charles Martel, dont il parle au dernier endroit cité, en lui donnant le titre seul de Seigneur, sans y joindre 1 elui de Roi ou d'Empereur : ce qui doit empêcher qu'on ne l'entende ou de Charlemagnc ou de Charles le Chauve.
Son écrit n'est pas fort long : aussi témoigne-t-il en plus d'un endroit avoir fait choix de ce qu'il y avoit à dire. Le style en est simple, mais elair, et suppose l'auteur instruit de sa religion et plein de piété.
Aux Anonymes précédents nous croïons devoir joindre celui qui nous a laissé une vie de sainte Sigolene, Abbesse de Troclar au diocèse d'Albi. ' Non-seulement il est auteur con- nP-f«» temporain ; il avoit encore eu l'avantage de connoître person- ' pr nellement la Sainte, qu'il qualifie sa mere, comme, aïant été de son temps moine à Troclar, où le monastère étoit double. En cette qualité, il avoit vu par lui-même, comme il l'assûre, une partie des actions de sa vie qu'il rapporte dans son histoire. Elle est donc digne de toute croïance, et ne peut être plus authentique. Ajoûtons que bien qu'elle soit écrite avec beaucoup de simplicité, et que l'écrivain s'y soit un peu arrêté aux miracles, il ne lui ont point fait néanmoins oublier les principales vertus de la Sainte, et qu'il en fait un détail aussi édifiant que sincère.
Toute la difficulté est de savoir en quel temps précis vivoit sainte Sigolene, et en quel temps elle est morte. Malheureusement ks anciens ne nous en apprennent rien de positif ; et c'est ce qui est cause du partage où sont les modernes à ce sujet; les uns en mettant l'époque à la fin du VIII siècle, les autres la renvoïant plusieurs années après le million du sieclç suivant : en attendant qu'on en découvre la juste date, nous croïons pouvoir supposer, que la sainte ne vécut pas au-dc-
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là de 730, et que son historien érrivoit dix à quinze ans après. Lai., bih. nov. i. ' Son ouvrage a clé d'abord imprimé par les soins du I\ *• a|,p Labbe, qui l'a renvoie dans uneesnece d'appendice, à la fin du
second tome de sa nomelle ftiblinthcque, où Ton a négligé Mab. ib. t. 4. p. de marinier les pages. ' i)om Mabilion aïant revu celle édition sur un manuscrit de Moissac, publia de nouveau cette vie non. ii>. P. cas- avec des observations et des notes. ' Enfin les continuateurs mi- de Rollandus, profitant de ces deux éditions, dont ils ont
eu l'attention do marquer les variantes aux marges, l'ont fait réimprimer avec de plus amples remarques. wm Hvi8Fol>' p ' Surius est le premier, comme il semble, qui nous en a donné une de S. Euchor Evêoue d'Orléans, mort en 738. Mais i! l'a fait sur un manuscrit tort suspect, et qu'il n'a pas même suivi pour le texte, qu'il a corrompu. C'est dans ce manuscrit que se lit la prétendue révélation faite à S. Euchcr de Bon s». F.*, p. la damnation de Charles Martel. ' Dans la suite Ilensehcnius *,!) un des continuateurs de Rollandus, aïant recouvré trois au-
tres mss. fort anciens de la même vie, où la fable précédente ne se trouve point, a publié l'ouvrage dans sa pureté, avec Mab. ib. i. s. P. de longues et savantes observations. ' Dom Mabilion l'a aussi fait imprimer à son tour, avec des remarques historiques et critiques, tant sur l'édition d'1 fenschenius, nue sur un manuscrit de l'abbaïe de Conches en Normandie, où ne se lit point non plus la fiction dont on a parlé. Mais ce dernier Editeur en a retranché lesdeux préfaces publiées par Ilenschenius. L'on ne peut douler que l'Auteur de cette vie ne fût convn'°n "» V3 v' tomPoram- Non-seulement il assûre lui-même qu'il n'écrit que sur le témoignage de deux sœurs du Saint; maison voit encore par la fin de son ouvrage, qu'il y mit la main peu de temps après sa mort. En effet, avant que de parler d'un miracle qui se fit le jour anniversaire de son décès, il en rapporte auparavant un autre qu'il dit être tout récent, nuper et enim miraculum : expressions qui représentent une histoire écrite aussi-tôt après. L'ouvrage est court, et comme divisé en deux parties, dont la première contient l'histoire de la vie du Saint , et l'autre la rélation des miracle- opérés dans l'espace d'un an après sa mort. Il est peu d'ouvrages de cette nature et de ce temps-là, qui soient mieux écrits à tout égard que celui-ci, quoiqu'il ait ses deuauts. L'auteur pareil avoir été aussi-bien moine de S. Tron où le Saint étoit mort, que clerc ou moine d'Orléans.
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a Celui qui a composé la vie de S. Josse, prêtre et Soli- Vl" s"'rLI:litaire sur les côtes de l'icardie, mort vers 0G8 , ne l'a fait que sur des traditions un peu éloignées de la source. C'est ce qui ' 11 M paroit par le cours de la narration , et qu'il témoigne lui-même , en disant aux moines du monastère de ce Saint, qui IV voient engagé à écrire son histoire , qu'il n'y parle que sur leur témoignage , sans insinuer même qu'aucun d'eux eût vu ce qu'ils lui en avoienl appris. 'Le Saint a voit cependant deux i> vn. »• i> neveux, Winnoch et Àrnoch, qui furent héritiers de son herntitage , converti depuis en un mon;istere , et qui étoient fort en état démettre l'Auteur au fait des actions de leur oncle. Mais il y a toute apparence qu'ils n'étoient plus eux-mêmes au monde, lorsqu'on entreprit défaire écrire sa vie ; quoiqu'on ne puisse pas douter que ce qu'on en savoit alors, ne fût une suite de leur tradition. Toutes ces circonstances nous font croire que le dessein de cette histoire ne fut exécuté que plus de 60 ans après la mort de S, Josse. Quelques modernes en ont voulu éloigner l'époque encore davantage , et en faire honneur à Alcuin , à qui Charlemagne donna le monastère du Saint. Mais outre qu'on ne reconnoît point dans cette pièce le style de cet écrivain, elle paroit plus ancienne que la fin du VIII siècle.
'Cave a même cru devoir la placer dés le commencement v. un. i. vers 710, apparemment pour n'avoir pas fait attention aux circonstances que nous avons marquées.
Kl le ne laisse pas cependant d'avoir de l'autorité ; et les derniers Historiens de Bretagne n'ont pas fait difficulté de la suivre. Le style n'en est pas mauvais , quoique simple et un peu difi'us. ' Elle a été publiée sur un manuscrit de l'Abbaïe de Ju- b. •!.. k.. :>oo mieges ancien de plus de 700 ans, par les soins de Dom Ma- "' billon qui l'a illustrée de notes convenables.
On a déjà remarqué qu'il fut rare de voir assembler des conciles au siècle précédent, et les premières années de celui-ci. Depuis le commencement du siècle jusqu'à l'an 74.» , espace du temps que nous entreprenons de parcourir dans cet article, par rapport à ces assemblées, il ne s'en tint que trois,
vm sircle. au moins dont nous aïons les actes en tout ou en partie. Il put s'en tenir quelque autres; cl Ton trouve effectivement les vestiges d'un quatrième; mais comme il ne nous en reste ni décrets, ni canons, nous n'en parlerons point: résolus d'en faire de même à l'égard des autres, dont 1 antiquité rie nous a rien conservé.
conc. e.t.p. 1M3. ' Le premier des trois dont il s'agit ici, fut convoqué par .vm' '|GiionifP' '"e|7: ordre de Carloman, Duc et Prince des François. On n'en 13*. P. sa. marque point précisément le lieu. Seulement on sait que ce fut en Germanie , ou plutôt dans la France Orientale , le onzième des Calendes de Mai, c'est-à-dire, le 21e d'Avril 712. Il s'y trouva sept prélats avec leurs prêtres : S. Boniface de Maïence, qui paroît y avoir préside , Burchard de Virtzbourg, Kegenfride, ou Rai ni roi de Cologne, VVintan de Burabourg, Villebalde d'Eicbslat, Dadan d'Utrecht, et Eddan de Strasbourg. Le motif de leur convocation , comme le Prince s'en explique lui-même , fut pour prendre conseil sur les moïens de rétablir la loi de Dieu et la discipline ecclésiastique, tombée sous les Princes précédents, et d'empêcher le peuple fidèle d'être trompé par les faux prêtres, comme par le passé. En conséquence on dressa sept canons, dont le premier confirme les nouveaux évêques établis par S. Boniface, et ordonne la tenue d'un concile chaque année. Les autres font voir une grande décadence de la discipline parmi le clergé, dont ils tendent à réprimer les abus. On y défend aux clercs entr'autres choses, le port des armes et la chasse, et l'on prescrit aux moines et aux vierges consacrées à Dieu de suivre la Règle de S. Benoit. On a déjà vû qu'elle étoit communément observée dans les monastères de France ; mais ce concile en fit un décret général.
Bai. capit.i.i.p. 'A la tête des canons se lit une Ietre de Carloman, qui se trouva à cette assemblée, avec les Seigneurs de sa Cour, comme il paroit par le premier Canon. C'est pour cela qu'on a inséré ces actes parmi les Capilulaires de nos Rois. On en a usé de même et pour les mêmes raisons, à l'égard de la plupart des autres conciles tenus en ce siecle-ci et le suivant. C'étoit des assemblées mixtes, où le Prince et les Grands du Roïaume se trouvoient avec les Evêques, les Prêtres et les Abbés, et où on discutoit les affaires séculières comme les ecclésiastiques. Au reste pour avoir une entière connoissance de ce premier concile tenu sous Carloman , il faut joindre
1)1 V KltS CONCILES.
dre à ces canons la lettre 10o de S. Boniface de Maïcncc à vin SIECLt:- Culbert Archevêque de Cantorberi, où rapportant sommairement ces mômes canons, il y joint diverses particularités qu'ils ne contiennent pas. ' Les actes du concile précédent Bonif. ep. p. 110et ceux du concile qui suit, ont été insérés parmi les letres n3' du même S. Boniface.
' Le second concile, dont nous avons à parler, el qui est «'on. a», p. 1537coniplé pour le second capitulaire de Carloman, se tint Je 54Î8' Bai. Ib.''^. premier jour de mars 743, à Liptincs maison roïale, plus U9-«52connue aujourd'hui sous le nom ae Lestines en Cambresis. On y fit quatre canons dont le premier renouvelle et confirme ceux du concile précédent. Le second regarde les biens ecclésiastiques , et permet au Prince, à cause des guerres présentes, d'en prendre une partie à titre de cens. Le troisième renouvelle la défense touchant les adultères , les incestes , les mariages illicites , et de vendre aux payens des esclaves chrétiens. Le quatrième et dernier canon défend les superstitions païennes, sous une peine pécuniaire.
' On trouve dans un manuscrit d'autres pièces en ancienne conc. ii>. p. is*olangue Theolisque ou Tudesque , que l'on croit appartenir ,53*' au concile de Lestines. Ces pièces sont une formule de renoncement au diable et à ses œuvres ; une liste de superstitions au nombre de trente, dont il est parlé dans le quatrième canon ; deux exhortations au peuple pour le porter à éviter les mariages illicites , défendus par le troisième canon, et de célébrer le Sabat comme les Juifs, en ne travaillant point ce jour-là. Les PP. Labbe et Cossart ont donné la première de ces pièces en sa langue originale, et les autres en Latin. M. Baluze a aussi mis la liste des superstitions à la suite des décrets du concile , ou du capitulaire , comme il la intitulé.
' Le môme éditeur a fait imprimer tout de suite pour la m. ■'>• vpremière fois un autre capitulaire qu'il nous avoit tiré d'un ancien manuscrit, appartenant autrefois à M. de Thou. Le litre montre que ce capitulaire fut dressé dans un concile où se trouva S. Boniface, Légat du S. Siège, vers l'an 744. Il est divisé en 23 articles ou règlements sur autant de points, qui regardent lanl les clercs que les simples fidèles. La peine contre les faux monnoyeurs est remarquable. On coupera le poing à ceux qui seront convaincus de ce crime.
Le sixième des nones, c'est-à-dire, le troisième jour de p.isvieo^ r.on. Mars, de la même année 744, qui éloit la seconde du règne fb. p5? 513-545.
Tome IV. L
vin siècle. de Childeric, Pépin frère de Carloman fit de son côlé tenir un concile à Soissons pour la partie de la France qui lui obéissoit. Le titre porle qu'il s'y trouva vingt-trois é\èques, dont aucun n'est nommé; mais on ne doute point que S. Boniface de Maïence n'y occupât la première place. On voit par la préface que Pépin et plusieurs Seigneurs y assistèrent aussi. Il n'y paroît cependant que la souscription de ce Prince et celle de trois autres, Radbod, Ariberl et Helmigaud. Cette assemblée fit dix canons, dont le premier confirme la foi de Nicée et des autres conciles, et recommande l'observation de la discipline fort négligée par le passé. Les autres canons rappellent, et établissent les mômes règlement}', que les conciles de Germanie et de Lest in es, dont on a rendu compte. Seulement dans le second canon on porte condamnation contre l'hérétique Adalbert qui suit.
ADÀLBERT,
Faux Evkqie.
flonif. cp. 135. p. ' A Dalbert , ou Adelbert , ou même Aldebert selon d'aum- xV très étoit Gaulois de nation. Dès sa première jeunesse
il se donna pour un insigne hypocrite. Il se vantoit qu'un Ange sous une forme humaine lui avoit apporté des extrémités du monde des reliques d'une sainteté admirable, en vertu desquelles il pouvoit obtenir de Dieu tout ce qu'il lui demanderait. Aumoïen d'une telle imposture il trouva entrée dans les familles, et attira h sa suitte une multitude de paisans grossiers et de femmes chargées de péchés, qui tous le regardoient comme un homme d'une sainteté apostolique, et un grand faiseur de miracles. Pour soûtenir son imposture par une autorité apparente , il gagna à force d'argent des évêques ignorants qui lui conférèrent l'épiscopat contre toutes les rep. tw. gles. 'Celte nouvelle dignité lui inspira tant d'orgueil et de
présomption , qu'il osoit se comparer, ou se préférer même aux Apôtres et au Martyrs. Il refusoit en effet de consacrer des églises en leur honneur, et ne vouloit le faire qu'au sien propre. Il dislribuoit de ses ongles et de ses cheveux, pour qu'on leur rendit la même vénération qu'aux reliques de S. Pierre.
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n Soûtenant toujours et en toutes choses le personnage d'hy- vin sieclb. pocrite et d'imposteur, si l'on se présentait à lui pour lui confesser ses p>éché.s, il disoit qu'il avoit le don de les connoître , et qu'il étoit inutile de les déclarer. En conséquence il faisoit semblant de les remettre, et rcnvoïoit la populace crédule avec cette fausse sécurité. ' Il faisoit ériger de petites croix et des oratoires h la campagne, près des fontaines et partout ou la fantaisie l'en prcnoit, et engageoit ses sectateurs à y aller faire les prières publiques. De sorte que les peuples s'y assernbloient au mépris de leurs évêques, et laissoient désertes les anciennes églises.
C'étoit dans la France Orientale qu'Adalbert joûoit un rôle si extravagant cl si impie. S. Boniface qui travailloit en homme vraiment apostolique à y détruire l'erreur et lui substituer la vérité de l'Evangile, n'oublia rien sans doute pour faire revenir Adalbert de ses égarements. N'aïant pû y réussir,' il le fit condamner lui, son hérésie et ses pratiques schis- cone. t. 6. p. matiques dans le concile de Soissons, dont on vient de par- J^îi/jSîp.îiw 1er. Adalbert , bien loin de s'y soûmettre , n'en devint que taesl ' ' plus téméraire : ce qui obligea le S. Archevêque de s'adresser au saint Siège, et de lui donner connoissance de celte grande affaire, et de celle d'un certain Clément Hibernois de nation, autre séducteur qui troubloit l'église de Germanie. Le Pape Zacharie assembla à ce sujet, le vingt-cinquième d'Octobre , plutôt en 718 qu'en 746, ' un grand concile , où les deux imposteurs furent condamnés avec les écrits d' Adalbert. Depuis celte époque, l'histoire ne nous apprend plus rien de leurs avantures. ' Seulement on sait que S. Boniface p. 1557. les trouvant rébelles aux décisions du concile de Soissons , les fit enfermer par ordre des Princes Carloman et Pépin. Ainsi il y a bien de l'apparence qu'ils finirent leurs jours en prison.
' Les écrits d' Adalbert condamnés par le concile de Ro- p- «»■ me, y furent lûs, puis jugés dignes du feu. Le premier dont il soit mention, est l'histoire de sa propre vie, qu'il avoit écrite lui-même, ou fait composer par quelqu'autre. 11 paroit
I ' C'a*t l'époque que Pom Maillon a«»ipiie à rn concile de Rome; mais véritable dalo doit *n preiidro d>> celle a de la 'leire de S. Ilonifaen a Zaeliarir, qui est U 1.15. et qui précéda ce concile. Or il e»i certain qaVlle o« fui écrite au plutôt que
vers la On de 717, ou même- aenlemenl an j|a|,, an. |. 5». q.
7-M. Puisque le S. as-lire qu'il y avoil g, ' priM ild 30 ai)» qu'il étoit l'homme- do 8.
Siejre : ce qu'il commença à 4lre en 710 a Bonif. ep. 135.
s le yerra dan» la auile. p. i«7.
ADALBEH T
liai. .a|.. I.
Pal.ib. I.l.|>.i.m
vin stECLK. je commencement de cette pièce qu'on nous en a conservé que ce n'étoit qu'un tissu de visions, d'impostures et de faux miracles. Adalbert s'y représentait né de parents simples, mais couronné de Dieu dès le sein de sa mere, et disoit que celle-ci, avant que de le mettre au monde, avoit cru voir sortir un veau de son enté droit: ce qui, selon lui, signifioit la grâce qu'il avoit déjà renié par le ministère d'un Ange. p im ' Un autre écrit d'Adalbert est une prétendue letre qu'il at-
trihuoit à .1. ('.. et qu'il supposait être venue du Ciel par le ministère de S. Michel, et avoir été trouvée à Jérusalem. Sur la notion que le concile de Home nous en a donnée , il paroit que cette letre est la même que ' M. Baluze a fait imprimer sur un manuscrit de Tarragone,- dans son appendice aux eapitulaircs de nos Mois. Il est vrai qu'il y a quelque différence entre les circonstances qui accompagnèrent la manjere dont on disoit que cette letre avoit été d'abord répandue ; mais tout cela revient au même pour le fonds. 11 est encore vrai que cet éditeur la suppose publiée seulement en 788 , ' mais ce n'est que sur un eapitulaire de Charlemagne en date de 789 , où l'on défend la lecture de celle letre , qu'on disoit, porte le texte, venue du ciel l'année passée. Expressions qui ne signifient pas que cet écrit n'eût paru pour la première fois qu'en 788, mais seulement qu'on s'étoit efforcé cette année-là de le faire revivre. Le manuscrit de Tarragone m* le contenoit point en son entier. 11 s'y Irouvoit plusieurs lacunes, comme il se lit dans l'imprimé plusieurs barbarismes. Pu reste quoique la lelre ne contienne rien de mauvais en soi, elle ne porte aucun caractère qui puisse la faire dire descendu
y est repeie jusqi
conc. ih p. i36i. ' Le dernier écrit de la façon d'Adalbert, qne nous connoissions, étoit une formule de prières qu'il avoit composée à l'usage de ses sectateurs. Après y avoir invoqué le Dieu toutpuissant, pere de N. S. .1. C. il y invoquoit des Anges, dont les noms sont inconnus, si l'on en excepte celui de S. Michel, et qui étoient plûtôt des Démons que des Anges, remarque le concile qui condamna cette prière comme les deux
£ib act.b.t.4. p. écrits prédédents. ' Toute l'Assemblée étoit d'avis qu'on les brûlât tous les trois. Mais le Pape Zacharie jugea plus à propos, qu'on les conservât daus les archives de l'Eglise de Rome, afin qu'ils pussent annoncer eux-mêmes à toute la poste-
slle ne porte aucun caractère qui puisse la faire dire desué du ciel. Le point sur lequel elle insiste le plus, et qui répété jusqu'à ennuier, est la sanctification du dimanche.
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rité, la condamnation qui en avoit été prononcée. Cependant vm siècle.
ces trois écrits ne paroisscnt plus nulle part. "On n'en a que Oconc.ib.p.i55o-
quelques endroits rapportés dans les actes du concile Romain, «»• i èon'irib. P. qu'on a insérés entre les lelres de S. Boniface, et ce que M. Baluze a publié de la letre supposée à J. C.
DIVERS AUTEURS
Tci se présentent encore quelques Auteurs presque tous anonymes, que nous pa missent avoir fleuri vers le milieu de ce siècle. Quoiqu'Ovon ne nous ait laissé aucun écrit de sa façon , il a trop travaillé à conserver ceux des autres à la postérité, pour ne pas faire revivre sa mémoire. ' C'étoit un Mab.oti. b. i. s. Frison, à qui S. Vulfran, lorsqu'il annoneoit l'Evangile en Fri- pfntï?' " se, sauva miraculeusement la vie, et qu'il convertit h la foi. Aïant suivi le S. Prélat en France, il se rendit moine à Fonlenelle, où il fut instruit dans la science des Saintes Ecritures, ordonné Diacre el ensuite Prêtre. 11 devint habile dans le style des chartes et actes publics, et en dressa plusieurs formule.-, à peu-près comme autrefois Marculfe, mais dont il ne nous reste plus aucune que l'on sache. Le principal talent d'Ovonéloit l'écriture, en quoi il excelloit. Aussi se plaisoitil à en faire usage ; et il laissa à son monastère quantité d'anciens livres ainsi copiés de sa propre main.' On ne doute »»• • • **• »• point que ce ne fût là un des premiers fonds de celte riche bibliothèque qu'on voïoil à Fontenelle dès le même siècle. ' Ovon mourut dans un âge fort avancé du temps de l'Abbé act. ib. Austrulfe, l'an 749. ' C'est de lui que Jonas historien de S. p. »i. pr. Vulfran, apprit la plupart des circonstances de la mission de celui-ci en Frise.
De cinq différentes vies qu'on a de S. Rudbert ou Rupert, premier Kvéque de Saltzbourg mort vers 718, il y en aune qui nous senible appartenir aux années que nous parcourons ici. ' C'est la plus courte qui a été d'abord publiée par Cani- r.anis. b^.^par sius au second tome de ses Antiquœ Lecliones, puis par Itom Mal! in. -ra.aio. Mabillon. Ce dernier éditeur l'a regardée comme l'ouvrage d'un écrivain peu éloigné de S. Rudbert : ' ce que M. Basna- CanK ib. p. *g*.
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vin siècle, gene croit pas fondé. En voici cependant des preuves. Ou-
tre la brièveté de la pièce et la simplicité avec laquelle elle
est écrite, qui sont déjà des marques d'antiquité, il est certain qu'elle fut composée avant la translation du Saint, qui se fit vers 773 ; puisqu'il n'y en est fait aucune mention. En dernier lieu l'Auteur y compte les années par celles de nos Rois, ce qui autorise encore à croire qu'il n'y mit la main gueres plus de trente ans après la mort du S. Evèque. L'écrit au reste est peu de chose pour la grandeur du volume ; quoique nous n'aïons rien de plus assuré sur l'histoire de S. Rudbert. Il a môme servi comme de canevas aux autres quatre vies de ce Saint, trois desquelles ont été mises au jour par le même Canisius au sixième tome de son recueil, et la quatrième qui est la plus prolixe, par les continuateurs de Bollanilus, au vinglseptiéme de Mars. Il est à remarquer que dans l'édition de Canisius il est plus long, que dans celle de Dom Mabillon. Mais il est visible que ce qu'il y a de plus, est une addition faite après coup ; puisqu'on y suit une manière de compter différente de celle qu'emploie l'Auteur original.
Ce qui est arrivé à l'égard de S. Rudbert, s'est fait aussi à l'égard de S. Kilien, évêque en Franconie, où il fut martyrisé en 689. On a composé plusieurs histoires de sa vie et de son martyre. Nous n'entreprenons de traiter ici que de la plus ancienne. Les autres appartiennent à des auteurs qui n'étoient plus François, non plus que les derniers historiens de cams. ib. par. i. S. Rudbert.' Ces premiers actes de S. Kilien sont ceux que 18VHf ' iî>pw3 ''' PUDUa d'aDOrd Canisius au IV volume de sa collection, réim- '' p" ' primée depuis par M. Basnage, et que Dom Mabillon a fait entrer dans le second tome de son recueil. Plusieurs raisons nous autorisent à les placer vers le milieu de ce VIII siècle. Presque toutes celles que nous avons alléguées plus haut en faveur de l'antiquité de la vie de S. Rudbert, reviennent ici : la brièveté delà pièce, la manière simple, disons aussi, rustique et grossière dont elle est écrite. De plus, ces actes paraissent visiblement composés à l'occasion de la translation des reliques du Saint à Virlzbourg, translation qui fut faite vers le temps que nous avons marqué, et par laquelle finissent ces actes. A tout cela il faut ajouter, qu'en parlant de S. Boniface de Maïence, ils ne lui donnent la qualité ni de saint ni de bienheureux, preuve qu'ils ont été faits do son vivant, et par conséquent avant l'an 755.
Toutes ces raisons nous ont paru devoir l'emporter, ■ sur VH1 mecle. celle qui a engagé les gravants conlinuateurs de Bollandus , «B..iu.jui.p.6(n. dont l'autorité est d'ailleurs respectable, à renvoyer ces actes u*38" un siècle plus tard : raisun qui bien que négative, ne laisse pas d'avoir du poids. C'est que itaban Maur, qui avoit passé quelque temps à Virtzbourg, d'où il semble qu'étoit leur Auteur, n'en a eu aucune connoissance, et en a suivi d'autres un peu différents. ' 11 est pourtant vrai, selon ces mêmes Auteurs, que n. 37. Notker qui écrivoit peu de temps après Raban, a fait un abrégé de ceux dont il est ici question. Ils existoient donc alors. Mais les raisons que nous venons d'apporter, montrent qu'ils existoient un siècle auparavant; et loutre que l'on peut tirer de ce que Raban ne les a pas connus, c'est ou qu'il s'en est tenu à la tradition de sou temps pour l'histoire de S. Kilien, ou nu'en aïant eu des actes plus récents que les premiers, il a négligé de rechercher ceux-ci.
' La meilleure édition que nous en avons, est celle des Bol- p- <»^ eu. landistes, qui l'ont donnée sur un manuscrit plus exact et plus correct, que ceux dont s'étoient servis Canisius et Dom Mabillon, et qui ont eu soin de l'enrichir de très-amples observations. Comme l'Auteur de ces actes éloit déjà un peu éloigné du lemp^ oîi vivoit S. Kilien, il ne savoit point à fond l'histoire de sa vie. Il n'entre dans le détail que de son martyre et de ses suites.
' Un autre Anonyme, qui a composé ceux des Saints Pris- ^ Mai- p- 363 que et Cote, qui furent martyrisés dans l'Auxerrois sous Aurelien en 273 ou 274, est encore beaucoup plus postérieur à ces SS. Martyrs, il est certain qu'il n'exécuta son dessein qu'après les ravages des Vandales ou Sarrasins, dont il y fait mention. Mais comme sa pièce retient plusieurs caractères des temps d'ignorance, il est à croire qu'elle précéda le règne de Charlemagne. On voit par-là l'estime qn'elle mérite. On n'a pas laissé d'en grossir la continuation de Bollandus, où olle se trouve avec quelques remarques , au vingt-sixième de Mai.
'Celle qu'on a au vingtième du même mois dans le même ^ 'fai- p m' recueil, sous le titre d'actes de S. Baudele martyr à Nismes sur la fin du III siècle , ne vaut pas mieux que la précédente. Les éditeurs qui l'ont publiée, eroyenl cependant qu'elle aura été composée à la fin du VI siècle, par quelques personnes du pais sur la tradition des anciens. ' Mais les meilleurs critiques toi. e. «. 1. 1>.
vin sieclk^ n'y découvrent rien qui puisse servir àfonder un tel jugement.
Au contraire ils y voient plusieurs choses embrouillées, et d'autres opposées aux maximes des premiers siècles de l'Eglise. Il est néanmoins vrai que ces actes existoient avant Usuard, Adon et Notker qui les ont suivis. Ainsi ils appartiendront aux temps d'ignorance, où l'on avoit la liberté d'inventer sans craindre d'être contredit; et l'on ne peut mieux les placer nue vers le milieu de ce siècle. Les continuateurs de Bollandus parlent d'une autre histoire du même Saint martyr, qui le suppose Soùdiaere d'Orléans; mais qui ne mérite que d élie rejettée, comme ils en conviennent eux-mêmes.
Il n'en est pas de même de celle de sainte Eustadiole, Ab-
îïï1, 8 «"!';• !î' n,'s?e a Bourges sur la fin du VII siècle. ' Elle a été écrite par
d. 8. |Oall. ° '..il . r
chr. dot. t.*. P. un anonyme, qui se montre avoir ele de la même ville, et qui appuie ce qu'il rapporte sur le témoignage de l'Evêque Roch, qui gouverna celte église depuis 007 jusqu'en 737. De sorte qu'il ne mit la main à son ouvrage gneres plus tard qu'un demi siècle après la mort de la Sainte. Son style n'es! pas absolument mauvais pour le temps ; et il y a de Tordre dans sa narration. Cette vie dont le P. le Cointe copie plusieurs endroits dans ses annales, a été d'abord publiée par le
^i7cb379.'7BoM.' IV Labbe, et ensuite par les continuateurs de Bollandus, qui
ii). p. i3s-!3*. l'ont accompagnée de leurs notes.
On doit renvoïer au temps de la plus grande ignorance, c'est-à-dire, vers le milieu de ce siècle, la vie de S. Euverl
il»! 7' Sfp' p <J8" èvêque d'Orléans, mort en iîilO, ou environ.' Surius, qui avoue en avoir retouché le style en plusieurs endroits, l'a mise au inur en la plaçant au septième de Septembre. A la vérité elle est ancienne ; puisqu'Usuard y a puisé, et c'est pour-
thi. u. l. i. s. |.. quoi nous la croïons du temps que nous lui assignons. Mais elle présente tant de difficultés, elle contient des laits si extraordinaires et si grossièrement imaginés, que le plus sùretle plus court est de l'abandonner comme une pièce qui. ne mérite aucune créance. C'est le jugement qu'en a porté avant nous le docte M. de Tillemonl.
MM. du Bouchel et Dominici ont apporté en preuves de ce qu'ils ont écrit sur l'origine de la première et seconde race de nos Rois, quelques morceaux des vies de S. Firmin Evêque d'L'zès et de S. Fereol son successeur. On y trouve des laits assez conformes à la vérité de l'histoire; mais il y en a d'autres qu'il seroit difficile de justifier, comme l'a montré M.
Chantereau
Chantereau le Fevre. Du reste le caractère que porte ces frag- vmsiECLEments, conviennent assez-bien aux pièces du temps, que nous parcourons ici ;' mais ce qu'en a fait imprimer M. Lam- umb. bib. 1.2. p. becius, paroit avoir été retouché par un auteur plus récent. 9I*-916-
La pièce suivante y appartient encore, comme un endroit du texte eu fait juger. C'est la vie de S. Clair, Abbé à Vienne sur le Rhône, mort vers l'an 660. ' Il est visible qu'elle a Mab. aet. b. t. s. été écrite peu d'années après les incursions et ravages aes Sar- io.4**"485 " Brasins dans cette partie des Gaules. On y cite en effet pour garants des personnes qui avoient vû portier du monastère que gouvernoit S. Clair, un homme à qui il avoit miraculeusement rendu la santé : ce qu'on ne peut raisonnablement étendre tout au plus qu'à 90 ans après la mort du Saint. L'Auteur ne se fait point autrement connoitre, que pour un homme qui avoit de l'esprit, de la pieté, et plus de talent pour écrire, qu'on n'avoit d'ordinaire en son siècle. Son ouvrage est court; mais il a eu le secret d'y dire beaucoup de choses en peu de mots, et avec un air de sincérité et de bonne foi, qui peut lui concilier presque autant de créance, qoe s'il étoit contemporain. Cette vie quoiqu'abregée, est très-importante pour l'histoire de Vienne, surtout pour connoitre les monastères qui y étoient autrefois en grand nombre. ' Surius l'avoit déjà sur. 1. Jm.p. -
[mbliée, lorsque Bollandus la revit sur différentes leçons que ® «Sw. 1 Ht ui avoit fournies le P. Chifllct, et la fit réimprimer avec ses notes au même jour que Surius, c'est-à-dire, au premier de Janvier. ' C'est sur les deux éditions précédentes, que Dom M»b. ib. p. <w- Mabillon a fait entrer l'ouvrage dans le second volume de sa 485 collection.
On a des preuves encore plus Dositives, que la seconde continuation de la chronique de Iredegaire, appartient aux premières années qui suivirent le milieu de ce VIII siècle. ' Elle commence effectivement où finit la première continua- Fred. chr. p. enlion du même chroniqueur, vers l'an 735 et conduit la suite ^ de l'histoire jusqu'en l'année 752, que Pépin fut élû et couronné Roi de France. L'Auteur de cette seconde continuation, comme celui de la première, étoit du roïaume d'Austrasie. On apprend d'une inscription qui se lit à la fin de son ouvrage, conformément à un ancien manuscrit où il se trouve, que ce fut à la prière du Comte Childebrand, oncle paternel du Roi Pépin, qu'il entreprit d'écrire cette partie de notre histoire.
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90 DIVERS AUTEURS
Sa narration est plus détaillée que celle du premier continuateur ; mais elle n'est pas assez remplie. 11 y omet plusieurs faits importants. Il n'y dit pas un mot de Childeric 111 , qui régna sous l'administration de Pépin et de Garloman son frère, l'un et l'autre Maires du Palais. Peut-être craignoil-il de n'en pouvoir parler, de manière à faire honneur à celui qui l'avoit engagé à prendre la plume. Car personne n'ignore aue ce fut sous le gouvernement de Pépin, que ce Roi fut enfermé dans un cloître. Son style au reste est plus tolérable, que celui de l'historien qui l'avoit précédé ; et comme il détaille assez-bien ce qu'il rapporte, il seroit à souhaiter qu'il eût fait entrer dans son dessein tous les événements qu'il auroit pû nous apprendre. Ce qui l'occupe le plus, sont les grands exploits de Charles Martel, de Childebrand son frère, de Pe-
f)in et de Carloman fils du premier. Il y relevé en particuier leurs victoires sur les Sarrasins, les Saxons et les Frisons. 11 n'y oublie pas l'exemple aussi rare qu'édifiant que donna Carloman, en renonçant généreusement aux grandes prétentions qu'il avoit dans le monde, pour embrasser la profession monastique, et passer le reste de ses jours dans l'austérité de la pénitence.
Canisius et M. Basnage après lui, qui ont donné en partie la chronique de Fredegaire, ont omis euviron la moitié de r*ttM6iFï di cetle secon<^e continuation. ' Mais elle se trouve en son enciL. i î.p. tu- tierdans Freher, dans du Chesne, et plus correctement dans T73. i Fwd. u>. l'édition de Fredegaire, à la suite de S. Grégoire de Tours par Dom Ruinart. C'est de celte continuation qu'est tirée, comnu^ches . ib. P. me on l'a déjà remarqué, ' l'espèce d'appendice que du Chesne a fait imprimer à la fin des gestes des François.
A cet historien anonyme nous en joignons quelques autres, qui ont écrit vers le même temps, ou à peu après. Le t. *. p. î. 3. principal, comme le plus estimé ' est celui qui nous a laissé un petit traité sur la dignité de Maire du Palais de nos Rois. Il paroit avoir écrit dans les premières années du règne de Pépin, vers 754, ou 755, et ne pousse point sa narration audelà du pontificat d'Etienne successeur immédiat du Pape Zacharie. Après une très-courte liste des Rois de France depuis Merouée, qu'il fait descendre de Priam, suivant l'opinion de son siècle, il nous donne une histoire abrégée des Maires du Palais, depuis Clovis II en 644 jusqu'au Roi Pépin en 753. Du Chesne aïant revu et corrigé sur un très-ancien manuscrit
l'édition que Pierre Pithou avoit déjà publiée de cet écrit, VH1S1ECLEl'a placé à la tôle du u volume de son recueil.
' Vers la fin du premier volume, le môme éditeur a fait 1. 1. p. 78i. imprimer une très-petite chronique, qui ne contient que neuf lignes. Quoique ce soit très-peu de chose, elle ne laisse pas d'enfermer l'espace de 75 ans, depuis Thierri III en 677, jusqu'à la fin du règne, do Childeric III en 752 ou 753. Mais elle ne fait que nommer les Rois, et marquer le temps qu'ils ont régné, en quoi elle n'est pas loujours exacte. Il faut môme qu'il se soit glissé quelques fautes dans les nombres qu'elle présente ; puisqu'elle ne compte en tout que 78 ans, et que suivant le détail des années de chaque règne il s'en trouve 80.
'A la suite de cette chronique en vient une autre, qui n'est im. ni plus instructive, ni gueres plus étendue que la précédente. Elle commence à Clotairc II et finit à la mort de Pépin en 708, sans nous donner d'autre connoissanec de l'histoire que les noms des Rois et les années de leurs règnes.
' Après ces deux petites chroniques suit un fragment pris pd'un autre plus ample, qui dans quelques éditions se trouve à la lôte de la chronique d'Albert de Strasbourg. Il porte pour titre : Fragment historique dun Auteur inconnu, depuis Dagobert I, jusqu'au Roi Pépin. Il ne commence cependant qu'à fan 631, et continue l'histoire jusqu'en 753. C'est l'époque qu'on lui assigne ordinairement comme le temps auquel on croit que l'auteur mit la main à son ouvrage. Si néanmoins on y veut faire de plus sérieuses attentions, on conviendra sur les titres qu'il donne à Charlemagne, qu'il n'écrivoit qu'assez avant sous le règne de ce Prince. Il n'est gueres de nos historiens qui parlent avec plus de mépris des Rois de la première race. Les traits concernîints l'ordre monastique, qu'il a insérés dans son écrit, font juger que cet Auteur suivoit la môme profession. Après tout il est de peu d'autorité, se trouvant rempli de fautes comme l'on observé divers critiques.
' A tous ces écrivains il faut encore joindre celui qui nous p* 793 a laissé une généalogie des Rois de France, depuis Faramond jusqu'à Pépin inclusivement. C'est une très-petite pièce, dont on ne peut tirer presqu'aueun secours, tant à cause des lacunes que des fautes qui s'y trouvent. Elle marque toutefois assez exactement les années des règnes de nos Rois, depuis Clovis I jusqu'à Dagobert I exclusivement.
' Cette courte généalogie est suivie de deux autres un peu p- 79*-*»
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1 plus étendues, oui remontant jusqu'à Merouée, que l'une fait descendre de Priam, vont jusqu au Roi Pépin. Outre les généalogies des Rois, elles contiennent aussi quelques faits, ausquels elles assignent souvent des dates. Mais à dire le vrai, l'on ne peut presque v faire aucun fonds, parce qu'avec quelques vérités elles mêlent beaucoup de choses fausses et incertaines.
Archevêque de maïence et martyr.
HISTOIRE DE SA VIE
Bonif. «p. i». p. T 'Angleterre fut le pais où ce grand homme prit nais-
î8*) ,5; Aj sance, l'Allemagne et la France le théâtre où il bril-
la par sa doctrine, son savoir et sa vertu. 11 naquit à Kirton
au pais de Westsex, 1 au plus tard vers l'an 680. Son premier nom étoit Winfrid ou Winfreth, qui lui fut ensuite changé contre celui de Boniface, sous lequel il est beaucoup plus con-
P. e. n. s. nu. ' Dès sa première jeunesse il rut mis au monastère d'Escancastre, où il fit ses premières études et embrassa la vie mo-
p. 7. n. 6. 7. naslique. ' Il passa ensuite à celui de Nutscelle, conduit alors par le savant Abbé Winbert, sous lequel il apprit à fond la Grammaire, la Poétique, la Rhétorique, l'Histoire, et sarlout les interprétations de l'Ecriture Sainte, suivant le sens
p. 7. s. n. 7. ». Hteral et le sens spirituel. ' De disciple il devint bientôt le maitre des autres, et se fit en peu de temps une si grande réputation de savoir, que quantité de moines abordoient de toutes parts à Nutscelle pour entendre ses explications de l'écriture. Les religieuses-mêmes, qui ne pouvoient sorlir de leur cloître, s'estimoient heureuses de recevoir quelquefois de
p. 8. n. o. ses instructions. ' Néanmoins quelque talent (ju'il eût pour la parole, il ne s'appliqua à la prédication qu'à 1 âge de 30 ans,
I Marianas et Trillicmo uni avancé que « onlroililc par le texte mime d'une «loi le Iras S. bonitace «Hoil Ecossou. on Hibumois do de Buuiface. naissance. Nais cttle opinion su trouve
qu'il fut ordonné prêtre. a H donna depuis tant de marques de VU1SIECLEsa sagesse et de ses profondes connoissances, qu'on ne tenoit ° p' 9"10, °* !0' point de conciles, qu'il n'y fût appellé.
'Malgré l'utilité dont il étoit dans son pais, et les hon- Taoni*» neurs qu'il y recevoit, il forma le dessein d'aller annoncer la foi aux infidèles. Il alla eu Frise à cet effet dès le commencement de l'année 715. Mais voïant que la guerre allumée entre Charles Martel et Hadbot Due des Frisons, étoit un obstacle à l'exécution de son entreprise, il retourna à Nutscelle l'Automne de l'année suivante. Au bout de trois ans qu'il y passa, sans perdre de vûë son pieux dessein, il fit le voïage de Rome, ' où il reçut du Pape Grégoire II sa mission pour Bonif. ep. îts.
f>récher l'Evangile à toutes les nalions idolâtres, vers lesqueles la Providence le conduiroit. On a encore les Ietres apostoliques de ce pontife à ce sujet. La date qu'elles portent répond à l'an 719 ; et leur inscription fait voir qu'on avoit déjà donné à Winfrid le nom de Boniface.
' De Rome le nouveau missionnaire passa en Thuringc, où ^ , p, il commença à exercer les fonctions de son ministère. La foi «niib.n.s7. l'aonif. y avoit été annoncée dès le règne de Thierry 1, Roi des op* 3* p' 5' François; mais elle s'y trouvoit alors presque étouffée par l'yvraïe que de faux docteurs y avoient semé depuis. Cependant l'état des choses étant changé en Frise, et les obstacles levés à la prédication de l'Evangile, Boniface s'y transporta aussitôt; et après y avoir travaillé à l'œuvre de Dieu, en la compagnie de S. Willibrode, non treize, mais seulement trois ans, ' il parcourut le pais de Hesse, pénétra jusqu'en aci.ib.p. is-isi Saxe, fit en tous ces endroits plusieurs milliers de Chrétiens, DoDir'ep.^M'p: et retourna à Rome. Là il fut ordonné Evéque par le Pape «• **• Grégoire II, le trentième de Novembre 723. Puis muni des letres de ce pontife, il vint en France trouver Charles Martel qui le reçut très-favorablement. Sous la protection de ce puissant maire du palais, Boniface repassa en Hesse et en Thuringe, où il affermit et confirma les chrétiens qu'il y avoit déjà faits ; en fit de nouveaux, et confondit de faux docteurs, qui y avoient introduit une sorte d'hérésie très-pernicieuse. Tant de trophées érigés à J. G. acquirent à Boniface une réputation, qui se répandant partout, lui attira de France et d'Angleterre grand nombre de personnes habiles de l'un et de l'autre sexe, dont il se servit utilement pour étendre l'empire de J. C. et pour faire triompher la véritable re-
vin siècle. |igion du culte des idoles et des superstitions païennes.
221 ' En 738 Boniface entreprit pour la troisième fois le voïaee
i. m. n. 67. de Rome. Grégoire 111 qui avoit succède a Grégoire u, et qui lui avoit déjà accordé le pallium avec le titre d'archevêque, lui donna toutes sortes de marques d'estime, et lui confirma la qualité de légat du siège apostolique. Au bout d'un an de séjour à Rome, Boniface alla reprendre le grand ouvrage de sa mission ; et se trouvant protégé des princes Carloman et Pépin, comme il l'avoit été de Charles Martel leurpere, il érigea plusieurs nouveaux évêchés : Wirtzbourg en Franconie ou la France orientale, Burabourg au pais de Hesse, Erford en Thuringe et Eichstat dans le Palatinat de
r.on.:. i. 6.p.iM3- Bavière. ' Ces nouvelles érections furent confirmées dans le concile tenu en Germanie l'an 742, comme on l'a déjà dit. S. Boniface présida, et fut l'âme de cette assemblée; aussi bien que des deux autres qui la suivirent les années 743, 744, et
Mab.act. ibj. 76. se tinrent à Lip tin es et à Soissons. ' La même année 744 iljetta
i73|u.i.sLn.!. ]es premiers fondements de l'abbaïe de Fulde, la plus illustre et la plus noble de toute l'Allemagne, et y mit pour abbé S. Sturme, qui y assembla jusqu'à 400 moines. Ce monastère devint nien-tôt célèbre par son école, et le fut encore plus au siècle suivant.
«». ib. P. 5«.8oi ' En 746 au plûtardS. Boniface fut établi Archevêque de
an. ib.n.6.59. Maïence, à qui le pape Zacharie à sa considération rendit son ancien droit de métropole, et soumit les évêchés de Tongres, Cologne, Wormes, Spire, Utrecht, et tous les autres d'Allemagne, où le Saint avoit annoncé la foi. Il est surprenant que Strasbourg sufTragant de Maïence, ne se trouve
îbî n'^s"'^1 P39 dans Ténumération que fait ici le pape Zacharie. ' Une des actions les plus éclatantes du pontificat de notre saint, fut le sacre de Pépin, Roi des François, dont il fit la cérémonie en 751 ou 752. Dès la même année avec la permission du Pape, il se choisit un successeur, qui fut S. Lulle, un de ses plus fidèles disciples, et l'ordonna Archevêque en sa place. Déchargé sur ce nouveau prélat du soin de ce nouveau
«ci.ib. p. m. 83. diocèse, ' il repassa en Frise, à dessein de consommer la lon-
ïa.'M.'».Bfto gue course de ses prédications dans le même pais où il l'avoit commencée. Il n'y eut pas continué deux ans ses travaux apostoliques, qu'ils y furent couronnés par le martyre qu'il y souffrit avec 50 tant clercs que moines qui l accompagnoient, le cinquième de Juin 755, mdiction huitième, 40 ans après
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qu'il fut sorti pour la première fois de son païs, trente-six ans vm siècle. et demi depuis qu'il avoit été établi missionnaire apostolique en Allemagne. Son corps qui avoit été d'abord inhumé à Utrecht, fut peu après transféré à Fulde, où on le conserve encore avec beaucoup de vénération.
' On trouve une épigramme faite pour honorer le lieu de «ub.p.w.n.iï. son martyre. On la croit de la façon d'Alcuin, quoiqu'elle ne se lise pas parmi ses autres poésies. Nous la rapporterons ici pour servir d'épitaphe à notre Saint.
Hic pater egregius meritis Bonifacius almis, Cum sociis pariter fundebat sanguinis undam , liu'litu tnarlyrii suiiienles stommaia sncri. Terra beata nimis Sanctorum sanguine dives ! Trausvolat hic victor miles ad pra-mia cœli. Suadeo qua propter curvato popUte supplex , Tui quicumque legis , terris tus oscula flge , Spcsque tibi fiât lachrymis adscendere cœlum.
Hic potuisset
Hic maoct ille cruor cuncto pretiosior auro,
Mcmbraque cœlesti rore bœc ' perfusa quiescunt. liic.
Adjurât hinc Paulus , doctor Bonifacius indc ,
Ha?c illis queniam constat simul aula dicato.
' Presque aussi-tôt après sa mort, l'Eglise Anglicane fit un Bonif.ep.io. décret, par lequel on le reconnoissoit pour un illustre martyr, et un des plus excellents pères et docteurs de la foi orthodoxe. ' Le moine Ollon dans l'histoire qu'il a écrite de sa vie , *ab. MUb.p.ai. et d'anciens vers attribués à Alcuin , lui donnent pareillement ' le litre de docteur. Il est au moins vrai, que par tout on le reconnoit pour l'Apôtre de l'Allemagne et le restaurateur de la discipline en France. On doit aussi lui rendre la justice de le regarder comme l'instituteur des études dans une grande parlie de la Frise et de l'Allemagne. ' Outre l'académie qu'il ou- 3- Pr- *• Mvritù Fulde, il en établit encore d'autres à Fritzlar, dans le monastère de la cathédrale d'Utrecht , et les autres qu'il avoit fondés dans divers lieux de sa mission. 11 porta l'attention jusqu'à faire venir de la Grande-Bretagne plusieurs habiles maîtres, pour enseigner dans ces nouvelles écoles. ' Il en faisoit Bonif.ep.69. p «3. quelquefois lui-même l'office, quelqu'occupé qu'il fût d'ailleurs , et ne croïoit pas indigne de son ministère d'apprendre
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à ses disciples l'art de la versification.
Entre les plus illustres on compte S. Lulle Archevêque de Maïence, S. Willibalde Evêque d'Eichstat, S. Wunebalde Abbé d'Heidenheim , frère du précédent; S. Burchard, S. Megingos, l'un et l'autre successivement Evêques de Wirtzbourg; S. Wigbert Abbé de Frilzlar; S. Sturme, premier Abbé de Fulde; S. Grégoire, qui le fut du monastère d'U- Mah. An. i. ï. n. trecht, et qui sans être évêque gouverna ce diocèse. On doit compter encore entre les principaux disciples de S. Boniface, Carloman Prince des François, qui se conduisant par ses avis, conçut le généreux dessein de renoncer aux grandeurs du siècle et d'embrasser la vie monastique, ce qu'il exécuta en l'an 747 ou 748. ' Plusieurs saintes et illustres abbesses se faisoient aussi un mérite d'avoir eu pour maitre cet homme apostolique.
S- IL SES ÉCRITS
Saint Boniface se trouve dans le même cas que plusieurs autres écrivains, dont on n'a pas eu soin de conserver à la postérité tous les ouvrages qui sont sortis de leur plume ; mais à qui par une espèce de dédommagement on en a attribués d'autres qui ne leur appartiennent pas. Discutons d'abord ceux qui nous restent de ce grand homme, puis nous passserons aux autres.
1°. Personne ne lui dispute un recueil de lctres, que nous avons sous son nom, au nombre de 152, 1 en y comprenant tant celles qui sont véritablement de lui, que quantité d'autres qui ne le regardent que pour lui avoir été adressées, ou pour se trouver insérées parmi les siennes. Il n'y en a qu'environ quarante qui soient la production de S. Boniface; quoi- D0pg. ut>. i. 7. que d'autres lui en atttribuent davantage, comme ' M. Dupin p' qui lui donne la quatrième, qui est plutôt de S. Lulle. Cel-
les qui appartiennent à notre Saint, sont les trois premières du recueil, la .sixième avec les vingt-cinq suivantes, la 85, la 91, la 92, la 97, la 104, avec les deux qui la suivent, la
1 Le* imprimés n'en marquent que 151 ; US comme la précédente. Erreur qu'on n a mais il y eu a réellement 153. L'erreur du pas corrigée dans la Bibliothèque des l'crcs. nombre rient de ce que la 143 est marquée
132, la 135, la 141, et la 150, qu'on doit compter pour 151, vi" siècle. par la raison qu'on en donne dans la note au bas de la page •précédente.
' Dans le titre de la première il prend le nom de Winfrid, Bonif. ep. t. p. i. ou Winfrede , ce qui fait voir qu'elle est écrite avant que ce 3 nom lui eût été changé contre celui de Boniface. Elle est adressée à Nidhart un de ses amis, pour le porter à mépriser les choses temporelles, et s'appliquer à acquérir la science des saintes Ecritures, où se trouve la vraie sagesse, qui est préférable à tout ce qu'il y a de plus précieux au monde. On voit par lafiii de cette letre, que Boniface récrivit d'un lieu éloigné de son pais, où il esperoit de retourner un jour. C'est ce qui feroit juger qu'il l'auroit écrite dans le premier voïage qu'il fit en Frise. A cette letre se trouve jointe une pièce de 28 petits vers, où il ne faut chercher aucune beauté de la poésie.
'L'Auteur étoit déjà évêque , lorsqu'il écrivit la seconde, eP. s. p. 3-s. comme il paroit par la qualité de serviteur des serviteurs de Dieu , qu'il prend à la tête. Elle est adressée à une abbesse, nommée Bugge et déjà avancée en âge. Le saint aïant appris dans le païs éloigné où il se trouvoit alors, les afflictions dont elle étoit comme accablée, tâche par divers passages de l'Ecriture d'y apporter quelque adoucissement.
' La troisième letre n'est pas une des moindres, tant pour «r s p -> les choses qu'elle contient que pour le style. S. Boniface étoit déjà vieux, lorsqu'il l'écrivit : ce qui montre qu'on n'a gardé aucun ordre chronologique dans le recueil où elle se trouve. Il l'adresse à Daniel , Evêque de Winchcstre, à qui il demande quelque consolation , et ses avis dans les peines qu'il avoit à souffrir au milieu de païens obstinés, et de faux prêtres, encore plus dangereux que les païens-mômes , qui ne cessoient de semer l'y vraie dans le champ du pere de famille. Il le prie aussi de lui envoïcr le volume des six prophètes écrit en beaux caractères que l'Abbé Vinbert avoit laissé à sa mort ; parce que sa vûë s aflbiblissant, il ne pouvoit se servir des manuscrits du païs où il étoit. Comme Daniel sur ses vieux jours avoit perdu lui-même entièrement la vûë, S. Boniface emploie le reste de sa letre à le consoler sur cette affliction. Ce qu'il lui dit à ce sujet, est aussi ingénieux que pathétique. Il nous apprend dans la même letre une cérémonie particulière de son ordination. Le pape Grégoire l'avoit fait jurer sur le corps de
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vin siècle, s. Pierre, qu'il se sépareroit de la communion des faux doceP. 67. p. 78-so. teurs qu'il ne pourroit ramener à la saine doctrine." Il y a dans le même recueil une Iclre du môme prélat à S- Bonifacéï Mais ce n'est point comme quelques savants l'ont avancé; doi. p. S99.-303. une réponse à la letre dont on vient de rendre compte.' Celle par laquelle Daniel y répond, se trouve insérée parmi les notes de l'éditeur.
ep. e. 7. p. 9-u. ' La sixième et la septième sont fort courtes. L'une est circulaire, adressée à tous les évêques, les prêtres, les diacres, les chanoines, les abbés, les abbesses, en un mot à tous les catholiques d'Angleterre , afin de les encouragera prier Dieu de verser ses bénédictions sur ses travaux apostoliques. L'autre est une letre de civilité à l'abbcsse Eadburge. II est douteux qu'elle soit de S. Boniface, qui n'est point nommé dans l'inscription. Le nom de l'Auteur qui est qualifié simplement diacre, n'est désigné que par une N majuscule.
«p. s. p. it. «a. 'Dans la huitième, écrite à Ecbert, Archevêque d'Yorc , saint Boniface remercie ce prélat des livres qu'il fui avoit envoies, et lui annonce qu'en reconnaissance il lui adresse des exemplaires des letres de S. Grégoire Pape, qu'il avoit reçus du thrésor de l'église de Rome-même , et qu'il croïoit être rares en Angleterre. Il lui demande quelques-uns des ouvrages du vénérable Bede , qui brilloit alors par son grand savoir, elle prie de lire la letre qu'il écrivoità Ethelbalde, Roi des Merciens, et d'y rectifier ce qui lui parnttroit défectueux. C'est la dix-neuviéme du recueil , où elle devroit par conséquent suivre immédiatement la précédente. S. Boniface y prend comme dans la sixième, et plusieurs autres , le titre de légat du S. siège en Germanie.
<-p- o. p. n. ' La neuvième est adressée à l'abbé Huetbert et à sa communauté, à oui il demande encore des écrits du vénérable Bede, cl une cloche, cloccam unam.
eP. io. p. i3. h. ^ n prie le prêtre Herefrid, à qui il adresse la dixième, et oui avoit beaucoup de crédit auprès d'Ethelbalde, de lire et d'expliquer à ce Prince I'averlissement qu'il lui envoïoit, tant de sa part que de celle de sept autres Lvèques, avec lesquels il venoit de tenir un concile. Cet avertissement tendoit à faire cesser dans le roïaume d'Ethelbalde , les concubinages qui y étoient communs, et que ce Roi autorisoit par son exemple.
ep.n.p. w. 'Dans l'onzième, S. Boniface avertit l'évêque Petelme,
qu'il lui envoie quelques petits présents pour marque de son Yl" SIECLE estime et de son amitié. Après quoi il le prie de lui dire ce qu'il pense du sentiment des évêques de France et d'Italie, qui regardoient comme un crime pour un homme qui épouseroit la veuve dont il auroit levé l'enfant des fonds du baptême. S. Boniface ajoûte qu'il ne se souvient point d'avoir lù rien de semblable dans tes canons, et témoigne à Petelme qu'il lui fera plaisir de lui marquer, s'il l'a trouvé dans quelque auteur ecclésiastique.
' Les sept letres qui suivent ne sont pas fort importantes. La cp.u-isp. <6-m douzième au Roi Ethelbalde est pour lui recommander Ceole qui en étoit le porteur , et le prier d'agréer deux oiseaux de proie qu'il lui envoïoit, avec ceux boucliers et deux lances. La treizième et la quatorzième sont pour demandera l'AbbesseEadburge, à qui elles sont adressées, le secours de ses prières, tant pour lui-môme que pour les païens à la conversion desquels il travailloit, et pour la remercier des livres qu'elle lui avoit envoïés en Germanie. Dans la quinzième adressée à l'Archevêque Notelme , il prie ce prélat de lui envoyer les questions de S. Augustin , Apôtre de l'Angleterre
ui ne se le année
au Pape S. Grégoire avec les réponses de celui-ci trouvoient pas à Rome. Il lui demande aussi en que de l'incarnation deJ. C. ce pontife envoïa les premiers missionnaires dans la Grande-Bretagne. Le reste de la lelre roule sur le cas déjà proposé à l'évênue Pethelmc dans l'onzième letre, touchant l'affinité spirituelle. La seizième contient une petite description générale des diverses peines que S. Boniface avoit à souffrir dans sa mission , en yùc desquelles il engage une servante de J. C. à qui il l'adresse et qu'il ne nomme pas, de prier pour lui. La dix-septiéme est pour régler l'état du monastère de Fritzlar , à la mort de Wigberl qui le gouvernoit en qualité d'abbé. Elle fut par conséquent écrite en 747 ; et l'on voit ici une nouvelle preuve du défaut d'ordre chronologique dans le recueil de ces letres; puisqu'il s'y en trouve dans la suite qui appartiennent à cet abbé. I^a dix-nuiliéme est une simple letre d'amitié à un nommé Jammule, Archidiacre de l'église de Rome. ' C'est le même que le diacre Gem- cp. m uo. mule , dont il y a dans le même recueil deux letres adressées à S. Boniface , mais dont aucune n'est une réponse à la letre précédente. Elles en supposent visiblement deux autres de notre Saint , qui sont perdues. Dans l'une S. Boniface annonçoit
vin siècle. àJammulc quelques petite présents qu'il lui envoïoil, et lui recommandoit quelques religieuses qui avoient eu la dévotion d'aller honorer le tombeau des Apôtres. Dans l'autre il lui demandoit une partie des letres de S. Grégoire qu'il lui spécifioit.
«p. 19. p. 22-27. ' La dix-neuviéme lelre du recueil est une des plus longues et des plus belles. Ellee est adressée à Ethelbalde ou Ethibalde , comme il se trouve ici nommé , roi des Merciens , tant au nom de S. Boniface, que de cinq autres évoques, dont les plus célèbres sont S. Burchard de Wirlzbourg et S. Willcbalde d'Eichstat. Apres avoir loué en ce Prince ce qui méritoit de l'être , et particulièrement ses grandes aumônes , ils le reprennent avec beaucoup de liberté de l'incontinence dans laquelle ils avoient appris qu'il vivoil , et qu'il portoit jusqu'à violer des vierges consacrées à Dieu. Ils lui exposent toute la grandeur de ce crime ; et pour la lui mieux faire comprendre , ils lui rapportent le supplice cruel que les anciens Saxons encore païens faisoient souffrir a une fille qui deshonoroit la maison de son pere en se laissant corrompre. Ils se plaignent aussi de ce qu Ethelbalde ôtoit aux églises et aux monastères leurs anciens privilèges, et leur enlevoit leurs biens, et de ce que ses minisires et ses gouverneurs soumeltoient le clergé et les moines à des impositions que les rois chrétiens n'avoient jamais exigés d'eux. Ils finissent leur lctre en remettant sous les yeux de ce prince la courte durée de cette vie , et l'exemple de deux rois ses prédécesseurs, qui étant coupables des mômes excès, avoient fini par une mort malheureuse. Un peu auparavant ils rapportent à la môme cause les excursions des Sarrasins en Espagne , en Provence et en Bourgogne : ce qu'ils regardoient comme un fléau dont Dieu dans sa colère avoit puni ces peuples.
q>. so. p. 28. s». ' La vingtième letre de S. Boniface est pour répondre à l'avis que lui avoit demandé l'abbesse Buggc , touchant la conduite qu'elle devoit mener après s'être déchargée du poids de sa dignité, et pour s'excuser envers elle de ne lui envoler pas l'écrit de pieté qu'elle l'avoit prié de lui composer. Cette lelre, quoique la vingtième, est une réponse à la trentecinquième du recueil. jp- p ,*9 ^ ' S. Boniface emploie la vingt-unième dont on a retranché Kî. nnoc.'j.*3.p. parmégarde une grande partie pour en former la letre 71, 594-fioi. a fajre £ papesse Oadburge , le récit des visions qu'un moine
avoit eues pendant l'espace de quelques heures qu'il demeura
mort, et que lui Boniface avoit apprises de sa propre bouche vin siècle. en présence ds trois autres personnes dignes de foi. S. Boni- " face ajoute cette circonstance, di peur qu'on ne le soupçonnât d'imposer dans une chose tout-à-fait extraordinaire, mais - dont on avoit néanmoins déjà vù quelques exemples, témoin la vision de S. Barontc dont on a parlé. Si jamais on réimprime ce recueil de letres, il faut joindre ensemble la vingt-unième et la soixante-onzième.
'Les suivantes jusqu'à la trente-unième inclusivement sont Bonir. q>. «-31. peu de chose, et ne sont presque considérables que par le p " swa' nom qu'elles portent. La plupart ne sont que de simples billets de salut, de recommandation, ou pour demander le secours des prières de ceux à qui elles sont adressées. Par la vinçtdeuxiéme, S. Boniface, qui étoit alors dans un âge décrépit, comme il le dit lui-même, demanda à l'Abbé Dudde ou Duddon ce qui lui manquoit du commentaire, apparemment du vénérable Bede, sur les épîlres de saint Paul, n'aïant que l'explication sur les épltres aux Romains et aux Corinthiens. Il lui parle encore de l'affinité spirituelle, dont on a vû qu'il fait mention dans quelques autres letres. En demandant dans la vingt-quatrième qu'on prie pour lui et pour la conversion des inlidelles à laquelle il travailloit, il exhorte aussi à prier pour le repos des ames de ceux qui l'avoient aidé dans ses travaux apostoliques. La vingt-sixième, qui se trouve insérée aux sixième tome des conciles, est adressée à Gripon, fils de Charles Martel, pour l'engager à protéger les évêques, les prêtres, les moines, les vierges consacrées à Dieu qui étoient en Thuringe. Par la vingt-septième il donne avis à quelques-uns de ses amis de son heureuse arrivée à Rome, et du bon accueil qu'il y avoit reçu. 11 prie dans la vingt-huitième l'abbesse Eaaburge de lui écrire en letres d'or les deux épitres de S. Pierre : afin que dans le cours de ses missions il eût toujours présentes les paroles de cet apôtre.
Depuis la trente-unième letre jusqu'à la quatre-vingt-cinquième, il n'y en a point dans le recueil que nous parcourons, qui appartiennent à S. Boniface. ' Celle-ci est écrite à j^»- p 119 Ecbert, Archevêque d'Yorc, pour le remercier des livres qu'il avoit envoies à notre Saint, et pour lui demander la suite des ouvrages du vénérable Bede, nommément son commentaire sur les paraboles de Salomon. S. Boniface y consulte aussi ce prélat sur un prêtre emploie dans sa mission, qui après avoir eu le malheur de tomber dans le péché de la chair.
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et en avoir à la vérité fait pénitence, continuoit les fonctions sacerdotales. Il prie donc Ecbert de lui dire si c'est un moindre mal de laisser ainsi ce prêtre dans l'exercice du saint ministère, n'en aïant point pour le remplacer, que de laisser périr une multitude de païens faute de ministres?
qt.oi.p. itt.157. ' La lelre quatre-vingt-onzième est adressée au pape Etienne III, à qui saint Boniface demande la confirmation de la dignité de légat du S. siège qu'il exerçoit depuis 36 ans. On voit par là qu'elle fut écrite en 754; puisque ce fut en 719 que le Saint fut revêtu de cette dignité par Grégoire II. Il y avoit déjà plus de deux ans qu'Etienne avoit succédé au pape Zacharie. C'est pourquoi S. Boniface s'excuse d'avoir tant tardé à lui rendre ses hommages, sur ce qu'il avoit été extrêmement occupé à rétablir les églises, au nombre de plus de trente, que les païens avoient détruites.
con.-.i 6. p. io54- 'Cette letre avec la suivante se trouve imprimée dans la grande collection des conciles. Celle-ci qui est la quatrevingt-douzième, est adressée à Fulrade, Aobé de S. Denis,
!ïu8P' w' p cnaPe'am du R°i Pépin 'qui est mal-nommé Fulrede, et seulement qualifié prêtre dans l'édition de Serarius. S. Boniface l'écrivit sur la fin de ses jours, lorsqu'il avoit, comme il semble, quelque pressentiment de sa mort prochaine : afin de porter cet abbé à ménager la protection de Pépin pour les églises qu'il avoit fondées, les prêtres et les moines qui l'avoient aidé dans ses travaux apostoliques, et plus particulièrement pour S. Lulle qu'il avoit déjà choisi pour son successeur.
op. 97. p. ni-133. 'La quatre-vingt-dix-septième est importante pour l'histoire de l'église d'Utrecht, dont elle représente l'origine. S. Boniface l'écrivit au pape Etienne en faveur des droits de celte église, que l'évêque de Cologne vouloit s'assujettir, et la rendre de «p. ioi. p. us- son diocèse. 'La cent-quatriéme adressée au roi Pépin, paroît 113 être un remerciment de S. Boniface à ce prince pour la bon-
ne volonté qu'il avoit témoignée en conséquence de la demande qu'il lui avoit fait faire par Fulrade, comme on vient de le voir.
ms.' He&Ko!' 'Enlre loules les le,res de s- Boniface il n'y en a point de plus considérable que la cent-cinquiéme, qui se trouve plus correcte et beaucoup plus entière dans le recueil des con- Beuif. ej.. ici. p. ciles, où elle est même répétée en partie. ' S. Boniface l'a- U3-H9. dresse à Cutbert, Archevêque de Cantorberi. Il lui fait d'a-
bord part du concile qu'il avoit tenu en 742 avec plusieurs Vlïl 3IECi r évêqucs, et dont nous avons rendu compte. En y rapportant en abrégé les canons qui y furent dressés, il y joint certaines circonstances qui ne se lisent pas dans les actes originaux. C'est pourquoi il ne faudroit pas l'en séparer. Le S. prélat se livrant ensuite au feu de la charité qui l'animoit, dit plusieurs belles choses sur les devoirs des pasteurs, y entremêle de puissants motifs pour les porter à s'en acquitter avec zele et fidélité. Cet endroit de la letre est tout-à-fait digne d'un successeur des Apôtres, et ne respire que le martyre. Il la finit en déplorant les vices généraux et dominanls parmi les Anglois. 11 insiste particulièrement sur la facilité qu'ils avoient de laisser les personnes de l'autre sexe religieuses et autres, faire de si fréquents pèlerinages à Rome; vû qu'elles s'en servoient pour couvrir leur libertinage, comme plusieurs villes de Lombardie et de France en étoient témoins.
On ne doute point que cette lelre , et peut-être la dix-neuviémeau roi Ethelbalde, où S. Boniface, comme on l'a vû , reprend aussi les vices qui regnoient en Angleterre, ne reveillassent le zele de l'archevêque Cudbert , et que ce ne fût en conséquence qu'il fit tenir en Septembre 747 le concile de Cloveshou ou Cliffe f où l'on fit les beaux règlements qui nous en restent. On ne voit point cependant qu'on y défende les pèlerinages de Rome , qui étoient une occasion aux scandales dont on vient de parler.
' La cent-sixiéme appartient encore à S. Boniface. Il l'a- «p 106 rdresse à un abbé qui n'est pas nommé et à sa communauté , pour établir entr'eux , lui et les siens, une communion de prières, tant pour les vivants que pour les morts. On croit néanmoins que cet abbé n'est autre qu'Optât, Abbé du Montcassin.
Des 46 letres suivantes du recueil , il n'y en a plus que^quatre qui soient de S. Boniface. ' Entre la cent-dix-septiéme et p- i ™f« la ceut-dix-huitiéme se trouve ce qu'on nomme sa profession fi", t. V. p. k-r'. de foi, qu'on a fait entrer dans la collection des conciles et ailleurs. C'est une promesse faite avec serment et imprécation contre lui-même, s'il venoit à la violer, de garder inviolablement la foi et l'unité de l'Eglise Catholique ; de n'avoir aucun commerce avec les évêques qui contreviendroiènt aux décrets des anciens pères; et de les dénoncer au souverain pontife, s'il ne pouvoit les convertir. Elle fut faite sur le corps
\m siècle. je pjcrre a Rome en 723 , lorsqu'il y fut ordonné par le pape Grégoire II. Les dates marquées dans l'inscription de cette pièce reviennent à cette année-là. C'est la même promesse, dont il est fait mention dans la troisième lelre écrite à Daniel, Kvêque de Wincheslre.
Les quatre letrcs appartenantes à S. Boniface, dont il nous J|»b. ib. P. M-», reste à rendre compte, sont les 132, 135, 141 et 151. 'La mi.' ' p première des quatre est adressée au pape Zacharie, et se trouve dans les actes du Saint par Othlon , et dans le recueil des Uonif. ep. 132. p. conciles. ' S. Boniface l'écrivit pour assurer de son obéissani8i 183. ce ^ cfi son{ ses lcrmcs ^ ie nouveail p3pe qui avoit pris la pla-
ce de Grégoire III, le sixième de Décembre 741. Elle ne fut écrite par conséquent , qu'au commencement de l'année suivante au plutôt. Après les premiers compliments accompagnés de grands témoignages de respect et de soumission , S. Boniface prie Zacharie de confirmer l'érection des trois nouveaux évèchés qu'il venoit de fonder, Wirlzbourg', Burabourg et Erford. Ensuite il le consulte sur la conduite qu'il devoit tenir dans le concile que Carloman vouloit assembler dans ses états, et pour lequel il l'avoit mandé. A ce sujet S. Boniface fait un petit état des désordres qui s'étoient introduits dans l'église de France, surtout parmi le clergé. 11 consulte aussi le pape sur une personne de la première condition, qui disoit avoir obtenu de son prédécesseur dispenses pour épouser la veuve de son oncle, quoiqu'elle se fût consacrée à Dieu, et sur certains évêques et prêtres François, qui après avoir souillé leur sacerdoce par divers crimes capitaux, alloient à Home et en revenoient avec la faculté de reprendre les fonctions du saint ministère. S. Boniface ne fait pas difficulté de dire, que ces sortes de dispenses sont contre les canons; qu'il n'a jamais lû que le S. siège en ait méprisé l'autorité, et que de le faire ce seroit ouvrir la porte à beaucoup de scandales. Sur la fin de sa letre il engage le pape à ne rien oublier pour abolir les superstitions païennes qui se faisoient le premier jour de Janvier, et rapporte à cette occasion un beau passage de S. Augustin qui les condamne. La letre linit par six vers hexamètres, qui contiennent des vœux de prospérité pour le nouveau ponlife, mais qu'on a oublies dans l'éeP. 143. p. 2i6- dition du recueil des conciles. ' Zacharie répondit à tous ces m articles par la letre 142, ou plutôt 143, parce que la précé-
dente est aussi marquée la 142.
La
•Lacent trente-cinquième qui se trouve dans le même rc- ^n,SIKCLi:\ cueil, et parmi les letres hibernoises publiées par Usscrius, est § \*f~
encore adressée au même pape. Il y avoit près de trente ans pii-:u îèomL ii>! que S. Boniface travailloit sous les ordres du S. siège à la con- l'- i;,:'71VVJ version des infidèles, lorsqu'il l'écrivit. Il en faut donc mettre la date tout au plutôt à la fin de 747, ou au commencement de l'année suivante ; puisque ce fut en 719 qu'il reçut sa mission du pape Grégoire H. S. Boniface y instruit Zacharie de ce qu'il a eu à souffrir en France, surtout de la part du faux évêque Adalbert, dont on a donné l'histoire, et d'un autre pernicieux hérétique nommé Clément, Hibernois de nation. Comme ils étoient rebelles à l'autorité de l'Eglise qui les avoit condamnés, il prie le Pape d'engager Carloman, Duc des François à les faire enfermer. Il lui fait quelque détail des erreurs extravagantes de ces deux séducteurs ; et il est à croire qu'il lui envoïa ce qu'on avoit des écrits d' Adalbert. Il le prie aussi d'écrire au peuple françois pour le détourner de suivre leur fausse doctrine.
En conséquence de cette lotie de S. Boniface, ' le pape iw. ib. p. m- Zacharie tint à Rome le concile dont on a parlé, et où 195' Adalbert et ses écrits qu'on y lut furent condamnés. Les actes de celle assemblée se trouvent unis à la même letre sans nulle séparation, comme s'ils en faisoient une suite naturelle. Cela vient apparemment de ce que la letre aïant aussi été lùë en plein concile, on crut la devoir placer à la tête de ces actes.
' Cette letre et deux autres du même archevêque que nous <u>- 1». p ««n'avons pas, lui attirèrent de la part de Zacharie, la réponse ui fait la cent trente-huitième letre du recueil qui nous sert e guide. Dans une des deux qui nous manquent, S. Boniface faisoit connoître à ce pontife un troisième séducteur, nommé Geoleob dans l'édition de Serarius, où le nom pareil défiguré comme tant d'autres ; mais il est un peu rectifié dans l'édition des conciles, qui le nomme Geoleb. C'est peut-être Godalsace, dont il sera parlé dans la suite.
S. Boniface, comme ou l'a vù, avoit prié Zacharie d'é- ep. 137. p. iotcrire au peuple françois, pour le détourner de donner dans ,<J8' l'erreur. C'est ce nu'iî exécuta par la letre précédente 137 du même recueil, adressée à tous les évèques, tous les prêtres, tous les diacres, tous les abbés, tous les ducs, tous les comtes, et tous les fidèles de France.
' Les deux dernières lelres du recueil qui appartiennent à S. ^ ^j- i1
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viu siècle. Boniface, sont la 141 et la l.iO, ou plutôt loi, pour la mison qu'on a déjà dite. L'une fut envoïéc au pape Zacharie par S. Lulle, qui /-toit chargé de dire de vive voix à ce pontife beaucoup d'autres choses imposantes, qui nïtoient pas exprimées dans la lclre. S. lîouiface y parle de la fondation du monastère de Fulde qu'il avoit laite depuis peu, sous la règle de S. Renoit. L'autre lelre est écrite a CutLerl, Archevêque dcCanlorberi pour lui demander- le secours de ses prières et la suite des ouvrages du vénérable Bede.
Ce sont-Ià toutes les lelres du recueil, que nous reconnoissions appartenir à S. Boniface. 11 est visible par celles qui lui sont adressées, nommément par celles du pape Grégoire 11, Grégoire III et Zacharie, qu'il en avoit écrit plusieurs autres qui ne sont pas venues jusqu'à nous. 11 y a môme beaucoup d'apparence qu'elles ne se trouvoient plus dès le XI siècle, lorsque le moine Othlon composant les actes de notre Saint, y inséra les letres de ces Papes, sans y faire entrer qu'une seule de celles de S. Boniface qui est la 132, au pape Zacharie.
Ce qui nous en reste est très-précieux. C'est un thrésor de science et de lumière pour ceux qui voudront s'instruire de l'état de la théologie, de la morale et de la discipline au VIII siècle ; et les Allemans y peuvent apprendre en particulier les obligations infinies nu'ils ont à S. Boniface pour ses travaux apostoliques dans leur pais. En général on y voit par tout des traits de son zele tout de feu pour la religion, la conversion des païens et des hérétiques, l'extirpation du vice, la pratique des vertus chrétiennes, l'observation de la bonne discipline, le maintien du bon ordre; de son intrépidité à reprendre et à condamner les désordres dans les personnes les plus éminentes en dignité, comme dans les autres : de sa sollicitude pastorale pour toutes les églises ; de son affection paternelle pour ses disciples ; de son bon cœur et de sa générosité pour ses amis; de son dévouement pour le S. siège, qu'il exprime cependant quelquefois en des termes qui ne sont pas assez proportionnés à la dignité du caractère épiscopal .
Le style de ses letres se sent un peu de la barbarie du siècle. Il est d'ailleurs fort simple et sans ornement, mais naturel, grave, clair, plein de pieté. Les pensées eu sont justes, et les raisonnements pour l'ordinaire fort concluants. Il y a cependant assez souvent des répétions : c'est-à-dire que les
mêmes choses qui se trouvent dans différentes letres, y sont Vl" s'ecleexprimées de la même manière.
A l'égard de9 autres letres du recueil, au nombre de plus décent elles appartiennent à cinquante différentes personnes au moins, de divers pais, la plupart d'Angleterre, et de diverses conditions. On en compte jusqu'à vingt-six des papes Grégoire II, Grégoire III, et Zacharie. Il y en a de trois ou quatre rois d'Angleterre, plusieurs de divers évêques, abbés et abbesses de la même isle. Et ce qui surprend, c'est u'il s'y en trouve plusieurs qui ne regardent S. Boniface ni irectement, ni indirectement. Telles sont enlr'aufres la 113, écrite par l'abbé Amalhard a Riculfe, Archevêque de Maïence après S. Lulle successeur de S. Boniface, et la 1 17 de l'église de Maïence à l'empereur Louis. Celte circonstance jointe au défaut d'ordre, de chronologie et de matières, fait voir que le choix a eu moins de part à ce recueil que le pur hazard. Nous n'entreprendrons point ici de rendre compte en détail de toutes ces différentes letres ; nous bornant simplement à faire connoftre celles qui ont été écrites par des François, ou des personnes habituées en France. Nous commençons par rcnvoïerà l'histoire de S. Lulle qui suivra bientôt , les neuf à dix qui appartiennent à ce grand prélat.
' La trente-deuxième qu'on a insérée dans la collection des ^.sa^uj. i eonc. conciles, est de Charles Martel, Maire du Palais, si connu " p' dans notre histoire, qui à sa mort en 7 41 laissa héritiers de son autorité Carloman et Pépin ses deux fils. C'est une lelre de recommandation accordée à S. Boniface, et adressée à tous les évêques, les ducs, les comtes et autres ministres, afin que personne ne puisse le troubler ou l'inquiéter dans les fonctions de son ministère, sous peine d'en être sévèrement puni. Elle est sans date ; mais on voit par la suite de l'histoire de notre Saint, qu'elle fut écrite en 724.
' Deux entre les suivantes, la 9G et la dernière, qui suivant Domf. < p. m. notre remarque doit être comptée pour la lî>2, appartiennent à 131 -'u-23- Pepin, reconnu et couronné roi de France en 751, et mort au mois de Septembre 708. L'une est adressée à S. Lulle, Evêque, c'est-adire déjà établi archevêque de Maïence, afin de l'engager à faire dan9 son diocèse des prières publiques pour remercier Dieu d'avoir fait succéder l'abondance à une grande stérilité. Il paroit que c'est une letre circulaire qui avoit aussi été envoïée à tous les autres évêques. ' Aussi est-elle im- im. .aPu. t. .P.
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vin sikci.k pi-jmée à la fin des capitulaires do l'cpin sous le titre de constitu lion générale. L'autre qui se trouve dans les actes de notre Saint par Othlon, est adressée à S. Bonilace, pour confirmer les privilèges de l'abbaie do Fulde. L'une et l'autre est sans date; mais il est hors do doute que la dernière fut écrite avant la 90".
En continuant l'examen des letres contenues dans le recueil, Bon.r. .p •"-»• nous remarquons ' qu'il y en a cinq, la .7.1, la M, la 83, la 102, m. ios. no. et]a 110> qui p0rkl|ll jes noms (jc Wictbercht ou Wigberth
qualifié prêtre, de Wicbert abbé, et de Wigbercht, qui ne prend point d'autre qualité que celle de serviteur de J. C. .Mai.. A' i_. ». i. x ' Dom Mabillon est persuadé que ces cinq letres appartiennent l'.ïif.n'.sî"7 1 Us.' h trois personnes diflerentes : les deux premières à S. W'ig- " ,,; bert, Abbé de Fritzlar, où il mourut en odeur de sainteté
l'an 747; la 83 à un autre Wigbcrl, moine du même monastère, dont il est parlé dans la 17 lelre de S. Boniface, et qui put succéder à l'abbé précédent; enfin la 102 et la 110 à un troisième Wigbort prêtre séculier, qui étant retourné d'Allemagne en Angleterre, paroît y avoir fini ses jours. Par la 5 3 le S. abbé 'Wigbert donne avis à ses frères du monastère de Glastembury de son heureuse arrivée en Germanie, et de la manière gracieuse dont S. Bonilace l'y avoit reçu. La suivante n'est qu'un simple billet à un prêtre de ses confrères pour se recommander à ses prières. Par la 83, l'autre Wigbert témoigne à S. Lulle, Archevêque do Maïence, à qui il l'adresse , la part que la communauté de Fritzlar avoit pris à sa maladie; chaque moine aiant récité un pseautier entier, et chaque prêtre dit cinq messes pour le rétablissement de sa santé. Les deux dernières furent écrites d'Angleterre à S. Lulle par le troisième Wigbert qui étoit Anglois-Saxon, pour lui apprendre l'heureux suect s de doux voïages qu'il fil de Germanie en son pais.
Parmi les autres letres du recueil, il y en a trois, la 80, la .ci. ib.p .H3.7ii. 87, et 01, écrites encore à S. Lulle ' par Megingoz ou 7i7. iiw.q,.i7. Mcgingord, compatriote du même prélat et de S. Boniface, qui aiant quitté l'Angleterre pour passer en Allemagne, fut d'abord moine à Fritzlar, où il fut chargé de l'instruction des autres, et de veiller sur la conduite des enfants qu'on y élevoit. Dans la suite vers 751, il succéda à S. Burchard, Evêque de Wirlzbourg en Franconie , et gouverna celte église l'espace do 28 ans, au bout desquels il abdiqua lepiscopat, et
se retira dans une solitude, où il établit le monastère de New- ym 8IKCLKstad. Il en fut le premier abbé, et mourut vers 783. ' Ses trois Bonif. cp. «o.w letres sont autant de consultations, par lesquelles il prie saint 94 Lulle de lui dire son avis sur divers points. Le plus important est l'indissolubilité du mariage, qui lait le sujet de la letrc 87. Megingoz y rapporte les divers sentiments des Pères de l'Eglise sur cette matière, ce gui montre combien il étoil versé dans la lecture de leurs écrits. Dans la 9i, il propose la difficulté qu'il avoit touchant le vœu, qu'un homme avoit imprudemment fait d'embrasser la vie monastique.
' La lelre 3(1 appartient à sainte Liobe ou Leobgithe, l'une çi> I des personnes les mieux instruites de son sexe en ce temps-là, a:*-*-/' qui étant née en Angleterre, où elle avoit étudié la grammaire, la poétique et les autres sciences que l'on comprenoil alors sous le nom d'arts libéraux, fut appellée en Germanie par S. Boniface son parent. Elle fut établie Abbesse de BiscofTeim à deux lieues de Maïence, et devint dans le pais la mcre des vierges consacrées à Dieu, comme S. Sturmc son campatriote l'éloit des moines en qualité d'Abbé de Fulde. I>a letre de sainte Liobe est courte et peu importante, mais mieux écrite que beaucoup d'autres du môme recueil. Elle est adressée à S. Boniface, et finit par quatre vers hexamètres , dans lesquels sainte Liobe souhaite au saint prélat une longue vie et le bonheur éternel .
On voit par les inscriptions de plusieurs letres de ce recueil, qu'en ce siècle on avoit encore renchéri sur les titres d'honneur déjà en usage aux siècles précédents, à l'égard des personnes à qui l'on écrivoit. Rien n'est gueres plus singulier en ce genre, que les inscriptions des letres 38, 49, et 7 i.
On est redevable de ce recueil à Nicolas Serarius, Jésuite, qui le tira de deux divers manuscrits, l'un de la bibliothèque impériale à Vienne, l'autre de l'Université d'Ingolstad. Il y a joint une vie de S. Livin, apôtre du Brabant, qui porte le nom d'un Boniface, et dont nous parlerons dans la suite, avec la vie de notre saint archevêque, qui passe pour l'ouvrage de S. Willibalde un de ses disciples. Pour rendre son travail plus utile, Serarius l'a orné de notes sur presque toutes les letres. Mais, quoique ces notes soient pour la plûpart pleines d'érudition, elles ne répandent point sur le texte la lumière qu'il seroit à souhaiter. ' Ce recueil ainsi disposé, fut imprimé pour iiir. »«. c. «m la première fois à Maïence l'an 1005, en un volume m Bib- s- Vin
cco.
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vin siècle . quarto. Il y |Kirut de nouveau en même volume chez Michel Deineii l'an 1629. Ces deux éditions sont pleine? de fautes sans parler de la confusion qui y règne; et du défaut de choix, la plupart des noms propres et autres y sont défigurés ; et il s'y trouve un grand nombre de lacunes, qu'on pourroit remplir en partie sur les letres qu'Othlon a fait entrer dans les actes du martyre de notre Saint, et sur celles qu'on a insérées dans la grande collection des conciles.
C'est cependant sur ces deux éditions de Maïence, toutes imparfaites qu'elles sont, qu'on a imprimé ce recueil de letres dans les diverses bibliothèques des Pères, tant de Cologne que de Paris et de Lyon, après en avoir retranché la vie de S. Livin, et celle de S. Boniface; mais en y laissant les no-
Mii. i». i. 13. p. tes de Serarius. ' On le trouve de la sorte au Xlll tome de l'édition de Lyon, et au XVI de la dernière de Paris. Dans celle-ci on a fait une faute considérable, en séparant du texte les notes de l'éditeur de plus de 700 pages. 11 est aisé de juger par ce qu'on vient de dire du besoin qu'on auroit d'une nouvelle édition de ce recueil.
«"fcodc!' Ib.^" 2°.' Dom Luc Dachery au IX1 tome de son spicilege, '
itao i8!«. nous a donné sous le nom de S. Boniface de Maïence, un petit recueil de slaluls divisés en 3G articles et réimprimés depuis à la fin du VI volume des conciles par les PP. Labbe et Cossarl. Le premier éditeur les avoit tirés d'un manuscrit de Corbie. qui contient une courte, mais ancienne collection
Du,.m ib. P. «s», de canons. ' M. Dupin doute que ces statuts soient de noire S. archevêque; ;el la raison qu'il en donne, est singulière: «» « C'est, dit-il, qu'onytrouvequ'ilfauts'adresseràrEmpereur, « quoique du temps de Boniface il n'y eût point d'empereur en Allemagne. « Lorsque M. Dupin a apporté cette raison de son doute, il avoit assurément jette les yeux sur quelqu'autre écrit, où il avoit lrt le terme d'empereur, qui ne se trouve point dans celui-ci, ni rien qui puisse y avoir trait.
spîc. ib. ' Plusieurs de ces statuts sont répétés de décrets d'anciens
conciles, et tous regardent les évêques et les prêtres, à qui ils prescrivent la conduite qu'ils doivent garder dans le gouvernement des églises, et surtout dans l'administration des sacrements. On y trouve par conséquent grand nombre de points de la discipline en usage de ce temps-là. Le vingt-hui-
Dopin. ib. p. 29'J. i. ' On IK dans M. Dupin, dixième tom« pour
tiéme est particulièrement remarquable. Il concerne les per- Yl" siècle. sonnes dont le baptême seroit douteux. Il ordonne de les baplizer sans aucun scrupule, mais en usant de cette précaution : Je ne te rebaptise pas ; mats si tu n'es pas baptisé, je te baptise. On observe que c'est là le premier exemple de baptême sous condition que l'on touve dans les anciens. Le vingtseptième statut veut que ceux qui reçoivent le saint baptême, fassent en leur langue maternelle les renonciations et la profession de foi ordinaire, afin qu'ils sachent ce qu'ils promettent. Le dernier contient un dénombrement des fêles de précepte que l'on gardoit alors dans l'Eglise. On y voit les tôles de la purification, de l'assomption, et de la nativité de la sainte Vierge ; mais il n'y est rien dit de celles de l'annonciation et de tous les Saints.
3°.' Dom Martene et Dom Durand , parmi les bons mo- *««■» • ^ * numents dont ils ont enrichi le public dans leur dernière collection, dont les derniers volumes ont paru en 1733, nous ont donné quinze sermons de S. Boniface , Evêque et Martyr. Un manuscrit de M. d'Aguesseau, Chancelier de France , ancien de plus de 800 ans, leur a fourni ces précieux restes de tant d'autres instructions, que le Saint avoit été obligé de faire dans le cours de ses travaux apostoliques. De ces quinze sermons ou homélies Dom Bernard Pez leur avoit déjà communiqué le dernier et Dom Mabillon dans son voïage d'Italie avoit tiré les dix premiers de deux manuscrits de Christine, Reine de Suéde, 'et avoit donné connoissance du ou i. s.ri.i. i.j». premier, du quatrième el des deux suivants , du neuviémeet du w* dixième à Casimir Oudin, son ami avant sa désertion qui en rapporte les commencements.
Ce sont autant de discours familiers, par lesquels l'Auteur tâche de former des Néophytes aux premiers principes de la foi et aux bonnes mœurs. On y découvre par tout le zele et la conduite d'un homme vraiment apostolique : caractères qui joints à la simplicité et à la gravité d'un style un peu barbare, mais clair , concis et point embarrassé ne permettent pas de douter que ce recueil n'appartienne à S. Boniface de Maïence.
' Dans le premier sermon, qui est intitulé de fide recta , S. «art. ib. im. Boniface après avoir posé pour principe, que sans la foi catholique il n'y a point de salut à espérer, parce que sans elle on ne peut plaire à Dieu, et qu'elle est le fondement de tout » bien , fait voir combien il est important à tout homme de
vin siècle. s»en instruire ^ p( parliculicrement à ceux qui sont établis pour enseigner les autres, et pour être les docteurs de leglise de Dieu. Il passe ensuite à expliquer le mystère de la Trinité, ceux de la résurrection , du jugement dernier et de ce qui le suivra, en parcourant plusieurs articles du symbole.
P. 188-191. ' l| emploie le seconda parler de la création de l'homme,
de sa chute , et du remède dont Dieu s'est servi pour l'en retirer. C'est ce qui a fait donner pour titre à ce sermon, De l'origine de F état de f homme. L'Auteur en prend occasion de faire considérer à ses auditeurs les grands avantages de l'incarnation de J. C. et de les exhortera la reconnoissance , qu'ils ne peuvent mieux témoigner que par une vie chrétienne, et la pratique des bonnes œuvres.
p. i»i -nu- ' Le sujet du troisième sermon est la pratique de la double
justice, dont il porte le titre. S. Boniface fait consister la première justice à éviter le mal que le diable nous suggère , et la seconde à pratiquer le bien que Dieu nous commande. Par là , dit-il, nous deviendrons les enfants de son amour , et non de la damnation éternelle. Il entre ensuite dans le détail des vices dont on doit s'abstenir , et des vertus qu'on doit mettra en pratique, chacun dans son état. Il y adresse la parole aux prêtres, aux clercs inférieurs, aux jeunes gens, aux vieillards, aux pères, aux mères, aux enfants, aux riches et aux pauvres, et donne à chacun des avis conformes à sa condition.
p. 191-iw. ' Les huit béatitudes de l'Evangile sont le sujet et le litre du
quatrième sermon. S. Boniface les y explique d'une manière suceinte, mais solide et touchante. Il y a inséré un témoi-
p. i".v ii c. gnage bien clair au sujet de la confession auriculaire. » Il vaut « bien mieux dit-il, confesser ses péchés h un seul homme, « que de les entendre publiés dans ce redoutable jugement en « présence des Anges, des hommes et des démons, et de se « voir confondu, non pour s'en corriger, mais pour en porter « la punition éternelle.
P. i9c-ii». ' Dans le cinquième, qui est un des plu3 longs, S. Boni-
face traite de la foi et des œuvres de la charité, ce qui forme le titre du sermon. 11 y fait ressouvenir les Néophytes h qui il parle, de la foi qu'ils ont professée dans leur baptême, et que cette foi seroit morte, si elle n'étoit accompagnée de bonnes œuvres qui s'opèrent par la charité, et dont il lait une énumération fort instructive, et appuïée de l'autorité de l'Ecriture.
Il n'y oublie presque aucun devoir essentiel d'une conduite vu i siècle. vraiment chrétienne , de sorte qu'on pourroit en faire porter ~~ le titre à celte instruction.
' La sixième est emploïée a faire, comme porte le titre, le p tw-aoi. dénombrement des péchés capitaux et des principaux commandements de Dieu. Et afin de mieux inspirer de l'horreur pour les uns, et de l'amour pour les autres, il montre quelle sera la punition qui suivra inévitablement les premiers, et la récompense éternelle attachée aux seconds. A la tête des péchés capitaux l'Auteur met l'idolâtrie et ses suites, qu'il compte pour autant de sacrilèges. Faisant l'abrégé des commandements de Dieu , il dit qu'ils consistent en deux points : une foi «aine, et une vie sans tache.
' Le septième sermon est intitulé : De la foi et de la charité, et p. soi-sm. roule tout entier sur ces deux points, que S. Bonifacc avoit déjà touchés dans d'autres instructions. 11 y dit d'abord qu'il ne suffit pas d'éviter le mal, si l'on ne fait en même temps le bien , comme il ne suffit pasde faire le bien si l'on n'évite aussi le mal. Ici comme ailleurs il pose la foi pour la base et le fondement de toute sorte de bien , môme la connoissance de Dieu. 11 y explique la manière dont on doit aimer Dieu , et donne quelques motifs pour le faire, et ne jamais désespérer de sa bonté, quelque nombreux et griefs que soient les péchés dont on est chargé.
' Le huitième est encore tout de morale. S. Bonifacc y ex- p. soi-*», pose les vices dont on doit s'abstenir, et les vertus qu'il faut ratiquer pour éviter la damnation éternelle, et acquérir la ienheureuse éternité. C'est pourquoi Ton donne pour titre à ce sermon : De quelle manière on doit vivre sur la terre , et f/uelle sera la vie du siècle à venir. L'Auteur n'oublie pas d'y défendre les augures et les autres suites de l'idolâtrie , comme parlant à des idolâtres nouvellement convertis à la foi.
' Dans le neuvième il parcourt tous les différents états et p. 205-207 conditions des hommes, à commencer par les Evéques, et assigne à chacune les devoirs qui lui conviennent. L'énumération est complète ; et l'on ne sauroit gueres dire plus de choses en moins de mots. On auroit pù donner à ce sermon un titre plus convenable que celui qu'il porte : Quelles sont les artio?is qu'on doit éviter avec toute sorte de soin , et celles qu'on doit pratiquer de toute f étendue de son pouvoir. Il faut avouer que ce titre conviendroit mieux au sermon précédent.
' Le dixième est intitulé : De F Incarnation du Fils de Ih'ru p. 20a.
Tome IV. V
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vin sm:i,E. cf jc ja réparation du genre humain. D'abord S. Boniface y expose succinctement l'état heureux dans lequel fut créé l'homme, et dont il déchut par son péché, qui le jetta dans l'ignorance , la corruption et leurs suites. Apres quoi il fait voir en peu de mots ce qu'il en a coûté à J. C. pour réparer les pertes de l'homme , et en conclud que si le Fils de Dieu a tant souffert pour l'amour de nous, nous devons bien souffrir quelque chose pour l'amour de lui : c'est-à-dire, nous faire une sainte violence, pour n'être pas envelopés dans les peines éternelles, dont il punira les méchants, et mériter au contraire d'avoir part à fa récompense destinée aux bons.
v- *w-3ti. ' L'onzième sermon commence par traiter des deux règnes
que Dieu a établis, l'un en cette vie, et l'autre pour la vie à venir ; et c'est de là qu'est pris le titre que porte ce sermon. L'on ne jouira point du second, si dans le premier on n'apporte tous ses soins à se purifier de ses péchés. Le reste est une exhortation à conserver sans tache la grâce du baptême; à penser sans cesse aux biens futurs ; à travailler plus pour l'ame que pour le corps. La raison qu'en donne S. Boniface, c'est que le corps ne doit subsister que peu d'années, et que l'aine au contraire si elle fait le bien, régnera éternellement dans le ciel.
v 2H-213. ' H emploie le douzième sermon à exhorter au jeûne de
Carême , et a expliquer de quelle manière on doit le faire pour qu'il soit salutaire à l'homme et agréable à Dieu. Il veut qu'on l'accompagne d'une grande pureté de conscience et de toutes sortes de bonnes œuvres, les prières réitérées , les aumônes, la mortification de tous les sens. On ne jeûnoit encore alors que 'M) jours : de sorte que les quatre jours de jeûne avant le premier Dimanche de Carême n'avoient pas encore été ajoutés aux autres. Sur la fin de cette instruction S. Boniface exhorte ceux à qui il parle, à se munir du signe de la croix au commencement de chaque action ; de le faire surtout contre leurs ennemis invisibles, à qui cette sorte d'armes est devenue formidable, depuis que Dieu s'en est servi pour les subjuguer, et nous rendre la liberté.
p 213-215. 'Le treizième, suivant son titre, est emploie à traiter de
l'excellence des jeûnes de Carême sur les autres jeûnes de l'année. S. Boniface y parle encore comme dans le précédent, de l'avanlage du jeûne et de la manière de jeûner chrétiennement. Filtre les bonnes oeuvres qui doivent accompagner le
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jeûne, il prescrit lu ccnlinence conjugale. 11 y dit , comme il avoil déjà fait dans l'autre, que les 3(» iours de jeûne pendant le Carême, sont la dixme de tous les jours de l'année que nous consacrons au Seigneur.
'Le quatorzième sermon fut prononcé comme porte le ti- p. 215*11. Ire , le saint jour de Pâques. Pour mieux l'aire sentir le fruit de la résurrection de J. C. S. Boniface y rappelle le pèche originel et ses suites, et montre que le Fils de Dieu fait homme pour nous, nous en a délivrés parsa mort et par sa résurrection. Que celle-ci nous est un gage assuré que nous ressusciterons un jour comme lui, puisqu'il est notre chef et que nous sommes ses membres. Que nous devons par conséquent mener une vie digne d'une espérance si glorieuse.
' Enfin le quinzième et dernier sermon de S. Boniface , p.an-ai» 1 iva, que Dom Bernard Pez a aussi publié sur un manuscrit du IX an*c ' 3 6 ou du X siècle , depuis qu'il l'avoit communiqué à Dom Martene et h Dom Durand, roule sur les renoncements et les promesses que l'on fait au baptême. L'Auteur y explique sommairement les uns et les autres, mais d'une manière aussi touchante qu'instructive. Entre les œuvres du diable ausquelles on renonce, il compte non-seulement les vices capitaux, les enchantements et toutes sortes de superstitions , mais encore de croire qu'il y ait ce qu'on nomme vulgairement des loupsgarroux, et fictos lupos credere. Ce sermon fut prononcé aux approches delà fête de Noël, à laquelle S. Boniface exhorte ses auditeurs à se préparer, par la fuite de tout vice et la pratique des vertus chrétiennes.
il est aisé de juger du prix de ces sermons ou homélies, par la courte notion que nous venons d'en donner. Ils méritoient assurément de voir le jour, et sont tout-à-fait dignes de la piété , du zele et du savoir de leur auteur. On peut les regarder comme un abrégé complet de la doctrine chrétienne sur la foi et les mœurs. Ils roulent tous entièrement sur ces deux points fondamentaux : aussi sont-ils faits à des peuples nouvellement convertis de l'idolâtrie au christianisme, qu'il étoit important de bien instruire sur ces matières. S. Boniface y insiste particulièrement sur la foi en un seul Dieu en trois personnes, sur les deux différents états de l'homme innocent et de l'homme pécheur, sur l'incarnation de J. C. et ses autres mystères, sur le jugement dernier, le bonheur et le malheur éternel dont il sera suivi, sur l'amour de Dieu et du pro-
Pij
vin siècle. cha,Mj la fuite du vice et la pratique de la vertu. Parmi ces principes de morale, qui sont tous tirés , ou de l'Ecriture, ou du droit naturel , il n'oublie pas d'établir l'obéissance qu'on doit aux Puissances , et l'obligation de païer les tributs.
I-a manière dont il traite ces divers sujets , est populaire pour qu'elle fùl à la portée do ses auditeurs, gens presque tous grossiers et barbares; mais elle ne laisse pas d'être pleine de justesse et de solidité , et soû tenue par de très-fréquents passages de l'Ecriture, toujours clairs et précis, jamais allégoriques, vu reste si ces sermons paroissent courts, ils ne le sont que par rapport aux paroles, n'y en aiant point d'inutiles; et cela ne vient que de ce qu'ils contiennent beaucoup de choses en peu de mots.
m .... >\>. i. 7. i». 10- ' Les mêmes éditeurs qui ont publié ces serinons, ont aus-
4S »'J- si fait imprimer un autre petit écrit sous ce titre : Editio S.
liomfatii, qui ne paroit être qu'un très-petit fragment d'une plus longue pièce. De quelque manière qu'on le regarde, c'est très-neu de chose; et l'on n'a rien o^ue l'autorité des manuscrits d'où il a été tiré et le nom qu il porte en tête , pour le donner à S. Boniface. L'auteur nous y apprend la manière d'abréger la longueur du temps prescrit aux pénitences imposées pour l'expiation des péchés : par exemple , de faire en un an la pénitence , qu'on ne doit accomplir que dans le cours de sept années. Les moïens qu'il propose à cet effet , sont la récitation des pseaumes, de l'oraison dominicale, lcsgénullexions, les prostrations, la célébration des saints mystères. On trouve les trois premiers moïens emploies dans ce qu'on nomme les canons de la pénitence; mais il n'y a aucun vestige du dernier. Au reste cette pièce ou fragment de pièce, ne
c.mc i. p. peut point passer pour anecdote ; ' se trouvant imprimée dans
im- la collection des conciles de 1 077 .
SES ÉCRITS PERDUS ET SUPPOSÉS
En se rappellant ce que nous avons dit au sujet des letres de S. Roniface, et de celles qui lui ont été adressées , on se persuadera sans peine qu'il en avoit écrit d'autres qu'on n'a
f>as eu soin de nous conserver. La même chose est arrivée à 'égard de ses homélies ou sermons. 11 est hors de doute que
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pendant le cours d'une mission de plus de 36 ans, un Prélat x " 1 s 1 '• <: 1 '•_
aussi appliqué à la conversion des idolâtres, et à l'instruetion
des nouveaux convertis, en avoit composé un beaucoup plus
grand nombre que ceux qui nous restent de lui. Nous n avons
point l'écrit (c'étoit apparemment une letre)' où le Saint à m.a. a,i t. t. ,,.
qui l'on avoit demandé s'il est permis d'offrir les saints myste- *• "•
res dans des vases de bois, faisoil cette réponse rapportée par
Walafridc Strabon. « Autrefois, disoit-il, les évêques d'or
se servoienl de vases de bois. Maintenant les choses sont
changées. Les évêques de bois se servent de vases d'or. »
Outre ces écrits dont on n'a qu'une connoissance fort vague, ' le Pape Zacharie dans une letre de l'an 7iS , fait men- p 7*. t.i. noi. tion du traité de S. Boniface , qui portoit pour titre : de f nnité de la foi catholique, et qui avoit été adressé à tous les évêques, les prêtres et les simples fidèles. Ce pontife l'ayant lui-même reçu, l'avoit approuvé comme un ouvrage où l'on reconnoissoit le caractère de la grâce dont son Auteur étoit rempli.
D'abord Dom Mabillon avoit cru que ce traité n 'étoit i» »■ "• 12 autre chose que les statuts de S. Boniface publiés par Dom Luc d'Achcry. Mais on n'y découvre rien qui puisse remplir l'idée que présente le seul titre du traité en question. Dom Mabillon paroit lui-même en être convenu depuis. Oubliant en effet sa première opinion louchant ce point de critique, il en propose une autre qui consiste à dire, que ce traité est apparemment la même chose que les actes du concile de Germanie, confirmés dans l'assemblée do Liptines, et peut-être aussi ceux du concile de Soissons, desquels on a parlé en son lieu. Il faut avouer que ce sentiment rapproché ' d'un endroit i'<«»r. q>. ira p de la 105 letre de S. Boniface à Cutbert, Archevêque de Can- '" torberi, devient fort vraisemblable. Il y est effectivement fait mention d'une profession de la foi catholique et de l'unité , souscrite par tous les évêques de l'assemblée et envoiée à Borne, où elle avoit été approuvée, tant du clergé que du peuple romain.
Néanmoins on peut encore légitimement douter que ce soit là le livre volumen, que l'on cherche. Les raisons de ce doute sont prises, de ce qu'en premier lieu les actes de ces conciles avoient été dressés dès les années 742, 713, et 744, comme on l'a \ù, et sans doute envoïés dès-lors h Borne, où ils ne purent manquer d'être approuvés. En second lieu, la
vin siècle. ],;ireoùS. Boniface en parle à l'Archevêque Cutbert, ne larda pas, selon toute apparence, à suivre la tenue de ces conciles. Il n'éloit pas naturel que S. Boniface attendit plusieurs années à faire part de leurs décisions h un Prélat qu'il avoit dessein d'animer par-là à rétablir la discipline dans son diocèse. Il est au moins vrai qu'elle fut écrite au plus tard plusieurs mois avant la tenue du concile de Clavesliou, qui fut assemblé en Septembre 747, puisqu'on est persuadé qu'elle donna occa- N„b. «h. i w sion à la convocation de cette assemblée. ' Or il est visible par la lelre du Pape Zacharie, datée du premier de Mai 748 et écrite en réponse à celle que Burchard Evèque de Wirlzbourg lui avoit portée de la part de S. Boniface, que le livre de celui-ci, dont parle ce Pontife, avoit été tout récemment eiivoïé à Rome. Il est même à croire que le porteur de la letre le fut aussi de l'ouvrage, qui par conséquent ne reçut l'être qu'après les actes des conciles dont il s'agit, et la letre à l'Archevêque Cutbert.
,..7o. 7i i Buii. De tout ceci l'on doit conclure, ' que le traité de C unité de u,M. occui. t.i.p. fa ftf catholique éloit un ouvrage particulier que S. Boniface avoit composé pour détromper ceux qui suivoient le parti des hérétiques Adalbert ou Aldebcrt, lîodalsace, Clément, et surtout pour combattre l'erreur d'un certain prêtre Hibernois nommé Samson , qui prétendoit que pour être chrétien et catholique, il n'étoit pas nécessaire d'être baptisé, mais qu'il suflisoit de recevoir l'imposition des mains par le ministère de quelque évêque. Ce qui fortifie le sentiment que nous établissons ici, c'est que le Pape Zacharie ne fait mention du traité de S. Boniface, qu'en conséquence de l'erreur de ce Samson, et après l'avoir réfutée.
Cet écrit est donc ou encore caché dans l'obscurité de quelque bibliothèque, ou entièrement perdu. 11 en est de mê- Mab. ib. p. u. i5. me ' d'une profession de loi que S. Boniface fit à Borne, avant *'*• que d'être ordonné évêque, et de savoir même qu'il le se-
roit. Il est vrai que quelques savants confondant cette profession de foi, avec la promesse ou serment que lit S. Boniface sur le tombeau des Apôtres le jour de son ordination, comme on l'a dit, prétendent que c'est celle que nous avons dans le recueil de ses letres. Mais c'est ce qui ne peut se soutenir, tant parce que cette profession de foi précéda de quelque temps l'ordination du Saint, qu'à cause que c'éloit un écrit de quelque étendue, où S. Boniface expliquoit avec beau-
coup de lumière les principaux mystères de la religion chn - VMI sibcie. tienne , nommément le mystère de la sainte Trinité , de quoi l'on ne trouve rien dans la promesse ou serment qui nous reste de lui, et qui d'ailleurs n'occupe pas une page entière m-4°.
Il faut encore compter entre les écrits de S. Boniface qu'on a perdus, ou qu'on n'a pas encore tirés de la poussière, 1 un B«nif. eP. 3.%. recueil de sentences prises de l'Ecriture, que la pieuse Abbesse Bugge lui avoit demandé pour sa consolation, 'et que pp.»!. notre Saint lui avoit promis. 11 tint sans doute sa parole; et. l'on ne peut pas dire que e'étoit ' une petite letre de consola- op. 2. tion, que S. Boniface lui écrivit en un autre rencontre. 'Il op. 2. se proposoit en effet de lui faire un écrit un peu étendu ; puisque l'aïant déjà commencé, ses autres occupations, et particulièrement ses fréquents voïages , ne lui avoient fias permis d'y mettre, la dernière main, comme il ledit lui-même dans une autre letre à la môme Abbesse. Or c'est ce qu'on ne peut pas entendre de la petite letre qui nous reste, et qui ne tient qu'un peu plus d'une page in-A°.
'Si Von s'en tenoit au catalogue que quelques modernes, Po«. aPp. i.i.P. nommément Possevin, nous donnent des écrits de S. Bo- 636 "■ ' niface , il faudroil reconnottre que nous en avons perdu plusieurs autres que ceux dont on vient de rendre compte. Outre quelques-uns qui se trouvent entre ceux qui nous restent de lui, comme des letres aux Papes, au Roi Etlielbalde et à diverses autres personnes ; un recueil de décrets ou statuts synodaux ; et quelques autres qui rentrent dans la classe de ceu\ qui sont perdus et qu'on a déjà nommés, comme le traité de l'unité de la foi ; le traité sur sa foi et sa doctrine , qui n'est autre apparemment que la profession de foi dont on a parlé : on lui attribue encore les traités suivants, de re/igione saneti faits, pro rébus ecclesiœ ; de suis tu (iermania laboribus ; contra hœreticos; la vie de S. Livin Martyr) la vie d'un autre Livin, ou plutôt Libouin moine; enfin, les vies de quelques autres Saints.
On ne sauroil absolument définir ce que c'étoit que le premier de ces traités : à moins que ce ne soit la dix-septiéme letre de notre Saint, par laquelle il règle l'état du monastère de Frilzlar, afin d'y maintenir la bonne discipline , à la mort de l'Abbé Wigbert. De même il est à présumer que les trois autres traités ne sont ojue trois autres letres du même saint prélat, que leur prolixité et l'importance des sujets qu'il y tou-
mii siècle. cj1(^ auront fait prendre pour des traités en forme.
On découvre en effet beaucoup de rapport entre l'idée que
I)résente le traité qu'on a intitulé : pro rébus ecc/csiœ, et la 10.'} être à Cutbert Archevêque de Cantorberi. Qu'on se donne la peine de recourir à la notion que nous en avons donnée en son lieu, et l'on conviendra de ce que nous avançons ici. En faisant la même application de ce que contient la troisième letre au titre que porte le traité suivant de suis in Germania laboribus, on sera convaicu que ce prétendu traité et celte letre sont la même chose. On le sera également à l'égard de l'écrit intitulé contre les fiérétù/aes, et de la 135 letre au Pape Zacharie, si l'on veut bien conférer cette letre à l'idée qu'offre le titre de ce traité. S. Boniface y développe l'affaire des hérétiques Adalbert et Clément ; et il n'en aura pas fallu davantage à Possevin, ou à ceux qu'il a copiés, pour en faire un livre en forme.
Quant à la vie de S. Livin, Apôtre du Brabant et martyr, Possevin et d'autres modernes ne sont pas les seuls qui l'ont attribuée à S. Boniface de Maïence: Serarius l'a encore fait imprimer sous son nom, à la suite du recueil de ses letres. Mii>. >i.. t. «. p. 'Mais tous les savants sont aujourd'hui persuadés, que cette îvVi! "»* hsi .'^Kâs; vie ne lui appartient point. Dom Mabillon prévenu en faveur J; 5^*5; ^ Jlin de cette pièce, à l'occasion de quelques termes, qui au premier coup dœil présentent un Auteur contemporain, a cru qu'elle étoit l'ouvrage d'un Boniface plus ancien que celui de Maïence. D'autres au contraire la jugent avec plus de raison beaucoup postérieure à ce dernier, et toul-à-fait indigne de lui. Ils penchent même à la donner à quelque écrivain du XII ou XIII siècle, qui, pour s'attirer plus d'autorité se sera revêtu du nom respectable de Boniface.
NabJi). i. «. p.t 'C'est contre toute apparence de vérité, que Possevin et " 12 ' '°*s 1 '* Arnould Wion ont voulu faire honneur à notre saint Archevêque de la vie de S. Libouin, qui est l'ouvrage du moine Iluebalde. Il ne paroit pas qu'on ait plus de fondement pour lui attribuer d'autres vies de Saints, comme le fait le même Pos- Trin. Scii r.2M. sevin , ' et Tritheme avant lui.
AUTRES
epi'is les derniers eonciles dont nous avons parlé, jus- vin siècle. qu'au temps où nous avons poussé l'histoire de ce siecle, il s'en tint quelques autres, dont nous allons tAeher de rendre compte.
'Le premier, qui comme presque tous les autres de ce c«ne. i. «. i>. temps-là, (toit une assemblée de la nation, où les Seigneurs, Ja^f*. [.mle Roi à leur tête , se trouvoient avec les évêques et les ah- }™ ), (joiuhes , fut assemblé à Yerberie maison roiale au diocèse de Soissons. Les imprimés le mettent en Tannée 752; mais on ne doit le placer qu'en l'année suivante , la seconde du règne de Pépin qui le convoqua. L'on y fit au moins 21 canons sur la discipline ecclésiastique, qui presque tous regardent les mariages et l'inceste, en prescrivant les peines que doivent subir ceux qui contreviendront aux règles prescrites. Entre les autres , les plus remarquables sont le quatorzième oui déclare nulles les ordinations faites par les évêques vagabonds , et le seizième qui défend aux clercs le port des armes.
'Outre ces 21 canons ou décrets du concile de Yerberie, Bai. ib. p. m. Reginon abbé de Prom en rapporte neuf autres, que M. Ba- 160 luze a fait imprimer a la suite des précédents parmi les capilulaires de nos Rois. Ces neuf canons sont faits pour expliquer les différentes espèces d'incestes, et prescrire les peines dont elles doivent être punies. Parmi ces peines on y fait entrer la privation de tout héritage. On inflige la même peine à celui qui auroit tué son pere ou sa mere, son frère ou son oncle.
'Il y eut l'année suivante 754 après PAques, une autre as- conr.fli.p. is.»semblée encore plus célèbre que la précédente, parce que le 8rlQ,.M1nb' a" '* Pape Etienne II s'y trouva en personne. Elle se tint à Carisiac ou Quiercy, autre maison roiale sur la rivière d'Oise. Là les moines de Bretigny aïant consulté le Pape sur plusieurs difficultés, il y répondit par dix-neufs articles , qui forment les actes de cette assemblée , et qui pour la plûparl sont tirés des anciennes decrétales des Papes S. Léon , S. Innocent , S. Sirice , ou des canons de Calcédoine , d'Antioclie , de Neocesarée , de Cartage. De ces articles il y en a qui concernent le mariage, particulièrement son indissolubilité ; d'autres
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Ir baptême, et enfin quelques autres sur le clergé. La défense qu'on y l'ail d'épouser sa commère , soil de baptême ou de confirmation, montre qu'a la eonfirmation il y avoil des parreins comme au baptême. On y voit dans la suite, que l'on commençoit alors à baptiser par infusion en cas de nécessité. L'onzième article, qui regarde aussi le baptême, est encore plus remarquable, il ne proscrit aucune peine contre celui qui en cas de nécessité baptiserait avec du vin faille d'eau, et déclare ce baptême valable: ce que l'on croit, il est vrai, être une addition faite à cet article après coup ; mais on ne le prouve pas. Que s'il arrive a un prêtre de baptiser de la sorte aïant de l'eau, il est exconnmié et soumis à la pénitence. Il parait par le dixième article, que quelques prêtres doutoient alors de la validité de leur ordination, f/ctoit apparemment en conséquence du quatorzième canon de Verberie, qui l'année précédente, comme on l'a vu, avoit déclaré nulles les ordinations faites par des évèques vagabonds.
Le cinquième des ides, c'est-à-dire, l'onzième jour de Juillet de l'année 7.">5, quatrième du règne de Pépin, ce Prince fit assembler un concile, non à Vernon-sur-Seine , comme on lit dans quelques auteurs, mais à Verneuil-sur-Oise. On a de cette assemblée 30 canons, suivant l'édition qu'on en a faite parmi les capilulaires de nos Rois, ou seulement suhant la collection des conciles par le P. Cossart et le P. I.abbe. A la tète se lit une préface qui nous apprend que presque tous les évèques des (iaulos y furent appelles ; quoique on n'y trouve la souscription d'aucun. Que le motif de sa convocation étoit seulement de remédier aux plus grands abus, en attendant des temps plus favorables. Ou'alorson tacherait de faire revivre la perfection des anciens canons, et de mettre lin aux relâchements introduis par une dure nécessité.
Tous les décrets de ce concile sont importants pour le maintien de la bonne discipline dans le clergé et dans les cloîtres, tant parmi les religieuses que les moines. 'On y proscrit la simonie et tout présent à l'égard des évêques , des abbés et des laïcs, même pour rendre la justice. 'On y établit la subordination des évêques à l'égard des métropolitains; des prêtres et des autres clercs inférieurs à l'égard des évêques. ' On y prescrit de sages règles touchant les mariages, l'observation des Dimanches, les pèlerinages des moines, la sortie des abbesses hors de leurs monastères. 'On y distingue les mo-
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nasteres roiaux des monastères épjscopaux. Les premiers vlu SIFCLK-
étoient ceux que les Mois avoienl fondés, et ne dépi ndoienl
point de l'évèque. Seulement ils eloient soumis à l'inspection
de l'archichapelain. Les autres étoient ceux que les i-vêques
avoienl fondés, et dévoient leur rendre compte de leurs biens.
' Par le quatrième canon il fut ordonné que tous les ans dans c. t.
la suite on tiendroil deux conciles, l'un au premier joui de
Mars, oui étoit, comme on l'a vu ailleurs, le jour destiné à
l'assemblée générale des lYaneois pour les affaires publiques ;
l'autre concile au premier jour d'Octobre. Mais on ne voit
point que cette ordonnance ait été exactement observée.
Des dix canons ajoutés au concile de Yerneuil, suivant l'édition insérée parmi les capitulaires de nos Rois, les cinq derniers ' sont les mêmes presque mot pour mot que les cinq rtai. ,\,. ,.. mderniers d'un concile tenu à Metz l'année suivante 7o6, la ÎJ?J.ÎXV lb' p' cinquième du n gne de Pépin. Dans la collection des conciles que nous suivons, on le place dès 753, trois ans plutôt: Mais nous croïons devoir préférer l'époque que lui assigne M. Baluze, comme la plus convenable et la mieux autorisée. Le nombre des canons de ce concile est différent dans les deux éditions. Dans celle du P. Labbe il n'en a que buit; et il en a dix dans celle de M. Balu/.c, qui tous regardent autant le temporel que la religion, et dont les trois premiers sont les mème<, à peu de mois près, que les trois derniers du concile de Compiegne de l'année suivante 7b7. Les deux canons qui manquent dans IVdition des conciles, sont le quatrième et le cinquième, el concernent ceux qui tenuicirt du Hoi ou autrement des églises ou autres bénéfices, et qu'ils obligent à payer les dixmes et les autres redevances à qui elles appartiennent, sous peine de perdre lesdils bénéfices.
Le concile de Compiegne qu'on vient «l'annoncer, n'est e»ne. ii>. p .i^antre que l'assemblée qu'y tint le roi Pépin en 757. Les évê- îw-iUViiii.' £ ques et les seigneurs qui s'y trouvèrent, dressèrent des ré- l03,-,0î:î glements divisés en 1 H articles, qui presque tous sont répétés des conciles précédents, nomménu ni de celui de Verberie. Ces règlements parmi li s capitulaires de nos Rois contiennent 21 articles, parce qu'on y a joint, comme il a déjà été remarqué, les trois derniers du concile de Metz, que M. Baluze prouve lui appartenir. 11 s'en lit même dans un ancien manuscrit un quatrième article qui fait le vingt-deuxième. Mais comme il est le même qu'un de ceux du concile de Verneuil,
« ij
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vin snxu:. on „'a pas jUg^ y |)r0p0S de l'imprimer à la suite des vingt-un articles de Compiegne. 11 paroît par le neuvième et quelques autres, que George évéque, et Jean Sacellaire légats du pape Etienne en Fiance, assistèrent à cette assemblée. Néanmoins le même M. Baluze observe, que l'endroit sur lequel on l'établit, ne se trouve ni dans le manuscrit de Metz, ni dansReginon, non-plus que dans Burchard et les autres collecteurs de capitulaires. Quoiqu'il en soit, presque tous ces règlements concernent les mariages, expliquant les cas où ils
roi*-, ib. i». um- peuvent ou ne peuvent pas être dissous. ' Dans ce même concile S. Chrodegang évéque de Metz, qui en étoit, fil coulirnuT un privilège qu'il aecordoit a l'Abbaïe de Gorze.
On parlera des conciles suivants, lorsqu'on en sera aux capitulaires de Charlemagne, avec lesquels ils ont une liaison trop étroite pour les en séparer.
SAINT P1RM1N,
EvkgiK et Abbé.
HISTOIRE HE SA VIE
-pÊ nue l'on sait de certain de l'histoire de ce Prélat, se Ijréduit à peu de choses, ' par la négligence qu'on a eue l * u.aLn .Y* *' de conserver ses actions à la postérité, lorsqu'elles étoienl le plus connues. Le moine Warman, depuis évéque de Constance au XI siècle, est le premier qui l'a entrepris, et dont i». us. m.n 5- l'ouvrage soit venu jusqu'à nous. ' S -Ion lui, Pirmin étoit né »■ dans les Gaules, d'où il passa ensuite en Austrasie pour y an-
noncer l'Evangile, à quoi il emploïa plusieurs années, sous l'autorité du S. Siège et la protection du roi de France Thierri de Chelles, ou plutôt de Charles Martel, alors déposilai- Huit. Iiio. wt. I. re de toute l'autorité roïale. ' Il prêcha surtout dans ce qu'on " v' nomme aujourd'hui le pais des Suisses, l'Alsace et la Bavière.
Mttb. ib P iw ' Pendant le cours de sa mission, et dès l'an 724 il fut oru2.n o. ii cri! donné évéque. L'historien de sa vie met son siège à Melles.
niti.do Lor.t. I I'. 1 47$.
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lieu aujourd'hui inconnu, à moins que ce ne soit Mells-Hen, Yl" siècle. que quelques écrivains ont pris m;il-à-propos pour Meaux, d'autres pour Metz. Au reste quoiqu'il eut un sieg.; fixe, il rie laissa pas de faire les fonctions d'evéque regionaire, ce qui lui a fait aonner par d'anciens auteurs le titre de chorevèque. 'Il u*i>. ib. p. iwv joignit encore celui d'abbé; aïant gouverné en cette quali- Jb39,;. j«. isÎmV. té plusieurs célèbres monastères, dont quelques-uns, nommément Richenon et Morbac, lui rapportent leur fondation. Il en réforma , ou réleva les ruines de quantité d'autres aux diocèses de Coire, de Saltzbourg, de Passaw , de Ratisbone, de Wirt/.bourg , de Spire, de Strasbourg, de Basle , et vint mourir dans celui d'Hornbaeh, qu'il avoit fondé au diocèse de Metz, et qui ne subsiste plus aujourd'hui. ' l.a mort de \ub. an. i.a. n. ce grand restaurateur d • l'ordre monastique , arriva le troisié- ^} CaK ,b ''' me jour de Novembre vers Tan 7<ï8. ' Raban Maur Archevè- Hab epj ,01 que de Màïence au siècle suivant, lit l'épigramine qu'on va .lire pour orner son tombeau.
l'tTint'iiius Pi'ii'-uL-Uirisli luiiFosur el ip-c ,
llaiu: ii'th'm iiiliabilal, conseerat al j le iocuin : oui propter Chiislum pr.i'scnlia gaurfia munili .
Spernens . paupcriem ctigit atqm- sibi.
Oi'servit patriam, gcntcui, siniul atquc propinquo.- ,
,\r pcreprina pelons , authera pronuruit. tieiiîcm tiic Krain oruiii qu.x'sivit ilofiinatc clero,
Plurima coii.slruxit cl loca sancla IKh). I Ho quoqm; nuuc pausit , ilqwnrn.- corporis arlu-,
Alque anima sursiim régna Iwata tcvict.
Ailjuvat c' quo*. qui iliçjii ' cuk-ïia qiKmutl , tlitL>r|ue conservai ip«? <uo* famuliM.
SES ECRITS
'Eu 168o Dom Mabillon au IV tome de ses analeclcs, u*u. una. i. *. p. publia un ouvrage qui porte pour titre : Traité de l'Abbé Pir- 569 601 • min , tiré de ions les livres canonitjues. Cet éditeur l'avoit trouvé dans un très-ancien manuscrit de l'abbaïe d Ensidlen en Suisse; et il ne doute point que ce traité n'appartienne à S.
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vin sikcle. pirmin, dont nous venons de donner l'éloge. Tout concourt à affermir ce sentiment : l'antiquité du manuscrit; l'inscription qu'on lit à la tête; le lieu qui en est en possession, et qui fait partie du pais que notre Saint illustra par ses prédications ; le sujet dont il traite , car l'auteur y combat des restes d'idolâtrie; les caractères du style, où l'on reconnoît tous ceux du VIII siècle. Enfin on y appenoit un écrivain qui possedoit la règle de S. Benoit, ce qui convient encore à S. Pirmin. H est vrai que le titre ne lui donne que la qualité d'Abbé , et non ' celle d'Evêque ; mais il est visible d'ailleurs que c'est en celle-ci qu'il adressa son ouvrage à tous les fidèles , comme une exhortation générale à la vertu.
On peut regarder ce traité comme l'abrégé de la doctrine et de toutes les instructions de S. Pirmin. L'auteur, après y avoir fait en racourci l'histoire de toute la religion , à commencer par la création du monde , la ehûte de l'Ange et celle de l'homme , expose aux fidèles tous les vices qu'ils doivent éviter, et toutes les vertus qu'ils doivent pratiquer, pour vivre conformément aux obligations qu'ils ont contractées dans le baptême.
Entre les observations qu'on pourroit faire sur ce que coni'- tient cet ouvrage , nous nous bornerons aux suivantes. ' S. Pir-
min y suppose que l'homme ne fut créé qu'après la chûte des mauvais Anges. Depuis la création du monde jusqu'au déluge, il compte 2242 ans. Selon lui ni la loi de Moyse, ni les Prophètes ne pouvoienl délivrer les hommes du péché orii> >7». ginel , au'ils ont contracté par Adam. ' 11 reconnoit clairement
que la divinité de J. C. n'abandonna point son corps dans le tombeau, non-plus que son ame, lorsqu'elle descendit aux enfers.
i». s".. ' A l'égard du symbole des Apôtres, il est dans le même
sentiment que Fortunat de Poitiers; croïant qu'il l'avoient composé avant leur séparation pour aller prêcher l'évangile. Il va encore plus loin , et assigne à chacun d'eux un article de ce symbole, comme en étant le propre auteur, à l'exclusion des autres. Quoiqu'il suppose que ce la se fit aussi-tôt après la descente du S. Esprit, lorsque S. Mathias étoit déjà agrégé aux onze Apôtres , il ne le nomme point dans son dénombrement. Mais pour y suppléer, il fait paroitre deux fois S. Tho-
p. ««. mas, lui attribuant 1 article de la résurrection de J. C. "il
ceux qui regardent la résurrection générale et la vie éternelle.
EVÉQUE ET ABBÉ
Des faits historiques il passe aux points de morale et de discipline. Il y établit entr'autres la nécessité de la confession pour les péchés capitaux, cl l'accomplissement de la péni-
charistie. Ce qu'il dit ici, montre visiblement qu'il étoit persuadé de la présence réelle de .1. C. dans ce mystère. 11 fait consister la pénitence à pleurer ses péchés, à ne les plus commettre, et à les racheter par des peines convenables et proportionnées, Justin laboribus, des aumônes, d'autres bonnes œuvres.
' En parlant d» s vices qu'il faut fuir, il y comprend les bouffonneries et les farces, qu'il exprime par le terme de ballatiottes, d'où est peut-être sorti le terme françois de balladin ; les chansons desnonnétes, les danses tant domestiques que publiques. S. Pirmin ne fait pas difficulté de compter tout cela au nombre des œuvres du niable, et des restes du paganisme.
En général ce traité est important, en ce qu'il nous représente la discipline de ce temps-là, non-seulement par rapport aux points que nous en avons déjà touchés, mais encore à l'égard des dégrés de parenté, qui ne permetloient pas de contracter mariage ; les obligations des parrains et des marraines envers leurs filleuls; l'offrande des prémices et des dixmes à l'église ; l'assistance aux offices divins. ' On y voit que le canon des Apôtres, qui défend l'usage des viandes étouffées et du sang étoit encore alors observé.
Quiconque prendra la peine de lire ce petit ouvrage, conviendra qu'il donne une grande idée du zélé, de la pieté et du savoir ce son auteur. On s'appercevra qu'il avoit bien médité l'écriture, et qu'il la possedoit bien parfaitement pour la citer si souvent et si à propos, et n'emploïer presque autre chose pour prouver ce qu il avance tant sur le dogme que la morale. Son style à la vérité est très-simple et sans aucun ornement du discours ; mais il est en méme-temps fort intelligible, et tout y est plein de bon sens, de justesse et de solidité.
SAINT CHRODEGANG,
Evèqi e de Metz
HISTOIRE DE SA VIE
VIll SIECLE
Ciirodegang 1 l'un des plus illustres évêques de ce VIII siècle, naauit au pais d'Haspengaw dans le diocèse de v' " Liège, d'une des premières familles entre la noblesse Françoise. Son pere se nommoit Sigrammc el sa merc Landrade, qu'on a prétendu sans preuve avoir été sœur du Roi Pépin Mat. ati. b. t. 4. Ie Rref- H reÇut sa première éducation au monastère de S. l\wMbn' *' Tron, ' d'où il fut envoié à la Cour de Charles Martel. Après s'y être formé quelques temps aux exercices convenables à une personne de sa naissance, il exerça la charge de référendaire ou chancelier du Prince, il brilla à la cour par tout ce qui peut donner du relief à la véritable noblesse. 11 éloit pariaitemenl bien fait, et passoit pour éloquent tant en lalin qu'en sa langue naturelle.
ibM. i coin. an. ' Le mérite de Chrodegang étoit si connu, que le siège de -4i. ii. m Metz étant venu à vaquer par la mort de TEvéque Sigebalde, on jetta aussi-tôt les yeux sur lui pour le remplir; quoiqu'il ne fnt encore selon toute apparence que simple laïc. Son ordination se fit le premier jour d'Octobre de l'an 742; el il la soutint par toutes les vertus d'un bon pasteur, surtout par une grande affection pour les serviteurs de Dieu, les étrani».iui. ïb. | Mab.ib. gers, les veuves et les orphelins. ' Dès les premières années 5i.*n.'jj.6i".».ni de son épiscopal il fonda dans son diocèse deux monastères 70 sous la règle de S. Benoit, l'un dédié à S. Pierre, qu'on croit
être le même que celui de S. Hilaire, aujourd'hui S. Avold, et l'autre nommé Gorze, qui fut depuis une école célèbre.
I. On le trouve enc<re nomme Cbrndipanp ou Clin <li i>;.nn , Ri derai g oa ItolpAiiR , Rtiuilp-nu' . (.n Itulosmi. enfin (irudocaii); un mime Trodgand.
Ceux qui le font petit fila de Charles Martel |iar mi meie, qui auroil ïu- neur
du Iloi Pcpin le Bref, n'ont pu fail attention qu.« cria ëtuil impossible; puisque Charles Martel mourut eu 7(1, limitant cuviruii que 50 ans, et que Crm-degarig fol ordonné éveque de» 74», lorsqu'il avoil au moins 3» an».
Il eut aussi beaucoup de part à rétablissement de l'Abbaïe de vm siècle, Lauresheim, fondée au diocèse de Wormes par une dame sa proche parente, qui se déchargea sur lui du soin d'y établir la discipline régulière.
' Une autre action encore plus éclatante de son épiscopat, Paui.ib. fut de former dans son église cathédrale de S. Etienne, une communauté de clercs ou chanoines, qu'il accoutuma à vivre dans un cloître et sous une règle comme les moines. C'est là apparemment l'origine la mieux marquée des chanoines réguliers. Le S. Prélat n'oublia rien de ce qui pouvoit contribuer à affermir et perfectionner ce nouvel établissement. Il y assigna des revenus suffisants, afin que les chanoines, dégagés de tous les soins temporels, eussent plus de liberté de s'appliquer aux exercices de piété, et veilla lui-même sur leur instruction.
' En 753 son mérite extraordinaire le fit choisir par le roi ib. i M.b. an. i. Pépin et l'assemblée générale des états du roïaume, pour al- SfcSlc.i.'ïî 1er à Rome, et amener en France le pape Etienne II. tUi Chrodegang s'acquitta si parfaitement de cette commission au ré du pontife romain, que celui-ci lui accorda l'honneur u pallium, avec le titre d'archevêque : ce fut peut-être en ce voïage de Rome que nôtre Prélat prit du goût pour le chant romain, dans lequel il fit instruire ses clercs, et que l'on ne connoissoit point auparavant dans son église. ' En une autre pMi. ib. | n«b. occasion il en fit venir les corps de trois SS. Martyrs, Gor- S: p.^n:6JLtf L gon, Nabor et Nazaire, et plaça le premier dans l'Abbaïe de Gorze, le second dans celle de S. Hilaire, qui en a pris le nom de S. Nabor, et par corruption S. A vola; enfin le troisième à Lauresheim. On croit que cela arriva en l'an 765.
' La même année S. Chrodegang présida à un concile ou Conc. t. 6. P. assemblée générale de la nation françoise, qui fut tenuë à At- 1701 im tigni-sur-Àisne au diocèse de Reims. Entre les prélats qui la composèrent on voit paroître deux illustres métropolitains, S. Lulle de Maïence et Remedius ou Remi de Rouen, frère du roi Pépin : ce qui montre que S. Chrodegang jouissoit des prérogatives d'archevêque, puisqu'il y présida. Du reste on ne nous a rien conservé de cette assemblée , que les souscriptions de 27 tant archevêques qu'évêques, et de 17 abbés, qui s'y trouvèrent : avec une promesse mutuelle faite entr'eux, qu'à la mort de chacun les survivants feroient dire cent pseautiers, et célébrer cent messes par ses prêtres, et que l'é- Tome IV. R
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vin siècle. vf,qUe diroit lui-même trente messes.
S. Chrodegang fut apparemment le premier qui profita du
Paiii. ib.jj. 33s i secours de ces suffrages; ' étant mort dès le sixième de Mars de l'année suivante 706, après avoir dignement gouverné l'église de Metz pendant vingt-trois ans, cinq mois et cinq jours.
Muh. «a. 1. 1. P. 11 fut enterré à Uorze, où il avoit choisi sa sépulture. ' On trouve son épitaphe manuscrite entre les poésies de Theodulfe d'Orléans, qui pourroit bien en être l'auteur; quoiqu'il s'y rencontre des embarras, ausquels ses autres pièces ne sont pas ordinairement sujettes. La voici, telle que Dom Mabillon l'a publiée.
EPITAPHE
Quisquis ab occasu venis hic, vel quisquis ah orlu,
Pnosulis hic cincrcs scito jacoro pli.
MoribuB ornatum, virtutum tramito rectum ,
Bgrcgiura merilis bajc lenet urna viram. Cui sancti actus , les meditatio , dogma fidèle ,
Rotgangus nomen, gtoria Chrislus crat.
Romulida de sede sibi data pallia sancta,
Extulit , huneque Patrum extulit illc Pater. Instituil sandre Clerum hinc munia vitaj,
Ordinc in ecclesia luxque, decusque fuit. Bxemplo et verbis animos ad cœlica régna
Misjt, et in tan ta floruit arte satis. Virtutcs retinens , vitioruin monstraque Titans ,
Satque in eo viguit pontiOcalis apex ; Solator viduis fuit, et tutela inisclli^ ,
Sensit et hune 8i))imel orphana turba patrem. Kugibus acceptus , populo verabilis orani,
Vita ejus cuuctis norma salulis crut, l'ost vitaj cursum senio veuiente peractum ,
Terram dat terne , uiiltit ad aslra auimam.
VIII SIECLE
SES ECRITS
Ce qui a le plus contribué à rendre célèbre S. Chrodegang est la règle qu il composa pour ses clercs, et qu'il a tirée pour la plus grande partie de celle de S. Benoît, autant que la vie monastique pouvoit compatir avec les fonctions de clercs destinés au service de l'église. Cette règle étant une fois connue, se répandit bien -tôt, et se communiqua à d'autres églises, surtout dans le voisinage de celle de Metz. ' M. Fleuri pré- fiou. h. e. i. 43. tend môme, que l'usage en devint aussi commun à tous les 391 chanoines que l'étoit aux moines celui de la règle de S. Benoît. C'est cependant ce qui ne paroît pas autrement fondé, 'et qui ne semble pas s'accorder avec la conduite que tint le Mah.an.i. ss n. concile d'Aix-la-Chapelle en 817. Celte assemblée aïant en 51, effet pris la résolution de réformer les chanoines comme les moines, ne fil que renvoïer ceux-ci à la pratique exacte de la règle de S. Benoît: au lieu qu elle en fit dresser une pour les chanoines, dans laquelle il n'est même fait aucune mention de celle de S. Chrodegang. Preuve assez sensible, ou que celte règle étoit alors peu connuë, ou que le concile la regardoit comme insuffisante pour la conduite de tous les chanoines, ou comme particulière à l'Eglise de Metz.
' Il est néanmoins vrai, qu'avant ce temps-là elle étoit 1. 23. n. 31. passée en Angleterre, et introduite dans la cathédrale d'Excestre par les soins de l'évêque Lefric. Mais c'est que ce prélat aïant été élevé dans le pais auquel on a donné dans la suite le nom de Lorraine, en avoit porté avec lui cet usage,
aui se trouvoit opposé aux coûtumes du clergé d'Angleterre, est encore vrai, que soit avant, soit après le concile d'Aixla-Chapelle dont on vient de parler , ' cette règle fut obser- r.«in. m. 757. n. vée en Italie, et peut-être môme dans le diocèse de Rome ; **• puisqu'on en trouve des exemplaires accommodés aux usages de cette église , iuxta Romanam ecclesiam. ' C'est ce qui a BuH. hi$t. occ. 1. fait douter à quelques écrivains, si S. Chrodegang ne l'auroit 2" p ~iipas apportée de Rome, au lieu de la composer lui-même. Mais ce doute disparoit en la conférant avec l'éloge que Paul Warnefride nous a laissé de ce saint prélat.
' On doit donc regarder comme constant que cette règle est cooe. t. 7 r.
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vm siècle, l'ouvrage de S. Chrodegang. Elle ne conlenoit originairement que trente-quatre chapitres ou articles, avec une préface, ou l'auteur se plaint amèrement du mépris des canons, et de la négligence des pasteurs, du clergé et du peuple. Ce fut à dessein de les réveiller de leur assoupissement, et de faire revivre l'observation des saintes règles, qu'il entreprit de composer cet ouvrage. On en trouve un extrait fort détaillé au quarante-troisième livre de l'histoire ecclésiatiquc par M. l'Abbé Fleuri. Tous les exercices de communauté, tant pour l'office divin, que le travail et le temps des repas, y sont prescrits à peu-près comme dans la règle de S. Benoît. Quiconque a une notion de celle-ci, peut se flatter d'avoir quelque connoissance de l'autre.
On y lit cependant plusieurs points dont il n'est fait aucune mention dans la règle de S. Benoit. On y peut remarquer en-
p. i«i. c. i*. tr'autres, ' que les clercs ou chanoines dévoient se confesser à l'évêque deux fois l'année. Au commencement du Carême, et depuis la mi-Août jusqu'au premier jour de Novembre. Qu'ils pouvoient dans les autres temps se confesser aussi souvent qu'ils voudroient, soit à l'évêque, ou au prêtre qu'il auroit désigné à cet effet. Que tous les Dimancnes et les grandes Fêtes ils étoient obligés de recevoir le corps et le sang
P. i46i. e. 32. de J. C. à moins que leurs péchés ne les en empêchassent. ' Il étoit permis à ceux qui étoient prêtres, de recevoir et de dé-
fjoser des aumônes, ou rétributions qu'on leur donnoit pour eurs messes ou autres fonctions ecclésiastiques. C'est là peutêtre le plus ancien vestige qu'on trouve de cette sorte de rép 1454. c. ïo. tribution. 'Si aux jours d abstinence, qui étoient fréquents, il venoit une fête, le supérieur pouvoit, hors le temps du grand Carême, permettre l'usage de la chair, même le Vendredi, ce qui paroît singulier, p. 1444-1464. 'JVous avons au VII volume des conciles du P. Labbe, une édition de cette règle de S. Chrodegang, telle qu'elle coin. ib. p. .v;. étoit originairement à l'usage de l'église de Metz. ' Le P. le 38 70 Cointe l'a aussi fait entrer avec de courtes remarques et quel-
ques variantes, dans le V tome de ses annales ecclésiastiques de France. Il l'avoit tirée d'un ms. que le P. Morin avoit apporté de Rome , mais où les chapitres 33 et 34 manquoient. spic. t i. P. a»- ' Plusieurs années avant ces deux éditions, Dom Luc d'Achery avoit publié une règle des chanoines, qu'il croïoit être l'ouvrage de S. Chrodegang, dont elle portoit le nom. Mais
on a reconnu depuis que c'est la production d'un anonyme, Vl11 81ECLEqui dans le déssein, comme il semble, de rendre commune à tous les chanoines la règle de notre S. Prélat, en a d'une part retranché tout ce qu'elle contient de particulier à l'église de Metz, et de l'autre y a ajouté beaucoup de choses, tirées principalement de celle du concile d'Aix-la-Chapelle. De sorte qu'en réunissant ainsi ces deux règles, ou plutôt ce qu'il a jugé à propos de prendre de l'une et de l'autre, il en a fait une troisième divisée en 86 chapitres, ' ou seulement 84, {j^VJk ' selon le manuscrit qu'en avoit le P. Morin de l'Oratoire, qui rân. aPP. Pcr«. en rapporte trois chapitres, le 28 et les deux suivants. Ce n'é- **' toit plus comme on le voit, l'ouvrage de S. Chrodegang. L'anonyme cependant ne laissa pas de lui faire porter le nom du saint Evéque. On y trouve même à la tête sa préface en entier ; et c'est ainsi qu'il est imprimé dans le recueil de Dora d'Achery: 'quoique des exemplaires manuscrits nous présen- cin. u>. n. u. tent une autre préface, qui est celle de l'anonyme. Nous Ta- 35" vons dans le P. le Cointe, en parallèle avec celle de S. Chrodegang ; et il est visible qu'elle n'est qu'un abrégé de celle-ci.
' Les PP. Cossart et Labbe ont aussi fait réimprimer l'ou- Ç™«- **>• pvrage de l'anonyme, mais après en avoir retranché ce qui a été pris et de la règle de S. Chrodegang et de celle du concile d'Aix-Ia-chapelle, dont ils ont eu soin de marquer les endroits et d'y renvoïer. L'ouvrage de S. Chrodegang et celui de l'anonyme sont écrits avec lumière et beaucoup de picté, quoique d'un style simple, où les règles de la grammaire ne sont pas toujours observées.
On peut compter au nombre des écrits de notre saint prélat tant à cause de la piété qui y brille, que des sages règlements qu'il contient, ' le beau privilège qu'il accorda à t. 6. p.^. tesson monastère de Gorze, et qui fut confirmé, comme on l'a Î5°° 1 0lD' ib n' dit, au concile de Soissons en l'année 757. 11 se trouve et dans la collection des conciles par le P. Labbe et dans les annales du P. le Cointe. Meurisse l'a aussi fait imprimer dans son histoire des Evêques de Metz, avec la charte de fondation du même monastère, qui appartient encore à S. Chrodegang. ' Mais on croit que les dates de l'une et l'autre pièce, qui Bon. u>. p. su. sont prises des années de l'incarnation du Sauveur, vont été ajoutées après-coup, parce que l'usage de dater ainsi les ac-
tes publics n'étoit pas encore alors introduit en France. 'Le 1W , , saint évêque eut aussi le plus de part à l'acte ou lelres de fon- » »
| Mah. an.
vin siècle dation du monastère de Lauresheim, insérée dans les ancienf nés annales de cette Abbaïe. 11 les souscrivit en prenant le ti-
tre d' Archevêque ; et il y est encore qualifié Abbé, non pour avoir gouverné par lui-même ce monastère, mais parce, comme on Ta dit, qu'il fut chargé d'y établir la discipline régulière.
Thrithemc donne en général à S. Chrodegang d'autres ouvrages que sa règle des chanoines. Mais comme il n'en marque aucun en particulier, on voit assez que ce n'est là qu 'un trait d'éloge qu il a coutume de fnire entrer dans l'histoire de ses écrivains sans en avoir de fondement réel.
Du temps que l'évêque Chrodegang gouvernoit l'église Mab. ib. n. 57 i de Metz, ' llcurissoit au monastère de S. (ial un moine nom- 2.°p. *Um' l" mé Keron, qui laissa de sa façon en langue vulgaire du pais, c'est-à-dire en Alleman ou Tudesque, des gloses sur l'oraison dominicale et le symbole, et une traduction de la re- Goid. u». p. 64- gle de S. Benoît qu'il professoit. ' Goldast a pris soin dans la m- suite de mettre par ordre alphabétique les mots Allemans qui
composent ces gloses, et les a donnés de la sorte au public dans le II tome de ses écrivains d'Allemagne. La traduction de la règle de S. Benoit par Keron a été donnée au public dans la 2' partie du tome I du trésor des antiquités teutoniques de Sçhilter en 1 726.
DERNIER CONTINCATETR DE FfiEDEGAIRE.
On a déjà dit que Frédegaire avoit eu au moins trois continuateurs de sa chronique. Quelques-uns en comptent quatre; mais il nous paroît plus vrai-semblable qu'il n'y en a eu que trois; et l'on en verra les raisons dans la suite. Nous avons rapporté en son lieu ce que l'on sait de principal des deux premiers; et il ne nous reste plus qu'à faire connoître le troisième et dernier continuateur. Fr«i. chr. P. ««- ' Celui-ci vivoit après le milieu de VIII siècle; et ce fut à la prière de Nibelung, fils de Childebrand, oncle du roi Pépin, qu'il entreprit de continuer la chronique de Frédegaire. Cette continuation reprend la suite de l'histoire au chapi-
DERNIER CONTINUAT. DE FREDEGAIRE
tre 118 et à l'an 753, où en étoit demeuré le second conli- VHI S1ECLEnuateur, et la conduit jusq'au commencement du règne de Charlemagne et de Carloman en 7()8. Elle enferme par conséquent presque tout le règne de Pépin le Bref.
' On croit avec beaucoup de vrai-semblanee, que c'est le p- cg3 noi. même écrivain qui a recueilli, et mis en un corps d'histoire suivi, les autres continuateurs de Fredegaire, qui dès le IX siècle étoient réunis ensemble, ainsi qu'ils le sont aujourd'hui. Et comme il se trouvoit un vuide de trente-neuf ans, depuis l'année 041 à laquelle Fredegaire finit sa chronique, jusqu'à l'an 680, auquel le premier continuateur reprit l'ouvrage, on croit aussi que c'est notre anonyme qui remplit ce vuide pour rendre l'ouvrage complet. De sorte qu'on le regarde comme auteur des chapitres 91 et suivants, jusqu'au 97 exclusivement. C'est ce qu'on nomme ordinairement la première continuation ou addition de Fredegaire, mais qui n est réellement que la dernière, si l'on a égard au temps qu'elle a été faite. ' Pour remplir ce dessein, notre anonyme se servit particu- ibid. lierement des gestes des rois de France, écrits comme on l'a vu, par un autre anonyme du temps du roi Thierri surnommé de Chelles. Dom Ruinart a cru qu'il s'éloit aussi servi de l'ouvrage du moine de S. Denys, Historien des rois Dagobert et Clovis II son fils. Mais c'est qu'il a supposé celui-ci plus ancien qu'il n'est effectivement ; de sorle que c'est plutôt lui-même qui a puisé dans nôtre anonyme. ' Dans le p. m m. peu qu'il rapporte pour remplir le vuide dont on vient de parler, il s'étend particulièrement sur l'histoire d'Ebroin maire du palais. Du reste ce supplément en auroit besoin d'un autre pour reprendre tous les faits historiques qu'il a omis. Entre les fautes qu'on y peut remarquer, il y en a une énorme , qui consiste à ne donner que quatre ans de règne à Clotaire III, au lieu de quatorze qu'il régna effectivement. Peut-être aussi la faute vient-elle des copistes.
On pourroit, sous ce même prétexte, excuser notre anonyme, d'une autre faute aussi grossière qui se trouve dans la dernière addition à Fredegaire, où il donne à Pépin vingt-cinq ans de règne. Peut-être n'avoit-il originairement marqué que XV en se servant de chiffres : ce qui seroit exact en ne comptant les années de ce règne que depuis le couronnement de Pèpin'en 753 par le Pape Etienne II. Dans la suite du temps, au lieu de XV, les copistes auront écrit XXV. Il seroit dif-
vm.siBci.E. fjcj]e de l'excuser autrement ; car on ne pourroit pas dire avec vérité, que par ces vingt-cinq ans il auroit voulu comprendre tout le temps que Pcpin avoit gouverné le roïaume, tant en qualilé de roi, qu'en qualité de maire du palais, depuis la mort de Charles Martel son pere : parce que dans cette supposition il se trouveroit, non vingt-cinq, mais vingtsept ans.
M.ib. dipl. supp.e. ' Ce n'est pas la seule faute que nous présente l'écrit de no- 9> 4 tre anonyme. Les critiques y en découvrent encore bien d'au-
tres, soit contre la chronologie, soit contre la suite ou l'exac- Hiâ. du Lwi«.t. i. titude des faits historiques. ' Entre autres les historiens de Lanp.ew. i. guedoc observent, qu il s'y trouve une transposition, qui a été une source d'erreurs pour plusieurs de nos modernes. En effet le chapitre 130, suivant 1 édition de Dom Ruinart, dans lequel est rapportée la défaite du Duc Waifre qui arriva en 763, doit être immédiatement placé après le chapitre 126, avec ces trois lignes qui le précédent et qui terminent le chapitre 1 29 : Iterum eo anno -eu m omni exercitu suo prœdictus Rex Ptppinus ad sedem propriam reversas est.
A cela près notre anonyme décrit assez bien ce qu'il nous apprend des grandes actions de Pépin. Mais il s'est presque borné à ses victoires sur les Lombards et sur le Duc Waifre, dont on vient de parler. Celles-ci furent suivies de la conquête de l'Aquitaine, que Pépin réunit à son roïaume. L'auteur finit sa continuation d'histoire , par la relation de la mort de Pépin, et le partage qu'il fit de ses états entre ses deux fils Charlemagne et Carloman, qui furent aussi-tôt proclamés Rois, l'un à Noïon , l'autre à Soissons.
Canisius et M. Basnage qui a fait réimprimer son recueil de leçons antiques , ont publié en entier cette quatrième et dernière continuation de Fredegaire ; quoiqu'ils aient omis la se- Fi«h. hii. Fr. 1. 1. conde et une partie de la troisième. Elle se trouve aussi, mais p. iei-t66. avec beaucoup je fautes, dans la collection des Historiens de ^Vï» ' «• p- France par Marquard Freher. ' Du Chesne l'a depuis donnée plus correctement, à la suite de Fredegaire et de ses autres Fred. cbr. p. 687- continuateurs. ' Mais la meilleure édition que nous en aïons, 104 est celle qu'en a publiée Dom Ruinart, à la suite de l'histoi-
re de S. Grégoire de Tours et de la chronique de Fredegaire. Il est tout-à-fait surprenant de ne point voir paroitre cette quatrième continuation dans le XI volume de la bibliothèque des pères de Lyon, où l'on a fait entrer les ouvrages
précédents
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précédents, avec la première, la seconde et le premier cha- u" s"^'j pitre de la troisième continuation du même chroniqueur.
SAINT AMBROISE
EvÊQUE DE CaHOUS.
L'a.\tiqi;ité ne nous fait connoître ce Prélat que par ses grandes aumônes et l'austérité de sa pénitence. Il ne tient pas néanmoins à un auteur moderne, que nous ne le regardions aussi comme le plus éloquent évoque de nos Gaules en ce siècle d'ignorance et de barbarie. On va juger par la suite, si cette tentative est aussi heureuse que s'en est llatté celui qui l'a faite.
Anibroise gouvernoit l'église de Cahors sous le rCgne Gall. »• 1 1 r . n>v. I de Pépin le Bref, et soûlenoit les fonctions épiscopales par Jn.1™!?».»1 \ une assiduité persévérante aux veilles et à la prière. Plein de «•»»• a«r- v- :'--'Mcompassion pour les pauvres, il leur distribuoit avec abondance ses propres biens, et les revenus de son église. Cette œuvre de charité, si convenable à un bon pasteur, lui attira le mépris de plusieurs qui la regardoicnt comme une dissipation. Au mépris succéda la haine ; et le saint prélat pour en éviter les suites, prit le parti d'aller se cacher dans une caverne à quelque distance de la ville. Après y avoir passé trois ans dans des austérités incroïables, Dieu le découvrit par divers prodiges. Alors l'évêque qui avoit pris sa place, et le peuple de Cahors le pressèrent de reprendre son siège ; mais Ambroise le refusa constamment. Il lit le voyage de Rome, d'où il revint en France au tombeau de S. Martin, et de-là en Berri, non loin de Bourges, où il finit ses jours. On croit que sa mort arriva le seizième d'Octobre de l'an 770. Il y a à Bourges une église paroissiale et abbatiale de son nom, où l'on fait tous les ans sa fêle.
' C'est à ce Prélat que Casimir Oudin veut faire honneur, ou.i. mti. t. i.P non-seulemei 1 1 des six livres des sacrements, qui portent le nom ' de S. Ambroir-e de Milan ; quoiqu'ils ne soient pas de lui, mais encore du traité des mystères, qui appartient incontestablement à ce saint Docleur. D'une part l'identité de nom a fait naître à cet écrivain, de catholique devenu calviniste, cette brillante,
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mu sikolk. majs très-fausse idée. De l'autre, le désir de venir à l'appui de ceux de sa communion, qui depuis deux siècles s'ef- Ibivent en vain d oter au grand saint Ambroise ce dernier
P i^7-i«t,j. traité, pour les raisons que personne n'ignore, ' lui a fait entreprendre une dissertation de plus de seize pages in-folio, pour donner quelque couleur à une si rare découverte.
Nous ne nous arrêterons point à le suivre dans toutes ses imaginations. Il seroit cependant aisé, si la chose en valoit la
t.. IN..-». peine, d'en montrer la foiblesse et la bizarrerie. ' Par exem-
ple, une des preuves de cet auteur est que ni Pascase Radbert, ni Ratrarnne en citant les traités en question sous le nom d'un Ambroise, ne disent rien qui détermine à l'entendre de S. Ambroise de Milan. Ici, il faut l'avouer, la mauvaise foi où l'inadvertance ne peuvent être plus grandes. A la vérité lorsque S. Pascase Radbert rapporte des passages de ces deux traités, il ne qualifie et ne nomme pas même S. Ambroise. Il en use encore de même a l'égard des autres Pères dont
i a,n.. .i,. <-<»r,). il emploie le témoignage. ' Mais en faisant dans sa préface le
Dam. i.r. p. i*a. dénombrement de ceux dont il a dessein de se servir dans son ouvrage, il met disertement S. Ambroise à la tête, après S. Cyprien et avant S. Jlilaire. Si on demandoit quel est ce Cypricn que nomme ici S. Pascase Radbert, ne répondroit-on pas que c'est S. Cyprien de Carthage? Et si on demandoit quel est cet Hilaire, hesiteroit-on à dire que c'est S. Hilaire de Poitiers? On fait la même demande à ceux qui peuvent s'intéresser dans ce point de critique, sans s'écarter de l'usage commun, et renoncer à la bonne foi: on leur fait, dis-je, la même demande au sujet de l'Ambroise nommé entre les deux Pores précédents? Qui refusera de convenir que oe ne soit le grand Evêque de Milan de même nom ? Prétendre que c'est un autre Ambroise, ce seroit tomber dans la même absurdité, que de prétendre que ('Augustin que nomme ensuite S. Pascase Radbert sans le qualifier, est un autre que l'évêque d'Hippone.
luir. ,u; ,-opi. ^ Il y a des choses aussi décisives pour réfuter la prétention n. 5j. w. tpOuâin jJ!U. raj,p0rt a Ratramne: ' cet Ecrivain en effet citant les traités des' Mystères et des Sacrements, les attribue à un Ambroise, à qui il donne les titres de Saint et de Docteur. A qui tout cela peut-il convenir, qu'à S. Ambroise de Milan? C'est de quoi le Ministre Alix, en ceci de meilleure foi qu'Oudin, est convenu lui-même, comme il est visible
<*.. as.
par la traduction qu'il a faite du trait*4 de Ratramne. vin siècle,
' A cotte prétention Oudin on fait procéder une autre. Il 0.1,1. ii.. mwveut que les traités dont il s'agit ici soient l'ouvrage d'un Au- ,K,i" leur Gaulois , et s'efforce à cet effet d'y découvrir plusieurs gallicismes. Mais pour pouvoir tirer quelque avantage de cette prétention et de l'appui qu'on lui prèle, il faudrait que la langue qui étoit à l'usage des Gaulois du VIII siècle, et surtout de ceux qui écrivoionl aussi purement en latin , que l'auteur des mystères eût dès-lor/ le même génie, les mêmes propriétés, le même tour; en un mot, qu'elle eût été la même que celle que parlent aujourd'hui les François. Or c'est ce qui est notoirement faux. Tout le monde sait qu'encore alors, comme dans les si cri es précédents, depuis que les Gaulois eurent subi le joug des Romains, la langue naturelle des évêques et des gens de lelros étoit la latine, et nu'elle continua de l'être encore plusieurs siècles après le VIII. Tout le monde sait pareillement que la langue vulgaire étoit pour les Gaulois un latin corrompu et mêlé de divers autres langages, et pour les Francs le tudesque ou theodisque, d'où est venu l'AUeman d'aujourd'hui.
Mais sans entrer plus avant dans la discussion des imaginations d'Oudin , ce qui ne seroit pas du goût des lecteurs qui n'aiment que le solide, nous nous bornerons à renvoïer ses partisans à la seconde partie de notre I volume page 361, où nous avons prouvé que le traité n'es mystères est certainement l'ouvrage de S. Ambroise de Milan, et touché en passant les motifs qu'ont les protestants de le lui refuser. Tout ce qu'ils ont pu dire à ce sujet, et tout ce rju'Oudin après eux vient alléguer de nouveau, se brisera toûjours et contre la tradition con- ♦ stante et non interrompue qui dépose en faveur du sentiment que nous défendons, et contre le style de l'écrit, où l'on reoonnoft saint Ambroise à chaque page , et où l'on découvre une manière d'écrire bien différente de celle du Mil siècle. 11 n'en faut pas davantage pour assurer h S. Ambroise de Milan la possession où il est d'être regardé comme le vrai auteur du traité des mystères : et par conséquent il n'est pas de S. Ambroise, Evoque de Cahors.
A l'égard du traité des Sacrements , on est en droit de nier également qu'il soit l'ouvrage de ce Prélat; et celte négative se trouve appuïée du premier raisonnement d'Oudin. Car si, selon ce protestant, les deux traités sonl d'un seul et mê-
b ij
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vl" ^":n.r.. me auteur, il s'ensuit que le premier n'étant pas de saint Ambroise de Cahors, comme on Ta prouvé, l'autre ne peut pas non plus être son ouvrage. Mais quoique ces deux traités soient de la plume de deux divers auteurs, ainsi que nous l'avons établi à la page 379 de la seconde partie de notre I volume, il n'en est pas moins vrai que le trailé des Sacrements ne peut être la production ni de S. Ambroise de Cahors, ni d'aucun autre écrivain du VIII siècle. Deux raisons seules suffisent pour le constater, el renverser tous les grands raisonnements d'Oudin.
M.ii>. m»s. liai. t. ' La première se prend d'un manuscrit de S. Gai tout en- 1 4- 7- tier en letres majuscules, qui contient ce traité sans nom d'auteur , et qui , avant 1687 , se trouvoit ancien de mille ans : par conséquent plus ancien d'un siècle que l'écrivain imaginaire à qui on s'efforce de le donner. C'est Dom Mabillon qui assure avoir vû ce manuscrit, et qui éloit assez bon connoisseur en cette sorte de monuments, pour que l'on s'en rapporte à son avis : l'aïant donné sur tout en un temps où il ne pouvoit avoir en vue de nuire à l'opinion d'Oudin, ou de favoriser celle que nous défendons.
La seconde raison qui ne permet pas d'attribuer cet écrit ni à S. Ambroise de Cahors, ni à tout autre écrivain de son siècle, est la pureté de la langue en laquelle il est composé. Quoiqu'il s'en faille de beaucoup, comme on l'a remarqué ailleurs, qu'on y trouve les beautés de style que retient le traité des mystères, qui lui a servi de modèle, on y découvre néanmoins une pureté dans les termes, qui s'étoit perdue depuis la décadence de l'Empire en Occident. De sorte que cet ouvrage aura reçu l'être, soit dans Its Gaules ou en Italie, avant que la barbarie eût défiguré la langue latine. N'importe qu'on ait attribué à saint Ambroise de Milan quel-' ques-uns des écrits d'Ambroise Autpert, Ecrivain du VIII siècle. C'est non la ressemblance de style, mais l'identité de nom qui a causé celte confusion. Au contraire c'est en partie par la différence de style que les critiques ont reconnu que cette attribution ne pouvoit se soutenir.
Nous finirons ces remarques, peut-être déjà trop étendues , par avertir qu'Oudin à la fin de sa longue dissertation a fait imprimer les deux traités qui ont donné lieu à cet article. Ils y sont divisés en sept sermons pour le second jour de Pâques et les six suivants. Le traité des mystères dans cette nouvelle édi-
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lion forme le premier sermon, et le traité des Sacrements les Yl" siki:i.k. six autres. Le tout accompagné de notes de la façon du nouvel éditeur, dans lesquelles il ne faut chercher ni lumière, ni bonne foi, dont les préjugés les plus pernicieux ont pris la place.
Puisque nous avons eu occasion de parler de S. Ambroise, Evéque de Cahors, il ne sera pas hors de propos d'ajouter, pour nous dispenser de le dire ailleurs, que nous avons sa vie écrite par plus d'un auteur. ' La plus ancienne, qui est néan- cai. ,.p.w. p. .11. moins postérieure à la fondation de l'abbaïede son nom, fai- 3" te en 1012, se trouve dans l'histoire des évêques de Cahors, par Guillaume de la Croix.' Le P. Labbe nous en adonné r.:a>. n»v.t.9. une autre encore plus récente que celle dont on vient de par- v' U7 J,!*' 1er, et fort mal écrite, tant pour le style qui est bas et rampant, que pour les faits où l'Auteur n'a pas môme gardé la vraisemblance. ' A la téte de celle-ci le même éditeur en a p. 3w. publié une plus courte que celle qui la suit , mais dont elle n'est qu'un abrégé. L'on peut juger par-là de l'estime que méritent ces pièces. La première doit cependant avoir la préférence ; et c'est aussi celle qu'on suit communément pour l'histoire du Saint.
LE B. AMBROISE AUTPERT,
Abbé en Italie.
HISTOIRE DE SA VIE
Ambroise Autpert, ou Antberl, i le plus illustre écri- Amp.in i. s. vain qu'ait produit la France en ce siècle d'ignorance !^Vt,1
t. *. p. '.Hii. n •!.
1. Hivers autours, au lieu d'Aulport on Mais cenx-ri pourroi'Dt liien l'avoir eon- Trilli Mii.o. -2X". d'.YnLbort, le nommra$Ali*l><irl ou Amshorl, foii'ln awc le rai le Aulpcrt, Ahlw du Six. bil). I. 4. p. qaelquo(ois-m<>me Aniliperl, cl lr font vivre M-.'iil-Cit>»in. qui vitoil non sous !■• regn» 21!). 4. | Po-s. app. *ous l'empiru d'Arilotild vers 890. plus il» l'Empereur AnioiiW, mais c< lin de p. 70. ; 11*11. Scn. l'un siwleapr.^ qu'il nï'toit plusau inonde. Loui» In Itehonnanv. n. S72. [ Mul». n.
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vin s ii-:ci,c. el de barbarie, naquit dans les Gaules1 après les premières années du même siècle. Ses parents, nui éloient aussi distingués par leur vertu que par le rang qu'ils tenoient dan» le monde, prirent soin de lui procurer une éducation conforme à sa naissance. 11 fut instruit dans les lctres divines, sans étudier les sciences profanes. De sorte, pour parler d'après lui, qu'il sortit de l'Egypte , sans emporter les richesses des Egyptiens , comme avoient fait S. Cypricn, S. Ililaire et tant d'autres : c'est-à-dire qu'il quitta le monde, sansavoir .de connoissanee des écrits des philosophes, des grammairiens, des poètes et des orateurs.
On ignore absolument les autres actions de sa jeunesse, et ce qu'il fit pendant son séjour dans les Gaules. Mais personne
Maij.ih. ne doute aujourd'hui, ' qu'il ne fut point maître, encore moins
archichaneelier de Charlemagne, comme l'a avancé son hi-
n.aoï. na. j Antp. storien qui n'écrivoit qu'au XI siècle. ' De France Aulpert
i'iDit.'h!,0 o '. ^'i. passa en Italie, à la suite, ainsi qu'on le croit, du prince Je- **■ rôme, fils de Charles Martel, de Fulrade, Abbé de S. De-
nys et de quelques autres grands du roïaume, qui en 7o4 reconduisirent, par ordre du roi Pépin, le pape Etienne H. Après avoir fait quelque séjour à Home. Aulpert entreprit apparemment de visiter les villes célèbres d'Italie. Sur sa route il arriva au monastère de S. Vincent situé sur la rivière de Yoltorne près de Benevent, et fut si charmé de la sainteté de vie qu'on y menoit, qu'il forma le dessein de s'y consacrer à Dieu. Il l'exécuta sans délai, et devint bientôt un modèle de vertu. Entre ses autres exercices de piété, il fit de l'étude une
Ajnp. ii.. i ». P. de ses principales occupations : ' non en s'appliquanl à la lecture des auteurs profanes, mais en méditant la loi de Dieu , et les écrits des pères de l'Eglise. Ce fut dans ces sources qu'il puisa avec le secours de la prière ce savoir éminent qu'on admirait en lui, et qui brille encore dans ses ouvrages.
i to. i«. ' Aïant scu de la sorte réunir en sa personne la piété avec-
la science, il fut élevé à la dignité du sacerdoce. Ce lui fut un nouveau litre pour exercer avec plus d'autorité le minis-
Aulp. in. Apo.
p. Hi
• Mal». aM. il).
aG-J. n. 2.
b. Aup.
G. app.
I ' A «'en tenir à la Mire fin te\te il» n<>(r<v Kcrivain, i|uien parlant du lieu «le si njissanro, s'exprime ainsi: ex tîulliarum proi-iiifiu orlun; on ponrroil croira qu'il étnil natif de Provence. 'Mai* l'Auteur do lu chronique «1 " son monastère ne l'a point entendu en ce sons ; puisqu'il le fait nailre
iiidisliiieteinciil dans lus fïaul'S : GaUinrum pnH ineiit orimutut. h ll'ailleurs le terme qu'emploie Aulpert lui-même dans lin autre de se* éerils potir .sipnillcr les François pnr opposition A d'autres nations île l'Europe, feroil eroiro qu'il é»oit d'Aquitaine.
faire des instructions au peuple; et comme cet exercice l'en- a. i. ■». ].. x>t. gageoil à converser avec les séculiers, plus souvent qu'il n'auroit souhaité, il ne s'en consoloit que par Te fruit qu'ils en pouvoient tirer. Il pratiijuoit à la letre ce qu'il exigeoit de ceux qui se mêloient d'annoncer la parole. Il vouloit que la méditation des saintes écritures fit leur occupation favorite et presque continuelle, et qu'ils fussent autant en garde contre I'abbaliement que peuvent produire les fautes qu'on y commet , que contre l'orgueil ijue pourrait causer l'heureux succès de son travail.
Il ne lit pas seulement usage de son savoir en instruisant de vive voix, il s'en servit encore à écrire, pour la postérité, divers ouvrages dont on parlera dans la suite. ' Son commen- i». i. P. 1. 2. taire sur l'apocalypse entre autres lui acquit beaucoup de réputation, et lui attira des envieux malins plutôt que des critiques. La conduite que tint l'Auteur en celte occasion ne servit qu'a faire voir qu'il éloit aussi ferme et généreux, lorsqu'il s'agissoit des intérêts de la justice et de la vérité , qu'il éloit humble en tout le reste. ' Il a laissé plusieurs traits de celte hu- mi 1 pr.s.p.7 1 1. milité dans divers endroits de ses écrits. iiK ''' 4,1
' De-Ià étoient nées celle défiance où il éloit de ses pro- 1. 10. p. m. pressentiments, et cette attention continuelle à se conformer en tout à ceux des percs de l'Eglise qui l'avoient précédé. ' Il pr. «. p. 7. avoit tant de respect pour leur doctrine, que rapportant en un endroit la manière différente, dont S. Jérôme et S. Augustin s'expliquent sur les visions intellectuelles des prophètes ,
de peur qu'en adoptant le sentiment de celui-ci, il ne semblât condamner celui du premier.
Ce fut apparemment en vue d'acquérir une plus grande intelligence des saintes écritures, qu'il étudia le grec' Il pa- 1. «. p. «fi-sso. roîl effectivement par plusieurs endroits de son commentaire sur l'apocalypse, qu'il n'ignoroit pas cette langue. On est surpris de ce qu un homme aussi savant et aussi utilement occupé, ' n'eût pas un copiste pour transcrire ses ouvrages. C'est p.*»i 1 pr.i.p.iu. de lui-même qu'on apprend celte particularité de son histoire ; et il est aisé déjuger par là que cette privation lui emporloit beaucoup de temps. Quelqu'applicalion au reste qu'il 1. 10. p. «1. donnât à l'étude, il en donnoit encore davantage aux exercices de piété ; et quoique l'une et l'autre partageât tout son
il déclare
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u" temps, il savoit toujours donner la préférence à celle-ci. Rien
n'est plus instructif ni plus édifiant que ce qu'il dit à ce sujet « dans une de ses prières à Dieu. » Seigneur, s'il arrivoit que « le don de la science ne fût pas accompagné du désir, de l'a- « mour, de la faculté de faire le bien, il me suffiroil de demeu- « rer sans esprit et sans letres. Car vous le save z, je n'ai point « quitté mon pais et ma famille, à dessein que vous me don- « niez la science, mais afin que vous me conduisiez à lavieéter- « nelle parla pratique de la vertu. Je serois bien fâché que cet « ordre fût changé. De sorte que si vous ne jugez à propos « de me donner ensemble la science et la vertu, je vous supplie « de ne m'accorder que celle-ci, et de me priver de l'autre. « Que me ser\ iroit en effet de montrer aux autres la voie de la « perfection, si je n'y marchois pas moi-même? » c,„i. r.:yoi. ep. Telle éloit la conduite d'Ambroise Antperl, ' lorsque sur ailii.^r^'/uot'. la fin de l'an 770, Jean, Abbé du monastère de S. Vincent , iluiL iif V-i^- ' vmt ^ mourir, il semble qu'il y eut une espèce de schisme pour remplir sa place. Les moines françois, qui n'étoient pas en petit nombre dans ce monastère, élurent Autpert, et les moines Lombards ou Italiens élurent Polon; ou, ce qui n'est pas sans fondement , ceux-ci, après avoir fait leur élection, et Poton se trouvant accusé d'infidélité envers Charlemagnc , couronné depuis peu Roi de Lombardie, 1rs autres lui substituèrent Autpert : ce qui paroil avoir été confirmé par ce Prince. Poton néanmoins se prétendant toujours Abbé, le seinsme éclata ; cl le roi Charles renvoïa la connoissance de ce différend au pape Adrien [, qui cita à Rome les deux contendanls. Autpert se mit en chemin, mais il mourut subitement sur sa route le dix-neuviéme de Juillet de l'an 778, après avoir porte le litre d'Abbé. pendant un an, deux mois et vingt-cinq jours. Son corps fut reporté à son monastère et enterré dans l'église de S. Pierre.
Mj!i. aci. iij. ' Pendant le peu de temps qu'il gouverna Tabbaïe de saint Vincent, il obtint en sa faveur du roi Charles un diplôme , ' par lequel ce prince la prend sous sa protection, et confirme toutes les donations que lui avoient faites les rois des
I. \.\ ilalo uo io (iiplunie. ^ui ) a été deux mois i't viiisl-rim) jour-', son vlrcajDMtcv aprrs coup, esl faiitAv. en ce tiun nu »j I:: i;uu Y.: .siviitao d'Avril "77.
Or il e>t (jualiliù Abiiù 'iai>s te diplôme. Dmie i l ii .1 «lé donné qu'aprev cMt dir-
Lombards
quAutperl èlaiil mort l« dî\-iiiuvn>iiii! de juitlel 7"8, et ij jiaol éle Ahbi qu'un au
Mo
Lombards et les ducs de Benevent. Il est remarquable que vm S1ECLE le prince dans ce diplôme qualifie Autper son orateur : titre d'honneur que nos rois donnent encore aujourd'hui au grand prieur de S. Denys en France.' Paul Warnefride contempo- paui.ws.iony.i.6. rain de notre pieux abbé, parle de lui avec éloge en le qua- c 4y* lifiant un personnage très-savant. ' L'auteur de la chronique Mab.ib.p.ssj.n.j.. de S. Vincent de Vollorne, ne relevé pas moins sa sainteté, que Paul Warnefride son grand savoir. Il est tout-à-fait surprenant de ne point voir son nom dans les martyrologes, non pas même dans le bénédictin ; Dom Mabillon ' et les conli- non .10. Jui p. nuateurs de Bollandus ont tâché de suppléer à ce défaut, en t,ib bMle plaçant entre les saints dont ils ont publié les actes.
S II
SES ECRITS
On a déjà annoncé qu'Arabroise Autpert avoit laissé plusieurs ouvrages de sa façon. Mais on a été long-temps sans connoilre tous ceux qui lui appartiennent; et peu l-ètremême que dans la suite on en découvrira quelques autres.
1°. Le plus considérable comme le plus célèbre, est un commentaire sur l'apocalypse, divisé en dix livres, qui ont chacun leur préface. ' Autpert commença à y mettre la main Amp. in Apoe. 1 sous le pontifical du pape Paul I, du temps de Didier, Roi 10' p' 4,2 des Lombards et d'Arrochise, Duc de Benevent. ' Mais il pr. 1. p. a. ne le porta à sa dernière perfection que sous le pape Etienne III , successeur immédiat de Paul I , environ dix ans avant sa mort. ' Le motif qui le lui fit entreprendre fut de voir que i»r- «• v- 3 tant d'interprètes aïant fait connoltre les richesses cachées dans les autres livres de l'Ecriture, personne n'avoit encore expliqué celui-ci en entier d'une manière qui pût satisfaire. D'ailleurs il étoit bien aise de saisir cette occasion, pour faire voir le talent de la science qu'il avoit reçu de Dieu.
' Il assure que lorsqu'il conçut ce dessein, il n'avoit aucune 1 « p- 3*0. intelligence des expressions emploïées dans ce livre, le plus obscur, dit-il, de toute l'Ecriture, et que s'il avoit pû comprendre alors les difficultés qu'il trouva dans l'exécution de son dessein, il n'auroit jamais pensé à une telle entreprise.
C'est ce qui le portoit à recourir continuellement au pere pr. 2. 0. 10. des lumières, comme il paroit par presque toutes les prélaccs
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vin siècle. jes jjx jjvres (je son commentaire, et à commencer son ouvrage par cette humble et instante prière qui se lit à la tête.
uo p.ui.4tt. ' 11 étoit si persuadé qu'il n'en étoit venu à bout, que par une grâce spéciale de Dieu, qu'il a eu soin de le finir par une autre prière, où il lui en marque sa vive reconnoissance.
P. mi. i pr.a.p.3. ' A l'assistance qu'Autpert attendoit de Dieu, il joignit son propre travail, et eut recours à ceux qui avoient déjà expliqué l'apocalypse ou en tout, ou en partie. Il profita particulièrement des écrits de S. Ambroise, de S. Jérôme, de S. Augustin, de S. Grégoire le Grand, et de Primase, Evêque en Afrique, qui aïant refondu et purgé ce que le donatiste Ticone avoil publié à ce sujet, en avoit composé lui-même un
i.8.p.3»[ i.n.p. commentaire sur le même livre. Avec tous ces secours,' à
366- mesure qu'Autpert avançoit dans son travail, il acquérait de
nouvelles lumières, pour pénétrer les obscurités et les profondeurs de son texte. De sorte que les difficultés qui lui naissoient un jour, le jour suivant les développoit. Il en étoit de même d'un passage ou d'un terme obscur, dont il trouvoit l'éclaircissement dans un autre. Malgré tout cela il n'osoit se flatter d'avoir réussi à expliquer tous les mystères que contient ce livre prophétique. Il avoué au contraire qu'il y a plusieurs endroits qu on auroit pû traiter avec plus de pénétration qu'il n'avoit fait : ce qu'il esperoit de tenter un jour , si Dieu lui
i. 10. P. 4*î. conservoit la vie et lui en donnoit le loisir. ' Tout ce qu'il se
f>romettoit de son travail, c'est qu'il avoit tâché de mettre es choses à la portée de tout le monde, et de les rendre si intelligibles, que son ouvrage pouvoil être intitulé, le Miroir des simples, Spéculum parvulorum. L'Auteur lui fil réellement »iab. aci. «b. p. 260. porter ce titre ; ' mais l'ouvrage ne le retint pas long-temps ; 4 on ne le trouve point dans les plus anciens manuscrits, que
sous le titre d'explication ou de commentaire sur l'apocalypse. Avant qu'Aulpert en eût retouché certains endroits, com- Amp. ib. pr. i. me l'on vient de voir qu'il se l'étoit proposé,' l'ouvrage se p-1-*- répandit dans le public, et attira à son Auteur des critiques
jaloux qui le blâmèrent. Et afin d'en arrêter le cours, ils portèrent leurs plaintes au pape Etienne 111 ; lui faisant entendre que ce n'étoit plus le temps d'expliquer les écritures, encore moins l'apocalypse que tout autre livre, puisque Dieu avoit fait défense d'y rien ajouter. Le Pontife les aïant pressés de s'expliquer plus nettement, la force de la vérité les obligea d'avouer que l'ouvrage d'Autpert ne contenoit rien qui ne fût
conforme à la saine doctrine. Etienne profita de cet aveu pour Ym S1ECLEengager l'Auteur à y mettre la dernière main. Autpert cependant voulant se mettre à couvert de la censure de ses adversaires, pria le Pape d'accorder à son ouvrage une approbation authentique: ce que, dit-il, aucun autre interprète n'a fait avant moi, et qui ne préjudiciera en rien à la liberté où l'on est de faire usage de son talent pour écrire.
Au reste quelque application qu'Aulpert donnât à la composition de cet ouvrage, il ne faut pas s'attendre d'y trouver l'éclaircissement des mystères profonds que contient l'apocalypse. Tout ou presque tout y est expliqué en un sens moral. Mais le style en est aisé, coulant, agréable, et en tout beaucoup meilleur qu'il n'étoit d'ordinaire en ce VHI siècle. L'érudition et la pieté y vont de pair. L'Auteur paroit avoir été pénétré des vérités qu'il y enseigne avec une onction qui lestait aimer. Upossedoit parfaitement les autres livres de l'Ecriture sainte, dont il fait un usage perpétuel. Outre qu'il n'a pas approfondi les grandes difficultés de son texte, on peut encore lui reprocher d'avoir été trop diflus, et de s'être souvent arrêté à des choses qui ne méritoient pas son attention. ' Il finit cet ouvrage qu'il dit lui avoir coûté beaucoup de Ira- i. 10. P. ut. vail, par une prière aussi humble qu'édifiante.
Haimon , Evêque d'Halberstat au IX siècle, n'a presque fait que l'abréger clans le commentaire qu'il a composé sur l'apocalypse. C'est ce que nous avons vérifié en partie. Gérard, Mafa.an.i.44.n.7i Evêque de Cambray deux siècles après Haimon , cite le même ouvrage sous le nom de son véritable auteur. Celui qui nous a laissé une explication des sept visions de l'apocalyse, et qui n'a écrit qu'après Tan 774, ne paroit pas avoir eu connoissance du commentaire d'Autpert.
' Ce commentaire, où l'Auteur n'a marqué aucune division wb. s. vin. « de chapitres par rapport au texte sacré, a été imprimé à Cologne chez Euchaire Cervicorne l'an l.')36 en un volume infolio. Dans cette édition on donne à Ambroise le surnom d'Ansbert; quoique les manuscrits, de l'aveu-mêmc de l'éditeur, le nommassent Ambroise Autpert. Mais comme ils étoient pleins de fautes, on leur préféra la leçon de Trilheme. Peut-être trouveroit-on beaucoup d'autres fautes à corriger dans l'imprimé, si l'on en revoïoit le texte ' sur les deux excel- Mab.act.b. «.*.;> lents manuscrits de Corbie, ' dont parle Dom Mabillon. L'é- *'0, "* *'
1. Il y en a un troisième, ancien d'environ 800 an», à S. Bcnolt-sur-Loire; mais
Tij
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vin siècle, dttion de Cologne avec ses fautes a servi de modèle à ceux qui ont pris soin défaire entrer ce commentaire dans les dinib. pp. t. 13. p. verses bibliothèques des Pères. ' Il se trouve dans le XIII vo-
Mab. ib.p. 263. n. 2°. ' Le chroniqueur de S. Vincent de Voltorne faisant Ténumération des ouvrages d'Autpert, qui étoienl venus à sa connoissance, ne dit rien à la vérité du commentaire sur l'apocalypse ; mais il y compte un traité du combat des vices.
Meti. scri. e. si. ' L'anonyme de Molk, qui i'avoit lu, lui donne pour titre du combai des vices et des vertus, et ajoute qu'Autperl I'avoit composé à l'imitation du Psycomachia, c'est-à-dire, du combat Je l'ame par Prudence, et qu'il I'avoit adressé à Lantfri-
p«t..mcc.i.i.(iHs. de, Prêtre et Abbé en Bavière, ' ce qui est conforme à un
p 41 ms. de ce traité, ancien de 800 ans, qui se voit à S. Emme-
ran deRatisbone.
On ne sauroit dire au vrai comment il s'est fait, qu'un écrit si connu au XI et XII siècle, et môme auparavant pour être
Ang. t. g. app. p. l'ouvrage d'Ambroise Aulpert, ' a porté dans la suite les noms
aiîK sïo.i \mi.... je g Ambroise de Milan, de S. Augustin et de S. Léon le Grand, Pape. Il se trouve effectivement plusieurs manuscrits qui l'attribuent à ces trois saints docteurs, et c'est en conformité qu'il a été imprimé dans toutes les éditions de S. Augustin, dans celle de S. Ambroise faite à Rome en 1585, où l'on a ajouté au titre qu'il avoit été adressé à Simplicien, et dans celle de S. Léon qui parut à Paris en 1511. On l'a même ajouté à la fin des œuvres de S. Isidore de Seville dans les éditions de Madrid 1599, et Paris 1601 ; quoiqu'aucun manuscrit ne le donne à cet écrivain. Mais il y a apparence que ses éditeurs se seront déterminés à le joindre à ses autres écrits, sur ce que Sigebert de Gemblours au chapitre 55 de ses hommes illustres, l'y marque lui-même par erreur. 11 n'est pas si surprenant de le voir attribué à S. Ambroise de Milan, a cause de l'équivoque du nom. Au reste toutes ces différentes attributions, quoiqu'erronées, font honneur à Autpert et à son ouvrage, en ce qu'on l'a trouvé assez bien écrit pour n'être pas indigne de tant de grands hommes.
Ihiil ' Enfin à la faveur des autorités déjà rapportées, et de celle
d'un manuscrit de S. Evroul, qui le donnent à son vrai auteur, on a reconnu qu'il appartient à Ambroise Autpert. C'est
il ne contient que la seconde partie, c'esl-4-ilire, h» cinq derniers livres île ce
ce qu'il seroit aisé de vérifier par le livre-même. On apperçoil VIU s'ec e en effet une grande conformité de style entre ce traité et le commentaire sur l'apocalypse. On voit même que ce qu'il dit auqualriéme livre de son commentaire sur ces paroles de son texte: Ht sunt gui venerunt de tribulatione magna, n'est proprement qu'un abrégé de tout ce qu'il développe dans le traité du combat des vices et des vertus, il est clair d'ail leurs que l'Auteur de ce traité est un moine, qui parle à d'autres moines. ' C'est ce que montre particulièrement le dernier chapitre, où \wg> P. 22». l'Auteur relevé par de grands éloges la règle de S. Benoit, comme suffisante elle seule pour conduire au ciel ceux qui la pratiquent exactement. On y voit encore que celui qui y parle, faisoit sa résidence dans le voisinage de Milan : particularités qui toutes conviennent à Ambroise Autpert.
'11 est vrai que ce dernier chapitre et le précédent ne se p. 219. trouvent pas dans les éditions de ce traité attribuées à S. Ambroise et à S. Isidore, non plus que dans celle oui l'attribue à S. Augustin, et qui a été publiée par Erasme. Il est encore vrai, qu'ils manquent dans quelques manuscrits, où l'ouvrage finit par ces mots du chapitre 2G. Tu autem, homo Dei, vigilanti studio attende quœ dico, auxquels on ajoute cette conclusion, ipso adjuvante gui vivit etc. Mais il est visible que ce qui précède les suppose nécessairement, comme faisant partie de l'écrit, qui seroit sans conclusion, si ces deux chapiires y manquoient. Il n'y a qu'à lire la fin du dernier pour se convaincre par soi-même, combien ils y sont essentiels. C'esllà que l'Auteur rend raison pourquoi il a donné à l'écrit le titre qu'il porte.
Il doit donc passer pour indubitable, que ce traité est une production du B. Ambroise Autpert. ' Il le composa, comme p. m. **. il -paroit par divers endroits, pour répondre aux difficultés d'une personne qu'il qualifie son très-cher frère, et qui peut être cet abbé en Bavière, à qui l'anonyme de Molk dit qu'il fut envoïé. La principale difficulté proposée, et qui a fourni presque toutes la matière de la réponse, rouloit sur le sens que peuvent avoir ces paroles de S. Paul : ' Tous ceux gui veulent s. Tim. 3. is. vivre avec piété en J. C. seront persécutés, puisque l'Eglise jouissant alors d'une paix profonde de la part des puissances du siècle, elle ne souffroit plus de persécution. ' Autpert entre- Aug. ib. P. 219. prend donc de montrer, que cet oracle de vérité est pour tous 2521 'es temps ; puisqu'il n'en est point où les fidèles n'aient à souf-
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vin siècle. frjr ja rébellion qui se fait en eux du vice contre la vertu, et qui est une persécution d'autant plus dure, qu'elle est plus longue et plus intestine. A ce sujet il fait une énumération de presque tous les vices, et détaille de quelle manière ils atla- . quent les vertus, et de quelle sorle les vertus se défendent, ou doivent se défendre. On voit par-là que le titre que porte ce traité ne poyvoit être plus juste.
P. «6. c. m. ' Sur la fin l'Auteur répond à une autre difficulté de moindre conséquence. Quelques-uns s'autorisantde ces paroles de
Matth. 13. 57. l'Evangile : ' Un prophète n'est sans honneur que dans son pays et dans sa maison , prétendoient qu'on ne pouvoit acquérir la perfection évangelique en demeurant dans son païs. C'est ce qu Aulpert montre ne pouvoir se soutenir, par les exemples de plusieurs grands saints entre toutes les nations.
On a déjà fait l'éloge du style de ce traité, en disant qu'il a beaucoup de conformité avec celui du commentaire sur l'apocalypse. Il est effectivement écrit avec lumière, avec piété, avec onction et plus de précision que le commentaire. On y trouve par tout de grands principes de morale, soutenus par de très-frequents passages de l'Ecriture.
Quoique les derniers éditeurs de S. Augustin l'aient rendu
Aug.ib.p.419-2». à son véritable auteur, ' ils n'ont pas laissé de le laisser entre les œuvres de ce pere. Mais pour montrer qu'il ne lui appartient pas, ils ont eu soin de le ranger dans 1 appendice du VI tome, avec ceux qui lui sont supposés. Cette édition est beaucoup plus parfaite qu'aucune autre; comme aiant été faite sur les précédentes et grand nombre de manuscrits, nommément ceux de S. Germain-des-Prés, de S. Victor de Paris, de Lire et de Corbie.
ïftofti'ft 3°* ' ^n des ouvranes les plus assurés à Autpert, est la vie sw. n.7 T '' p' des saints Paldon, Tason et ïaton, fondateurs et successivement abbés de S. Vincent de Voltorne, dans laquelle l'Auteur a fait entrer l'histoire de l'origine de ce monastère. Paul Warnefride, Diacre d'Aquilée , contemporain d'Autpert, la lui attribue disertement ; et le chroniqueur de S. Vincent la M*b.ii). t. 3. p.4«j. maraue aussi entre les autres productions de sa plume. ' Autpert l'entreprit à la persuasion de son abbé, environ vingt ans après la mort du dernier de ces trois Saints, qui arriva en 739 au mois de Décembre. De sorte que celle histoire peut être le
f)remier ouvrage de notre Ecrivain ; quoiqu'elle ne tienne que e dernier rang dans le catalogue de ses écrits. L'auteur n'avoit
point été témoin oculaire de ce qu'il y rapporte ; mais il n'en Vl" siècle. mérite gueres moins de créance, puisqu il l avoit appris de personnes dignes de foi, qui aïant vécu avec ces saints, étoient encore alors pleins de vie.
' Le but qu'il se proposa dans cet ouvrage, fut de tracer à im. tous les moines en la personne de ses héros un modèle accompli de la perfeclion évangelique. C'est pourquoi renonçant à la méthode trop ordinaire aux écrivains de son temps et des deux siècles qui l'avoient précédé, ' il laissa à part tous leurs mira- P. 430. n. «. cles, pour ne s'attacher qu'à décrire leurs vertus ; regardant les victoires qu'on remporte sur le monde et sur le démon comme le plus grand de tous les miracles. ' Personne ne pouvoit P. 431. n. «s. mieux réussir qu'Autpert, à raconter ces grandes actions de vertu pour les rendre sensibles aux autres, puisqu'il en avoit senti lui-même le premier toute l'efficacité; Dieu s'en étant servi pour le faire renoncer au monde.
Outre la sincérité et l'exactitude qui régnent dans cette histoire, elle est encore écrite avec ordre, avec esprit, avec une piété tendre, etune humilité qui a peu d'imitateur. 'L'Au- p. 4*3. 431. 43*. a. teur ne rougit pas de déplorer avec quelque détail le relâche- *• ,8' ment des moines de son siècle; mais il le fait d'une manière aussi instructive que pathétique. Nous n'avons peut-être point de vie de Saints de ce temps-là qui soit mieux écrite en tout genre : et ce ne sera point trop en relever le mérite, que de dire qu'elle peut servir de modèle à ceux qui voudroient entreprendre quelqu 'ouvrage de cette nature. On y trouve une morale très-pure et fort bien prouvée, avec plusieurs points du dogme, entre autres la chute de l'homme, l'incarnation du verbe, le purgatoire, etc.
' Ughelli est le premier que l'on sache, qui a fait imprimer u*hei. t. 6. p. ce beau monument, où l'Auteur a intercalé plusieurs vers, w8"470, qui montrent qu'il avoit quelque talent pour la poésie. ' C'est Mab. u>. p. «3sur cette édition que Dom Mamllon lui a donné place au troi- msiéme volume de son recueil.
40. ' L'Historien du B. Ambroise Autbert atteste, qu'il avoit »• « p- «3. n. 7. composé quelques homélies sur divers endroits de l'Evangile, et qu'il les avoit prononcées de vive voix. Elles pouvoient être en bon nombre ; car on a vû qu'il exerçoit assez souvent le ministère de la parole, pour lequel il avoit du talent. Cel- . les qu'on lui attribue aujourd'hui, sont en très-petit nombre ; et il se peut faire néanmoins que toutes ne lui appartiennent
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vin sit-cLB. pas t comme le prétendent quelques critiques. C'est ce que nous allons entreprendre de discuter.
En 1733 il en a paru trois sous son nom, dont on est redevable aux recherches de Dom Martene et de Dom Durand, qui les ont publiées au IX tome de leur plus ample
M»n >m. coll. t. collection. ' La première qu'ils ont tirée d'un manuscrit deM. p- »»-*». Chauvelin, ancien d'environ 800 ans, porte pour titre : Sermon dAmbroise Autpert, Prêtre, sur la cupidité, très utile
sijïeb. «cri. c.9i i aux gens du monde. ' ' Il n'y a nul doute que ce ne soit-là le
Lab.sen t.t.p.M. jraj^ sur ]e même sujet, dont Sigebert fait mention entre les autres écrits de notre Auteur, et que le P. Labbe croïoit perdu. Il est assez ample et assez profond pour remplir cette idée; et les éditeurs n'ont pas fait difficulté de lui faire porter le titre de traité, au lieu de celui de sermon. Il suffit de lire cet écrit avec quelque attention, après avoir lû le précédent dont on a rendu compte, pour convenir qu'il est du même auteur. On y découvre la même éloquence, même justesse dans les pensées, même solidité, même force dans les raisonnements, même manière d'emploïer l'Ecriture sainte, en un mot tous les caractères du style d'Ambroise Autpert, et sa manière favorite de rapporter à Dieu tout ce quil pouvoit avoir de ta-
aicu. ho m. P. io3- lents. ' Aussi se trouve-t-il imprimé sous son nom dans un re-
,08- cueil d'homélies fait avant la fin du VIII siècle.
Autpert entreprend d'y montrer que la cupidité est la source de tous les maux, et en conséquence la nécessité qu'il y a
M»rt. ib. P. 233. de la réprimer. C'est ce qu'il prouve et par l'Ecriture ' dont il dit lui-même avoir emploie plus de quatre-vingt passages, et par des raisonnements fondés sur les principes de la religion et une morale aussi exacte que solide. 11 s'arrête particulièrement à faire sentir le danger des richesses, et les suites funestes de l'avarice. Quoiqu'il ait resserré un si vaste sujet dans des bornes aussi étroites , on peut dire néanmoins qu'il n'a pas mal réussi à exécuter son dessein.
La seconde homélie de la nouvelle collection porte pour titre : Sermon sur la leçon de l'Evangile, composé par Dom Autbert, Prêtre et Abbé, sur la purificaton de la sainte Vierge, et a été prise de deux manuscrits, l'un de S. Germain des prés, l'autre de Fleuri, ou S. Benoit-sur-Loire. Cette pie-
Alcn. bom. p. 103. *• ' Dwi* l'Iiomiliairo on lecUonaire sur la cupidité, et y cit placée pour y 1. attribué & Aleuin, elle porte co titre: Ho- îtro lue au Dimanche do l»Se\a«<;?iuje.
mclit de saint Ambroise Autpert, Prêtre
ce
ce ne peul point mériter le nom d'anecdote ; puisqu'elle avoit V1U siecik. déjà été imprimée plus d'une fois, tant dans le recueil d'homélies dont on a parlé, qu'à la suite des œuv res de S. Ambroise de Milan, à qui l'équivoque du nom l'aura fait attribuer, à la faveur des manuscrits dont on s'est servi pour la publier, et qui portoient apparemment le nom d'Ambroise, qui est le prénom de son véritable Auteur. Il est vrai que dans ces éditions elle est imparfaite 1 et peu correcte. ' Depuis, M. Baluze l'a mi. mi*. 1. 1. P. fait réimprimer plus entière, au premier volume de ses miscel- 382 *oalança, qui parut en 1G78. Il la donna sur les manuscrits de M. Colbert, et la décora du nom d'Alcuin, comme l'ayant prononcée devant Charlema<me. Ce n'est pas, comme en avertit cet éditeur dans sa prélace, qu'elle portât le nom d'Alcuin dans les manuscrits, mais parce qu'elle s'y trouvoit entre quelques-uns de ses ouvrages. Ce qui l'a pû autoriser à supposer qu'elle avoit été prononcée en présence de Charlemagne, sont les paroles suivantes qui se lisent ' dès l'entrée et à la lin p. m. *oi.
de la pièce: gloriosissùne Regum et ùnperiosœ virtutis
Auguste Carole. Mais il est visible et par les plus anciens manuscrits, et par la lecture de l'homélie que ce sont-là des additions faites après-coup, par quelque copiste téméraire, qui supposant cette pièce à * Alcuin aura voulu donner par-là quelque couleur à sa supposition.
Mais on peut assurer qu'elle n'est point de cet écrivain , à qui aucun manuscrit ne la donne, et dont on n'y reconnoit point le style. ' Une preuve convaincante qu'elle ne lui appar- aicu. nom. P. tient pas, c est qu'elle se trouve sous le nom de son véritable 86"w" auteur dans le recueil d'homélies dressé par les soins de Paul Warnefride et revu par Alcuin, dans lequel on ne fit entrer que celles des pères qui les avoient précédés.
Au contraire on y découvre toute la manière d'écrire d'Ambroise Autpert, sa diction aisée et coulante, sa piété, son onction ; et plusieurs autres manuscrits la lui attribuent. Il y explique l'Evangile, tel qu'il se lisoit alors à la messe de la pu-
1. Il v manque environ la moitié de la semble : l'on pris du troisième, l'autre du pièce, qui dans ce* éditions finit aux doux neuvième chapitre.
passages do l'épilre au\ Humains unis en-
2. Ce qui aura autorisé ce copiste a don- conséquence toute opposée, comme nous ner cette tioiuélio a Alcuin, sera peut-être lu remarquerons ailleurs; cl il ne dovoil <lo l'avoir trouvée dans le recueil que Cliar- point y ajouter l'apostroplio à ce prince, Icruape fil faire pour l'usage des églises qui no s'y lit pas.
do France. Mais il en devoit tirer une
Tome IV. V
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VIII SIECLE
rification, et qui étoit beaucoup plus long qu'il n'est aujourd'hui ; puisqu'il comprenoit vingt versets au second chapitre de S. Luc, d où il est tiré, depuis le vingt-un jusqu'au quarante M»rt. ib. p. 435. inclusivement. ' On voit par ce qu'il dit d'abord que cette fête n'étoitpas encore alors célébrée par tout : quoique selon lui elle ne soit pas inférieure à celles de Noël et de l'Epipha-: nie, en ce qu'elle a le môme objet. Mais on en faisoit grande solemnité à Rome, qu'il désigne ici par la primauté qu'a son pasteur dans l'Eglise catholique. Tous les fidèles de celte grande ville s'assembloient en un môme lieu pour la célébrer, portant tous un cierge à la main, sans quoi l'entrée du lieu de la station leur étoit interdite. L'Auteur dans tout le cours de cette homélie fait paroître une dévotion tendre et solide envers la sainte Vierge dont il relevé de temps-en-temps l'excellence par de justes éloges. Vers la fin de la pièce, il donne beaucoup dans le figuré et le mystique, mais dont il a soin de tirer de fort belles moralités, l'etr. diae. Scri. ' Pierre, diacre, moine et bibliothécaire du Mont-Cassin, Auteur du XII siècle, faisant l'éloge de l'abbé Authpert qui gouvernoit ce monastère en 836, lui attribue entre autres ouvrages une homélie sur la purification de la sainte Vierge, ond. scn. t.i.p. 'Sur ce témoignage Oudin ne fait point difficulté de croire que c'est-là la môme homélie dont on vient de rendre compte, et que cette pièce et quelques autres dont on va parler appartiennent à cet abbé. Mais qu'il nous soit permis de le dire, c'est prendre son parti bien légèrement. Pierre, Diacre n'a attribué cet écrit à Authpert, Abbé du Mont-Cassin, que p«r. diac. ib. sur l'équivoque du nom. ' C'est par la même erreur qu'on lui faisoit encore honneur du traité de la cupidité, de la vie des saints Paldon, Tason et Taton et de quelques autres ouvrages, qui tous, de l'aveu de Jean-Baptiste Mari, Chanoine de S. Ange à Rome, portent le nom a'Ambroise Autpert, Abbé de S. Vincent, dans les manuscrits qu'il avoit entre les mains. C'est sur cela qu'il assure, que l'homélie dont il est ici question, et qui se trouve dans ces manuscrits, est faussement attribuée à Authpert du Mont-Cassin. A tout ceci l'on peut encore ajouter, que Léon de Marsi, écrivain de toute autre considération que le diacre Pierre, ne fait aucune mention de ces écrits dans l'éloge de cet abbé. Ces preuves sont plus que suffisantes pour détruire la prétention d Oudin et ' des autres critiques qui penseroient comme lui, tant sur l'attribution de
C»xe, p. 416. I.
l'homélie précédente, que de celles qui vont suivre. vin siècle.
M. Baluze qui l'a fait réimprimer, comme on l'a dit, sous prétexte qu'elle ne l'avoit point encore été en son entier, pouvoit fort bien s'épargner celte peine. Elle est en effet moins completle dans son édition que dans le recueil d'homélies attribué à Alcuin. Celle qu'en a publiée Dom Martenc, a aussi ses deflfauts ; et l'on y a oublié le premier mot qui y est essentiel. C'est un Si, qui se lit dans toutes les autres éditions. De sorte que, si jamais il y a nécessité de remettre cette homélie sous la presse, il faut conférer ensemble ces trois imprimés, afin de les corriger les uns les autres : au moïen de quoi Ton réussira à en avoir un exemplaire exact et correct.
' La troisième homélie imprimée sous le nom de notre Au- Mart. ib. P. auteur dans la collection de Dom Martene et de Dom Durand , 866a été tirée d'un manuscrit de Corbie, ancien d'environ 800 ans. ' Dom Mabillon assure l'avoir lûë dans deux autres manuscrits M»b. b. i. 4. aussi fort anciens, dont l'un est peùt-être le même que le pré- p- "°- °* 4 cèdent, et Jean-Baptiste Mari dit qu'elle se trouve encore dans un bréviaire de l'église de Tiano en Italie, ' écrit en letres im. .liac. ib. Lombardes, où elle est divisée en trois leçons. Il ajoûte qu'elle faisoit aussi partie des ouvrages dont il avoit les manuscrits entre les mains. Dans tous ou presque tous ces monuments elle porte le nom d'Autpert , quelquefois avec le prénom d'Ambroise et la qualité d'Abbé. Outre ces circonstances qui caractérisent suffisamment notre Auteur, il est marqué dans le manuscrit surleguel cette homélie a été imprimée, et dans ceux que Dom Mabillon avoit vûs, qu'elle a été prononcée devant les moines de S. Vincent. Tout cela joint aux caractères du style, où l'on reconnoit sans peine celui du B. Autpert, suffît pour assurer cette homélie à ce grand homme.
Elle est intitulée, de la transfiguration du Seigneur, non qu'il paroisse qu'elle ait été prononcée en cette fête, oui n'étoit peut-être pas encore alors établie, mais parce que c est une explication de l'Evangile, où ce mystère est rapporté. ' L'Au- «ait. il. p. s.v>. teur avertit qu'il n'ignoroit pas que ce sujet avoit déjà été trai- "' tté par plusieurs autres ; mais qu'il va tâcher d'y découvrir ce qui leur étoit échappé. Il y est un peu diffus, et y donne de nouvelles preuves ae la grande facilité qu'il avoit à parler. Il y suit un peu le génie allégorique, mais dont il sait tirer une morale exacte et solide. 11 n'est pas moins exact sur le dogme ; et afin de n'y laisser aucune obscurité, il a soin de s'y expli-
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vin siècle. qUer avec étendue. ' En parlant de la confession de S. Pierre p. 232. n. 3. sur la divinité de J. C. il remarque que par ces paroles : vous êtes le Christ, fils de Dieu vivant, il ne faisoit qu'exprimer la foi de l'Eglise, dont il étoit la figure, quibus nimirum verbis p. 255. n. 9. totius Ecclesiœ fides effertur. ' Venant à l'apparition de Moyse et d'Elie sur la montagne, il observe que quelques-uns fondés sur cet endroit de l'Evangile, prétendoient que ces deux Prophètes précéderoient le dernier avènement du Sauveur. Mais il préfère à leur opinion le sentiment de ceux qui croient que ce sera Enoc et Elie. Il ne paroit pas que cette homélie eût été imprimée, avant que Dom Marlene et Dom Durand l'eussent mise au jour.
Mai». \h. P. 260. 'A ces trois homélies il en faut joindre une quatrième sur l'assomption de la sainte Vierge, qui dans un manuscrit que Dom Mnbillon avoit entre les mains et deux autres, l'un du Mont-Cassin l'autre de Cluni, porte le nom du prêtre Autbert et dans laquelle on découvre tout le génie et toute l'éloquence de notre B. Abbé. Dom Mabillon, qui la croïoit encore manuscrite, aussi-bien que celle qui est sur la Purification, en quoi il s'est trompé, en a fait imprimer quelques frag- Aug. i. s. apP. ments à la suite de l'éloge de son Auteur. ' Mais dès long-temps p. 343 347. auparavant elle avoit été mise plusieurs fois sous la presse en son entier ; il n'est peut-être point d'édition de S. Augustin, au moins depuis celle d'Erasme, où elle ne se trouve. Elle y faisoit autrefois le trente- cinquième sermon sur les Saints, et fait le deux cent huitième de l'appendice dans la nouvelle édition. L'on a peine à comprendre comment on a pû l'attribuer à ce S. docteur ; puisque l'Auteur y cite S. Isidore de Seville, qui n'écrivoit que deux cents ansaprès lui. C'est peutêtre une des raisons pourquoi quelques autres l'ont donnée à S. Fulbert, Evêque de Chartres, dont elle porte le nom dans quelques manuscrits. Elle se trouve aussi dans l'homiliaire de Paul Warnefride, où Surius la lit entrer en 157G. ond- ai. f. ww i ' Oudin après M. Cave a confondu cette homélie surl'asa,0,p somption de la sainte Vierge , avec une autre sur l'annoncia-
tion, qu'il attribue aussi à Ambroisc Autpert. Celle-ci est le sermon 194 du même appendice, et faisoit autrefois le dixhuitiéme sur les Saints. Ce qui a pû tromper Oudin, c'est qu'elle commence par les mêmes mots que la précédente ; mais elle est d'un style bien différent, et n'appartient point à notre Auteur. Il y est parlé du Sabellianisme, qui ne faisoit
plus de bruit de son temps ; et on y a consu à la fin une par- vhi siècle tie de celle qui est sur l'assomplion.
' Il y a beaucoup d'apparence, que lorsque Boston, au rap- ca*o, p. mb. ?. port de M. Cave, a attribué à S. Ansbert, Abbé de Fontenelle, puis Evêque de Rouen, le second et le troisième sermon sur l'assomption de la sainte Vierge, imprimés à Paris en 1576 entre les œuvres de S. Ildcfbnse, il a confondu avec ce prélat le B. Autpert, à qui l'on a fait porter, comme on l'a vû, le nom d'Ansbert. Au reste cet écrivain, ni celui qui le cite, n'apportent point de raison pour établir ce sentiment. Il est à présumer que l'erreur de Boston en ceci aura eu le même principe , au moins en ce qui regarde ce troisième sermon que celle d'Oudin ' C'est-à-dire que cette pièce commençant par iidef. s«r. p.w.a. les mêmes mots que l'homélie du B. Autpert, Adest nobis, dilectissimi fratres, Boston l'aura prise pour celle-ci, qui en est entièrement différente.
' On ne sauroit trop admirer la discrétion et la retenue qu'y au*. u>. p. 5*3. fait paroître le B. Abbé, par rapport aux opinions ou traditions 344 "• 4< 3 vulgaires. De son temps on débitait beaucoup de choses sur l'assomption de la sainte Vierge. Mais comme il n'en trouvoit rien, ni dans l'Ecriture, ni dans les Pères qui l'avoientju*écédé, il déclare qu'il ne veut point décider, si elle a été enlevée au ciel en corps et en ame. S. Adamnam, Abbé de Hi avoit déjà usé de la même retenue sur le même sujet ; et elle fut depuis imitée par l'auteur de la vie de saint Willibalde et parUsuard, auteur d'un martyrologe. ' Autpert n'est pas moins ad- p- 347 • »• **• mirable en établissant la véritable manière d'honorer la sainte Vierge, et de célébrer dignement ses fêles.
Dans la censure que les derniers éditeurs de S. Augustin ont mise tout à la fin au XI tome de ses œuvres, ils établissent
f)Our principe, que les sermons contenus dans l'appendice de eur édition, qui se trouvent avoir porté le nom a Ambroise, et qui ne retiennent point le génie de S. Ambroise de Milan, ou de S. Maxime de Turin son imitateur, peuvent appartenir à Ambroise Autpert/ Ils donnent pour exemple le sermon 195 pdu même appendice, qui est sur l'annonciation du Sauveur, et qui commence par ces mots : Castissimum Marice Virginis w/erum. Cependant, à dire le vrai, nous n'y découvrons ni le génie, ni le style de notre savant Abbé. Sa manière d'écrire est plus pleine, plus nerveuse et n'est pas si coupée. ' A s'en tenir aux manuscrits de M. Mari, il faut encore Pc*, diac. a>.
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vin siècle, compter entre les écrits du B. Autpert une homélie ou sermon sur la dédicace de l'Eglise, qui commence par ces mots : Vide civitaiem sanctam Hierttsalem. Il ne paroit pas qu'elle ait jamais été imprimée, non plus que l'ouvrage suivant.
,bid ' C'est un discours ou traite qui a pour titre : Contra septies
seplena vitia, contre les sept péchés mortels multipliés par sept , et qui commence ainsi : Summa et incomprchensibilis natura.L on ne nous apprend rien de plus de ces écrits, sinon que dans les manuscrits où ils se trouvent, ils portent le nom d'Ambroise Autpert, Abbé de S. Vincent.
Bih. ma*, t. i. ' Les auteurs de la grande bibliothèque latine des Ecrivains
p. sis. i. ecclésiastiques dont on n'a encore que le premier volume , sur l'autorité du même M. Mari, comme il paroit, attribuent encore à Autpert une homélie sur ces paroles de l'évangile de S. Marc : Assumât Jésus Petrum et Jacobum et Joannem, comme un écrit différent de l'homélie sur la transfiguration. Mais ces laborieux auteurs n'ont pas pris garde, que le commencement qu'en rapporte M. Mari montre que c'est un seul et même ouvrage.
On seroit peut-être en droit de donner aussi à notre B. Abbé
Peir. «îioc. ib. ' les sermons dont Pierre Diacre et M. Mari après lui font honneur à Auhtpert, Abbé du Mont-Cassin. Car s'ils se sont trompés sur l'équivoque du nom en lui attribuant, l'un le sermon sur la purification de la sainte Vierge, l'autre celui sur l'assomption, qui appartiennent incontestablement à Ambroise Autpert, qui nous garatira qu'ils ne se soient pas trompés, en le faisant auteur des autres ? D'autant plus qu'Authpert du Mont-Cassin n'avoit pas, à beaucoup près, la réputation de savoir et d'éloquence qu'avoit Autpert de S. Vincent de Voltorne, qui faisoitune profession particulière du ministère de la parole. Or les sermons dont il s'agit ici, sont au nombre de trois : l'un sur S. Mathias, Apôtre, qu'on ne croit pas avoir jamais été imprimé ; un autre sur la fêle de tous les Saints, qui commence par ces mots, Adest dilectissimi ; enfin un troisième sur la nativité delà sainte Vierge, qui est commun pour toutes ses fêtes, et commence ainsi, Celebritas hodierna.
îuief. s», p. -o. ' Peut-être ce dernier est-il le même que le premier sur le même sujet, imprimé entre ceux qui portent le nom de saint Udefonse de Tolède, dans l'édition dont on a parlé. Il est au moins vrai que celui-ci commence par les mêmes paroles : Celebritas hodimii diei ; car quoique dans l'imprimé de M.
Mari on lise hodierna, le manuscrit peut avoir hodiemi. Si yi" siècle. c'est le même sermon dans l'un et dans l'autre, on peut assurer qu'il n'est point de notre Auteur, dont on n'y reconnoit pas la manière d'écrire.
5°. ' Le chroniqueur de S. Vincent de Voltorne dans l'é- Mab. ib. P. a»»3 numération qu'il fait des écrits du B. Autpert, y comprend " 7* encore divers commentaires sur l'Ecriture sainte, et ajoute qu'il y découvroit avec autant de lumière que d'onction, les profonds mystères cachés sous la lctre de ces livres sacrés. De sorte que les Fidèles pouvoient y puiser ce qui regarde le règlement des mœurs et l'exacte observation des préceptes de J. C. Un tel éloge ne peut que nous faire regretter la perte de ces commentaires. Il y en avoit sur le Levitique et le Cantique des Cantiques.
' Le Mire et le P. Labbe après lui ont cru en leur temps Sigeb. s*, c. que les commentaires sur ces deux derniers livres avoient été sîr.TV p.i*b|' imprimés à Cologne, avec l'explication de l'Apocalypse, 0ud- ib- p- ismdont on a parlé. Mais c'est une méprise. NiOudin, ni tant d'autres, ni nous-mêmes qui avons recherché cette prétendue édition, n'avons pû réussir à la déterrer, soit dans les bibliothèques ou 4cs catologues de bibliothèques. Le même Oudin assure que le commentaire sur le Cantique des Cantiques se trouve clans un manuscrit de S. Benoit-sur-Loire, cotté A 7, que la préface commence par ces paroles : Librum de provermis Salomon scripsit, et le corps de l'ouvrage par ces autres , Constitue ergo virgiîiemdesponsatam. C'est ce que nous avons vérifié par le ministère d'un de nos amis. On le trouve même ainsi imprimé avec un morceau de ce commentaire à la page 565 du II volume ouV tome de S. Arcbroise de Milan, édition de 1642, où l'on a imprimé une espèce d'explication du cantique en question tirée en partie des écrits du même saint docteur, par Antoine de Mouchi Democarès. ' 11 y a donc Triui.ser. c. 387. faute dans Trithéme, qui rapportant le commencement du même ouvrage, qu'il paroît par conséquent avoir eu sous les yeux, dit qu'il commençok de la sorte : Donum fapientiœ cum Sa. Autpert y soutient par tout un sens mystique et figuré.
A l'égard des deux autres commentaires, personne^ ne nous en apprend davantage que ce que nous en venons' de dire. ' Seulement dans un manuscrit de la même bibliothèque de m»*. S. Benoit-sur-Loire, marqué par le nombre 1199, il se trouve un ouvrage divisé en plusieurs parties, sous ces divers ti-
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vin siècle. tres Ambrosiï recapùulatio de paradisi fonte et de fluminibus, et de ligno vitœ. Page 230: Incipit recapitulatio de Exodo. Page 234 : Incipit Levtticus. Page 237 : Recapitulatio in Numerorum librum. Page 240 : In Deuteronomïum. Page 241 : In librum Ihesunave. Quoique S. Ambroise de Milan ait écrit plusieurs traités sur la Genèse , on ne sache- pas qu'il ait rien écrit sur les autres livres de Moyse, ni sur Josué. Ainsi comme on sait qu'Ambroisc Autpert a commenté le Leritique, cet ouvrage qui porte le nom d'Ambroise, pourroit bien lui appartenir.
ibid. ' L'Auteur au reste ne se propose point de faire un commen-
taire suivi sur ces divers livres sacrés. Il en explique seulement quelques endroits choisis, d'une manière allégorique par rapport à J. C. à son Eglise ; et il l'exécute avec assez de justesse. 11 y a cinquante-deux endroits ainsi choisis de la Genèse, vingt-six de l'Exode, et un seul de chacun des autres livres déjà nommés. Voici quelques traits de l'explication qu'il y donne, afin qu'on puisse juger de leur mérite. Par le jardin délicieux que Dieu dès le commencement avoit planté, Autpert entend l'Eglise catholique, qui a été établie par J. C. qui est le principe de toutes choses II ajoûte que le Aeuve qui sortoit de ce jardin de délices, était la figure de J. C. qui est sorti du sein de son pere pour arroser son Eglise. Joseph selon notre Ecrivain, étoit encore une figure de J. C. en deux manières : en ce que d'une part s'étant fait homme, Dieu le Pere l'a préféré à tous ses autres frères sortis de la race d'Abraham, et que de l'autre il est né d'une Vierge, lorsque le monde approchoit de sa fin, comme Jacob avoit engendré Joseph dans sa vieillesse. Jacob croisant les mains pour bénir Ephraïm et Manassé, c'est encore Autpert qui parle, figuroit le bénéfice de la croix, par lequel ceux qui étoient à la gauche dévoient passer à la droite, et ceux qui étoient à la droite, c'est-à-dire les Juifs, dévoient passer à la gauche.
Pour ne rien omettre de tout ce qui regarde ses écrits,
Trit. ib. nous observerons ' que Tritheme lui attribue encore un recueil
de letres. Mais comme il ne témoigne point l'avoir vû, puisqu'il n'en donne pas le commencement, et que d'ailleurs c'estla un trait général qu'il fait entrer dans presque tous les éloges de ses écrivains, on peut douter que ce recueil ait jamais exislé. Ce qu'il y a de certain, c'est qu'on ne connoit point d'autres letres de notre B. Abbé, que celle qu'il écrivit au
pape
pape Etienne III, et qui est imprimée à la tête de* son com- VIU siècle. mentaire sur l'Apocalypse.
'n turme, qu'il ne faut pas confondre avec Stirme, moi- mm>. *ct. b. t. © ne de Fritzlar, naquit vers le commencement de ce sie- 4" p *70' n *' cle dans le Norique, aujourd'hui la Bavière, de parents autant distingués par leur piété que par leur noblesse. Il étoit encore jeune, lorsqu'il se mit à la suite de S. Boniface, venu d'Angleterre en Germanie. Celui-ci confia son éducation à Wigbcrl, premier Abbé de Fritzlar, qui prit soin de l'instruire dans les letres divines. Sturme en peu de temps fit de si grands progrès dans l'intelligence des saintes Ecritures et dans la
sacerdoce. Dès-lors il se mit à annoncer la parole de vie aux peuples du pais, et fut à plusieurs d'un grand secours pour sortir du vice et de l'erreur.
' Après divers voïages et quelques années passées dans la ^ j*75*877- n retraite, S. Boniface le chargea d'établir un monastère, dans un fond qu'il avoit obtenu de Carloman, prince des François. Et pour y faire observer la règle dans sa pureté, Sturme fut choisi et envoïé en Italie visiter les principaux monastères, où elle étoit en vigueur, et en apporta fes usages lés plus propres à soutenir une exacte discipline. Tels furent les commencements de la célèbre abbaïe de Fulde, dont la fondation se fit en 744. ' Un des premiers soins de Sturme après l'obser- p-aea.n.s. vance régulière, fut d'ouvrir de concert avec S. Boniface, une école qui devint bientôt une des plus florissantes de tout l'Empire François.
'Cependant quelqu'appliqué que fût le saint Abbé au bon S0S7l>"281, " gouvernement de son monastère, et quelque respectable qu'il se fût rendu pour sa vertu, il ne laissa pas d être injustement accusé auprès du roi Pépin. Mais l'exil que lui attira cette fausse accusation ne servit qu'à mieux faire connoître tout son mérite. ' Charles fils et successeur de Pépin en faisoit tant d'esti- j^*8*'284 me, qu'il le choisit pour son ambassadeur près de Tassillon,
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vin siècle. duc de Bavière. Sturme s'accquilla avec succès de cette commission , et entretint plusieurs années la bonne intelligence entre ces deux princes. 11 fut aussi un des abbés, que le même roi emploïa à la conversion des Saxons, en quoi Sturme signala le zele qu'il avoit pour le salut des ames. Ce fut-là une des dernières actions de sa vie. De retour dans son monastère, il la finit plein de jours et comblé de mérites, le dix-seplièp. S67. n. i. .me de Décembre 776.' Peu d'années après, S. Eigil, l'un de ses disciples et de ses successeurs, écrivit son histoire, d'où nous avons tiré ce qu'on en vient de lire. Vet . dis. mon . ' On a de S. Sturme un recueil d'usages, ou coutumes q^u'il anat.*9*. p. "î^ apporta de son voïage d'Italie, et qu'il établit à Fulde. Elles ao7'i 4« "n*8»1 divisées en deux parties, dont la première contient ce qui regarde les offices divins aux principales fêtes de l'année, conformément à ce qui se pratiquoit au Mont-Cassin. Quoique l'écrit ne soit pas de grande étendue, il ne laisse pas d'y avoir diverses choses dignes de remarque : entre autres, le jour du vendredy-saint on lisoit à l'office les passions selon S. Mathieu, S. Marc et S. Jean. Dans la seconde partie est rapporté ce qui concerne les exercices du cloître, encore conformément à la discipline établie au Mont-Cassin. Dom Mabillon avoit déjà publié l'un et l'autre dans le IV volume de ses Analectes, sur un manuscrit ancien d'environ 900 ans, appartenant à la bibliothèque de S. Ulric d'Ausbourg ; mais sans nom d'auteur, dans l'opinion que cet écrit contenoit l'ordre observé autrefois à S. Benoît de Frisingue : opinion qu'il a rétractée dans la suite, en reconnoissant que c'étoit l'ordre qu'on suivoit au Mont-Cassin. C'est ce qu'on a montré depuis, en faisant réimprimer cet écrit sous le nom de son véritable auteur, dans le recueil qui parut à Paris en 1726 in-quarto \ sous ce titre : Vêtus disciplina monastica.
VIII SIECLB.
Historien du Roi Dagobert I.
QIj'elqce célèbre que soit cet Auteur entre nos historiens; il en est peu néanmoins sur le compte des quels on soit plus partagé par rapport au temps qu'il a écrit. ' M. de Marca Mw«, m», bar. a été dans l'opinion qu'il écrivoit réellement sous le règne de L *' e" w" 3 Clovis II , parce qu'il ne pousse pas son histoire au-delà de ce terme. ' Du Chesne paroît n'en avoir pas pensé autrement ; Duché» i. i. P. puisqu'il lui donne le titre d'auteur contemporain. ' Dom Rui- pj^j cbr. p ^3. nart a un peu approché de ce sentiment , supposant cet ano- notnyme plus ancien que le dernier continuateur de Fredegaire. Au contraire le P. le Cointc ne le place que sous Charlemagne ou Louis le Débonnaire, avant llilduin , Abbé de S. Denys, et Adrien Valois indistinctement au IX siècle. ' Dom Mabillon tenant une espèce de milieu, lui donnoit en Mab. «o. 1. is. général au commencement de ce siècle environ 800 ans d'an- 1 57 * tiquité : ce que Dom Felibien a cru pouvoir déterminer, en mettant cet écrivain vers 780.
Rien n'empêche que nous ne regardions cette dernière époque comme la plus vrai-semblable. ' Il est certain que cet ano- Dochei. ib. P. m» nyme n'a mis la main à son histoire, qu'après la mort de saint Eloi , de S. Ouen , de S. Radon son frère, et de quelques autres saints évêques de la fin du VII siècle, puisqu'il parle des miracles opérés à leurs tombeaux. Un autre preuve qu'il étoit éloigné du temps de Dagobert I, c'est que rapportant des événements arrivés sous son règne, il s'autorise d'anciennes chartes. ' De même, faisant mention d'une famine qui arriva p. 388. en la quatorzième année du règne de Clovis II , qu'il nomme toujours Hludouvius, il montre qu'il ne l'avoit point vue, et qu'il n'en avoit de connoissance que par la tradition : quia ut fertur , eo tempore famés valida incrat.
' Il commence son histoire par un éloge abrégé de Clotai- p. 574. re II pere de Dagobert, et selon lui le quatrième roi chrétien qui avoit gouverné la France depuis Clovis I. On voit parla que cet historien ne compte les générations de nos rois qu'en droite ligne. Après avoir parlé de l'éducation du jeune Da-
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vm siècle, gobert, il découvre aussitôt le principal motif qui l'a porté à entreprendre son ouvrage, qui est de faire connoître la fondation du célèbre monastère de S. Denys. 11 y fait une courte description du lieu où l'on avoit placé les corps du S. martyr et de ses compagnons, et de la petite église qu'on y avoit bâtie en leur honneur. Il en attribue la construction à sainte Geneviève, et dit que les saints martyrs avoient souffert sous Domitien. Personne ne s'est trompé à reconnoître en la personne de cet historien, un moine de l'abbaïe de S. Denys, spic. 1. 11. Pr. P. ' où il y en a toujours eu quelqu'un qui a pris soin de conser- **• ver à la postérité les actions mémorables de nos rois. Outre la
preuve que nous en fournit notre anonyme pour ce siecle-ci , Bon. m*-, i. 3.pr. on en a une autre pour le même siècle, dans l'ancien manus- P. m. n. m. &. crit où Henschenius a trouvé la petite relation du couronnement de Pépin le Bref.
Ce n'est pas-là le seul endroit où notre anonyme parle de Du ch«». ib. p. son monastère. ' Il détaille un peu plus bas la magnificence que 578. «83. fît paroitre Dagobert à en élever et embelir l'église, qu'il dota richement, et où il établit une psalmodie perpétuelle. Il prend pour époque des événements qu'il rapporte, les années du règne de nos rois, ce qui nous autorise à le placer avant la fin de ce VIII siècle, et conduit son histoire jusqu'à la mort de Clovis II. De sorte qu'on peut le regarder comme l'historien de ce prince aussi-Dien que de Dagobert ; quoiqu'il n'entre pas dans le détail des événements de son règne, comme il fait de celui de son pere.
Etant certain, ainsi qu'on l'a prouvé, que cet Auteur a vécu après le règne de Clovis II , il est étonnant qu'il ne dise rien des événements nui l'ont suivi. Mais il y a toute apparence que son dessein se Dornoit à ne parler que de Dagooert et de Clovis, comme du premier fondateur et au premier bienfaiteur de l'abbaïe de S. Denys entre les rois de brance.
Il est visible que cet historien a puisé dans ceux qui l'avoient précédé. Il ne paroît pas néanmoins qu'il ait épousé les rêveries de quelques-uns, qui font descendre nos François des anciens Troïcns. Ce n'est pas-à-dire pour cela qu'il n'ait p. 586. 587. quelquefois donné lui-même dans la fable. ' C'est lui qui nous a conservé le conte qu'Ansoald, Evêque de Poitiers, disoit avoir appris d'un ancien solitaire nommé Jean, qu'il avoit vû sur sa route en revenant de son ambassade de Sicile, touchant la délivrance de Dagobert par les prières de S. Denys, de S.
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Maurice , et de S. Martin : telle à-peu-près qu'on la voit re- VUI 8|eclbprésentée sur son tombeau près du grand autel du côté de l'épître. En général cet écrivain rapporte des faits si extraordinaires, ' que si l'on ne voïoit pas qu'il a pris quelquefois pour Mab. ib. guides d'anciens monuments, on pourroit dire qu'il ne mérite de créance qu'en ce qui se trouve autorisé par des autours plus anciens que lui.
' Son ouvrage qui est divisé en 52 articles ou chapitres, est {^^jf** ib- pimprimé dans le premier volume du recueil de nos historiens de France par André Du Chesne. ' Il a été depuis remis sous Jour, des s. 1707. la presse sur un manuscrit de la bibliothèque de Sala, dans p 18°" 151 ' un recueil de pièces de literature, qui parut à Iene en 1703 1 in-octavo y par les soins de Burcard Gotthelff Struve. L'éditeur l'a accompagné d'observations qu'il a cru nécessaires, mais qui ne sont pas fort considérables. Cet ouvrage qui porte ordinairement pouç titre, Gesta Dagoberti Régis, est passablement bien écrit pour le temps , et beaucoup mieux que celui de Fredegaire qui l'avoit précédé.
ARIBON,
EvÈQUE DE FmSINGUE.
ViE Prélat se fait connoltre lui-même sous trois noms, Mab. art. b. 1. 3. V-4 qui bien que différents en apparence, ont la même si- f.'»5^. m.1 ification , suivant le génie de trois langues , la Tudesque, Grecque et la Latine. 11 se nomme donc Aribo, Cyrinus, Hœres ; ' et un auteur du IX siècle lui donne encore le nom An», t. 4. p. sac. d'Arpeon. On ne sait rien de précis ni touchant sa naissance, ni sur le lieu où il embrassa la vie monastique. Ce qu'il y a de certain , ' c'est qu'il fut le premier Abbé du monastère de uu. 1. ». n. 78. Schlecdorf en Bavière , dont on rapporte la fondation à l'année 753. ' Au bout de sept ans on réleva sur le siège épisco- 1. as. n. 58. pal de Frisingue ; ' et il est compté pour le quatrième évêque »■». a», de cette église, où il s'acquit la réputation de prélat éloquent, comme il paroît par le vers suivant :
1. On lit dan» la P. Le Long: 1706; vias, pour GoUbelflias. La Long. bib. fr.
•t M. Strnve y est nommé Barcard Gottli- • p. 341. S.
AR1B0N
VIII SIECLE
Arpeo quartus eral, facundo famine fretus.
Mt ib. ' En 772 il assista au concile de Dingolvingue ; et Ton croit
que ce fut la même année qu'il transfera du château de Maise ou Maïes en son église le corps de S. Corbinien , le premier
1. 24. n. 9i. | «t. de ses prédécesseurs. ' On lui attribue plusieurs consécrations
,b- d'églises, nommément celle de son monastère de Schlecdorf.
Il mourut en 783, après avoir passé 23 ans dans l'épiscopat,
Mir.«ne. c m. ' ou seulement 22, selon d'autres, qui en mettent le commencement en 761 .
mm. Scr. c. 63. i ' Aribon laissa deux ouvrages de sa façon, qui dès le XII M»b. aci. ib. , gjgçjg Soient constamment reconnus pour être de lui. Le premier selon l'ordre des temps, est la vie de S. Emmeran, Evêque, missionnaire en Bavière, où il souffrit le martyre vers l'an 652, environ cent ans avant que l'auteur fût en état d'écrire son histoire. Cet éloignement est cause qu'il y a inséré diverses circonstances et quelques faits qui arrêtent les sacanis.B. i.3. par. vants. ' Arnolfe , de comte de Cham devenu moine de saint M&bp. ' auT'ibf 'p1. Emmeran à Ratisbonne, n'y remédia point, lorsqu'au comwy mencement du XI siècle il entreprit de corriger cette vie, et
d'en composer une plus ample que nous avons dans le recueil deCanisius, et à laquelle l'ouvrage d'Aribon a servi comme sor. m. s«p. P. de canevas. ' Surius a publié celui-ci sans les additions d'Ar- 335-345. nolfe, au vingt-deuxième de Septembre, mais après en avoir
changé un peu le style à sa mode, et en avoir passé quelcoin. an, osa. ques endroits défigurés ou corrompus. Il ' paroit par ce que rapporte de cette vie le P. le Cointe, qu'il en avoit un exemplaire manuscrit plus correct que celui dont Surius s'est servi.
' L'autre ouvrage d'Aribon est la vie de S. Corbinien premier Evêque de Frisingue, mort en 730, trente ans avant que l'auteur remplit son siège. Elle n'est pas par conséquent tout-à-fait originale ; mais elle n'en mérite pas moins notre créance, Aribon aïant été à portée d'être instruit à fond des actions du Saint. 11 s'y est cependant moins arrêté, qu'à ses miracles qu'il décrit avec une certaine complaisance, et dont
Mt'll. ib. 1. ' C'est l'anonyme Je Molk qui l'ai- l'onvrago de eot écrivain beaucoup de
teste: Arbo qui ett Cyria» Friiittfitnsit fautes contre l'ortographe , on ne peut
Epiteopia, duo non parva de çeiUi SS. préférer les noms d'Arbo et de Cjriaa 1
Emmcrammi et Corbiniani ttribil «put- . ceux d'Aribo cl do Cyrinus. cala. Comme il paroit s'être glissé dans
EVEQUE DE FRISINGUE
il paroît avoir fait le principal objet de son travail : quatenus, Y"181ECLEdit-il danssa petite prôiâce,eju8adjuvantegratid,dignepossimtts tanti viriutilitermiraculaenarrare. Il est un peu diffus dans l'un et l'autre ouvrage, et n'y montre pas assez de choix. Son style est simple et naturel. 11 y a beaucoup d'apparence que ce fut en conséquence et aussi-tôt apès la translation du corps de S. Corbinien, qui se fit en 772, qu'il entreprit d'en écrire la vie.' Surius l'a publiée au huitième de Sep- Sur. 8. Sep. p. 13t. tembre, sans avoir touché au style contre sa coutume. Au 143 moins n'en dit-il rien.' Son édition a servi de modèle à celle Mab. ib. p. 500. qu'en a donnée Dom Mabillon au III volume de son recueil. 517- Depuis, l'ouvrage a été réimprimé dans l'histoire de Frisingue, qui a paru in-folio l'an 1 724.
SAINT WILLIBALDE,
Premier Evêque d'Eichstat.
Willibalde étoit parent de S. Boniface de Maïence, et M&fa. »ct. b. t. *. frère de S.Wunebalde et de sainte Waîpurge, l'un ^!7£,366 ' **■ abbé, l'autre abbesse de Hcidenheim,où il y avoit un double monastère. Il naquit en Angleterre de parents qui joignoicnt la vertu à la noblesse, vers l'an 700. Dès sa première enfance il entra dans un monastère; ' et à peine avoit-il vingt à vingt- p. wo-mo. un ans, qu'il fit le voïage de Rome. Après quelque séjour, il alla avec deux autres Anglois s'embarquer a Naples, d'où il passa dans l'Asie mineure, de là en Chypre, puis en Phénicie et en Palestine, où il visita tous les lieux que le pèlerinage des chrétiens avoit rendu célèbres: ce qui ne put se faire sans diverses avantures, que l'auteur de sa vie a soin de rapporter. Résolu de retourner à Rome, il eu prit le chemin par Constantinople, où il s'arrêta deux ans, et arriva enfin heureusement en Italie, sept ans après en être parti, par conséquent plutôt en 730,qu en 728, comme d autres lo prétendent. Presqu'aussi-tôt il se retira au Mont-Cassin , où il passa dix ans entiers sous la conduite de l'abbé S. Petronax,et où il fut d'un grand secours pour y soutenir la vigueur de la discipline. H semble en effet que le but que s'étoit proposé Wil-
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vin siècle, libalde dans toutes ses courses, fut de s'instruire à fond de " toutes les pratiques de la vie monastique.
p. 38i, m 390. ' Aïant eu occasion de retourner à Rome, le pape Grégoire III l'envoïa en France aider S. Boniface dans le ministère de la prédication. Celui-ci l'ordonna prêtre le vingt-deuxième de Juillet 740, peu de temps après son arrivée, et lui confia le soin d'instruire les peuples du païs d'Eichstat, où il n'y avoit alors qu'une petite église. En peu de temps Willibalde y fit tant de fruit qu'on jugea à propos d'y ériger un évêché. Il en fut sacré premier évêque le vingt-unième d'Octobre 741 ,
Cle môme S. Boniface, assisté de S. Burchard de Wirlzirg, et d'un autre évêque nommé Vison. En celte qualité il assista dès le mois d'Avril suivant au concile de Germanie, dont on a parlé en son lieu. 11 y a tout sujet de croire qu'il se trouva aussi aux autres assemblées d'évêques où présida saint Cone.i.e.p. no!. Boniface.' D fut encore du nombre de ceux qui composèrent celle d'Atligni en 765, à laquelle il souscrivit en prenant le Mab. u>. p. 38i. n. titre d'évêque du monastère a'Eichstal.' C'est que sa cathédrale 3t. 1 1. s. pr.n.*7. £tojt desservie par des moines, çm'il y avoit établis lui-même sous la discipline qui s'observoit au Mont-Cassin. Notre saint prélat étoit encore au monde le huitième d'Octobre de la 18e année du règne de Charles, Roi des François, 783 de J. C. Il mourut l'année suivante, quarante-cinquième de son épiscopat; et sa fête est marquée au septième de Juillet dans le martyrologe romain. Peu de temps après sa mort, une religieuse de Heidenheim sa parente, écrivit sa vie, qu'on a encore.
Trii. s.:r. c. s«9 1 'Plusieurs écrivains presque tous de réputation ont regar- S9°ï W.'s'iùe. ' c! dé saint Willibalde, dont on vient délire l'histoire, comme Vu. a'i M»b.cïb!V. auteur de la première vie de S. Boniface, Archevêqne de *jnP *.-b* •». Maïence. Leur sentiment est fondé sur ce que l'auteur de cet Pu. 3t5". " " p' écrit porte le nom de Willibalde; qu'il étoit lié d'amitié avec S. Lulle, successeur de S. Boni/ace, et Megingoz, Evêque de Wirlzbourg, qui l'engagèrent à y mettre la main; et enfin sur ce qu'il paroit par le cours de sa narration, qu'il avoit été disciple du saint archevêque. Il faut avouer que tous ces caractères conviennent parfaitement à S. Willibalde, premier Evêque d'Eichstat; et s'ils étoient soûtenus par tous les autres, on ne pourroit sans injustice lui refuser l'ouvrage dont il est ici question.
M.b.ib.p.4. n.i. Mais ce qui arrête et ce qui mérite attention,' c'est que
l'auteur
p. fct
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que l'auteur se qualifie simplement prêtre, quoiqu'il soit cons- Vl11 siècle. tant que S. Willibalde avoit été Evêque.' Autre difficulté p. *t. n. 3«. encore plus considérable que la précédente : lorsque le môme auteur, qui donne par tout ailleurs des marques de son humilité et de sa modestie, vient à parler de l'ordination de S. Willibalde d'Eichstat et de S. Burchard de Wirtzbourg, il nous les donne pour deux personnes d'une habileté peu commune, duos bonœ industries viros.' Troisième difficulté qui P. *. n. *. sert à fortifier les autres : cet auteur bien-loin de se représenter comme disciple de S. Boniface, paroitdireau contraire qu'il ne l'étoit pas; puisqu'il assure que c'est d'eux qu'il a appris ce qu'il rapporte du même Saint.
'Dom Mabillon, il est vrai, et les continuateurs de Bollan- p. i.2.n*. i b«ii. dus après lui, ont tâché de lever ces difficultés. Mais il î:3,n" p' "■ faut avouer de bonne foi, qu'ils n'y ont pas réussi,' comme unii.B. t. s. par. le montre fort bien M. Basnage. C'est ce que les mêmes continuateurs avoient déjà senti, et ce qui les a obligés de laisser cette opinion arbitraire. Il y a donc beaucoup plus d'apparence que Willibalde auteur de cette vie aura été un simple prêtre du diocèse de Maïence ou de Witzbourg, et par conséquent différent de saint Willibalde, Evêque d'Eichstat. Il n'est pas toujours exact dans ce qu'il nous apprend des actions de S. Boniface; et son style est obscur et embarrassé en beaucoup d'endroits. Cela engagea le moine Othon, écrivain de la fin du XI siècle, à composer une autre histoire de saint Boniface.
L'ouvrage de Willibalde fut d'abord mis au grand jour en 1603, par les soins de Canisius, qui l'inséra dans le IV volume de ses antiquœ lectiones. Deux ans après, Serarius le fit imprimer à la suite des letres de S. Boniface, qui parurent à Maïence in-quarto, et qui y furent réimprimées Tan 1629 en même volume, où se trouve encore le même ouvrage. 'Dom Mabillon le mit ensuite avec de savantes remarques, Mab. u». P. i.-*t. à la tête du IV volume de son recueil, sur les éditions précédentes de Canisius et de Serarius.' Quelques années après, Bon. a», p. Mâles continuateurs de Bollandus le publièrent de nouveau, m avec d'amples observations, au cinquième de Juin/ Enfin M. c»ni«. u. u>. p. Basnage profitant des éditions précédentes, l'a fait réimpri- 8W'i48mer en dernier Heu avec des variantes, entre les autres monuments de Canisius.' Ce dernier éditeur et M. Cave avant p. m. n. 3iului prétendent que cette vie de S. Boniface se trouve aussi **•
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Vl" SIECLE- dans Surius. Cependant elle ne parolt point dans l'édition dont nous nous sommes servis, non plus que dans le supplément. Il n'y a que l'ouvrage d'Othlon sur le même sujet.
On vient de voir qu'il y a peu ou point du tout d'apparence, que S.Wiliibalde d'Eichstat soit auteur de la vie de saint
Mab. ib. P. es?, n. Bomiace. Il y en a encore moins/ qu'il ait composé celle de
2. 391. n. s. i ca- gg^jg Walpurge sa sœur, comme Vont avancé les centuriateurs de Magdebourg. Le premier que l'on sache avoir entrepris d'écrire celle-ci, est un moine du diocèse d'Eichstat nommé Wolfhard, qui n'y mit la main que sur la fin du siècle suivant. M. Cave avertit qu'on attribue encore à S. Willibalde quelques letres, mais qu'il y a sujet de douter qu'elles existent aujourd'hui. De sorte qu'il est vrai de dire qu'il ne nous reste aucun monument de literature de notre saint prélat.
Nab. ib. 37i-3fo. Si néanmoins on fait attention' à toutes les circonstances de ses voïages rapportées dans sa vie, il sera difficile de ne passe persuader qu'il en a voit écrit lui-même une relation, qui aïant été ensuite fondue dans le corps de son histoire, aura été négligée et se sera perdue. Sans cette supposition il n'est pas compréhensible comment la religieuse qui composa sa vie, aurok pu y marquer si exactement les temps, les époques des départs et des séjours, y nommer tous lés lieux, y décrire en un mot les moindres avantures et particularités. H n' y a que celui qui avoit fait tous ces voïages qui en pût dresser une relation aussi détaillée et aussi circonstanciée. C'est peut-être en conséquence de cet itinéraire, que Swerlius et Vossius ont attribué à S. Willibrode un ouvrage tout semblable et sous le même titre; confondant ainsi saint Willibrode avec saint Willibtiîde.
SAINT LULLE
Arcubvèque de Maybske.
Vlll SIECLE.
't ulle ou Lullon, un des plus célèbres prélats de son siècle, Mab. m. b Jhet le plus illustre disciple desaintBonifacedeMaïence,étoit p< 3{n':m "-1'3" Anglois de nation comme lui. Dès l'âge de sept a'ns il se retira dans le monastère de Maldubi, qui netoit autre apparemment nue celui qui fut depuis connu sous le nom de Malraesbury, au diocèse de Schirburn.il y reçut sa première éducation, 'et passa Bonif. ep. f». ensuite à Jarrow, où il étudia sous le docte et vénérable Bede.' «p. *. :,. ■ Mab. ib. Vers l'an 732 , lorsqu'il avoit déjà perdu ses parents, il passa n" *' v en Germanie, où il fut reçu avec joie par S. Boniface, qui l'admit d'abord à la profession monastique, puisTemploïa au ministère de la parole. Si Lulle n'étoitpas Diacre avant son départ d'Angleterre, il ne tarda pas à être élevé à cette dignité. Son association aux travaux de l'apostolat de S. Boniface, ' le rendit parti- Bonif. ep. -o. cipant des persécutions qui furent suscitées contre celui-ci, de la part des païens, des hérétiques et des schismatiques.
' S. Boniface aïant éprouvé plusieurs années le zele et la op. ut. i îiab. ib. fidélité de Lulle au service de l'Eglise, il l'ordonna prêtre; et p- °" °' en 751 il l'envoîa à Rome consulter le pape Zacbarie sur des affaires importantes , qu'il ne vouloit pas confier au papier. ' A son retour le saint Archevêque se sentant approcher de sa Mab. ib. p. m. m. fin, jella les yeux sur Lulle pour en faire son successeur. / ûonif. ep.' a» lien écrivit a Fulrade, Abbé de S. Denys, qui avoit tout mpouvoir auprès du roi Pépin , afin de lui faire agréer ce dessein. Pépin l'approuva ; et du consentement de ce prince, des évêques, des abbés, du clergé et de la noblesse, Lulle fut ordonné Archevêque de Maïence. ' Environ deux ans après Mab. «ci. ib. S. Boniface aïant souffert le martvre en Frise, le nouveau ' prélat prit soin de faire transférer son corps à Fulde , et l'y faire inhumer avec l'honneur convenable. Pendant l'espace de trente-quatre ans' qu'il gouverna l'église de Maïence, il assista à divers conciles tenus en France et à Rome. Il paroit S.'1'6' p,im par toutes les letres qui lui sont adressées de Rome, de France et d'Angleterre , qu'il étoit en grande réputation de savoir
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vin siècle. et de doctrine. * 11 n'étoit pas en moindre estime auprès du a Bonir. o». 90. roi Charles. Ce fut lui qu'Alhfrede , roi de Northombre em- Mai>. ib. p. aag. ploïa pour faire sa paix avec cet autre prince. ' S. Lulle mourut le premier de Novembre de l'année, non 786 comme quelques-uns de nos annalistes l'ont marqué, mais 787. p.i.n.i.si.n.a. ' Willibalde Auteur de la vie de S. Boniface, qu'il entre-
f>rit à la sollicitation de notre saint prélat , à qui il la dédia , ui attribue un esprit excellent. ' Un autre écrivain du même temps n'en parle que comme d'une personne dont l'érudition Maii.ii». p .397. n. alloit de pair avec la sainteté. ' Il faut bien qu'on eût cette idée pour le consulter de toutes parts, ainsi qu on faisoit, sur les points les plus épineux de la doctrine des Pères et de la p. 399^ o. ai. a. discipline de l'Eglise. ' On ne peut cependant dissimuler au'il an. i ». o. ii. manqUa d'équité envers S. Sturme , premier Abbé de Fulde , en contribuant à son exil. Mais ce sont de ces fautes inséparables de l'humanité, même dans les plus grands Saints, qui ont soin de les effacer par l'amertume d'une pénitence salutaire.
On a de S. Lulle neuf letres adressées à diverses personnes , et imprimées parmi celles de S. Boniface son maître et son prédécesseur. Ce sont la quatre et la cinq , la quarantecinq avec les deux suivantes, la soixante-deux , la 100 , 109 , 111, et sans doute la moindre partie de celles qu'il avoit écrites, comme il est aisé d'en juger par le grand nombre de celles qui lui sont adressées. Quoique ces letres soient d'un style grossier et impoli, elles ne laissent pas d'être fort intéressantes, en ce qu'elles nous apprennent les mœurs et le génie de ce temps-là, et plusieurs traits de l'histoire de leur auteur, et de celles des amis avec lesquels il étoit en relation.
Becuf. «p. *. 109. ' On y voit le soin qu'il avoit de faire venir des païs étrangers les bons livres, qui par ce moien se répandirent en France et en Germanie. On y apprend qu'il se mêloit quelquefois
ep *s de versification, et qu'il n'ignoroit pas l'histoire profane. ' On
y trouve de grands exemples de son humilité, de son
ep. 47. ioo. attachement pour ses amis , ' de sa vigilance pastorale , de son zélé pour l'observation des canons et le main-
•p. <* tien de la bonne discipline. ' La sixième de ces neuf letres,
c'est la 62, est proprement un mandement épiscopal , et peutêlre un des plus anciens monuments de cette nature, par lequel S. Lulle ordonne des prières , des jeûnes , des messes
pour obtenir de Dieu qu'il fit cesser les pluies qui endomma- vni s|gCLK geoient les biens de la terre. Il semble que ces messes étoient votives : quœpro tempestatibus fieri soleant . Saint Lulle y annonce aussi la mort du Pontife Romain, qui pou voit être ou Paul I , ou Etienne III , et pour lequel il recommande de faire les prières accoutumées.
' Il y a encore de S. Lulle une charte de donation faite à lab.act.ib.p.too. l'abbaïe deFulde, le 25 de Septembre 785, en présence de ««• >.».i.»«.«. Charles, tenant alors une assemblée au retour d'une expédition contre les Saxons. Cette charte est importante pour l'histoire, surtout en ce qu'elle nous apprend que S. Lulle avoit rendu ses bonnes grâces au monastère de Fulde.
ANGELRAMNE,
Evêque de Metz.
' a ngelramne, ou Ingelram, autrement Enguerran, sor- Hear.hu.de.M.p. A. toit d'une ancienne noblesse. Il fut d'abord élevé au n! «^o. fcâi! monastère de Gorze, d'où il passa à celui de Celle-neuve, au- j£deLor' , pjourd'hui S. Avold, et y embrassa la vie monastique. 11 fut tiré de-là, et fait abbé de Senone, qu'il soûmit depuis à l'église de Metz, et qui par ce moïen d'abbaïe impériale qu'elle etoit, devint abbaïe épiscopale. S. Chrodegang étant mort le sixième de Mars 766, comme on Ta dit, le siège vaqua deux ans et quelques mois : au bout desquels Angelramne fut choisi pour le remplir. Son ordination se fil le vingt -cinquième de Septembre 7o8; ' et il porta, ainsi que son prédécesseur, le cone.i.7.p.iw*. titre d'archevêque. A ce titre Angelramne joignit dans la \j£; 1 ib' p suite celui d'arcni-chapelain, ou grand-aumônier du roi Charles. Ce prince avoit conçu pour lui tant d'estime , qu'il obtint en 785 du pape Adrien 1, qu'il seroil assidûment en cette qualité près de sa personne. Le pape pour l'y autoriser le fit même son nonce ou apocrisiaire a la cour de France.
' On croit avec assez de vraisemblance , que ce fut à cette cai.ii>. i coin. an. occasion que les évêques de l'Eglise Gallicane accusèrent An- 785' '8* gelraranede violer les canons. L'accusation étoit spécieuse; puisque sa nouvelle dignité paroissoit incompatible avec les
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vin siècle, devoirs essentiels d'un évêque qui est obligé à résider dans son diocèse, et à veiller sur son troupeau. -Cette atlaire eut des suites : elle prélat se trouva dans la nécessité de se justifier. A cet effet il publia le mémoire dont on va parler.
Angelramne avoit trouvé l'église de Metz dans un état florissant , et comme on l'a vû sous S. Chrodegang. Mais elle n'avoit encore que la première teinture du chant romain. Ce fut sous le gouvernement de notre prélat, que Ton y vit se former cette célèbre école de chantres, dont on a fait ailleurs Paai. de ep. Met .p. l'éloge. ' Une autre action mémorable de son épiscopat , fut 3m. i. d'engager Paul Warnefride à écrire l'histoire des évéques de
Metz ses prédécesseurs que l'auteur lui dédia , sans oser entreprendre d'y joindre son éloge, qu'il laissoit à une plus habile Ou Ches. t. 1. p. plume. ' Angelramne mourut le vingt-sixième d'Octobre 791 , J7»iB2jïLbVib? 'après avoir rempli le siège de Metz 23 ans et 28 jours, et i^ieV6' 1 A,eu' mnum^ ^ans 'e monastère de S. Nabord ou Avold, dont il avoit commencé avec les libéralités du roi Charles, à embellir le tombeau. Mais la mort l'empêcha de mettre la dernière main à cette entreprise. C'est ce qui donna lieu à la 164 épigramme d'Alcuin, dont les premiers vers peuvent servir d'épitaphe à notre prélat.
Pontifical» apex, pastor, palriarcha, Angelrammis ovaus, fretus pietai Nartyrâ egregii Naboris deductus amore, Cœperat intentas sacrum vestire sopulcbrum, AmpliDcautc pio Karolo per munera rcgc.
Ne corapleret opus, râpait mors improba patrem.
cotc. 1828- ' Le mémoire qu' Angelramne composa pour sa ji
m i ' tion , se trouve imprimé dans les collections des conciles.
C'est un recueil de quatre-vingt canons , décrets ou ordonnances ; car il porte tous ces titres dans les manuscrits, presque tous tirés des fausses décretales qui commençoient alors à paroître ; et c'est-là le premier vestige de l'usage qu'on ait fait de ces fausses pièces. Elles n'étoient point connues douze ans auparavant à Rome-même, comme on le voit par un autre recueil de canons , que le pape Adrien 1 donna au roi Char-
SR. n. M.
1. C'«s»t donc fanssement qu'on le snp- fnreni composés tout an plntdt <p'e pote attear de» Unes Carolins, qui ne 79*.
les. A la tête de celui d'Angelramne se lit le titre suivant : C«- vl11 siècle. pitules du pape Adrien, recueillis des cations grecs et latins, des conciles romains, des décrets des papes et des princes de Rome, qui ont été donnés à Rome par le B.pape Adrien à Ingilramne, Evêque de Metz, le xm des calendes d Octobre , indiction tx, c'est-à-dire le dix-neuvième de Septembre 785, lorsqu'on examinait sa cause. Mais d'autres exemplaires portent que ce fut Angelramne qui les présenta au pape. C'est ce qui est plus vraisemblable, tant à raison de la différence qu'il y a entre ce recueil d' Angelramne, et celui du pape Adrien dont on a parlé, que parce qu'il est naturel que ce soit l'accusé qui fournisse ses deffenses à ses juges, et non pas que les juges les fournissent à l'accusé. L'on a dit que ces canons ou capitules sont au nombre de 80 dans les collections des conciles. Cependant on n'en compte que 72 dans celle d'Anlonius Augustinus, qui les a accompagnés de notes. Mais c'est que dans cette édition on a réuni plusieurs capitules sous un même nombre.
' Meu risse a fait entrer dans l'éloge de notre prélat, deux Msor. a», p. mcharles de donations faites à l'abbaïc de Gorze, pour mon- 177 * Irer combien il fut affectionné et libéral envers ce monastère.
DONAT
Diacre de l'église de Metz.
Sous l'épiscopat d'Angelramne , dont on vient de donner M&b. ml b. 1. *. l'histoire, fleurissoit un nommé Donat, Diacre de la f; ^\ "7lom". même église, qui se représente comme son disciple ; et que p- *«*• *■ des écrivains, mute d'avoir fait attention à cette circonstance, ont fait fleurir plus de soixante ans auparavant. Donat avoit quelque réputation de savoir; et ce fut en conséquence au'Angelramne le chargea d'écrire la vie de S. Tron ou Trudon, fondateur du monastère de Sarcing, mort vers l'an 698. 11 se prêta au dessein du prélat; et quoiqu'il fût déjà éloigné du temps où avoit vécu le saint, il n'a pas laissé de réussir à nous le faire connoitre. 11 est vrai néanmoins qu'il s'est un peu trop attaché aux miracles et qu'il n'a pas usé d'assez de précision. Il ne dit point par quelles voies il est parvenu à s'in-
DONAT
vin siècle, attire de l'histoire qu'il écrit. La qualité d'humble et méprisable exilé exiguus ultimusqtte exuly qu'il prend à la tête, feroit juger qu'il auroit été çelegué quelque temps au monastère deÊ&rcing, aujourd'hui saint Tron. Dans ce cas il auroit été à portée d avoir toutes les connoissances nécessaires pour l'exécution de son dessein. L'ouvrage étant fini, il l'adressa à Angelramne par une préface, où à force de vouloir faire usage de son éloquence, il se rendit fort obscur. Le style du corps de la pièce est beaucoup plus simple, et passable pour le temps. L'Auteur cependant ne le regardoit lui-même, que comme un style rustique et grossier.
Mab. ib. p. 10®. ' Ceux qui dans la suite des temps ont entrepris de nouveln^i. |u.i. i8.a. leg vies de S. Tron, comme l'abbé Guilkar, dont l'écrit est perdu, et le moine Thierri, dont l'ouvrage est imprimé dans Surius au vingt-troisième de Novembre, ont tous puisé dans l'écrit de Donat, et l'ont même fait servir comme de cannevas aux leurs. Ce que Thierri en particulier, qui n'écrivoit que sur la fin du XI siècle, y a ajoûté de nouveau, se réduit à quelques fautes contre la chronologie, et à des faits qui ne
f>aroissent pas autorisés. L'Auteur anonyme, qui vers le miieu du IX siècle composa la vie de S. Remacle, s'est tellement servi de l'ouvrage de Donal, qu'il l'a quelquefois copié presque mot-à-mot. Pour s'en convaincre il n'y a qu'à conférer les nombres 5, 6 et 7 de son écrit, aux nombres 4, 6 et 7 de celui de notre diacre, w». ib. p. 106»- ' Dom Mabillon a publié ce dernier sur un manuscrit de 1086 M. du Chesne, au second volume de son recueil d'actes des
Saints, où il est précédé de quelques observations, et accompagné de courtes notes. Il n'en parott point jusqu'ici, que nous sachions, d'autre édition.
WIGBODE,
VIII SIECLE
WIGBODE ,
POETE CHRÉTIEN
On ne connoît gueres d'ailleurs cet écrivain, que par l'ouvrage qu'on a publié depuis peu sous son nom, et dont nous allons rendre compte. ' Il paroît qu'il étoit en gran- Ma«. am. mil. t. de considération auprès de Charles, Roi des François, et 9< p-*95-297que ce prince faisoit beaucoup d'estime des productions de sa plume. Wigbode de son côté ne négligeoit rien pour lui faire sa cour : et comme il se méloit de versification, il emploioïl quelquefois sa muse à célébrer ses louanges. Mais ni dans tout ce qu'il dit pour relever son mérite, ni dans l'inscription qui se h! à la tête, Charles n'est jamais qualifié Empereur: qualité qu'on n'auroit pas oubliée, s'il avoit été dès-lors reconnu pour tel; puisqu'on lui donne celles de roi des Lombards et de patrice des Romains. 11 est naturel de juger par-là , que notre Poète fleurissoit avant la fin de ce siècle.
' Le nom qu'il porte, et au'il exprime lui-môme dans un de P. <m.x>i. i Mab. ses vers, a fait douter à ses éditeurs, s'il ne seroit pas ce Wig- n"*»;"*50 ' 1,25 bolde ou Wigbalde, secrelaire sous Hithier et Radon, Chanceliers du roi Charles, ou bien Widbalde que ce prince, au rapport de l'historien Astronome, établit comte dePerigueux. Quelle qu'ait été sa dignité ou son emploi, il nous est un témoin du renouvellement des études sous le règne de Charles. Il y avoit plus d'un siècle qu'on ne voïoit point de courtisan en France se mêler de poésie et d'érudition, comme faisoit Wigbode. ' Son genre d'étude étoit particulièrement l'Ecri- m*u. u>. p. *>5. ture et les Pères ; et il paroit aussi qu'il n'avoil pas négligé les bons auteurs profanes.
' Dans celte vaste carrière Wigbode se proposa pour objet p. *a». un commentaire sur l'octateuque, comme parloient les anciens : c'est-à-dire les cinq livres de Moyse et les trois suivants, Josué, les Juges et Rulh. La manière dont il exécuta ce dessein suppose une grande lecture et beaucoup de travail. Ce fut d'expliquer le texte sacré par l'autorité des Pères latins. A cet effet l'Auteur en choisit huit : S. Hilaire de Poi-
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vni siècle. iïers^ g ^mbroise, S. Jérôme, S. Augustin, S. Eucher de Lyon, Junilius Evêque en Afrique, S. Grégoire Pape et S. Isidore de Seville. Il lut attentivement leurs ouvrages, et en tira tout ce qui lui parut avoir trait à son entreprise. Il a eu soin de rapporter ces extraits, souvent fort longs, sans y rien changer, d'autres fois n'en prenant que le sens, mais toujours en nommant à la tête les Pères dont il les a empruntés, quelquefois-même les traités d'où ils sont pris : de la manière, àpeu-près, que le vénérable Bede en avoit usé quelques années auparavant dans ses commentaires sur l'Ecriture. Mais afin de donner quelque ordre à son ouvrage, et de rendre
fmr-là son travail plus utile, Wigbode le mit en forme de diaogues entre un maître et son disciple . Le disciple propose les difficultés, et le maître répond à ses questions. C'est pourquoi l'ouvrage porte pour tilre : Questions sur Voctateuque. Outre la lecture et le travail que suppose ce commentaire, il y a aussi quelque esprit, mais pas assez de choix. C'est indistinctement une explication du sens spirituel et du sens literal.
' Sitôt cependant que l'ouvrage fut venu à la connoissance du Roi Charles, ce prince en fit faire une copie pour son usage. L'Auteur aïant appris ce dessein, composa deux pièces de vers pour être mises à la tête de cette copie, telles qu'elles s'y lisent. Dans la première qui est une épigramme de quatorze vers hexamètres adressée à son livre, il le félicite de ce qu'il va avoir l'honneur d'entrer et de trouver place dans le palais du roi; ' l'autre pièce qui est de même nature, et qui porte aussi le titre d'épigramme, peut passer pour un poème, puisqu'elle a près de cent vers. On y distingue deux parties. La première est emploiée à faire l'éloge de Charles, particulièrement sur le soin qu'il prenoit d'assembler de toutes parts les bons livres, et sur l'intelligence qu'il avoit des livres sacrés, tant de l'ancien que du nouveau testament, dont le poète fait ici l'énumération, en les nommant ou désignant tous, hors les livres des Machabées. La seconde partie contient une explication literale et mystique des sept jours de la première semaine. Il ne faut pas au reste s'attendre à y trouver le goût, la délicatesse, l'élévation et les autres beautés qu'exige la bonne poésie ; quoiqu'il y ait des pensées qui peuvent passer pour ingénieuses. Certaines expressions qu'emploie le poète feroienl juger que ce fut le roi Charles qui l'engagea à composer ces questions.
POETE CHRETIEN
1 Dom Martene et Dom Durand les aïant déterrées dans Yl" s|Ecle. un très-ancien manuscrit de l'abbaïe de S. Maximin à Trêves, « p. 294. avoient d'abord dessein de les publier en leur entier. Mais s'étant apperçus dans la suite, que la plus gande partie de celles qui roulent sur la Genèse, ne contiennent que le texte pur de S. Jérôme et de S. Isidore, et que le texte de celui-ci est le seul qu'on emploie dans l'explication, des livres suivants, ces éditeurs ont changé de résolution,' et se sont bornés à p. sm-m,. faire imprimer les questious qui servent à expliquer les trois premiers chapitres de la Genèse.
DIVERS ANNALISTES
Autant on avoit eu de négligence les siècles précédents, à conserver à la postérité l'histoire de ce qui se passoit digne de remarque: autant on eut de zele et d'attention à l'écrire depuis le renouvellement des études. De-là ce grand nombre de chroniques ou annales, qu'on déterre encore tous les jours. Entre les plus anciens de ces monuments, il s'en présente trois à quatre qui se terminent aux dernières années de ce siècle, et dont nous croïons devoir rendre compte avant que d'en sortir.
'Le premier et le moins estimable, tant pour la brièveté Freh.his. Fr.i. 1. que le mauvais style, sont des annales, que Marquard Freher F.'ï^f; S"Ch'M lit d'abord imprimer dans la première partie de son recueil d'historiens de France, et que du Chesne a publiée d'après lui au second volume de sa collection. On les regarde comme l'ouvrage d'un moine de S. Nazaire, monastère situé le long du Rhin. L'Auteur semble avoir vécu sur la fln de ce siècle, et se représente clairement comme sujet du roi Charles, dont il fait, quoiqu'en peu de mots, un éloge magnifique. Son ouvrage commence à l'année 707, et finit à l'an 790. L'objet principal qu'il paroît s'y être proposé, est de marquer les exploits militaires des princes qui ont gouverné la monarchie pendant l'espace de temps qu'il a entrepris de parcourir. C'est pourquoi sur les années où il ne s'est rien passé en ce genre, il se borne à dire que les François furent en paix ces années-là: Franci qmeverunt. Il ne laisse pas cependant de
Zij
vm siècle. fajre mention de la mort de ces princes, de celle de quelques papes, et du voïage que quelques-uns entre ceux-ci firent en France. Les deux événements seuls qu'il détaille un peu, sont la conspiration, la révolte, la punition des Thuringiens, et celle de Tassillon, Duc de Bavière qu'il nomme Dassillon. Il s'accorde assez-bien avec nos autres annalistes pour les époques des principaux événements, excepté qu'il place en 751 le commencement du règne de Pepin-le-Éref, et en 753 la mort de S. Boniface, Archevêque de Maïence. 11 s'est trom-
§é sur ce fait ; mais il tient sur l'autre un juste milieu entre 'autres annalistes qui le mettent les uns en 750, les autres en
Du ci>es. ib. p. e- ' Un autre annaliste, dont nous avons à parler ici, est celui 10 . qui dans un recueil de du Chesne est imprimé à la suite du pré-
cèdent, sur un manuscrit appartenant autrefois à du Tillet, et qui étoit passé depuis dans la bibliothèque d'Alexandre Petau, Conseiller au parlement de Paris. Ces secondes annales reprennent les événements dès 70$, et les continuent jus-
3u'en 799 inclusivement. Elles s'accordent avec les précéentes dans la plûpart des faits; mais elles sont un peu plus étendues et plus pleines, quoiqu'en elles-mêmes elles soient succintes. Elles différent encore des précédentes en n'attachant pas la même époque à certains faits. Par exemple, elles
filacent en 752 le commencement du règne de Pépin: au ieu que les autres le mettent dès 751. Du reste leur auteur s'est proposé le même objet que l'autre annaliste; et le roi Charles est aussi son héros. On lui est redevable de la connoissance de plusieurs particularités propres à éclaircir notre histoire, sur tout par rapport à la naissance et à la mort de plusieurs princes, aux époques fixes de leurs principales expéditions militaires, et à la mort même de quelques évêques. Du Chesne, comme on l'a dit, avoit déjà publié ces anub. bibv nov. t. nales,' lorsque le P. Labbe au II tome de sa bibliothèque de s. P. 733*736. manuscrits en fit imprimer d'autres, qu'il croïoil apparemment différentes de celles dont on vient de rendre compte. Elles ne commencent, il est vrai, qu'en 726 et finissent en 796. Mais à-cela-près et quelques autres circonstances que nous allons toucher, c'est le même ouvrage mot pour mot dans la plûpart des articles. Les principales différences qui s'y rencontrent, c'est que dans l'édition du P. Labbe l'année 733 manque, et que sur les années précédentes il se trouve plus de faits, ou
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circonstances de faits que l'édition de du Chesne. L'année vw sieclk. 726 peut servir d'exemple. L'édition de du Chesne marque " simplement sur cette année la mort de Martin. Celle du P. Labbe caraclerise ce Martin, en disant qu'il étoit moine de Corbie, confesseur de Charles Martel et un homme de grand mérite. De même sur l'année 740, cette édition s'étend plus que celle de du Chesne, en rapportant la retraite de Carloman au Mont-Cassin. Autre différence entre ces annales: on vient de voir que dans l'édition du P. Labbe elles contiennent sur les premières années plusieurs choses qui ne se trouvent pas dans l'édition de au Chesne; celle-ci au contraire en rapporte beaucoup qui ne se lisent pas dans l'autre depuis l'année 755. 11 faut cependant en excepter l'année 790, sur laquelle l'édition du P. Labbe en parlant de la mort d'Andegaire, Evêque du monastère de S. Martin de Tours, fait un petit éloge de ce prélat, qui n'est pas dans du Chesne.
De tout ce que l'on vient de dire, il est aisé de conjecturer que la différence qui se trouve entre ces deux éditions du même ouvrage, tire son origine de ce que l'exemplaire sur lequel le P. Labbe l'a publié, aïant été à l'usage de quelque monastère, comme de Corbie ou de S. Martin de Tours, mais de celui-ci plutôt que de tout autre, on y aura fait les additions qui ne se lisent que dans du Chesne. Cette conjecture est appuiée sur ce que dans le P. Labbe il y a à la fin une addition, où l'on marque la mort de Victerbe, Evêque et Abbé de S. Martin arrivée en 756, et celle d'Alcuin en 804. Ajoutez à cela, que le manuscrit dont s'est servi le P. Labbe appartenoit au monastère de S. Martin de Moissac.
Avant les deux différentes éditions de ces annales,' Ca- Canii.B.t*. psr nisius en avoit publié d'autres sur un manuscrit de Maximi- " p* lien, Duc de Bavière sous le titre de Fragment éT Annales de France. Celles-ci commencent à l'an 741, et finissent en 793 inclusivement. Elles sont de tout autre prix que les précédentes/ qui suivant l'opinion de quelques critiques en ont p. *7. n. s. été tirées, quoique cela ne soit pas autrement autorisé. 11 est vrai que dans l'espace de temps qu'elles embrassent, elles contiennent presque tous les événements qui sont rapportés dans les autres; mais elles en différent en ce qu'elles en avancent les époques d'un an, et quelquefois àc deux, comme du commencement du règne de Pépin, qu'elles placent dès 750. Elles en différent encore plus particulièrement, en ce
vin siècle. <jU»elles sont beaucoup plus étendues, plus chargées de faits, plus circonstanciées. Il y a des années qui tiennent des pages entières in-folio. Plus elles approchent de la fin, plus elles sont remplies pour l'ordinaire : ce qui montre que l'auteur vivoit au temps qu'elles finissent.
ib. d. i. 'Quelques écrivains les ont regardées comme une produc-
tion de la plume de Théodulfe, Evêque d'Orléans, sur ce qu'à la téte d'un seul exemplaire il se lit quelques vers de ce prélat, pris de son poème au roi Charles sur la procession du S. Esprit : ce qui ne peut servir de preuve à cette opinion. D'autres les ont attribuées au Comte Helingaude. Mais ce n'est encore là qu'une conjecture sans aucun solide fondement.
p.4fi ' Reginon, Abbé de Prom, qui s'est beaucoup servi de ces
annales, ou qui, pour mieux dire, les a copiées, en ignorai I l'auteur. 11 ne faut donc pas s'attendre à le découvrir. Quelqu'il ait été, il a passé pour un écrivain rustique et grossier; ce qui n'empêche pas que son ouvrage ne soit très estimable pour le fonds des choses.
p. 47. n. s. 3. ' Du Chesne a publié deux autres annalistes, dont on parlera au commencement du siècle suivant : un qui a poussé son ouvrage jusqu'en 808, et l'autre jusqu'en 814. Il y a une si grande conformité entre ces deux annalistes et celui de Canisius, qu'il est visible que le premier n'a fait qu'abréger en y faisant quelques légers changements, celui dont il est ici question, et que l'autre n'a presque fait que le continuer. Car la différence qui se trouve entre ces deux ouvrages, est si peu considérable, qu'elle peut venir de la part des copistes. Une preuve que ces trois auteurs se sont suivis et copiés, c'est que dans chacun de leurs écrits il ne se trouve rien sur les années 751 et 752. M. Basnage en réimprimant l'annaliste de Canisius, y a joint les variantes de du Chesne, et y a ajouté quelques autres notes critiques et historiques de sa façon.
Il y a quelques autres monuments, tant manuscrits qu'imprimés, que 1 on croit de ce temps-là, et dont il est à-propos cKi "V^u dQ ^'re un mot-' Baronius et d'après lui du Chesne et Honoré uuai,3 U*9(r. Bouche au I tome de son histoire de Provence, page 719, p. 326. 2. on fajt jmprimer une inscription touchant la prise d'Arles sur les Sarrazins par Charlemagne en personne, et le rétablissement du monastère de Mont-Majour. Celle inscription s'y lit encore sur une pierre de marbre dans la chapelle de
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sainte Croix; et tous ces éditeurs avec le P. Le Long la vm S1ECLErapportent à l'année 793. Mais on peut assurer que Charlemagne ne fit point cette année-là, ni peut-être le reste de ses jours de voïage en Provence. On voit par-là ce que l'on doit juger de cette inscription.
' Entre les manuscrits de la bibliothèque de M. Colbert, il u Long, ib. t. 4. s'en trouve deux in-folio qui apparlienncnt à la fin de ce siècle. L'un cotté 3287, contient une très-ancienne chronique depuis 708 jusqu'à 798: le même espace de temps à un an près, qu'embrassent les annales imprimées sur le manuscrit de dutillet, dont on a parlé. L'autre manuscrit marqué par le nombre 5253 porte pour titre : Discours de la conquête de la Bretagne Armorique par Charlemagne en 786. Si le texte est en même langage que le titre, il faut dire que ce manuscrit est Irès-récent. Dans la bibliothèque du chevalier Colton se conservoil un troisième manuscrit qui trailoit des guerres de Charlemagne, et qui étoit intitulé: Fragmentum de regibus Francorum à rege Childerico, d Stephano papa deposilo et detonso. (XIV.)
Anonymes et autres.
Jusqu'ici nous avons assigné une époque fixe aux écrivains de ce siècle, dont nous avons donné l'histoire. Il en reste plusieurs autres, dont les temps ne nous sont pas si précisément connus. Mais comme il y a des preuves, ou au moins des indices plus qu'apparents, qu'ils ont fleuri vers la On de ce siècle, nous allons rapporter sous un seul et même titre, ce qu'on en sait de plus intéressant.
'Le premier dont nous avons à parler, est un évêque ano- mui. m. cou. t. nyme, de qui l'on a des statuts imprimés depuis peu sous le 7 p" !*5 titre d'Avertissement aux préires qui sont sous la jurisdiction, et aux autres ministres ecclésiastiques. Dom Martene et Dom Durand qui les ont publiés en 1733, les ont tirés de deux manuscrits, l'un de Vabbaïe de Vicogne ancien de plus de cinq cents ans, l'autre de la bibliothèque de S. Victor à Pa-
vin siècle. rjs< ^.peu-près de même âge. Ces statuts ou règlements sont au nombre de quarante-sept, sans y comprendre la petite préface qui est à la tête, en forme d'une courte exhortation, ou l'évêque qualifie les prêtres ses frères et ses coopérateurs, et dit que comme il fait les fonctions des Apôtres, ils font celles des 72 disciples. La plupart supposent des temps de la plus grande ignorance ; et c est sur cela que nous jugeons ou'ils p. s. n. 9. ne peuvent mieux convenir qu'à la fin de ce VIII siècle. Les deux volumes d'homélies que l'on recommande à chaque prêtre d'avoir à son usage, et divers autres traits qu'on va voir dans la suite, confirment le sentiment que nous établissons, nui,, an», i. î.p. Ces deux volumes en effet ne sont autres que 'ceux qui ve- **• noient de sortir des mains de Paul Warnefride, et que le roi
Charles venoit d'adresser à toutes les églises, comme il paroît par la lelre circulaire qui se lit à la tête.
En conséquence nous croïons appercevoir dans ces règlements un evêque François qui, en vûë de correspondre au zele que témoignoit ce même prince pour le rétablissement de la bonne discipline, prévint le concile d'Aix-la-Chapelle de 794 , et fit pour son diocèse ce que [fit cette assemblée pour toute l'Eglise Gallicane. Il imita en cela quelques autres pieux et savants évêques, comme Theodulîe d'Orléans, qui publièrent des capitulaires pour la réformation de leurs aiocèses. Et véritablement rien n'einpêche qu'on ne puisse donner aux reglemenls dont il s'agit ici, le titre de capi- Man. ib. p. 2.7. tulaire.' Il y a tant de conformité entr'eux et ceux du capin iS' tulaire de Theodulfe que plusieurs sont les mêmes. Telles
sont les deflenses faites aux femmes d'approcher de l'autel, de toucher aux choses saintes: aux prêtres, de célébrer la messe seuls, de boire ou de manger dans les tavernes : d'attip.3. n. n. ». rer dans leurs églises les paroissiens d'un autre,' de retenir dans leurs maisons des femmes contre la disposition des an- P. i. n.i. ciens canons; etc.' On trouve dans ces règlements des preu- P. s. 4. n. 8.Î*. yes de la présence réelle de J.C. dans l'Eucharistie, de la confession ae ses péchés et plusieurs vestiges remarquables de la discipline de ce temps-là.
Mab. m. b. i. 4. A 1'évêqUe précédent il faut joindre' une pieuse et savante P. 367. n. i. fille^ yivmt ^ Ja fin du môme siec,e E1,e étoit s^^g
d'origine, c'est-à-dire issue des Anglois-Saxons, et une des dernières personnes de son sexe,' qui quittèrent l'Angleterre pour se retirer en Germanie, et y prendre quelque part
à l'avancement de la religion. * Une guérison miraculeuse VH1 siècle. qu'elle obtint pour elle-même au tombeau de S. Wunebal- ». p. 173. m.n. de, Abbé d'Heidcnheim au diocèse d'Eichslat, mort en 761, * ■ ",01la détermina à embrasser l'état religieux dans le monastère de filles situé au même endroit, sous l'abbesse sainte Walpulge, sœur de ce saint, dont elle se trouvoit parente. Elle y vécut dans une grande perfection jusqu'après la mort de saint Willibalde, Evêque d'Eichslat, frère du saint abbé cl de la sainte abbesse; c'est-à-dire jusqu'après l'année 786.
Cette sainte religieuse, dont la modestie et l'humilité nous ont dérobé le nom, laissa de sa façon les vies des deux frères ses parents.' Elle commença par écrire celle de S. Wil- p. 367. m. 1. i. libalde, quoique mort vingt-cinq ans après l'autre, et la dédia à tous les prêtres, les diacres, les abbés et à tous les fidèles du diocèse d'Eichslat. Cette vie au reste n'est qu'une relation fort circonstanciée des voïages du Saint, surtout en Orient: ce qui lui a fait donner par plusieurs écrivains le titre d'itinéraire.' Elle proleste de n'y rien avancer, que ce p. 36». 3w. n. .>.. qu'elle avoil appris de lui-même en présence de plusieurs té- 31 moins. Il y a apparence qu'en celte occasion elle se comporta de la même manière que S. Adamnan, Abbé de Hi à l'égard de l'évêque Arculle, et qu'elle écrivoit cette relation à mesure que saint Willibalde lui en racontoit les circonstances. Sans cela, comme on l'a déjà observé ailleurs, il lui aurait été moralement impossible de les rapporter plusieurs années après dans un aussi grand détail qu'elle a fait. Dans ce cas cette partie de l'ouvrage appartient autant à S. Willibalde qu'à elle-même.
Comme elle n'y fait mention ni de sa mort, ni des miracles opérés à son tombeau, l'on pourrait douter si elle a écrit du vivant ou après la mort du saint prélat. Mais si on y regarde de plus près, l'on connoîtra qu'il n'étoit plus au monde, lorsqu'elle publia son histoire, conformément à ce qu'elle p. 3*2 n. a», en avoil appris de lui-même,' ou qu'elle avoit vu de ses pro- p. 3»u. n. m. près yeux. Il paraît assez visiblement qu'elle ne tarda pas après son décès à y mettre la main.
' La vie de S. Willibalde étant déjà dans le public, la même p. ns. n. i. religieuse, entreprit d'écrire celle de S. Wunebalde son frère, et l'exécuta peu de temps après. Celle-ci est comme divisée eu deux parties. La première est emploïée à faire l'histoire du Saint jusqu'à sa mort,' suivant ce que l'Autçuren avoit ap- p. -iw. n-
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yi.ii siècle. j)rjg jj.g ,iiSeiplff*, tles amis les plus intimes et particulièrement de la sœur du saint abbé, c'est-à-dire de sainte Walpurge. 11 ne faut (jue cette dernière circonstance, pour rép. 3G3. 266. n. 2. fuler l'opinion ' d'un écrivain du XII siècle, qui a prétendu ' 5- que celle vie de S. VVunebaldc étoit l'ouvrage de cette ab-
besse, et non de notre religieuse anonyme. Dans la seconde partie elle donne l'histoire de ses miracles et de sa première translation laite en 777 par S. \\ illibalde, et y parle comme témoin oculaire.
De tout ce qu'on vient de dire il résulte, que nous avons peu de vies de suints plus authentiques que les deux dont il est ici question. Seulement il seroit à souhaiter qu'elles fussent mieux écrites. Le style en est non seulement impoli, barbare et grossier, mais encore obscur et très embarassé en plusieurs endroits, surtout dans les préfaces, on l'anonyme a emploie une éloquence fausse et extrêmement guindée. C'est apparemp. ses. d. 3. ment ce qui contribua le plus' à déterminer environ un siècle après, un autre écrivain anonyme à retoucher la vie de S. W illibalde. 11 l'a exécuté de manière, qu'il l'a abrégée en plusieurs endroits, augmentée et corrigée en d'autres. Mais si ces additions et corrections sont quelquefois heureuses, elles ne le sont pas toujours. Au XJI siècle Adelbert, Abbé de lleideniieirn abrégea encore davantage les deux vies, en les fondant dans l'histoire qu'il composa abus de sou monastère.
Au reste, quelque mal écrits que soient ces deux ouvrages pour le style, il ne laissent pas d'avoir leur mérite. Le premier est particulièrement très-utile pour nous faire connoîlrc p. otu. n. w. l'étal des lieux saints au \ 111 siècle.' L'Auteur y parlant de l assomption de la sainte Vierge, s'exprime d'une autre manière que ne faisoit le B. Ambroise Aulberl quelques années aupap. 3sti. n ii. ravant.' C'est un des endroits que l'anonyme qui retoucha ensuite l'ouvrage, a cru devoir corriger;* disant qu'il vaut mieux demeurer dans le doute sur ce sujet, que de donner dans des opinions apocryphes.
L'autre ouvrage, qui* est la vie de S. Wunebalde, n'est pa* de moindre utilité, pour nous apprendre plusieurs points de la discipline de l'Kglise et de l'ordre monastique.' On y voit en détail la manière alors en usage de canoniser les Saints, p. i». iss. n. ' On y trouve de précieux vestiges du double travail des moi-
anc paDl83 *' "* ^° ^"i0 ct 1n'J'(l,lei auUc* oui supposé la même chose.
nés, soit à défricher les lieux incultes, qui dans la suite se sont vin siècle. peuplés et accrus jusquVi former lies villes, soit à conv« rlir à la foi les peuples encore idolâtres, e! à rapeller à la pureté des mœurs les mauvais chrétiens.
' Canisius es! le premier qui a mis au jour les deux écrits de Cailiâ , , p 4T5. notre religieux anonyme, sur un manuscrit du monastère de r,*° RebdorfTprès d'Kiehstat. Ils parurent en iOOii, au IV volume des Atitir/uœ lertiones de l'éditeur, où ils sont placés suivant l'ordre qu'ils ont été composés: c'est-à-dire, quela vie de S. Willibalde se trouve la première avec le titre d'itinéraire. ' A quelque dislance de là, Canisius a fait aussi imprimer l'on- -m.lifii vrage de l'anonyme, qui environ un siècle après retoucha cette même vie, comme on l'a dit.' Ce dernier écril est pré- ««13.70». cédé d'un autre qui porte encore pour litre : Vie de réreïjue S. Willibalde. Mais comme celui-ci est d'un auteur postérieur, qui ne se trouvoit plus sujet de nos rois, il n'entre point dans notre dessein.
Ceux qui ont dirigé la seconde édition de Surius, y ont inséré les deux ouvrages de notre anonyme: l'un au septième de Juillet, avec son abbréviateur, l'autre au dix-huitiéme de Décembre. Ils ne se trouvent point dans la première édition de ce recueil, qui est celle dont nous nous servons, non plus gue dans le suplemenl.' Hensehenius a fait entrer quelques Boii.7.p,b. P. <». fragments considérables de l'un et de l'autre, dans l'histoire ~r' "77de S. Richard pore de nos deux saints, qu'il a donnée au septième de Février.
' Dom Mabillon a publié depuis les deux vies en leur en- Mah afl „ , 4 tier, sur les éditions précédentes, qu'il a rendues plus cor- r^ "fl-iuo. recles au moien des diverses leçons de Grelsor, et sur lesquelles il a répandu une nouvelle lumière par les observations, les notes et les appendices dont il les a accompagnées. Il en a donné une, qui est celle de S. Wuiiebalde, sur l'année 761 de sa collection, et l'autre avec son abbréviateur sur l'année 786.' Les continuateurs de Bollandus n'ont encore publié Bon.7.jll|..p..W5. en son entier que celle de S. Willibalde, sur laquelle ils »»• * ont fait un fort long commentaire, où ils ont inséré tout ce qui peut servir à avoir une histoire complète de ce saint prélat.' A la suite de l'abbreviateur ils ont aussi imprimé un re- ,,.5,7.510. cueil de miracles, qui n'est point dans aucune nuire des éditions précédentes.
'Enfin les deux ouvrages de notre religieuse ont été im- CanisD. ,.2par.
Aaij " 9ÎM34-
vm sieclk. primés pour la dernière fois en 1723, avec de courtes noies el des variantes, dans la belle édition du recueil de Canisius par M. Basnage.
On a dit ailleurs, que le renouvellement des études en France y avoit fait revivre l'art de la versification, sans toutrefois y ramener le goût et la délicatesse des bons siècles pour la belle poésie. Outre les pièces de Wigbode en ce genre dont on a rendu compte, il nous en resle quelques-unes d'au- Dti cites, t. a. p. très poètes, qui vivoient au même temps.' 11 y en aune de m. i87. trente-deux vers hexamètres, qui se ht à la tête d'un des évangiles à l'usage de l'Eglise de S. Saturnin à Toulouse, d'où André du Chesne l'a tirée pour l'insérer dans sonreceuil. Ce petit poème qui contient un éloge du roi Charles, fut fait l'année 788, comme le porte le pénultième vers. Son auteur est un nommé Godescalc, que ce prince avoit chargé de copier le livre où se trouve le poème, et qui par conséquent est différent du diacre de Liège, dont on a lû l'histoire au commencement de ce siècle.
Menr. u». de p. ' Une autre pièce de poésie du même temps, est une histoire ^'d^Lor! aPV très-abregée des évêques de Metz jusqu'à Angelramne, mort comme on l'a vu, en 791. L'Auteur qui ne se fait point connoltre d'ailleurs, vivoit sous l'épiscopat de cet évêque, à qui il souhaite aussi-bien qu'au roi Charles, toute sorte de prospérité. 11 avoit beaucoup lû l'histoire des mêmes évêques par Paul Warnefride. On peut même dire qu'il n'a fait que l'abréger en C2 grands vers que contient son poème. Le plus souvent il n'y a qu'un seul vers sur l'histoire de chacun de ces Evêques, dans lequel le poète par un jeu de mots fait allusion au nom du prélat, qu'il entreprend de faire connoître. Meurisse paroit être le premier qui a publié ce poème à la fin de son histoire des évêques de Metz. Dom Calmet l'a inséré depuis dans les preuves de son histoire de Lorraine. L'un et l'autre l'a tiré d un pontifical et d'un canon de la Messe, écrit en lettres d'or sur velin dès le temps de Charlemagne, et conservé dans le grand Autel de la cathédrale de Metz, ua eh», ib. p. ' Une troisième pièce de poésie, beaucoup plus considerapWm?m. B ble que les deux précédentes, est le fameux poème de plus de cinq cent vers héroïques, intitule: de Carolo magno et Iœonis papœ ad eundem adventu. Quelques critiques l'ont attribué à Helperic moine de S. Gai, et un plus grand nombre au célèbre Alcuin. Mais on peut assûrer qu'il n'appartient ni
à l'un ni à l'autre. Il n'est point d'Alcuin, dont on n'y reeon- VIH SIECLKnoit point la muse, et qui n'aïant pas fait le voïage où se passèrent les choses décrites dans ce poëme, ne put en être témoin oculaire, comme il paroît visiblement que le fui son véritable auteur. Encore moins peut-on dire qu'il soitd'Helperic qui ne vivoit que plus d'un siècle après. Il faut donc convenir, que c'est la production d'un poète qui ne nous est connu que par le temps où il vivoit, et par son grand attachement au roi Charles, dont il a fait son héros. Tout ce que l'on pourroit dire au- delà sur ce sujet, se borneroit à de simples conjectures.
L'objet principal que se propose ce poëtc dans sa pièce, est de décrire la retraite du pape Léon III vers le roi Charles, pour y trouver un refuge assuré contre ses persécuteurs. La chose arriva en 799, lorsque ce prince étoit en Saxe, et après que ce pontife eut été maltraité le mois d'Avril de la même année, de la manière que tout le monde sait. Mais on peut dire que cet objet si digne de la plume d'un bon poète, et qui lui présentoit une riche matière, se trouve comme noïé dans divers autres sujets, presque tous étrangers. D'abord le poète débute par un éloge à perte d'halene des vertus de Charles. Eusuite viennent les éloges de la ville de Rome, de la reine Luilgarde; du prince Pépin et de six princesses ses sœurs. Après quoi suit la description d'une partie de chasse ; et enfin le poète passe au sujet qui lui avoit fait prendre la plume, et sur lequel il ne nous aonne pas deux cens vers. C'est peut-être ce qui a déterminé quelques sçavants à regarder la pièce comme imparfaite, c'est-à-dire, manquant de quelquesunes de ses parties. Mais elle ne l'est qu'en ce que le dessein en est imparfaitement exécuté, et que la poésie retient toutes les imperfections ordinaires aux poètes de ce tempslà.
On est redevable de la publication de ce poëme à Cani- cani». u. ib. p.
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sius, qui le fit imprimer au VI volume de son recueil, sur un cf.p.n*7.n36 1 manuscrit de la bibliothèque de S. Gai. Au bout de quelques ï^-mf' lb' P années du Chesne le publia à son tour et parmi les œuvres d'Alcuin, et dans le II volume de sa collection des historiens de France. Il se trouve plus correct et accompagné de quelques courtes notes, dans la nouvelle édition de Canisius par M. Basnage. ' M. Fabricius en marque une édition faite à Ge- Fat*, wb. iat. u
vm siècle. neve iw-4°. l'an 1600, ' par les soins de Coldast. Du th«. ib. p. ' Il parolt au reste par le commencement de ce poëme, m- que ce n'êtoil pas la première production de la muse de sou
auteur. C'est ce que font juger les deux vers suivants qui commencent la pièce,
Ruraua in nmliiguns gravi* arimonct anrhoni cnllr^ Vêla dare incoilia dns»em concredor? vnitfa.
Lamb. hib. I. S. 'Entre les manuscrits de la bibliothèque do l'empereur se p. mi-sot. trouve un parfaitement beau pseautier, tout écrit en lelres d'or sur velin, dont le roi Charles, avant que d'être proclamé empereur, fit présent au pape Adrien 1. A la tète de ce peautier, après un petit poëme de vingt vers élegiaques en lorme d'épi tre dédicaloire à ce pontife, se lit un autre petit poëme de dix-huit vers de même mesure. Celui-ci est une autre dédicace au même prince, et de la façon d'un nommé Dagulfe l'un de ses domestiques, qui avoil écrit ce pseautier. Peut-être le poëme précédent est-il aussi du même poêle, qui l'aura composé au nom de Charlemagne, 11 y a effectivement beaucoup de ressemblance entre le style cîc l'un et de l'autre; et ils ne sont pas les plus méprisables pièces de poésies de la fin de ce siècle.
Du chou t. 2. p. ' L'épitaphe de la reine Fastradc femme de Charlernagne, 6W' morte en 70 i, paroit originale. Ce ne sont que six vers éle-
giaques, qui se ressentent du génie de ce temps-là. Du Chesne 1 a fait imprimer d'après Rrower. Elle est suivie d'une autre aussi en six vers de même mesure, mais qui sont d'un temps postérieur.
De ces pièces de poésies il faut passer à quelques autres Bon. s. Jon. p. écrits en prose, dont il nous reste à rendre compte. ' Les con- 4&3. n.5. p. 477- |jnua|el]rs je Bollandus nous ont donné entre les monuments qui peuvent servir à l'histoire de S. Boniface archevêque de Maïence, un sermon prononcé î» sa louange par un prêtre, qui paroit avoir été de l'église de S. Martin d Ulrecht. L'auteur étoit un homme habile, judicieux et versé dans la lecture de l'écriture, des Pères, et la connoissanee de l'histoire et de la mythologie. Comme la nature de son ouvrage ne permettoit pas qu'il entrât dans le détail des actions et des ver-
I. Il f.iut (jii'îl sp soit jflissA U5p faute ait publié ie pw-mc , ce i|U il n'a f ut
dan* lu data J« cwte «ilition par Gol- qne dans »»» VI volumo imprimé eu
clasl; puisque île l'aveu m>°ni<> île M. Iii4)4. Fabrinus, Caoisin» est le pretnirr qui
lus <lu Saiul, il ne l'ait que les y montrer en général etenabre- vm 8IECLKgé . Mais ce qu'il en dit n'est pas indigne de créance ; puisqu'il u'écriyoit tout au plus tard que quarante ans après le martyre du Saint qui arriva en 75.Ï.' C'est ce qu'il lait juger lui-rnê- p. m n. i*. me, lorsqu'il dit qu'il avoit vû une femme dans un âge décrepit, qui assnroit avec serinent s'être trouvée présente à ce martyre. Son style est grave, et beaucoup meilleur qu'il ne letoit d'ordinaire en son siècle; quoiqu'on y lise quelques, termes peu latins.
' A la suite de ce petit ouvrage, les mêmes éditeurs en ont p. m *m. publié un autre d'un écrivain postérieur, qui avoit entre les mains la vie de S. (îregoirc d'Ulrecht, qui ne fut composé qu'au siècle suivant. Gel autre opuscule est assez bien écrit ; el l'auteur y -entre dans un plus grand détail que le prêtre d'Utrecbt dont on a parlé. Cependant ce n'est encore qu'un abrégé assez imparfait de la.vie du Saint. C'est pourquoi Dom Mabillon qui l'avoit trouvé dans un manuscrit deCompiegne, n'a pas jugé à propos de le rendre public : seulement il s'en est servi dans ses noies, pour éclaircir Willibalde et Olhlon, qui ont mieux réussi à écrire la même histoire.
' Il a refusé de f'ajre le même honneur à une vie de S. I.)i- «ab. m. h. i . dier abbé au diocèse de Bourges, sous prétexte qu'elle ne mé- pr' p'°9' ritoit pas de voir le grand jour. Mais on peut dire qu'il n'a pas toujours usé de la même reserve. ' Le F. Labbequi a pu- Lab. ' blié cet écrit, en avoit jugé plus avantageusement, il est di- p' Sj"SbJvisé en douze leçons, apparemment pour servir à l'office de la fêle du Saint. Ce style n'en est pas mauvais, quoique fort simple, et présente beaucoup de nonne foi et de sincérité. Il y a assez d'ordre dans la narration des faits, dont l'auteur paroi t bien instruit. 11 n'étoil pourtant pas contemporain ; car il n'écrivit tout au plutôt, comme il semble, que vers la fin de ce siècle, et le Saint qui avoit été en sa jeunesse disciple de S. Siram mort abbé de Lonrei vers l'an 053, ne devoit plus être au monde après les premières années de ce VI II siècle.
' On a dans Surius deux vies de deux évèques de Sens, que Sur.i. sepi. p. inous croïons devoir placer en ce temps-ci, pour les raisons ^M-* s«p p «»• qu'on va voir. Si l'éditeur n'en avoit pas changé le style, peutêtre y appercevroit-on la même plume. L'une est la vie de S.Loup, vulgairement S. Leu mort en 623, l'autre celle de S Amé, qui ne mourut que soixante-sept ans après en 600. Ni l'une ni l'autre ne sont donc point originales à beaucoup
vin siècle, près. C'est ce qui paroît assez visiblement par la manière dont elles sont écrites, quoique la première suppose que son Auteur avoit d'assez bons mémoires. Mais comme celle-ci étoit répandue dans le public dès le temps d'Usuard, qui s'en estser-
Mab. ib. P- 9*7. vi, ' et que l'autre ne fait aucune mention du transport des reliques de S. Amé à Douai, ni de la destruction du monastère de Broile ou Merinville, ce qui arriva du temps des ravages des Normands au IX siècle, ces circonstances nous autorisent à supposer que les auteurs de ces deux pièces écrivoient vers la lin du siècle précédent.
Dom Mabillon, qui avoit trouvé dans deux manuscrits la vie originale de S. Amé, en rapporte quelques traits pour éelaircir celle de sainte Rictrude. Le perele Cointeaaussi inséré dans ses annales quelques fragments de celle de S. Loup, qu'il n'a pas tiré de Surius. 11 y a tout lieu d'espérer que les continuateurs de Bollandus nous donneront l'une et l'autre dans leur première pureté.
L'on n'a point non-plus de vie originale de S. Maximin de Trêves, l'un des plus illustres évéques de l'Eglise Gallicane
b.»ii. ». Mai, p. au IV siècle. ' Seulement un écrivain, qui ne vivoit qu'après Charles Martel, mais avant les premières années du siècle suivant, nous a laissé un discours à la louange de ce Saint, prononcé devant les moines de l'Abbaïe qui porte son nom dans la même ville. On juge delà que l'auteur étoit membre de celte communauté. Mais il n'en étoit pas pour cela mieux instruit, ni des actions du S. Evêque, ni de l'histoire de son siècle. On ne trouve dans son écrit, ou pancgiriquc que des traditions populaires, sur lesquelles on ne peut îaire aucun fonds. Les continuateurs de Bollandus l'ont publié avec des remarques au vingt-neuvième de Mai, sur un manuscrit de la bibliothèque de S. Victor à Paris.
jv. 20.^ ». (Sur. ' En 830 un nommé Loup, que l'on croit avoir été l'évê-
132. p' que de Chalons sur Marne de même nom, entreprit de retoucher l'écrit précédent, à dessein d'en corriger le style et de le dégager de plusieurs choses qui paroissent fabuleuses. Il réussit assez-bien en ce qui regarde le premier point de son projet ; mais du reste il ne lit presque qu y ajouter quelques reflexions pieuses, qui marquent que cet écrivain avoit du zélé et de bonnes intentions, sans montrer qu'il fût mieux instruit que le précédent de l'histoire du S. Prélat. Surius nous a donné cet ouvrage, que les Bollandistes n'ont pas jugé* propos de réimprimer,
f>rimer , parcequ'ils lui ont préféré celui de l'anonyme . a A vm sieci.f. a suite de celui-ci ils ont publié une relation des miracles du a Boii.io. p.*v même Saint, écrite en 0G2 par Sigehard moine de S. .Maxi- Mmin à Trêves : ainsi par un auteur, qui n'étant plus sujet de nos Rois, ne doit pas entrer dans notre dessein.
' Les mêmes éditeurs ont inséré parmi les monuments du 7. F<a>.53-s5. septième de Février, une vie de S. Tresain, prêtre honoré à Avenai au diocèse de Reims, qui avoit été disciple du célèbre S. Bemi. Ils l'ont tirée de Colgan, où elle se lit avec plusieurs fautes, qu'ils ont corrigées pour la plupart, quelquefois par conjecture, fautes de manuscrits. Ou pourroit d'abord croire que cette vie auroit été écrite avant le règne de Ghilderic II, sur ce que l'auteur ne dit point qu'il y eût de monastère à Avenai, où sainte Rerthe en fonda un alors. Mais comme il fait mention de celui d'IIautvillicrs, qui fut fondé vers le même temps, ce n'est pas de là qu'on doit prendre l'époque pour fixer l'origine de son écrit. Nous avons à cet effet deux autres traits moins équivoques. Il est visible d'une part, que Flodoard écrivain du X siècle, a pris de notre anonyme ce qu'il rapporte de S. Tresain. Par conséquent celui-ci a écrit avant ce Icwps-là. D'ailleurs ce qu'il dit de l'arbre qu'on voioit encore sur pied après le cours de tant d'années, et que l'on tenoit être venu du bâton du Saint piqué en terre, ne permet pas qu'on place cet auteur ni peu de temps, ni plus de trois siècles après sa mort. Au reste cette légende est remplie de choses si extraordinaires, qu'elle mérite peu de créance. ' Ce »•• 53- " 14qu'il y a digne de remarque, est la belle prière qu'on met en la bouche de S. Tresain, en présence du saint Viatique qu'il étoit sur le point de recevoir. On y voit des preuves incontestables du dogme de la réalité.
' Mosander qui a dirigé le supplément au recueil de Surius, Sur.^up. i. Jun. nous a donné sur S. Caprais, ce saint et illustre solitaire des p- *M i5G- Lerins au commmencement du V siècle, une pièce à peu près semblable à celle de l'Anonyme sur S. Maximin de Trêves, dont on vient de parler. Il y a néanmoins cette différence, que celle dont il s'agit maintenant, est beaucoup mieux écrite. Mais sur les faits historiques, l'Auteur ne nous y fournit gueresplusde lumière que l'autre. C'est qu'il étoit trop éloigné du temps où vivoit le Saint, pour en être instruit. Il n'écrivoit effectivement tout au plutôt que sur la fin du VIII siècle. On en juge ainsi par la nature de sa chronologie, ' sui- Lerin. 1.1 . p. 191 .
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vin siEct.K. van( laquelle il compte les années par celles de J. C. Cel en- »«33. i unit, i.jun. droil manque a son écrit dans 1 édition de Mosandcr; mais il 77 a élé rétabli dans celles que Barali et les continuateurs de Bol-
landnsen ont publiées dans la suite.
Tiii. h. i:. 1. 1. p. ' Il y a plusieurs relations du martyre de S. Lucien, apiMre 74«. -*7. (j0 y^ca\,vnis sur ia f)n mi \\{ siocle. Un manuscrit de rime de
ces histoires qui appartient à l'abbaïc de S. Germain-des-Prés ;'i Paris, montre au moins neuf cens ans d'antiquité; et l'on croit y reeonnoitre des corrections de la main du B. Pascasc Boii. s. j.,n. p. Radbert. ' Bollandusa publie deux de ces rélations, au hui- MM *ilH- tiéme de Janvie r, avec d'assez amples remarques historiques
et critiques. Mais la moins mauvaise de ces deux pièces n'est qu'un sermon prononcé au jour de la féle du Saint, où l'on ne trouve que des traditions populaires, ornées de lieux communs. C'est l'ouvrage d'un moine de S. Lucien de Béarnais, qui vivoil à la fin du YIU siècle. On donne l'autre histoire à Eudes ou Odon évêque du lieu au siecle suivant ; ce que nous pourrons examiner ailleurs.
On a aussi imprimé plusieurs légendes de S. Maclou, plus connu sous le nom de S. Malô, évêque dans la petite Bretagne, ou l'Armorique, mort en o(>5. Il y en a une,dans Surior. bii.. t. i.p. rius, qui appartient à Sigobert de Gemblours. ' Le P. du Bois Célestm, en a publié une autre dans la bibliothèque de Fleuri, où le nom latin du Saint est Mnchutes pour Mmlovius. Celle-ci parolt plus ancienne que la précédente, et la même dont parle Sigeberl, comme défectueuse el pour l'ordre et pour Mah. m. 1. 1. \. lo style. Enfin Do m Mabillon en a donné une troisième sur 1 """ un manuscrit de M. d'Ilerouval , qu'il a éelaircie par quelques nolos. Cette dernière légende est préférable aux deux autres, quoiqu'elle ait ses défauts, et nous paroît être l'ouvrage de quelque Armoricain de la lin de ce siecle, qui avoit du talent pour écrire, mais l'esprit extrêmement tourné aux méritions bih. fr. veilles et aux prodiges, 'On ne dit point si c'est une des deux P. aiu. i. ^ jmprjm(i0 JW.J2 à S. Màlo en 1 .'»'>.'>, et qu'on attribué îiBili quatorzième évêque du lieu à la lin de ce siècle ou au commencement du IX.
Il ne doit pas paroitre étrange de voir éclore tant de. vies de Saints sur la fin de ce siecle. Le renouvellement des éludes y avoit multiplié les gens de letres, qui se portèrent» écrire l'histoire des Saints qu'ils honoroient, et qu'on avoit négligé jusqu'alors de faire connoitre à la postérité. Le motif
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en pul Être le même, mais l'exécution et le succès en furent vnl SIKC LEdifférents. Ceux qui avoient le plus de talent et de bons mémoires y réussirent le mieux. D'autres qui n'avoient que du talent, sans avoir les eonnoissances nécessaires de l'histoire qu'ils entrrprenoicnt d'écrire, nous donnèrent des pièces assez bien écrites, mais qui ne contiennent que des traditions trop souvent incertaines, ou des prodiges quelquefois grossis, ou môme imaginés. Un en vient de voir un exemple dans la légende de S. MAlo. Quelques autres enfin n'aïant ni talent, ni attention à se mettre au l'ail de ce qu'ils vouloienl apprendre aux autres, n'ont réussi qu'à nous donner de mauvaises pièces. Telle est l'histoire qui suit.
' C'est la relation du martyre, comme on parloit alors, d'un uoii. *>. juu. p S. Sauve évèque et d'un S. Supere originaires d'Auvergne, ,97 i01qu'un Seigneur François du temps de Charles Martel, assassina par un principe d'avarice. Le style en est bas, quelquefois rampant, et montre un certain air fabuleux. La pièce en elle-même ne contient rien de fort important pour l'histoire. Il y a même des traits peu convenables à la grandeur de la religion chrétienne; et l'on n'y trouve point sur le sujet qu'on y traite, toutes les connoissances que feroit espérer un auteur presque contemporain, tel que celui-ci, qui écrivoit avant la lin de ce siècle. Les continuateurs de Hullandus n'ont pas laissé de donner place à son ouvrage dans leur grande collection, après l'avoir vu sur sept manuscrits.
Les deux légendes qui suivent, valent mieux que les actes précédents; quoique les auteurs aient été beaucoup plus éloignés des événements qu'ils rapportent. ' Ce sont les vies de S. Mab. a,, t. *. p. Serenic, vulgairement S. Celerin, et de S. Serené frères, solita- SJ^SWi' res et confesseurs, l'un au diocèse de Séez, l'autre au Maine Jul- 165 dans le voisinage. Dom Mabillon qui les a publiées le premier, l'une sur un manuscrit de l'abbaïe de S. Martin de Séez, l'autre sur un manuscrit de la cathédrale d'Angers, les croit sur des raisons assez vrai-semblables écrites avant le IX siècle. Celle de S. Serené l'a été quelque temps avant l'autre -, puisqu'elle y est citée. Mais ni 1 une ni l'autre ne l'ont été, qu'un siècle au" plutôt après la mort des deux Saints, qui ne moururent que sur la fin du VII siècle. Après Dom Mabillon, les con7 tinuateurs de Bollandus ont donné à deux diiïerents jours, les mêmes écrits en tout leur entier, et avec d'amples observations : au lieu que le premier éditeur n'y avoit fait que
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vin siKcLK. (ie courtes n0iesy et avoit retranché de la vie de saint Serené plusieurs endroits, qui se trouvent presque les mômes dans celle de saint Serenic.
Bon. 13. Mai, p. ' Ces derniers éditeurs avoient entre les mains une fort longue relation de la guerre que fit Charles Martel aux Sarrasins, et de la translation, ou plutôt l'élévation du corps de saint Servais évêque de Tongres, qui se fit en conséquence de la victoire remportée le jour de sa fêle sur ces infidèles. Mais ils n'ont publié qu'une partie de ce grand ouvrage. L'Auteur qui paroît avoir été de Mastrich ou des environs , n'y parle point en témoin oculaire des faits qu'il rapporte, et qui se passèrent en 726. Cependant comme il est assez exact sur plusieurs et sur leurs circonstances, on peut croire qu'il écrivoit quelques années avant la fin de ce siècle. Il se montre d'ailleurs un peu crédule, et donne souvent dans le merveilleux. Son style n'est rien moins que naturel. L'Auteur y a semé divers tours et expressions poétiques, qui ne conviennent point à son sujet.
Mab. ib. i. 3. p. ' Celui qui nous a laissé l'histoire de l'apparition de S. Michel au Mont-Tumba, aujourd'hui le Mont- S. -Michel au diocèse d'Avranches, arrivée, comme l'on croit en 708, peut , l'avoir écrite à la fin du même siècle. C'est ce que semble prouver les paroles suivantes de sa relation, où parlant de S. Michel, «7 rf// : notitm en/m ne fieri voluit mortalibus œtatis nostrœ temporibits. Il paroît que c'est un des ecclésiastiques, qui desservoient l'église du lieu, avant qu'on y mît des moines, ce qui se fit en 960. L'auteur avoit du savoir, de la lecture, du talent pour écrire, et n'ignoroit pas l'histoire de l'apparition au Mont-Gurgan. Dom Mabillon est le premier qui ait mis son ouvrage au jour. 11 s'est servi à cet effet de deux manuscrits, l'un de M. Duchesne, l'autre de l'abbaïc de S. Germain-des-Près de l'an 1060.
a.-,, oci. p. ' Nous avons dans Surius, qui en a retranché quelques endroits, et changé le style, des actes de S. Crepin et S. Crepinien martyrisés dans le Soissonnois sur la fin du III siècle. L'auteur étoit fort éloigné de leur temps, puisqu'il fait men- Tiii. h. ?.. t. 4. p. tion d'une grande église bâtie sur leur tombeau. ' On croit devoir l'entendre de celle de l'abbaïe de S. Crepin le grand à Soissons : ce qui prouve déjà le grand éloignement de l'Au- Baii. 25. oct. tab. leur, ' que d'autres critiques croient devoir placer à la fin du VIII siècle. On n'a rien de plus décisif pour lui fixer une épo-
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que; car on n'en peut pas juger par son style, qui a été changé, comme on l'a dit. Du reste ces actes ne contiennent que des traditions populaires, ornées de circonstances peu vraisemblables.
' Ceux de saint Savinien martyr à peu près du même temps, Boit. ». jon. p. honoré à Troïes en Champagne, ne valent pas mieux, et °37'9*1' peuvent être de même Age. Bollandns les a publiés sur les manuscrits avec ses remarques. Comme le style ne se trouvoit pas du goût des siècles postérieurs, ' un moine nommé Gois- b^i. 29. Jun. uij. bert, que l'on place au commencement du XI siècle, retou- cr n* 3' cha ces actes et les amplifia. ' Son ouvrage a été d'abord im- c«m. j»rom. «. primé dans le Promtuaire de Carnusat, d'où Bollandus l'a fait f" p9."«i9«. passer dans sa collection, et l'a joint au précédent. A la suite il a mis une vie de sainte Savine ; aussi honorée à Troïes, qu'on suppose avoir été baptisée à Rome par le pape Euscbe en 310. Cet écrit est encore moins suportable que les deux autres, d'où il paroit avoir été tiré pour la plus grande partie. ' L'abrégé qu'on en trouve dans un bréviaire de Troïes, et cam. j». 395 dans Camusat, est en meilleur style, mais ne vaut pas mieux 398, pour le fonds.
' La vie de sainte Ermelinde vierge en Brabant sur la fin snr. snpp.» o«i. du VI siècle, qu'on a dans le supplément de Surius, et dont §,,7 oS^L1?!: quelques critiques sur de légères apparences font vivre Tau- * l1,u^D*.' biLleur deux siècles après, est assez bien écrite pour le temps r ù on la place. Mais du reste, à quelques circonstances près, ce ne sont qjie des prodiges, ou des lieux communs, qu'on pour roit appliquer à toute autre sainte Vierge.
' La vie de saint Rembert de Joux, mis à mort vers l'an Bon. ix /un. v. 673, par ordre du fameux Ebroin maire du palais, est à peu 60i'mprès de môme nature que la précédente, pleine de lieux communs et d'un style assez bon. L'auteur qui avoit de la pieté cl quelque savoir, n'y mit la main que long-temps après que les miracles eurent cessé au tombeau du Saint. Cependant comme il s'y trouve des marques d'antiquité, nous ne croïons pas qu'on puisse raisonnablement étendre ce long espace au-delà de la fin de ce VIII siècle. Guichenon l'aïant tirée d'un bréviaire de l'abbaïe de saint Rembert, l'avoit déjà mise au jour, et du Chesne en partie, lorsque les continuateurs de Bollandus l'ont publiée de nouveau au treizième de Juin.
Il faut mettre de niveau pour le mérite avec les deux pièces précédentes, ' un sermon sur saint Onesime évoque de 13. Mai. p. 20*-
vin siècle. Suissons vers l'un 300, prononcé au jour de sa fêle. Il y a m | Gaii. rhr. néanmoins de la différence en ce que le style n'en est pas si \ei. t. a. p.ioii. ^on se trouvan[ atî'ccté et embarassé en divers endroits. Quoique le manuscrit de Longpont, sur lequel les continuateurs de Bollandus l'ont lait imprimer avec leurs observations, ne soit pas ancien, il semble néanmoins, que ce sermon ait précédé la translation des reliques du Saint, qu'on suppose avoir été faite au IX siècle, sur. i<>. oci. p. ' L'ouvrage suivant vaut incomparablement mieux que les oci^îàb.'cr'îl.' x." tro's autres, dont on vient de rendre compte. C'est une vie his.d Evr.c8.il. (le saint Aquilin second du nom évèque d'Evrcux, qui fieurissoit selon quelques-uns en 063, et qui mourut selon d'autres en 095. Elle a eu pour auteur Ilece/in, moine bénédictin, homme de capacité et de discernement, qui l'écrivit environ un siècle après. On y remarque beaucoup de gravité et d'onction; quoique Surius qui l'a publiée, en ait changé le style. Elle commence par une fort belle préface, el finit par une prière» où l'auteur fait eonnoitre qu'il écrivoit à Evreux même. Il se livre de temps en temps à des réllcxions, mais qui sont aussi judicieuses qu'édifiantes, et qui n'empêchent pas qu'on ne s'apperçoive qu il éloit assez bien instruit des actions du Saint.
'Canisius au II et au IV tomes de ses Antiquœ /échoues, a. p. *w i7o. nous a donné plusieurs anciens monuments sur l'histoire de l'église de Saltzbourg, dont quelques-uns peuvent appartenir à des auteurs inconnus d'ailleurs, qui éloient encore alors sujets de nus Kois. Mais comme il est très-difficile de démêler ces pièces de celles qui appartiennent à des écrivains postérieurs, nous nous bornerons ici à renvoïer à la dissertation de M. Basn âge, sur la nouvelle édition de ces mêmes monuments.
Bon. 9. apr. P. ' Encore au dernier siècle on avoit deux vies de saint Mar- S.' Si. t! s!*?.! «el évèque de Die vers la fin du V siècle : l'une en vers el l'au- Wl- Ire en prose. On en fait honneur à W/fin l'un des successeurs
du Saint à la fin du VIII siècle. Mais on ne sait comment ces deux écrits ont tellement disparu, qu'il n'a pas été possible aux continuateurs de Bollandus d'en recouvrer aucun. A leur dé- Tiii. h. El-, t. ig. faut ils ont publié les leçons du brév iaire de Die, ' qui ne sont l'' 1CW* que le commencement d'une vie de saint Marcel, écrite en
un style plutôt du V ou VI siècle que du V 111 ; de sorte qu'il paraîtrait par-là, qu'il y avoit déjà une histoire de ce Saint,
avnntque Wlfin entreprît son ouvrage sur le même sujet, et Vl" s»k^ie. il est à présumer qu'il y avoit puisé pour écrire les deux \ ii s qu'il laissa à la postérité.
Au IV volume des aneeedotes de Dom Bernard IVz se iw.ano:. t. 4 i>. trouve un petit écrit sous de titre : Imclalm ycule Comtauiis "1iH 1 pr p vemrandi meerdotis de pasftiotie etijloria fi. Emmerannn'mariyris. Le nom de cet Ecrivain, qui paroil assez visiblement corrompu, a donné lieu à l'éditeur de conjecturer, que ce pouvoit être Constantin évêque de Ratisbonne vers la (in de ce VIII siècle. Mais outre qu'il n'y a point de. preuves certaines que celle église ait eu en ce temps-là un évêque de ce nom, l écrit nr<us paroil postérieur aux temps que nos rois étoient souverains de cette partie de l'Allemagne. Ainsi son auteur n'entre plus dans notre dessein. Ce n'est nu reste qu'un sermon rempli de lieux communs, où tout ce qu'il y a d'historique est fondé sur une fable, aujourd'hui reconnue pour telle.
' Avant que do sortir d'Allemagne, il se présente quelque 1.1. m. s.P. chose à dire sur un savant du premier ordre, si l'on s'en rap- M ' porte à l'idée qu'on nous en donne, il se nommoit Edefrid<\ et fleurissoit vers 700. S'élant consacré A Dieu dans l'abbaïe de Richenou, il fit de l'étude et des exercices «le piété toute son occupation. Il acquit par là une érudition peu commune, qui le mit en état de composer quelques écrits, qui le rendirent célèbre. Mais on ne nous les fait point autrement connoitre, qu'en nous apprenant qu'ils étoient en langue Saxone.
A tous ces divers Ecrivains de la fin du VIU siècle, il en faut joindre deux autres, qui ne paroitront pas do moindre mérite qu'aucun des précédents. Ce sont deux anonymes, qui noua ont laissé chacun un pénitentiel, dont le V. Morin a fait beaucoup d'usage dans son traité de l'administration du Sacrement de Pénitence. L'un étoit un écclésiastique de l'égliso métropolitaine de Rouen, comme il paroil, et l'autre de la cathédrale d'Angers.' L'ouvrage du premier qui se conserve mw. s,icr. pm. dans la même église, est en très-beaux caractères, tels qu'ils a,,p' p' 1 furent renouvelles sous le règne d«- Charlemagne. Les rubriques sont en letres onciales parfaitement carrées. La première ligne du texte est aussi en letres onciales et carrées, mais d'or. De sorte qu'on ne peut gueres douter que ce pénitentiel ne soit de la fin de co siècle. Il est le plus ancien aes quatre
vin siècle. (je ja même église, dont le P. Morin s'est servi ; et outre plusieurs choses qui concernent l'ancienne pénitence, il contient particulièrement les bénédictions épiscopales que l'évêque, suivant l'ancienne coûlume de cetlc église, donnoit ou prononcoit sur la fin de la messe les Dimanches et jours de Fête.
P. si. 2. ' L'autre pénitentiel, le plus ancien des trois que le môme
P. Morin avoit reçus d'Angers par le moïen de M. de Loyauté Avocat au Parlement, se trouve à la fin d'une ancienne collection des canons divisées en 02 titres ou articles, où le dernier des papes dont on emploie l'autorité, est Grégoire III, mort en 711. C'est delà qu'on juge que ce pénitentiel est au moins de la fin du même siècle. Il est fait pour l'usage des prêtres particuliers, préposés pour écouter les confessions journalières, et ne contient rien que ce qui regarde ces sor tes de confessions privées.
P. 3î-36. ' Le P. Morin l'a fait imprimer en entier ; et l'on y voit que
s'il ne détaille pas si exactement les différentes espèces de péchés et leurs circonstances, que font tant d'autres pénitentiels, il explique avec plus de soin les pénitences et les peines que l'on doit infliger pour les péchés. Il enseigne aussi la manière de racheter les pénitences ; mais la dernière partie qui concerne la reconciliation, et les cérémonies qu'on y observoit, ne s'y trouve point. Plusieurs des demanaes, ou interrogations que le prêtre est obligé de faire au pénitent, montrent l'antiquité de ce pénitentiel. On peut dire que c'est un monument trés-précieux de la discipline de ce temps-là
p. 45. te. touchant la pénitence ' Le même P. Morin a fait aussi quelque usage d'un troisième pénitentiel, ou sacramenlaire, appartenant à l'abbaïe de S. Remi de Reims, et peut-être plus ancien que les précédents, puisqu'il est en letres Lombardes.
Pour finir ce qui regarde les opuscules des écrivains de la fin de ce siècle, la plùparl inconnus, il nous reste à dire quel que chose d'un recueil de formules, qui nous paroît être du
"al467C4ll494 *' mème tcmPs- C est celui que M. Baluze a publié à la suite p * * des formules de Marculfe, sur un manuscrit du P. Sirmond : ce qui a porté l'éditeur à les intituler: Les formules sirmondiques. Elles sont au nombre de quarante-six et faites en particulier pour ceux qui suivoient le droit romain. 11 y en a plusieurs qui sont presque les mêmes que dans Marculfe. Seulement le style n'est pas tout-à-fait si barbare. C'est ce qui
joint
joint à la manière de compter les années par celles des re- V1U siècle. gnes de nos Kois, et à d'autres circonstances où l'on apperçoit des vestiges d'antiquité, nous fait juger que ce recueil a été dressé avant le IX siècle. ' Le P. Sirmond l'avoit tiré t. i Vi ..u. hh. d'un ancien manuscrit, appartenant autrefois à Gui archidiacre de Langres, et M. Baluze a eu soin de les revoir sur deux autres manuscrits, l'un de la bibliothèque du Roi, l'autre de MM. Pithou.
' Le même éditeur en a donné au même endroit un autre n.*a. \î.i.v.x>i. recueil, sous le titre de nouvelle collection de formules, tirées vw de divers anciens manuscrits et de quelques imprimés. On y trouve comme dans les précédentes des marques d'anquité ; ' la même manière de compter les années, le titre de pape p. 571. ^ a», p. donné à un simple évêquc, et semblables. Mais il s'y ht ai- ^ " x* verses circonstances, qui montrent que plusieurs de ces formules ne sont que du IX siècle. ' 11 y est parlé de Fredegise, V; -mi. wo.n. 11. ou Fridugise abbé de S. Martin à Tours, d'Advenee évêque i!' 41 ' de Metz ; et il y en a qui portent le nom dTson moine de S. Gai. Comme elles sont de divers temps, elles regardent aussi divers pais. ' Tout à la lin du même volume M. Baluze en p..ia». im a fait imprimer quatre autres, que lui a fournies un manuscrit de la biDliotheque du Roi, et qui présentent quelques traits d'antiquité.
' Au bout de trente-six ans il en publia encore d'autres à la Mi*. 1 n.y.**. lin du VI volume de ses miscellanea. Elles portent pour ti- *w''* 1res, formules anciennes ; et il s'y trouve beaucoup de lacunes. On pourroit les qualifier formules d'Auvergne, parce qu'il y est parlé dans plusieurs et de Clermont et de la province. D'autres regardent d'autres païs, et toutes ne sont pas du même temps. Il y en a une, qui est pour servir aux letres de recommandation, où il se trouve intercalés dix vers élégiaques. On appereoit plusieurs traits de conformité entre quelques-unes de ces formules et quelques autres de celles au P. Sirmond.
Avant que de finir cet article déjà fort long, il nous faut encore parler' d'une espèce d'instruction en forme de letre, ducii*». 1. f \>. adressée au roi Charles, avant qu'il fût proclamé empereur, Sv^6»»-»- "v mais après qu'il se fut rendu maître de Pavie. L'auteur est un nommé Cathwlphe, qui ne se fait point connoitre autrement que par la qualité de fidèle sujet au Prince à qui il écrit. Il parle néanmoins dans sa letre ou exhortation, comme aïant
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vin siècle . quelqu'autorité, el comme feroit un évêque plein de zele et de courage. Il témoigne l'avoir écrite conformément à la loi de Dieu et aux règles de l'Eglise, pour servir de manuel au Prince à qui il l'adresse. D'abord il lui remet sous les yeux les bienfaits dont Dieu l'avoit comblé, et qu'il rapporte à huit chefs principaux. Ensuite il lui prescrit les vertus qu'il doit pratiquer et qu'il réduit aussi à huit capitales, qui seroient autant de colomnes pour soutenir ledilice de son gouvernement. La letre est écrite avec beaucoup de piété et contient d'excellents avis. Mais le style se sent considérablement de la rudesse de son siècle ; et il s'y trouve plusieurs lacunes. Elle finit par dix vers hexamètres, où il se trouve encore moins de poésie, que de beauté de style dans la prose.
Du Chesne a tiré cette pièce de la bibliothèque de M. de
p. 6W. ww. Thou, ' avec deux autres letres qui la précédent : l'une est extrêmement obscure d'un inconnu au roi Pépin le Bref, l'autre qui ne l'est gueres moins d'un moine à son abbé. De sorte que ces deux letres, quoiqu'imprimées entre les monuments de notre histoire, n'y peuvent répandre la lumière qui leur manque.
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AN SON
Arbé de Laubes.
oi lcoi in, un des plus illustres successeurs d'Anson on Mab. act.i». t. s
* Anse, nous le représente comme un homme d'une p" " 5 " sainte vie et d'un excellent naturel : vir bonus et sanctus. Il s'appliqua, dit-il, à l'étude des letres suivant sa portée ; mais il n'y fit pas tous les progrès nécessaires pour réussir à bien écrire. ' De moine de Laubes ou Lobes au diocèse de Cam- »«• J;2^" 345 l 1 bray, il en devint abbé en 776, à la mort de Theodulfe; mais il ne réunit point en sa personne, comme avoient fait plusieurs de ses prédécesseurs, la dignité d'evêque avec celle d'abbé. Il gouverna ce monastère l'espace de vingt-quatre ans, et mourut en 800, la même année que Charlemagne fut déclaré Empereur.
Anson s'est particulièrement fait connoître par le soin qu'il prit de composer les vies de S. Ursmar et et de S. Erme ou Erminon, l'un et l'autre évêques et abbés de Laubes: morts l'un en 713, et l'autre en 737.' Il écrivit celle de S. Ursmar ar, ih p 848 „ sous le gouvernement et à la prière de Theodulfe, à qui il 1 succéda, et à qui il l'a dédiée par une préface, où son humilité lui fait prendre la qualité de serviteur inutile des serviteurs de Dieu. Il y mit par conséquent la main quelques années avant 776, qui est l'époque de la mort de Theodulfe. Ce qui doit concilier une uouvelle créance à l'ouvrage d'Anson, c'est qu'il y suivit pour guide, comme il le dit lui-même, des mémoires qu'un autre écrivain avoit laissés sur ce sujet, et qui n'étoient peut-être autre chose,' que ce qu'en avoit p. s». n. io. écrit en vers S. Erme successeur immédiat de S. Ursmar. Outre ce secours, ' l'auteur avoit appris quelques miracles du n. n.
Saint, des personnes mêmes sur qui ils s'étoient opérés de son vivant. Il étoit donc en droit ' de prier ses lecteurs, ain- p- *• si qu'il fait en se servant d'un passage de S. Severe Sulpice, d'ajouter foi à ce qu'il écrit, comme étant très-avéré.
' Aussi Rathier , Evêque de Vérone, et Foulcouin , Ab- p *«• »• 2 3bé de Laubes, qui retouchèrent au X siècle l'ouvrage d'Anes c ij
AN SON, ABBÉ DR LAUBES
vin siècle. lui rendent justice sur la certitude des faits. Seulement ils blamoient l'irrégularité de son style, où ils trou voient des Bon. i8. Apr. p. solécismes et de la confusion. ' Des critiques modernes cependant en portent un jugement plus avantageux, et soutiennent que la simplicité de son style n'est pas si méprisable. M»b ib. p. us. ' L'Auteur dans l'exécution de son dessein, ne s'attacha qu'à "■ rapporter ce qui lui parut le plus important, tantum excellen-
tiora nolatnm : ce qui n'empêcha pas qu'il y insérât quelques lieux communs. Quelque abrégé au reste que soit son ouvrap. *40. n. r.. ge, ' on y trouve divers points de la discipline ecclésiastique, nommément la cérémonie et l'usage de l'eau-bentte, telle que nous les retenons encore aujourd'hui. 11 y a beaucoup d'apparence que ce fut le même ouvrage qui dirigea Heriger autre Abbé de Laubes au commencement du XI siècle, dans l'histoire en vers qu'il composa de S. Ursmar. p. 56*. n. 1. ' Celle de S. Erme par Anson fut écrite en prose sous le règne de Pepin-le-Bref, ainsi avant l'an 768, et peut-être-même avant la précédente; quoique le Saint eût survécu S. Ursmar de vingt-sept ans. L'Auteur par conséquent pouvoil l'avoir connu dans sa première jeunesse, H ne s'étend pas néanmoins davantage sur ses actions, que sur celles de son prédécesseur. C'est la même brièveté dans l'une et l'autre vie, et selon Foulcouin la même irrégularité de style. p. *46. 2M. se*- ' Dom Mabillon a publié ces deux vies avec ses observations, sur un manuscrit du prieuré de saint Arnoul de Crépi en Vallois. Mais il a cru devoir retrancher de celle de saint Ursmar, les lieux communs que l'Auteur y avoit insérés avec peu de justesse. Il a illustré l'autre par des endroits tirés de l'ouvrage d'un moine anonyme de Laubes, qui l'avoit retouchée Boii. ii.. p. .-a»- en son temps. ' Les continuateurs de Bollandus à leur tour ont réimprimé les mêmes vies avec de plus amples remarques, sur divers manuscrits : celle deS. Ursmarenson entier au dixas. Apr. p. yu- huitième d'Avril, ' et celle de S. Erme au vingl-cinquiéme
du même mois. Celle qui se trouve au dix-huitiéme dans Surius est l'ouvrage non de l'abbé Anson, mais de l'évêque
Hathier.
= Mil SIECLK
TILPIN,
Archevéqi e de Reims.
HISTOIRE DR SA VIE
Quand nous n'aurions pas d'autre raison de parler ici d<* ce prélat que le fameux roman qu'on lui a prêté, il ne nous seroi! pas permis de le passer sous silence. Tilpin, dont le nom dans les siècles postérieurs a et»' corrompu et changé en celui de Turpin, et même Jean Turpin,' em- Fiod. i. ». r.n.p. brassa en sa jeunesse la vie monastique dans l'abbaie de saint 5" s Denys près de Paris. C'est-là le premier trait de son histoire, que l'antiquité nous ait conservé.' En 753, plutôt qu'en 71 îî6, ^j"^../;*1;'" lorsque la providence eut délivré l'église de Reims de la ty- p. rannie qu'y exerçoit depuis trop long-temps le faux évêqùe Milon, Tilpin fut élu pour gouverner cette église désolée. ' Il y trouva de quoi exercer tout son zélé, et n'oublia rien pour Fioii. ii>. p mi. réparer ses pertes, tant dans le spirituel que le temporel. On 5W' voit par une lelre que le pape Adrien lui écrivit au commencement de son pontificat, les mouvements au'il se donna auprès des souverains pontifes et des rois de France, Carloman et Charles fils de Pépin, pour rétablir sa métropole dans la jouissance de ses anciens droits. Sa vigilance pastorale s'étendit jusqu*à fournir sa cathédrale de bons livres, nommément de ceux de l'Ecriture; et ceux qu'il fit copier pour son usage, s'y voïoient encore deux cents ans après.' Il eut la même *un. n>. p. su. attention pour le monastère de S. Remi; et encore aujourd'hui l'on y conserve un beau pontifical qui fut écrit par son ordre.' Il fit davantage en faveur de cette maison. Il y réta- fm. ib.p.sw.i. blit les moines en la place des chanoines, qui y avoient été introduits depuis l'abbé Gebehard.
Deux événements arrivés sous l'épiscopat de Tilpin, et ausquels il eut beaucoup de pari, font voir en quelle estime
TILPIN ,
vin siècle. j| <iloit à Romo en France. " Le pape Etienne III voulant *Con<-. i. e. p. tenir à Rome au sujet de l'intrusion de Constantin et du 1-21. ma. cujte jeg jmages? un concile qui s'y tint effectivement au mois d'Avril 769, demanda aux princes françois, Pépin, Charles et Carloman, douze prélats de l'église gallicane, les plus verses dans la science des Ecritures et la connoissance des canons, pour assister à cette assemblée. Tilpin y fut député avec six autres métropolitains et cinq évêques, et eut part aux délibérations et aux décrets qui s'y firent.' Peu km. iit. de temps après, sous le pape Adrien, il fut commis par ce
pontife avec deux autres prélats, pour faire les informalions nécessaires au sujet de la doctrine et de la conduite de saint Lulle, Archevêque de Maïence, avant qu'on lui envoi'At de i> mi. s. Rome le pallium qu'il avoit demandé.' Tilpin le reçut pour lui-même d'Adrien, à la recommandation ou roi Charles. En cette occasion Fnlrade, arehichapelain du palais, qui en fil la demande, et qui avoit été abbé de Tilpin à S. Denys, rendit un témoignage avantageux de la régularité de ses mœurs et de sa doctrine.
Trit. scri. r.*7.v ' Ceux qui, comme Tri thème, ont supposé que notre prélat avoit été secrétaire de Charlemagne, et l'avoit accompagné dans ses guerres contre les Sarrasins, se sont apuïés sur une fable insipide, dont on parlera dans la suite. Il continua
ficni. ij.. n. Mi. de gouverner son église jusqn'à la fin de ce siècle,' pendant \**b'' l m' l'espace de quarante-sept ans, et mourut le quatrième, ou selon d'autres, le premier jour de Septembre en l'année 800. Il fut inhumé dans l'église de S. Remi, où Hincmar l'un de ses successeurs orna son tombeau de l'épitaphe suivante:
EPITAPHE
Har requiwit humo Tilpinu? praesul honoris,
Vivero cui Chrisrus vila et obirv fuit. Hune Remi populo Martyr Dionv?iu* nlmu*
Pastorem vigilem misit et esse patrem, Uuem paaccns quadragenis est ampliua annU.
Veste aentsetutis despoliatu» abit.
Ouartas cum nonas im-nsis September liaboret,
Mortua quando fuit mors sibi vita manet. Bl quoniam locus atque gradua hos juaxerat. Ilincmar
Huic ferit tumulum, lomposuit tilulutn.
VIII SIECLE
S- II
SES ECRITS
' Il naroit par la letrc du pape Adrien I à Tilpin, que ce- h«j. i. c 13. lui-ci lui en avoit écrit plusieurs.' C'est peut-être l'unique fon- c. «5.
dément qu'a eu Trithéme, pour attribuer à notre prélat un livre entier de letres adressées à diverses personnes; car n'en rapportant point le commencement, il témoigne par-là qu'il ne l'avoit pas vu. L'on n'a point de preuves qu'il en subsiste aucune. Il ne nous reste rien non plus ' de la relation que Til- n«i. it>. c. 13. pin avoit adressée au même pontife, touchant l'injuste expulsion de S. Rigobert son prédécesseur avant l'usurpateur Mi- Ion. Seulement Adrien en a inséré quelques traits dans sa letre à Tilpin. On voit par-là que la pièce étoit importante, en ce qu'outre les faits historiques, elle contenoit aussi l'apologie de ce saint prélat.
Pendant plusieurs siècles on a fait à Tilpin un phantôme d'honneur d'un roman, ou chronique fabuleuse, qui se trouve imprimée sous son nom un peu corrompu, et ce titre: Histoire de la vie de Charlemagne et de Roland. Mais aujourd'hui celte chronique passe généralement, parmi tous ceux qui ont quelque connoissance de l'histoire,, pour une pièce supposée et fabriquée à plaisir. C'est une espèce d'itinéraire, ou relation des voïages et des guerres imaginaires de Charlemagne et de Roland son neveu contre les Sarrasins, et des prétendues merveilles qui s'y passèrent. Elle est divisée dans les imprimés en trente-deux chapitres, dont le premier est formé d'une letre de l'auteur supposé à Leoprand,doïen d'Aixla- Chapelle, et le dernier emploïé à rapporter la mort de Charlemagne. Sans avoir recours aux fables ridicules dont le roman est rempli, l'on trouve dans ces deux chapitres seuls des preuves suffisantes de supposition: ' mais cette supposition est i\>ss. app. 1. 3. p.
j • 1 "V ' >■ ' lV 1 318.310:1 Boll.».
depuis un siècle si unanimement reconnue, qu elle na plus jwi.p. 875. n. 10. besoin d'être prouvée.
On ne convient pas toul-à-fait de même du temps, auquel cette pièce fabuleuse fut tirée des ténèbres.' Papire Masson p<»s.ii>.3i9. 1 m«croit qu'elle ne tarda pas à recevoir l'être après le règne de ?'e.Ï!n.«.BfcitJl". Charles-le-Chauve. Cette opinion approche de celle de M. 5£&!iaït de Marca, qui place sa naissance au a siècle; quoique d'au- *• p- »a.
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vin siècle. jres |a renvoient jusqu'au XII , niais trop tard. Kn ellet dès 1160 Julien, Archiprèlre de Tolède, qui a voit connoissance de cette prétendue hisloire comme corrompue et parsemée de fables, écrivoit qu'il s'en eonscrvoit dès-lors un exemplaire assez ancien dans la bibliothèque de S. Denys près de Paris. D'ailleurs Calel, au commencement du X\ II siècle, en avoit vu des manuscrits anciens de plus de cinq cents ans: ce qui remontait jusqu'au XI siècle ; et dès le siècle suivant l'écrivain qui par l'ordre de Frideric Barberousse composa uue nouvelle vie de Charlemagne, y lit entrer divers fragments de l'ouvrage du fauxTilpinou Talpin, comme il le nomme. Tout cela concourt à rendre l'opinion de M. de Marca plus probable que toute autre.
>urcu,i!i. ' 11 n'est pas moins recevable, lorsqu'il prétend que ce ro-
man est de l'invention des Espagnols, qui aïant l'esprit porté à supposer de semblables ouvrages sous le nom des anciens, comme il paroit, dit M. de Marca, par l'histoire imaginée de Dexter, et les fausses decretales, auront composé celuici 1 pour donner quelque relief à leur nation. D'Espagne il passa en France. Ce lut de là que Geoffroi, Prieur de Vigeois vers l'an 1200, en reçut un exemplaire, dont les letres éloient déjà usées. On a vù plus haut qu'il y en avoit auparavant un autre exemplaire à S. Denys.
Quelque marque d'ignorance et de fausseté que porte ce roman sur son front, il ne laissa pas de trouver créance parmi
« .tel. ib. i. 3 |.. les François.' Ses fables furent suivies par le chroniqueur de S. Denys, par Nicole Gille et par d'autres; quoique de l'aveu du faux Tilpin dans sa letre à Leoprand, elles ne se trouvassent pas dans l'ancienne chronique de cette abbaïe. On fit davantage; on traduisit le livre entier en langue
Hui. do l Aciid.dts vulgaire, afin qu'il fût plus à la portée de tout le monde.' M.
{'!*an.' 7 ^ " 1 du Cange fait honneur de la première traduction qui en parut à Michel de Harnes qui vivoit sous le règne de Philippe Auguste, à la fin du Xll siècle et au commencement du suivant.
Fuucu. a»«^Jf- J- ' I-e Président Fauchet prétend au contraire, que cet honp' ' ' neur est dû à un nommé M. Jehans, qui fleunssoit sous le même règne, et qui aïant été chargé de la part de Regnault, Comte de Boulogne et de Damp-Martin de composer une histoire de Charlemagne, sur les monuments les plus auto-
L« Long. bili. 11 . I. ' Ce »«nlimeiil t»l profil able 4 celui uiiui fui écril ou IWri, par un inyine «le p. 34"». 9. de Gui Mlnrri, <|iii sh|i|i»h<; que ce ro- «aint Aii'lrè de Vienni-.
risés
risés, sans s'arrêter aux romans qui étoient dès-lors fort com- vm siècle. muns, se borna à mettre de latin en françois l'ouvrage fabuleux de Turpin, qu'il avoit trouvé dans la bibliothèque de S. Denys. Cette traduction ne aeroit-elle point la même ' que Le Loog, bu>. fr. celle qui se conserve manuscrite dans la bibliothèque du roi psous le nombre 65 et le titre suivant, L'Histoire de Charlemagne et des douze Pairs de France, en latin et en vieil françois, par l'archevêque Turpin? Quoiqu'il en soit, ce roman fut encore traduit dans la suite par Robert G;iguin, et imprimé de la sorte, avant qu'il parût en latin. C'est peutêtre ' ce qui a fait douter à quelques savants, en quelle langue Hut.dei Awd.ib. delà françoise ou de la latine, il a voit été originairement composé. Mais on ne paroît plus faire de doute, que ce n'ait été en latin, et ce que l'on vient de dire le confirme.
' Ce roman, tout insipide qu'il est, a tellement été goûté Le Long, ib. i». dans les siècles d'ignorance, qu'on s'est amusé à le mettre en 3Î6"1' vers françois. Le P. le Long témoigne l'avoir ainsi trouvé dans un ancien manuscrit avec ce titre : Les faits et gestes de Cfiarlemagne, de Roland et autres braves Gaulois contre les Infidèles. On en a même pris occasion et le modèle pour composer en diverses langues plusieurs autres romans sur le même sujet. Tel est le roman de chevalerie intitulé, La conquête du grand Roi Charlemagne des Espagnes, ou les vaillances des douze Pairs de France, et celle du vaillant Fierabras, qui a été imprimé à Paris in-quarto avec figures, sans date; puis à Lyon chez Rigaud en 1609. Tel est le roman latin qu'on voit manuscrit dans la bibliothèque du Vatican, entre les manuscrits de la bibliothèque Palatine, nombre 152, sous ce titre : Historia fabulosa rerum heroïcarum Ducis Arpini et Caroli Afagni, et aliorum, cum figuris. Tels sont encore deux romans italiens, l'un en vers imprimé à Venise in-folio l'an 1481 avec ce titre , Li fasti di Carolo Maqno e de suoi Paladini, in ottava rima ; l'autre en prose sur Charlemagne et le chevalier Guerino, surnommé Meschino : imprimé d'abord à Padouë in-folio l'an 1473, puis à Venise 1477, en même volume, et encore au même endroit et en même volume, maïs avec quelques changements dans le titre, l'an 1481 . Telle est enfin l'histoire des gestes de Roland et de Charlemagne en vers allemans, écrite par Walfrand de Ekembach, avec la vie de Henri, Comte de Narbonne, aussi écrite en vers allemans, qui se conserve manus-
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vin siècle, crîte in-quarto dans la bibliothèque du Vatican, entre les manuscrits de la bibliothèque Palatine, nombre 395. Le même poème retouché par Strichemer, et intitulé : La vie et les actions de Charlemagne^ se trouve manuscrit dans la bibliothèque de l'Empereur, nombre 332.
Nous rendrons compte ailleurs de quelques autres poèmes, qui ont été faits sur le même sujet dans les siècles florissants de la belle literature.
schard. g«r. tw. ' Le texte original du faux Tilpin parut pour la première
p', <5' fois au grand jour sous le nom de Jean Turpin, à la tête de
quatre autres auteurs; Reginon de Prom, Sigebert de Gemblours, son continuateur, et Lantbert de Schaffnabourg, qui furent imprimés in-folio à Francfort l'an 1 566 par les soins de
R«ub. T«. scn. p. Simon Schardius. ' Juste Reuber le fit ensuite entrer dans son recueil d'anciens écrivains, qu'il publia au même endroit et en même volume l'an 1584.
Lamb. ib. p. 33^ ' 0n en trouve quelques exemplaires manuscrits, où non- *!b mÏ seulement le texte n'est pas souvent le même, mais où il se
«3° ' ' p' lit encore plusieurs choses qui ne sont pas dans les imprimés.
De sorte qu'on y auroit de quoi faire des additions considérables à cette chronique fabuleuse, si elle valoit la peine qu'on en donnât une nouvelle édition. 11 est néanmoins vrai, que si les manuscrits contiennent des choses qui ne se lisent pas dans les imprimés, ceux-ci en d'autres endroits ont le même avantage sur les manuscrits.
umb. ». ' M. Lambecius nous fait connoître un de ces manuscrits,
qui se conserve dans la bibliothèque de l'Empereur. 11 est inquarto et le neuvième entre ceux qui traitent de la vie et des exploits de Charlemagne. Dans ce manuscrit, après la vie de cet empereur écrite en trois livres par ordre de Vrideric Barberousse, suit le roman dont il est ici question, avec ce titre : Gesta beati Caroli in Hispania. Les principales additions que M. Lambecius a eu soin de faire imprimer, s'y lisent entre le 31 et le 32' chapitre qui est le dernier dans les imprimés,
p. 334-336. et après ce même et dernier chapitre. ' La première de ces deux additions est une description des sept arts libéraux, que Charlemagne, comme porte le 31 chapitre, avoit fait représenter dans son palais d'Aix-la-Chapelle, avec les guerres qu'il avoit eues en Espagne. L'autre addition a deux parties.
336. 337. 'La première qui suit immédiatement le 32 chapitre, contient en manière de supplément un des exploits du comte Roland,
qui y est nommé Rotoland, avant qu'il passât en Espagne. A- Vl11 siècle. près quoi viennent les deux vers élégiaques qui dans les im-
S rimes se lisent tout à la fin du roman. ' La seconde partie p. œr-a». e la dernière addition est emploiée à rapporter en peu de mots la mort de Turpin, que Von suppose être arrivée peu dé temps après celle de Gharlemagne ; la découverte de son corps qui se fit au temps de l'auteur de l'addition; et une courte apothéose tant de Charlemagne et de Roland, que des autres compagnons de leurs triomphes. Tout cela est suivi d'une fable des plus ridicules touchant un chef de Musulmans, nommé Altumajor, qui avoit fait des excursions en Galice. On découvre dans ces deux parties de l'addition, des circonstances qui montrent qu'elles n'ont été faites qu'après les premières croisades et que leur auteur étoit un Espagnol.
' On est redevable à M. de la Curne, membre de l'Aca- mai. de i-Aead. demie roïale des inscriptions et belles-letres , de la notion u>' d'un autre manuscrit de l'ouvrage du faux Tilpin. Ce manuscrit appartient à l'abbaïe de S. lved de Braine, ordre de Prémontré, diocèse de Soissons, et montre environ 400 ans d'antiquité. Il a beaucoup de- conformité, pour les premières pièces au'il contient, avec celui de la bibliothèque de l'Empereur. Mais la diction du texte de la chronique fabuleuse dont il s'agit y est totalement changée; et le titre des chapitres y est différent de celui des imprimés. Cependant les augmentations qu'on y trouve ne sont pas si étendues que dans l'autre manuscrit.
A l'égard des traductions françoises de ce roman, ' celle lo Long, ib. p. qu'en fit Robert Gaguin par ordre du roi de France Charles 325 2 VlII , fut imprimée à Paris in-quarto en letres gotiques sans date. ' C'est la même , selon toute apparence , que Pou. ib. p. 319. celle dont parle Papire Masson au rapport de Possevin, comme faite en une langue françoise qui de son temps n'étoit presque plus en usage. Elle se trouvoit alors dans la bibliothèque du Roi, où elle est sans doute encore. ' Cette même ULonf. u>. traduction fut réimprimée à Paris chez Chaudière en même volume l'an 1527, et à Lyon chez Arnoullet en 1583 inoctavo.
A cette histoire fabuleuse de Tilpin, et aux romans dont on a parlé -à son occasion, il en faut joindre ' une autre qu'on Hist. deunf.ui. suppose écrite du temps-même de Charlemagne, par un nom- E>i,7°h. Vu»*" mé Philomena ou Philomela, dont le nom paroît aussi sup- p- M7 M6
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vin siècle. pOS£ «ue l'ouvrage qu'on lui donne. Ce roman fut, dit-on, d'abora écrit en langue vulgaire, puis traduit en latin au bout de plusieurs siècles, par un certain Vidal, qu'on nomme ailleurs Gilles, à la prière de Bernard Abbé de la Grasse. Il se conserve manuscrit en cette dernière langue dans les archives de cette abbaïe et dans celles de la ville de Carcasso» ne sous ce titre : Gesta Caroli Magm Régis et Imperatorù de captione Carcassonœ et Narbonœ civitatum. Il est au reste tout-à-fait étonnant de voir que Catel reconnoisse lui-même pour une pure fiction , cette prétenduë histoire de la
caiei. ib. P. 404- prise de Carcassone et de Narbonne par Charlemagne, ' et l'emploie néanmoins pour appuier divers faits historiques qu'il avance dans son histoire du Languedoc. (XVI.)
' Celle méprise, dans l'ordre de la pa- correction entraînait celle de tonte* les pages gination, existe dans l'édition originale. suivantes. Ce qui eût rendu plus difficile li Noos ne l'avons pas corrigée parce qae la comparaison des deux éditions. (*. z.\
ETAT DES LE TRES DANS LES GAULES
en ce siècle.
Un renouvellement des éludes, tel qu'on l'a représenté sur la fin du siècle précédent, quifutconcertéavectantde prudence, conduit avec tant d'ordre et de sagesse, soutenu avec une ardeur si générale, devoitsans doute faire espérer des suites encore plus heureuses que n'avoient été ses commencements. Mais que les plus belles apparences sont souvent
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trompeuses ! Cette noble émulation à ressusciter les sciences fut de peu de durée, et se borna à les tirer de la poussière où elles étoient ensevelies, sans leur rendre leur ancienne perfection. Telles qu'elles étoient après les premières années de leur renouvellement, 'elles on les vit encore dans la suite. Elles multiplièrent, il est vrai, le nombre des personnes studieuses ; mais elles ne firent que très-peu ou point du tout d;; véritables savants. Elles ne formèrent ni habile historien, ni bon poète, ni profond théologien : personne qui sût écrire avec grâce, avec pureté, avec élégance ; personne qui fût capable de parler sur-le-champ, ou de composer d'original; en un mot personne qui put passer pour avoir acquis la délicatesse et le bon goût de la Délie literature. Peut-être le génie du siècle étoit-il encore trop barbare, pour que les esprits devinssent susceptibles de ces heureuses dispositions. Ils auroient eu besoin d'y être préparés par une culture des Lelres de plus longue durée qu'elle ne fut alors.
II. Il ne tint pas à Charlemagne, leur plus illustre et principal restaurateur, qu'on ne les cultivât plus long-tems. On a vû tout ce qu'il entreprit pour les remettre en honneur, et policer les peuples de son obéissance au dernier siècle. Pendant le reste de son règne, qui finit à la quatorzième année de celui-ci, il se donna de nouveaux soins pour soutenir ce
n^T.'!; 7'n'i' qu'il avoit si avantageusement commencé. 'Ce fut alors qu'il
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capu. 1. 1. p. 477- mit particulièrement en usage 1 ingénieux moit ii dont on a parlé ailleurs, de proposer des questions par écrit aux gens de letres de ses élats, pour les piquer d'une nouvelle émulalion, et les mettre dans la nécessité d'exercer leur savoir. Mab. an». 1. 1. p. 'On répondit avec quelque succès à des intentions aussi favot*'*. p3.'pmV»3 raD'es au progrès des sciences. Mais ce grand Monarque n'eut pas cessé de vivre, que nos François, distraits par d'autres objets, négligèrent insensiblement de si glorieux exercices et s'occupèrent à toute autre chose : leur conduite par rapport à la culture des letres pendant ce siècle, y fait remarquer ditîerentes époques. Les premières années se soutinrent encore dans un étal assez florissant. Mais les suivantes ne furent que fatales à la literature, le milieu du siècle encore davantage, et la fin tout-à-fait pernicieuse. De sorle qu'avant cette dernière époque, la France se vil replongée dans l'ignorance, d'où elle n'éloit pas encore entièrement sortie.
III. (Juatre causes principales concoururent à produire
celle nouvelle décadence des letres : les divisions entre les Princes François, la foiblessc de leur gouvernement, les dévastations des Barbares, et les desordres qu'occasionnèrent tous ces maux dans toute l'étendue de l'Empire François. Tristes événements que nous ne toucherons, qu'autant qu'ils ont de rapport au sujet qui nous occupe ! Dés l'année 817 les troubles commencèrent en France. La révolte de Bernard Roi d'Italie fils de Pépin, contre l'Empereur Louis le Débonnaire son oncle, fut comme le signal des guerres civiles qui divisèrent nos Princes pendant presque tout ce siècle. Bien-tôt après, en 829 et 830, on vit encore se révolter Lothaire, Pépin et Louis fils du même Empereur contre leur propre pere ; et cette révolte eut des suites tout autrement funestes que celle de Bernard. Les affaires s'aigrirent encore davantage en 833, et furent poussées jusqu'à une action la plus odieuse, que toute la postérité a délestée, la déposition de Louis le Débonnaire. La mort de ce pieux Prince ne mit point fin à ces cruelles divisions. Il s'en alluma encore d'autres dans la suite entre ses trois fils ses successeurs, qui réduisirent la France en un état déplorable, 'qu'un Poète du temps t. i. P. a assez bien exprimé dans un poëme que nous avons sur ce sujet, dont voici quelques vers.
l'erdiJit Imperii pariior rwmenquo ilecusque, El rt-goum unitum <• oucidil sorte triformi. Indupcrator il>i prorsu> jam nemo putatur. Pro Hoge est Regulus, pro Iîcjiiio lïagmina Ile;; ni.
IV. Les Princes qui régnèrent n'étoient point capables de remédier aux maux que causèrent les guerres civiles. On sait que la. trop grande indulgence de Louis le Débonnaire .pour les révoltes, étoit plus propre à les multiplier qu'à les réprimer. Son excès de bonté en tout le reste ne lui attira que du mépris. Esprit foible, borné, occupé de minuties, il ne fut presque Empereur que de nom. Il publia h la vérité de belles Ordonnances contre le \ice, 'qu'il voulut faire observer Gond. m^. <ios avec les loix de Charlcmagne : mais Ton se soucioit si peu de Fr" p lui plaire ou de lui déplaire, qu'il n'y put jamais réussir. Charles le Chauve, autre génie encore plus borné et aussi foible, n'avoit rien de ce qui auroit été nécessaire pour gouverner un Boïaume aussi étendu et aussi malade qu'éloit alors la France. S'il eut d'heureux succès, comme il arriva presque
Ee ij
toujours, il en fut redevable à sa bonne fortune, non à son habileté. Le règne de Louis le Bègue dura trop peu, pour que ce Prince pût entreprendre rien de considérable. Louis et Carloman ses fils avoient de la valeur, mais pas assez d'expérience pour régner heureusement. Charles le Gros étoit sans courage et sans habileté, et son règne fut de peu de durée. Eudes possedoit éminemment l'un et l'autre, et auroit été un grand Roi, s'il avoit trouvé des Etats moins ruinés. Mais dix ans de règne furent un terme trop court, pour rétablir la Monarchie dans un état florissant.
V. Que devoit-on attendre de toutes ces guerres civiles et d'une telle foiblesse de gouvernement ? De voir encore une fois nos Gaules devenir la proie de peuples barbares. Aussi d'une part les Musulmans ou Sarasins, y aïant pénétré par le Rhône vers 842, ravagèrent une partie de la Provence. De l'autre les Normans, cette nation si fameuse dans l'histoire, qui dès le règne de Charlemagne avoit osé se montrer dans nos provinces, y commença ses incursions en 835, et ne cessa pendant presque le reste du siècle d'y exercer toutes sortes de brigandages. Ses excès en tout genre de barbarie sont trop connus, pour nous arrêter ici à en donner une idée. Toutes nos Annales de ce temps-là en sont remplies ; et plusieurs Poètes contemporains, comme on verra dans la suite, en firent passer leurs gémissements à la postérité. Tant de malheurs, dont la France fut alors accablée, y en causèrent encore beaucoup d'autresaussi pernicieux aux Lelres. 11 n'y eut point d'état et de condition, où le desordre ne se glissât. De la Cour des Princes il passa aux seigneurs du Roïaume, et aux évéques; et par les évêques il se communiqua aux clercs inférieurs, et pénétra jusques dans les monastères. Ceux qui échappoient aux flammes et aux pillages des B arbares, étoient ou sécularisés, ou abandonnés à des laïcs, qui ne pensoient à rien moins qu'à y entretenir le bon ordre et les études.
VI. Par-là la discipline cessa dans le Clergé et dans les cloîtres ; et sa chute entraîna avec elle l'amour et la culture
conc.t.7. «. des Letres. 'On vit les deux puissances, l'ecclésiastique et BTi.p. i9*. m. la temporelle, entreprendre l'une sur l'autre. Souvent l'Emi m», i. 30. n.ac. pereur s'appliquoit à des affaires de la religion, qui ne le regardoient pas. Les évéques de leur côté se mêloient trop des affaires temporelles. Les élections n'étoient plus observées, ni les évêchés donnés suivant les canons. On ne tenoit pres-
que plus de Conciles. On ne faisoit que très-rarement des instructions aux peuples et des catéchismes aux enfants. Les règles de la pénitence étoient ou ignorées, ou méprisées. On negligeoit de soutenir rétablissement des écoles publiques. C'est de tous ces abus que se plaignoit dès 829 un concile tenu à Paris. ' La suite des temps n'y sut point remédier; et r.cKM.o.p.toi. i les malheurs de la France allèrent toujours croissant. Tout J^j""*- 1 p étoit plein de violences et de pillages. Les Comtes et les autres Seigneurs vivoient en Souverains; et l'on ne voïoit parmi les particuliers qu'orgueil, luxe et volupté. Il étoit impossible, comme il est aisé de le comprendre, que l'ignorance ne profilât de tant d'événements propres à la favoriser, et qu'en conséquence elle n'étendit de nouveau son empire parmi les François. On n'a que trop de preuves du progrès énorme qu'elle y fit avant la fin de ce siècle. ' Il ne se tint presque con*. c. r. s. P. point de conciles en France, depuis celui de Paris dont on a Î^Tm. ïm. p' parlé, qui ne se plaigne de l'ignorance extrême du Clergé, et de ceux qu'il étoit obligé d'instruire.
VIL Mais avant que la décadence des Letres en vînt à ce point-là, on ne laissa pas de les cultiver d'une certaine manière en plusieurs endroits de la France. On le fit même avec soin et quelque réputation, autant que le génie du siècle, et tous les malheurs dont il fut témoin, purent le permettre. C'est une justice qu'on doit rendre à nos François : dans les temps les plus misérables, où les sciences ont été le plus méprisées et les plus obscurcies, il s'est toujours trouvé parmi eux, sinon assez de savants, au moins assez de personnes studieuses, pour transmettre à leurs descendants 1 estime et l'amour dont ils avoient hérité de leurs pères pour les lettres. On a déjà vû sur le huitième siècle, de quoi justifier ce qu'on avance ici en faveur de notre Nation ; et l'on verra encore la même chose sur le dixième qui va suivre, quoique l'un et l'autre passe pour des siècles de la plus grande obscurité et de la plus crasse ignorance. A plus forte raison celui-ci, dont les premières années furent employées au renouvellement des études, nous en fournira-t-il des preuves suffisantes. Deux moïens principaux serviront à y continuer la chaine des hommes de letres parmi les François : les écoles tant publiques que particulières, et les disputes sur divers points de doctrine. Arrêtons-nous quelque temps au premier moïen, puis nous passerons à la discussion que demande le second.
VITI. Pour convenir des avantages attachas aux écoles en général, il suffit d'être exempt du bizarre préjugé de ceux qui regardent la science comme contraire à la verlu, et lui préfèrent une simplicité grossière, comme plus propre à la pratique du bien.' Où il n'y a point d'écoles, il n'y a point non plus de connoissance des Letres ; personne par conséquent qui soit en état d'instruire, d'exhorter, de ramener les autres à leur devoir. De-là la paresse, l'oisiveté, l'inaction et tous les autres vices qui en sont des suites inévitables. De-là une opiniâtreté au mal qu'on ne peut fléchir, et un libertinage qu'on ne peut arrêter. Les écoles servent non-seulement à faire connoitrc, goûter, aimer les Letres, et par-là à adoucir, policer, civiliser les mœurs, mais aussi à conserver la tradition de la saine doctrine, et à établir la vraie religion. L'on a vû sur les deux siècles précédents en particulier, que les écoles de France ont produit tons ces heureux effets. Ce sont leurs élevés, qui aïant adouci la férocité d'une grande partie des anciens Belges, des Germains ou Allemans, des Saxons, des Frisons et autres, leur firent préférer l'amour des Letres à leur barbarie, et le christianisme à l'idolâtrie et aux superstitions païennes. En ce sieclc-ci nos écoles eurent les mêmes avantages. Ce fut encore par le ministère de leurs élevés, sans parler du reste, que les Danois el les Suédois, ces peuples alors si grossiers, aujourd'hui si policés, reçurent la première connoissance des letres, et la lumière de l'Evangile.
IX. Charlemagne étoit si convaincu de l'utilité des écoles, qu'il les fit entrer comme un des moïens le plus efficaces, dans son grand dessein du renouvellement des études. Les plus habiles évôques de ses Etats n'en avoient pas une idée moins avantageuse, comme on l'a vu par le soin qu'ils
i.2. p. 308. prirent de les multiplier dans leurs diocèses. ' Ceux de la province de Lyon, assemblés à Chûlon sur Saône en 813, sappercevant qu'on avoit eu jusques-là quelque négligence pour un établissement aussi utile, ordonnèrent qu'on y travailleroit
p. M5. r»*9. incessamment. ' Dans la suite l'ardeur pour les Letres venant à tomber, les conciles n'y trouvèrent point de meilleur remède que l'établissement des écoles. C'est ce qui porta les Pères du sixième concile de Paris à prier l'Empereur Louis le Débonnaire d'en ériger trois publiques dans l'étenduë
t. a. p. 4i. im. de la Monarchie. ' Le concile de Meaux en 845, celui de
ii . 15*. 6«. va|ence djx ans après et quelques autres depuis; Herard Ar-
chevelue de Tours, et beaucoup d'autres Prélats studieux, prescrivirent le même établissement pour les lieux de leur jurisdiclion. L'on ne sait point si l'Empereur Louis fit ouvrir les trois écoles publiques dont on vient d<2 parler. Mais il est certain que celle du Palais, qu'on a vu si florissante sur la fin du huitième siècle, conserva presque toute sa première splendeur sous le règne de ce Prince. ' Elle avoit à son usage m«u>. r n. i. . une bibliothèque bien fournie de bons livres. On en juge ainsi pr "* l'9' et par le soin que Charlemagne avoit pris de la former, et
rce que rapporte un de nos anciens historiens : que ce fut là que l'Empereur Louis tira un grand nombre de volumes, copiam librorum, qu'il prêta au Diacre Amalaire pour composer sur les sentiments des aneieris docteurs, la règle des chanoines. A la tête de cette bibliothèque étoit ordinairement un homme habile, qui en qualité de Bibliothécaire du Roy en avoit l'inspection. Ebbon, depuis Archevêque de Rheims, fut chargé de cet emploi pendant quelques années sous le même Empereur. Gerward dont il se trouve an. i. 3*. n. 16. six vers élégiaques dans un manuscrit de la vie de Charlemagne par Eginhard, en fit aussi les fonctions peu de temps après.
X. Les grands hommes qu'eut alors pour modérateurs l'école du Palais, contribuèrent plus que tout le reste à en soutenir la réputation. Un des plus célèbres fut Claude, depuis Evêque de Turin, si fameux dans la suite par ses erreurs contre le culte des images. Etant passé d'Espagne sa patrie à la Cour de France peu d'années avant la mort de Charlemagne, il entra d'abord en qualité de Prêtre du Palais au service de Louis le Débonnaire, qui n'étoil encore que Roi d'Aquitaine. Après avoir demeuré Quelque temps à sa Cour, ' oui t«.o,,.i.ib.p.M. étoit quelquefois en Auvergne, peut-être à Ebreuil, l'un des quatre Palais des Rois d'Aquitaine, Claude se vit ensuite chargé du soiu de l'école que ce Prince avoit dans son Palais, lorsqu'il eut succédé à l'Empereur son pere. 11 est aisé de comprendre combien il contribua à y nourrir l'émulation pour les Letres, par la profonde connoissance qu'il avoit des Saintes Ecritures, et le grand nombre d'ouvrages qu'il composa pour la communiquer aux autres. ' On a effectivement de lui en- Fab. bib. lai. i. core presque tous manuscrits des Commentaires sur la piû- Mob. an. i. *8. n. paî t aes livres de l'ancien et du nouveau Testament : la Ge- 33*35nese, l'Exode, le Levitique, Ruth, les Rois, les Pseaumes,
S. Matthieu, toutes les Epitres de S. Paul, si l'on en excepte celles aux Thessaloniciens et à Timothée ; une concorde des Evangelisles, et même, si l'on en croit le P. Labbe, une chronique suivant le texte hébreu, depuis le commencement du monde jusqu'en 814.
XI. Il est vrai que Claude ne composa pas tous ces écrits
Mai), (b. en France. ' Mais on a des preuves qu'il y publia au moins ses
Commentaires sur la Genèse, l'Exode et le Levitique, qu'il
iv . il. p. 37 3». dédia à Theodemir Abbé de Psalmodi ; ' son explication de S. Matthieu, écrite à la prière de Juste Abbé de Charroux en Poitou, à qui elle est adressée; son Commentaire sur l'Epitre aux Galales, dédié à Dructeran Abbé de Solignac, selon
««b ii,. n. y,, quelques-uns, ' mais plutôt de Carmeri ou S. Chafîrcen Velay.
Dédicaces qui nous font connoitre les liaisons de l'Auteur, et qui sans doute servirent à ranimer l'étude des Letres dans ces monastères. Nous laissons là le reste de l'histoire de Claude, parce qu'étant étranger, il fut depuis Evêque de Turin, où il. finit ses jours. La dispute sur les images nous fera cependant naître l'occasion de parler encore de lui dans la suite. Après
.j9.ii. m. uru. qu'il eut (juitté l'école du Palais, ' l'Empereur Louis y mil
s. )i ws. m). pQur mo(ierateur Aldric, homme de mérite, dont il avoit admiré la force et l'érudition dans une dispute sur la foi. Celui-ci étoit disciple de Sigulfe, qui l'avoit été d'Alcuin, et fut depuis successivement Abbé de Ferrieres et Archevêque de Sens. 11 y a de lui une letre à Frotaire Evêque de Toul. C'est la treizième dans le recueil de celles qui appartiennent à ce dernier
ad.ib. |.r. n. 1*1. Prélat. ' A Aldric succéda dans fa direction de l'école du Palais le Diacre Amalaire , dont on a divers écrits sur la Liturgie. Angelome Moine de Luxeu témoigne y avoir été instruit sous sa discipline dans Tes Arts Libéraux et l'intelligence des Saintes Ecritures. Un certain Thomas, à qui Walafride Strabon adresse un de ses poèmes, fut ensuite chargé du soin dé présider à cette école.
i)uci.os.t.j.|). i7o. XII.' Elle ne fut gueres moins brillante, si même elle ne le fut davantage, sous Charles le Chauve, malgré les troubles dont son règne fut continuellement agité, qu'elle ne l'avoit été sous l'Empereur Louis son pere. Ce Prince en effet n'oublia rien pour lui rendre tout le lustre qu'elle avoit même dès le temps de Charlemagne son aïeul. Quoiqu'il n'eût pas toutes les qualités qui font les grands Rois, il aimoit néanmoins les Letres ; et en temps de guerre comme en temps de
paix,
paix, il leur fit toùjours beaucoup d'honneur. Plein d'estime pour ceux qui les cultivoient, il n'épargnoit ni caresses ni récompenses pour les attirer à sa Cour. Cesmoïens lui réussirent; et il y en assembla plusieurs des pais éloignés, sur-tout d'IIibernie. Par-là son Palais devint une Véritable école, iia uf meriiô vocitetur Schoiœ Palalium; et l'on n'y donnoit pas moins de temps à l'élude des Letres, qu'aux exercices de l'art militaire ; ' le fameux Jean Scot, qui savoit le grec comme Mab. ib. le latin, fut alors assez long-temps à la tête de cette école. ' Hilduin, depuis Abbé de Sithiu, étoil chargé du soin de la g»ii. ctu. nov.u. bibliothèque, qui grossissait tous les jours par les nouveaux r" 491 livres dont on renriebissoit. ' A Jean Scot succéda le philo- Mab.ib.i.i.p.xr. sophe Mannon, l'un des plus savants hommes de la fin de ce £.V' |a" '' ""* siècle. Pendant qu'il remplit celle place, il forma aux sciences plusieurs jeunes élevés, qui firent ensuite l'ornement de plusieurs églises. On y compte entre autres S. Radbot Evèque d'Ulrecht, Etienne qui le fut de Liège, Mancion de Chàlonssur Marne.' Francon jeune homme de grande nais- an. i. m. ». sance, et depuis Abbé de Laubes, reçut aussi son éducation de l'école du palais vers le même temps.
XIII. Il faut bien que cette école fût alors très-florissante, et que ses heureuses influences se répandissent en beaucoup d'endroits de la Monarcliie; ' puisqu'on la regardoit comme i>uchc».ib. i Mai., aïantfait revivre les Letres presque entièrement éteintes par Aft. B.i.2.p.aM. les ravages des Normans et les guerres civiles. C'est ce qu'Heric moine de S. Germain d'Auxcrre et Wandalbert autre moine de Prom, témoignent après l'avoir vû de leurs propres yeux. Alors selon eux, les études auparavant négligées, furent portées à un tel point de perfection, que la Grèce auroit envié le sort de la France, et que la France n'avoit pas sujet d'envier le bonheur des Anciens. Telle est en abrégé la manière dont ces deux Ecrivains s'en expliquent, mais que l'on trouvera avec raison trop exagérée et trop flaleuse, eu égard au véritable état où furent alors les sciences parmi les François. Quoi qu'il en soit, toujours estil vrai que le règne de Charles le Cnauve vit les hommes de letres se multiplier considérablement, et éclorre quantité d'ouvrages sur toutes sortes de sujets. Il n'est pas moins vrai que l'école du Palais se maintint encore avec quelque réputation sous les règnes suivants.' Mannon dont on vient de parler, Bit. s.«r. p. iij. continua de la diriger et d'y donner des leçons sous Louis Tome IV. Ff
le Bègue. On ne peul gueres douter que Louis et Carloman Mab. ana. |.. ses successeurs ne prissent soin d'entretenir cette école.' Au 1158 moins le premier nous est-il représenté comme un Prince
qui aimoit les Letres, et se plaisoit à la lecture des écrits de
piété.
Oui SancUu Sopliisu cerlul lïiuaru sccrcta.
C'est l'idée que nous en donne Angilbert Abbé de Corbie, dans des vers qu'on lit à la tète du livre de la doctrine chrétienne de S. Augustin, qu'il avoit fait copier à l'usage de ce jeune Roi.
XIV. Si l'école du Palais contribua à soutenir les Letres, contre la décadence entière qui les menaçoit , les écoles épiscopales leur furent d'un secours encore plus grand. La plus illustre, comme, la mieux soutenue, fut sans contredit celle de l'église de Lyon. Elle eut aussi l'avantage de se voir consécutivement gouvernée par quatre Archevêques d'un savoir distingué : Leidrade, Agobard, Amolon, et Remi. Dans cette école brilla long-temps entre les nommes de letres du Roiaume, le Diacre Flore, si connu par ses divers écrits. Celle de l'église d'Orléans ne fut gueres moins (lotissante , particulièrement sous l'épiscopat de Theodulfe ' et de Jonas, dont les ouvrages feront passer leur mémoire à toute la postérité. L'on a dit ailleurs que ce Diocèse avoit ouvert plusieurs autres écoles, pour l'instruction des jeunes gens de différent Age. On continua sans doute de les entretenir, au moins pendant la vie de ces deux Prélats, ennemis déclarés de l'ignorance. Pour celle de Fleuri, qui étoit du nombre, on ne cessa point d'y faire honneur aux Letres du-
r.onc. g. t. 3. p. rant tout le cours de ce siècle.' Au diocèse de Tours, comme dans celui d'Orléans, il y avoit encore après le milieu du siècle plusieurs écoles destinées à élever la jeunesse. Tous les prêtres étoient obligés d'en entretenir autant que leurs facultés pouvoient le leur permettre, et d'avoir à cet effet de bons livres. L'Archevêque Herard, qui avoit fait cette ordonnance pour les petites écoles, ne negligeoit pas sans doute celle de sa cathédrale.
XV. Ce qu'on a dit de l'école de Lyon, on peut l'appli
l.ill ih. nov. 8. ' *■ <>n P»rle d'Elie, di>ciidc do Théo- xieurs «cote* on France: mus ce qu'on I [». 1*83. 'Mi "aUc et *ï'Ui-i Rvëquo d An^iulcmo , i n dii auroit besoin ue quelque bon comme don célèbre modérateur do plu- garant
quer, à quoique proportion gardée, à celle de l'Eglise do Reims. L'avantage qu'elle eut, ainsi que l'autre, de se voir conduite, quoique beaucoup moins tranquillement, par quatre savants Archevêques, Wlfaire, Ehbon, Hinemar, et Foulques, servit considérablement à y soutenir les bonnes études. Rien n'étoit guère» plus propre à y inspirer une noble émulation pour les Letres, que le long et continuel usage fju'Hincmar en particulier fit de sa plume. A peine se passoitil quelque chose de conséquence dans l'Eglise ou dans l'Etat, qu'il n'y prît, sinon la première, au moins Iq plus vivo pari. 'Ses grandes occupations no lui permettant pas de prendre Mar. i. *. r. 4. P toujours soin par lui-même de son école, il y mit un mode- r,lî> rateur pour tenir sa place. Le prêtre Sigloard fut quelquetemps chargé de cet emploi. Lon ne connoit point les autres qui en firent les fonctions. Entre ceux qui furent alors instruits à cette école, on compte Hinemar depuis Evêque de Laon, Ansegise de Sens, les neveux d'Isaac de Langres, Gozelin qui gouverna divers monastères en qualité d'Abbé, et Uernou moine de S. Denys prés de Paris.' L'école, au fi*j. i. 4. c. 9 rapport de Flodoard, étojt double. Il y en avoit une pour 1rs chanoines du lieu, et une autre pour les clercs de la campagne. L'une et l'autre étant tombée sous l'épiscopat de Foulques, ce Prélat qui aimoit les Letres ne tarda pas à la relever. Il y appella à cet effet deux des plus savants hommes de la fin de ce siècle : Remi moine de S. Germain d'Auxerreet Hucbaldc de S. Amand, qui rendirent à ces écoles leur première splendeur.
XVI. Celle de l'Eglise de Maïence, qui devoit son institution à S. Bonifaco, et qui fqt ensuite dirigée par le docte S. Lulle, reprit aussi un nouveau lustre sous le pontifical de Raban Maur, l'un des plus illustres disciples d'Alcuin- Alors ejje ne devint gueres moins célèbre que celle de Fulde, qui l'avoit enfantée, et qui fut la mere de tant d'autres. Outre le grand nombre d'ouvrages dont Raban l'illustra, l'on en verra encore dans la suite sortir plusieurs autres qui lui firent honneur. Si les Letres y furent un peu négligées après la mort de ce savant Archevêque, le monastère de S. Alban situé dans la ville, eut la gloire de les soutenir. De sorte qu'il n'est peut-être point de diocèse où l'on cultivât la Literature avec plus de succès que celui de Maïence.' A Paderborn en Ha- Jul v
viere, qui obéissoit encore alors aux Princes François, on '
F f ij
vit une autre école, dont un écrivain du temps parle avec éloge, comme ayant été d'un grand secours pour l'instruction des jeunes gens, tant parmi la Noblesse, que les autres i». 3%. n. .i. états. On fut redevable de son érection ' à l' Evêque Badurade, qui gouverna celte église depuis 81 o, ou 816, jusqu'en 8(>3. L'Auteur de la relation du transport des reliques de S. Liboire évéque du Mans à Paderborn, qui est assez bien aicu. cP. 3t. écrite pour le temps, avoit reçu son éducation à cette école '.
Hicbbode Archevêque de Trêves dont on a relevé ailleurs le mérite, ami et condisciple d'Alcuin, étoit si passionné pour les belles Lclres, qu'il donnoit souvent trop de temps à la lecture de Virgile. On no peut donc douter qu'il ne veillât à entretenir l'étude dans son Clergé. Amalaire et Helti, ses successeurs, l'un et l'autre hommes de savoir, n'y furent pas indubitablement moins attentifs. Ce qu'il y a de certain, c est qu'encore <\la lin de ce siècle les sciences étoient en quelque honneur dans plusieurs monastères du diocèse de Trêves, comme on le verra par la suite.
XVII. 11 en étoit de môme aux diocèses de Metz et de Mab. an. i. ifl. n. Verdun.' Encore alors se soûtenoit sous la direction d'un disrirVr- '• ciple de Remi d'Auxerre, l'école de S. Michel, si brillante à la fin du siècle précédent, et au commencement de celuici sous l'Abbé Smaragde. Le commentaire de ce savant Abbé sur Donat qui étoit une espèce de grammaire, servit beaucoup entre ses autres écrits, à avancer les études des cai. uh. ,i« ur.t. jeunes élevés.' Après le milieu du même siècle, Berard, qui 1 770 831 KH- étoit Evêque de Verdun en 87(J, prenoit soin de l'école du monastère de S. Vanne. Il y eut pour principaux disciples Dadon son neveu , qui fut aussi son successeur, et le prêtre Berlhaire ou Berchaire. L'un écrivit depuis quelques pièces en vers et en prose, et l'autre une histoire abrogée des évêques de Verdun. Ces deux Prélats étoient trop studieux pour négliger leur école épiscopale. Celle de Metz, qu'on a vûe p. car ailleurs si célèbre sur tout pour le chant ecclésiastique, 'eut
l'avanlage d'être dirigée pendant quelques années du règne de Louis le Débonnaire, par Aldric, depuis Evêque du Mans, Bai. o3,,i(. i. a.p. qui avoit été élevé à l'école du Palais.' Dans la Bibliothèque de M. Colbert, étoit un parfaitement bel exemplaire de la Bible enrichi de mignalures, dont les moines de S. Martin de Metz firent présent à Charles le Chauve. Il a passé depuis peu à la Bibliothèque du Roi. A la l»*io et à la fin se lisent
plus de trois cents vers élégiaques à la louange des livres sacrés, et de ce Prince alors Empereur. l)e-là on juge qu'en ce monastère on s'oecupoit encore sur la lin du siècle à copier les bons livres, et à cultiver les belles letres, autant que le génie de ce temps-là pouvoit le permettre.
XVIII. Il est aussi à présumer que S. Aldric devenu Evêque du Mans, pendant vingt-quatre ans qu'il gouverna cette église, y fit revivre le goût pour l'étude, s'il y éloit tombé auparavant. Ce fut en effet sous son épiscopat que diverses personnes de son Clergé emploierent leur plume à écrire les actes de ses prédécesseurs, qu'on nous a conservés. 11 fit luimême usage de la sienne pour dresser des statuts, qui n'ont
pas eu un si heureux sort. ' A Evreux, l'Auteur moderne qui nu. .i Kvr. c m a composé l'histoire de ce diocèse, conjecture qu'au moins p* wen ce siecle-ci il y avoit une école épiscopalc, comme en tant d'autres Villes, et nue c'est de là que sont venus la plûpart de quantité d'excellents manuscrits de cette église, qui pouvoient être l'ouvrage de ceux qu'on exereoit à copier , pour les former et dans l'art d'écrire et dans la connoissance de ce qu'ils Iranscrivoicnl. A cette conjecture particulière il en joint une générale, qui regarde toutes les écoles épiscopales. Il n'est pas éloigne de croire, que ceux qu'on nomme aujourd'hui chapelains, étoienl êriginaircmenl de jeunes étudiants, comme de nos jours les boursiers dans les collèges, et qu'on les allachoit par ces sortes de bénéfices à la cathédrale, pour y apprendre leurs devoirs, tant en fréquentant l'école qu'en assistant à l'office divin. De même, les plus anciennes églises qui portent aujourd'hui le nom de collégiales, comme S. Martin de Tours, S. Hilaire de Poitiers, S. Martial de Limoges, S. Maur des Fossés, n'étoienl dans leur origine que des monastères, où l'on enseignoit les sciences sacrées et profanes. Les autres n'étoient pour la plupart,' que des congrégations ou collèges fondés pour ap- p. ci. prendre l'Ecriture Sainte et les belles letres aux jeunes gens qui se préparoient à la cléricature. Tels ont été à Paris les collèges de S. Nicolas du Louvre et des Bons-Enfants, où il n'y avoit originairement que des écoliers.
XIX. Au reste, quoique nous ne parlions ici que d'un petit nombre d'écoles épiscopales, ce n'est pas à aire que plusieurs autres cathédrales n eussent les leurs. Mais l'Antiquité ne nous en fournit pas les mêmes preuves. En général il est
certain que l'établissement, la constitution, le lustre, la réputation do ces écoles dépendoient particulièrement du goût et du zclo des évéqucs. ('eux en qui l'un et l'autre se rencontroit réuni, savoient bien, malgré les malheurs du temps, trouver les moïens d'en établir et d'y faire vivre l'amour des Lelres, Le siècle qui nous occupe nous en offre plusieurs exemples. Sur ce principe on doit présumer, que les Prélats dont nous aurons occasion do parler dans le cours du même siècle, pour faire connoitre les écrits qu'ils ont laissés à la postérité, réunissoient en eux ces deux dispositions, et qu'ils eurent soin par conséquent d'entretenir do bonnes études dans leurs églises, quoiqu'on manque d'autres preuves pour le justifier. Tels sont Magnus de Sens, Adon de Vienne, Enée de Paris, Jessé d'Amiens, Hincmar de Laon, Odon de Beauvais, Halidgaire de Cambrai, et plusieurs autres. Presque toutes ces écoles épiscopales furent redevables de leurs mérites aux écoles monastiques, la plupart des évêques aïant été moines, et fait ainsi passer du clottro sur leurs sièges le Triih.rfir.hir.ti. goût pour l'étude. ' Il faut convenir, qu'en ce siecle-ci comme aux trois précédents, ce fut dans les monastères que l'on travailla avec plus de succès à défendre les Letres contre l'ignorance leur ennemie. Aussi leurs écoles furent-elles plus nombreuses, mieux soutenues, et pour l'ordinaire plus florissantes que les autres : caractères qui ont contribué à nous donner plus de lumière sur leur histoire.
XX. Ce qui servit le plus à multiplier ces écoles et à leur donner du relief, fut d'une part le soin que Charlemagne et Louis le Débonnaire encore alors Roi d'Aquitaine, prirent de réparer les monastères ruinés dans les ravages des Sarazins et les guerres précédentes, et d'en fonder de nouveaux. De l'autre, le bon ordre nue ces Princes tâchèrent d'y faire garder, et sur-tout la réforme qu*' S. Benoît d'Anianc établit dans la plupart, y furent encore d'un plus grand secours. On l'a déjà dit plus d'une fois, et on ne se lassera point de le répeter, plus il y a de régularité dans les cloîtres, plus les sciences y font de progrés ; et elles y tombent, si-tôt que la discipline vient à s y relâcher. Jusqu'ici les écoles monastiques avoienl été communes et aux jeunes gens consacrés dans les monastères, et aux externes qui venoient d'ailleurs chercher m s'y instruire. Mais comme on s'apperçut que de ce mélange naissoienl divers inconvénients préjudiciables
au bon ordre, ' les Pères du concile d'Aix-la-Chapelle en c<>uc c t. 2. p. 817 défendirent qu'à l'avenir on admit les externes dans ces 139 écoles. Les monastères néanmoins, sans aller contre le décret du concile, ne laissèrent pas de continuer de se prêter à l'instruction des séculiers, qui en ces temps-là n'avoient presque point d'autre ressource contre l'ignorance. A cet effet ils ouvrirent deux sortes d'écoles, une pour les externes hors de l'enceinte des lieux réguliers, l'autre au dedans pour ceux quiavoient renoncé au monde pour vivre dans le eloilre. 11 n'y avoit point d'autre différence entre ces deux écoles d'un même monastère que la séparation des lieux. C'étoit du reste mômes exercices, mêmes leçons, et souvent mêmes modérateurs, qui aïant enseigné quelques temps dans les unes, passoient aux autres.
XXL Entre les plus florissantes on doit avec justice compter celle de Corbie au diocèse d'Amiens. 11 n'y en eut point non seulement en France, mais dans toute l'Europe même, d'où il sortit en ce siècle plus de grands hommes, plus d'habiles écrivains, plus de savants ouvrages. Pascase Radbert , Anscaire, Ralramne, Chreslien Drulhmar, qui en furent de brillantes lumières, et les écrits dont ils enrichirent l'église , suffiroient seuls pour faire connoitre le mérite de cette école. Mais sans répéter ici ee qu'on en a déjà ilit ailleurs 1 par avance, nous nous bornerons à dire, qu'après avoir eu l'avantage d'être dirigée par Pascasc et Anscaire,' elle tomba vers Mab. ac». t. 6. p.-. 826 entre les "mains d'un Macaire Hibernoisde nation, qui "' l36*158 n'y soutint pas toujours leur manière solide d'enseigner. Cenouveau modérateur en effet, qui paroît être le même à qui Raban Maur adresse son traité du calcul des temps , y sema uelques subtilités philosophiques, assez ordinaires aux gens e son pais. 11 est au moins vrai qu'un moine anonyme de la maison, instruit par cet étranger, en épousa des sentiments fort singuliers, dont on aura lieu de parler dans la suite. ' Un itmi.n. 107.11». 1 des plus grands services que l'école de Corbie rendit alors J».*!.'8™/ à l'Eglise, fut de former plusieurs habiles missionnaires, qui portèrent la lumière de l'Evangile et des Lelres en Danemarck, en Suéde et ailleurs. Cette mission si célèbre et si glorieuse pour la France, commença à cette occasion. En 826 on tira de Corbie Anscaire et Aubert pour conduire en Danemarck le Roi Ileriolde réfugié en France et nouvelle-
1. Voye» t« que nou» «i avons dit au discours aur le vin sicclo, nom. il.
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ment converti à la foi. Mais n'aïant pû y aborder, les deux missionnaires s'arrêtèrent en Frise, y établirent une école, y firent un grand nombre de conversions.
ibui. XXII. ' De Frise S. Anscairc passa en Suéde avec Vilmar
autre moine de Corbie ; et ils furent les premiers qui annoncèrent l'Evangile en ce pais. Ils y portèrent quantité de livres fort estimés pour leur beau caractère; mais les Normans les brûlèrent, lorsqu'ils pillèrent Hambourg. Cependant Gislcmar, qui étoit aussi un élevé de l'école de Corbie, alla prendre la place de S. Anscaire. Telle fut l'origine de la lumière qui dissipa les doubles ténèbres des pais du Nord, et leur substitua la connoissance du Christianisme et le goût pour les Letres. Il est vrai qu'Ebbon Archevêque de Reims, qui avoil eu la dévotion d'aller en Danemarck travailler à la propagation de l'Evangile, eut quelque part à ce grand ouvrage. Après y avoir emploie quelques années , il fit ordonner Gausbert un de ses parents, et l'associa à S. Anscaire, déjà établi Archevêque d'Hambourg, pour l'aider dans ses travaux apostoliques. Ce que les élevés de l'école de Corbie avoient si heureusement commencé, fut continué avec succès par ceux de la nouvelle Corbie en Saxe, qui devint aussi une école célèbre et un séminaire pour les missions, non-seulement chez les Saxons, mais encore chez les autres peuples du Nord, et d'où il sortit grand nombre de Docteurs et de Saints Evêques. Mais la gloire de tout ce que firent d'avantageux les élevés de cette nouvelle Académie, remonte originairement jusqu'à l'ancienne Corbie de France ; puisqu'elle en fut la merc et l'institutrice. C'est ce qu'on a déjà annoncé ailleurs ; mais c'est ici l'endroit d'en détailler un peu l'histoire et de donner quelque idée des services qu'elle a rendus à la Republique des lettres, comme à l'Eglise.
jo. ib. h. 21. 29. XXIII. Corwei, c'est ainsi qu'on nomma dans la suite le nouveau monaslere suivant le génie de la langue du pais, fut fondé en 822 ; et dès l'année suivante on y ouvrit une école, dont S. Anscaire, qui retourna depuis à Corbie en France, fut le premier modérateur. On y cultiva les Letres avec tant de succès, q^u'en peu de temps elles se répandirent dans tou-
a«. i. s. p. ci-», te la Saxe. Gerolde Diacre et Chapelain de Louis le Débonnaire, qui s'y retira pour se consacrer à Dieu, y fut d'un grand secours pour l'avancement des études. C'étoit un homme versé dans toutes les sciences; et il y porta sa bibliothèque,
que, qui étoit considérable. ' Sous Warin, premier Abbé du an. i. 35. n. c. monastère qu'il gouverna jusqu'à sa mort en 8.'5G, on y comptent cent quatre-vingt moines, enlrc lesquels il y en avoit sept préposés pour enseigner les Letres. Tous ces modérateurs devinrent ensuite illustres dans l'Eglise. Nithard, l'un d'eux soulTrit le martyre en Suéde, où il prêclioit la foi de Jesus-Christ : les six autres furent élevés a l'épiscopat. Adalgaire et Hoger se virent successivement archevêques de Brème et de Hambourg. Haltfredc remplit le siège d'Hildesheim, et Tiagrin celui d'Halberslat. Witmar et Gislemar, oui étoient passés de l'ancienne Corbie de France en Saxe, turent aussi faits évôques, l'un des Suédois et l'autre des Da- •nois, à qui ils annonçoient l'Evangile. On parle encore avec éloge d'un autre modérateur de l'école de Corwei. C'est Helocon qui fut choisi avec Ailbolde pour aller instruire les Normans dans les principes du Christianisme.
XXIV. ' Cette école conserva long-temps son premier 1.37.11. m. 1 1 lustre. Encore à la fin du siècle sous l'abbé Bovon, mort en r^nïlu'" 1 890, homme eje savoir qui laissa une Chronique de sa façon, les études y éloient aussi florissantes qu'en aucun autre endroit de l'Empire François au-delà du Khein. On en vit sortir comme auparavant plusieurs grands hommes, dont les uns faisoient la gloire et l'ornement de quelques églises, les autres enrichirent la litérature de divers écrits. En 883, on en tira Wigbert pour le placer sur le siège épiscopal d'Hildesheim, et six ans après Evilpe pour. l'élever sur celui d'Halberstat : l'un et l'autre déjà illustrés, ainsi qu'on l'a dit, par deux autres élevés de la même école. Wimon, dont l'éclat de la doctrine porta son nom fort loin, y fleurissoil aussi vers le même temps. Solace, après s'y être instruit dans les connoissances convenables, en sortit'pour aller exercer les fonctions de missionnaire parmi les Xormans ou Danois. Addaston, qui avoit la réputation d'un très savant moine, et qui en 901 composa un commentaire sur le Prophète Daniel, y avoit puisé tont son savoir. Deux Anonymes, qui ont écrit, l'un la vie de S. Rembert peu après l'an 888, qui est l'époque de sa mort ; l'autre la relation des reliques que l'abbaïe de Corwei envoïa à celle de S. Denys en France, avoient aussi été instruits à la même école. ' On compte encore entre pM, ancc.i. i.pr. ceux qui lui firent honneur en ce siècle, un nommé Agios, qui p- M- Rl a laissé quelque écrit de sa façon dont il sera parlé ailleurs. TûmelV. Gg
Lup. op. i!0. 34.
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XXV. On a dit, mais seulement en passant, qu'en ce sieclc-ci il y eut peu d'endroits où les études fussent plus florissantes qu'au diocèse de Mayence. Quelque application qu'y donnât le Clergé, particulièrement sous l'épiscopal de Haban, elles furent encore plus cultivées dans les monastères. ' A S. Alban dans la ville même, Probe qui s'y étoit ha- *r.! ïrViwM kitué, et Allwin autre moine du lieu, où il paraît qu'il en- 4'7°'iTriUie?b,p' *eiKn°it, se rendirent très-célebres par leur zele à acquérir te! ' *r toutes' sortes de connoissances, et par leurs écrits. Walafride Strabon, ami et condisciple du premier, lui donne la qualité de poète; et Loup Abbé de Eerrieres nous le représente comme un homme toujours occupé ou à la composition de quelque ouvrage, ou à la lecture de Ciceron, de Virgile et des autres auteurs de la bonne Antiquité. Ce qui montre qu'Altwin étoit chargé du soin d'enseigner les Letres dans ce monastère, c'est qu'il avoil quelquefois recours au docte Loup, pour le consulter sur les difficultés grammaticales qui se présentoient. Cette école dans les temps postérieurs ne pareil point être si-tôt déchue de son premier état. Encore sur la fin du siècle, elle se trouvoit dirigée par le moine Rupert, savant dans le grec comme le latin, habile en vers et en prose, qui laissa à la postérité plusieurs monuments de son savoir. De même elle se soùtenoit encore au commencement du siècle suivant sous Adelberon moine d'IIirsauge, qui en élt il le modérateur. Mais sa réputation, quoique grande, n'approcha pas à beaucoup près do celle de l'école de Pulde, dont on a donné ailleurs les premiers traits de l'histoire. Gaii. ciir.nov.t.5. XXVI. ' Raban Maur et Samuel, disciples d'Alcuin, y piT/s.'n"'/'^!!; ayant fart passer le goût pour les sciences qu'ils avoient puisé an. i.«t. n.n. ft's. Martin de Tours, Fulde devint un des plus célèbres monastères de, tout l'Occident, tant pour la doctrine que pour le reste. Sous le gouvernement de Haban, d'écolâlre devenu Abbé, l'on y comptoit plus de deux cent soixante-dix moines. A leur tète étoienl douze d'entre eux, les plus savants 4e la maison, préposés pour enseigner aux autres les sciences ecclésiastiques, et même les profanes, autant qu'elles ont de rapport aux précédentes. Lorsqu'un de ces modérateurs venoit à manquer, soit pour cause de mort ou de transmigralion ailleurs, aussi-tôt il étoit remplacé par un autre d'entre les plus habiles moines. La piété dans ce monastère alloit de pair avec la science; et l'une et l'autre porta plusieurs églises,
même éloignées, à y venir choisir des évêques pour les gouverner. Freculfe Evêque de Lisicux, dont on a une chronique, Thibauld Evêque de Cluse, et tant d'autres furent inslruils à celte école. La bibliothèque qu'elle avoit à son usage étoit riche pour le temps. Gerhoh, Prêtre du monastère, en eut quelque-temps l'inspection pendant ce siècle. Quoique Raban eût quitté l'emploi d'écolalrc pour remplir la dignité d'abbé, il voulut néanmoins y continuer ses explications de l'Ecriture. Il seroit trop ennuïeux de nommer tous les grands hommes que cet habile maître eut pour disciples. Les plus célèbres furent Walafride Strabon, Loup de Ferrieres , Rudolfe et Olfride, dont on aura occasion de parler encore plus d'une fois dans la suite.
XXVII. ' Lorsqu'un Raban cessa de diriger par lui-même n»i>. ii.w.n. l'école de Fulde, on lui substitua le moine Candide, qui ^r*oD,Mcu!"s«f." n'est pas inconnu par son mérite et son savoir. A celui-ci lj*9- ' Tri"'- ih-vsuccéda Rudolfe, élevé, comme on l'a dil.de Raban même, dont il a écrit la vie. Toute la (îermanie regardoil ce
nouveau modérateur comme un excellent maître en histoire, en poétique et en tous les autres arts libéraux : Doctor egregius et insignis floruit historiographus et porta, aiguë omnium ariittm nobiihsmius auctor. Après lui Rernward , homme versé dans toute sorte de connoissances, fut chargé du soin de l'école, et la dirigea l'espace de quatorze ans. Sous tant d'habiles écolâtres, Fulde ne discontinua point pendant tout ce siècle de produire de grands hommes de letres. L'auteur anonyme des annales qui portent le nom de ce monastère, ' Ermenric Abbé d'Elwangen qui a écrit en vers et Mai», ad. n. i. l en prose, Werembert un des savants hommes ds ce temps- p.;,"0^1 p" m». là, qui se retira depuis n S. Cal où il enseigna, sont corn- mptés de ce nombre, (Juelqucs-uns y mettent aussi llelperie, qui figura depuis à S. Gai, comme le précédent. ' Entre les ïmi.. il», i». s. sa. quinze moines qu'on tira de Fulde pour peupler le nouveau monastère d'IIirsauge, plusieurs devinrent recommandables pour leur savoir. Luthert qui en fut le premier abbé, n'étoil pas moins distingué par son érudition que par la régularité de ses mœurs. Gerunguc, qui lui succéda, s'acquit aussi la réputation d'homme savant, llildulfe et Ruthard, qui furent successivement chargés du soin des écoles, se sont fait connoitre à la postérité par divers ouvrages.
XXVIII. Si-tôt qu'IIirsauge au diocèse de Spire eut été m.u.i.s.
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fondé en 838, il devint une célèbre académie, où l'on enseignoit toutes les sciences convenables à des moines. Lulbert, ou plutôt Liutbert, dont on a parlé, y donna les premières leçons, et composa, dit-on, un commentaire fort estimé sur le Cantique des Cantiques. Mais comme cet emploi se trouvoit incompatible avec la dignité d'Abbé dont il éloit revêtu, il le fit passer à Hildulfe, qui s'en acquitla avec succès jusqu'à sa mort en 859. Dès 852, celui-ci avoil écrit pour l'utilité de ses élevés un traité sur le calcul ecclésiasli-
P. *6. 37. i Mab. que. ' Après Hildulfe, Ruthard oui est loué comme un houi-
an. i. 3i>. ii. m. m() jjgne d'une mémoire éternelle, pour avoir instruit dans toutes sortes de connoissances quantité de disciples, fut choisi pour conduire les écoles. Sa réputation y attira grand
Tmii. ib. p. 33. nombre de jeunes séculiers. ' Ce fut sous lui que se forma aux Letres le moine Helfride, qui laissa de sa façon plusieurs
i». *y. ouvrages très-utiles. ' Etant mort en 865, Richbodon , qui
a fait son épitaphe en quatre vers élegiaques, prit sa place
v- su. pendant vingt-quatre ans, ' c'est-à-dire, jusqu'en 889. Alors
ilarderard lui succéda l'espace de deux ans; puis aïant été
p. ii. fait abbé, ' Luthelme qui avoit beaucoup de savoir, lui fut
substitué dans la charge d'écolâtre. Encore à la fin du siècle, lorsque les sciences lomboient ailleurs, on voioit à
p- M- Hirsauge plusieurs hommes de letres. ' Rudolfe y écrivit en
p- 888 un commentaire sur Tobie. ' Herderic y composa des
hymnes à l'honneur des Saints, un recueil d'épigrammes et d'autres poésies, avec un traité sur la musique. 11 ne paroît pas cependant qu'il nous reste rien de lui, que deux vers nexàmelres pour la bénédiction de la table. Sigismond et Cunzigon, l'un et l'autre personnages fort doctes, en furent tirés aussi vers le même temps : le premier pour être évêque d'Halberstat, comme l'on croit, l'autre abbé de S. Nazaire près de Wormcs.
XXIX. Le grand nombre d'écrivains sortis de l'école deRichenou, qu'on verra paroitre dans la suite de l'histoire de ce siècle, montre que les Letres y étoienl alors fort cultivées. On a déjà donné ailleurs1 par avance la liste des modérateurs oui la dirigèrent depuis la fin du siècle précédent, jusqu'à Walafride Strabon, qui en fut ensuite abbé, et qui a passé pour un des plus heureux génies de son temps. Sous sa conduite les éludes y devinrent plus florissantes que ja-
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mais. ' La bibliothèque du lieu étoit fournie de tous les livres Pei. a», p. 6u nécessaires pour les y entretenir. Waldon qui après avoir Wj* été vingt ans abbé du monastère, le fui ensuite de S. Denys en 806, et qui avoit préféré la vie obscure du cloître aux évêchés de Basle et de Pavie , avoit commencé à former cette bibliothèque, dès qu'il travailla à renouveller les études. ' Elle fut considérablement augmentée par les soins de p. G51. (>'>'•>■ Regimbert i moine de la maison et bibliothécaire, qui avoit la plus belle main du monde pour bien écrire, et qui ne discontinua point, du temps de Waldon et de ses trois successeurs de copier des livres. Ceux qui furent composés à Richenou eh ce siècle, auroient presque suffi seuls pour former une bibliothèque raisonnable. ' 11 pareil, par ce qui p.w.-,. nous en reste, qu'on y avoit un goût particulier pour la poésie. Outre ce qu'on en a d'imprimé, l'on y voit encore un manuscrit de ce temps-là, qui contient un grand recueil de pièces en ce genre. ' A la culture des sciences on joignoit p. wj. 7us. celle des beaux arts. Il y avoit sur-tout d'excellents peintres, dont quelaues-uns furent appelles à S. liai, pour décorer la maison abbatiale qu'on y avoit bâtie pour l'Abbé Grimald.
XXX. ' Après les premiers écolalres de Richenou qu'on p. <m>. <vn. a nommés ailleurs , Runtvvidc qui composa, dit-on, quel-
3ues ouvrages, que la négligence de la postérité a laissé perre, y exerça le môme emploi. Ermenric, dont une partie des écrits a eu un meilleur sort, en fit aussi les fonctions les dernières années du règne de Charles le Chauve. ' Si Ke- p. m. rard n'eut pas le même avantage, il ne laissa pas de rendre un grand service aux jeunes étudiants, par un recueil de synonymes qu'il entreprit en leur faveur. Les petits monastères dépendants de Richenou , av oient une école réglée comme cette maison. ' On sait au moins qu'à Pollingen qui p.b3i.(>37.6i7. étoit de ce nombre, et situé près du lac de Zurich, il y avoit un moine préposé pour y enseigner. Mcginard, sorti d'une illustre famille et honoré comme martyr, fut quelques temps chargé de ce soin, après avoir brillé par son esprit et son application à l'étude sous la direction d'Erlebalde. On n'a pas dessein de faire ici une exacte étiumération de tous les grands hommes que Richenou forma pour l'Eglise et la Républi-
1. RoKtmbert lit aussi plusieurs exmils grainls vers qu'il roettoil ordinairement à P- 635. des écrits de* Pères an il intitula : Flottait; Ta tèlo «le» livres qu i! copivil. et l'on a imprimé Tépigraauue en douze
p. 74«-ï47. nue des Lelres. Seulement on dira, ' que Wichingue un des Apôtres de la Moravie , puis évêque de Neytraciil dans la Mali. aci. u. i. haule Hongrie sur la tin du siècle, et ' l'infortuné Go- ». n.26.a' la"' thescalc furent de ce nombre. Cadolte Evêque de Novare, frère de Linlward Kvêque de Vcrseil et Archichancelier de l'Empire , y reçut aussi son éducation dès sa première enfance.
an. I. 32. n. M. I XXXI. ' A Prom au diocèse de Trêves, les écoles n'é-
act. ib. n. toient pas moins brillantes sous l'Abbé Marcuard après le milieu de ce siècle, qu'on vient de les voir à Ricncnou. Grerungue, auparavant Chambellan de l'Empereur, Nithard célèbre dans Loup de Ferrieres, quoique différent de l'historien de même nom , Ansbald , Egile . et Wandalbert si connu par son martyrologe en vers, faisoienl alors l'ornement de ces écoles. La réputation de Marcuard et son goût pour les bonnes éludes, y attirèrent plusieurs autres personnes d'un mérite distingué. Adon , depuis Archevêque de Vienne , et Reginon Abbé de Prom même , dont il fut une des plus grandes lumières à la fin du siècle et au commencement du X, y vinrent étudier les belles Letres et la science
Triib' ib ' '' à?" 1 ecc'^siasu°|Ue. Au même temps à S. Mathias , autrefois m • ' ■ p S. Eucliaire dans le même diocèse, on faisoil aussi beaucoup d'honneur à la liierature. Le moine Florbert, un des plus savants personnages de son siècle, qui laissa plusieurs écrits de sa façon dont on parlera en son lieu étoit à la tête de l'école, où il eut un grand nombre de disciples, qui tous s'acquirent beaucoup de réputation pour leur savoir. Florbert étant mort en 885, Eberhard prêtre et moine du même endroit, de qui Ton a quelques ouvrages, remplit la place d'écolâtre pendant près de vingt-quatre ans. On a dit ailleurs,
c«i.Ui i> kt8. ». ' que Metloc encore au diocèse de Trêves, étoit à la tin pU6»Mf,,0W' du siècle précédent le séminaire d'où ce grand siège tiroil ordinairement ses archevêques. Il continua encore de l'être au siècle qui nous occupe, et par conséquent d'entretenir de bonnes études.
XXXII. Peu de traits historiques que nous savons de ce qui regarde les écoles d'Hersfeld au païs d'Hesse et de Weisembourg en Alsace , suffisent pour nous en donner une Mab. ib. i. sa. n. grande idée. ' Ilaimon qui a tant écrit, fut abbé du premier
I. Voie» quels sont ees écrit» »n\ nom- LXXXV. I'. ne parolt pas ira'ils o'UlfH bris suivanl» LUI, LXWI, LXXXIll cl anjoard'hoi.
endroit, avant que de devenir évèque d'Halberslat, et ne manqua pas sans* doute d'y communiquer le goût pour les Lelres qu'il y avoit apporté de Fulde. ' Il est à présumer i.». n.si. qu'Otgaire, qui avoit beaucoup de zcle pour la lilérature sacrée en til de même à Weissembourg, dont il fut abbé, et d'où il passa au siège archiépiscopal de Maïencc. ' Au moins Tntii.ib.p. «9.2s. est-il certain que sur la fin du siècle l'école de ce monastère étoit florissante, sous la direction du savant moine Otfride, qui y brilloil par sa doctrine et sesécrils. ' Elle donna alors p. «. un évèque à l'église de Spire en la personne d'Amalric, l'un de ses élevés. 'Dès les premières années du règne de Louis M»b.ib.i.3o.n.i. 1 le Débonnaire , Chrétien Drulhmar , célèbre moine de Cor- 1:U n -7bie, enseignoit les Lelres saintes à Stavclo et à Malmedi dans les Ardennessous l'Abbé Hauton. C'est aux moines de ces deux monastères que Drulhmar dédie son commentaire sur S. Mathieu, qu'il entreprit en faveur de ses disciples, et forma des explications qu'il leur avoit faites de vive voix. ' Peu de temps après, l'école de Cenlule ou S. Hiquier, i.ae.n.w». 1 Triti.. dont la réputation étoit grande dès la fin du huitième siècle, l,, p Ui 28' reçut un nouveau lustre par le soin qu'en prit le diacre Miehon moine du lieu, qui composa divers ouvrages envers et en prose.
XXXIII. Ce que fit Micht n à Centule, ' le savant Mi- Mab. ib. n.ti. 1 Ion le faisoit à Elnone ou S. Amand, après le milieu de ce liS.'î.'w.'^' 1 siècle. Il vil au nombre de ses disciples les Princes Pépin et Drogon, fils de Charles le Chauve, qui y moururent en 865. Après Milon, le célèbre Hucbaldo son neveu par les femmes, fut chargé de la conduite des écoles, où il enseigna avec encore plus de succès. Ce fut lui qui à la fin de ce siècle , lorsque li s Letres éloient tombées presque par-tout , contribua le plus , conjointement avec Remi d'Auxerro t a en conserver quelques restes pour éclairer les ténèbres du siècle suivant. On a déjà vû qu'il les ressuscita dans l'église deRheims; et l'on verra qu'il le fil aussi à Paris. Quelquesuns prétendent même, qu il rendit le même service à la ville de Nevers; mais on n'en donne point de preuves. Pour ce qui est de Sithiu ou S. Rertin, il est certain que Hucbalde y tut appellé par l'abbé Rrdulle pour y exercer l'emploi d'écolàtre. C'est que depuis qu'Alfrede roi d'Angleterre en avoit tiré Urimbaide et quelques autres savants pour rétablir les études dans ses Etats, ce monastère se trouvoit dé-
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nué de moines capables d'enseigner les autres. Avant cette disette, les sciences ne cessèrent point d'être en honneur à MnrL.iii.ar.ee. i.x S. Berlin. 'On connoit entre autres un Gontbert, fils d'un Fi» f^.ïïô"31'' grand seigneur et moine du lieu, qui en fit long-temps l'ornement par son savoir et le talent qu'il avoit pour la belle écriture. Il emploïa l'un à composer un Traité sur le calcul ecclésiastique, et l'autre à renouveller les livres de la bibliothèque. On parle sur-tout avec éloge de trois Antiphoniers qu'il copia pour autant d'églises, et dont l'un étoit en letres d'or.
Mari.voitt.iii.i.2. XXXIV. Badulfe , autre célèbre copiste de ce siècle, travailloit de son côté à enrichir la bibliothèque de S. Vaast d'Arras, où il s'étoit consacré à Dieu. L'on voit encore quelques manuscrits de sa main, à la tète d'un desquels il est représenté avec l'ancien habit monastique de la maison. A la fin se lisent quelques vers de sa façon, lolérables pour le temps, où il relevé le mérite de son travail, et fait des imprécations contre ceux qui oseront enlever le manuscrit, Am.coii.i.i.p.vo. ' Dès le temps du renouvellement des études en France, Alcuin exhortoit puissamment les moines de S. Vaast à unir la science à la piété; et l'on a quelques preuves qu'ils l'exé- Audr. biiK bdR. |». cuterent. ' Il paroît effectivement qu'au bout de quelques temps fi'ftôJ.Brt-ï.'0' ' '* il y avoit une école réglée sous la conduite d'Haimin gardien de l'église, qu'on suppose avoir été disciple d'Alcuin même. Haimin y forma aux Letres Milon d'EInone dont il a été parlé , le prêtre Hubert et Wlfaïus , desquels il reste Mab. an. p. i. 5. quelques ouvrages. ' Ulmar instruit à la même école, écril'",!)0 vit aussi après le milieu du siècle une relation des miracles
de S. Vaast, et de l'invention de son corps. On sait combien célèbre ctoit pour les Letres aux siècles passés le monat.4.p.t3)i. stère de Fontenelle. ' Le moine Hardouin, qui par sa science dans l'arithmétique et son habileté à bien écrire, en faisoit l'ornement à la fin du huitième, continua de l'illustrer t. p. Mi. jusqu'en 811. ' Peu d'années après, Benoit, en qualité de modérateur de l'école, y enseigna les plus hautes sciences, et fut ensuite abbé de S. Pierre , aujourd'hui S. Maur des Fossés, près de Paris. Fontenelle donna aussi en ce siècle quelques autres écrivains, qui paroitront en leur rang. an.i.3.n.2. 1 1. 3. XXXV. ' 11 y eut alors à Hautvilliers au diocèse de *PLT !'i6]%" Vie'- Beims plusieurs hommes de letres qui portent à juger 417 qu'on y faisoit de bonnes études. Sous Eboon Archevêque
diocésain,
aussi une épitaphc en douze vers élégiaques, qu'Haldouin abbé du lieu fit en 852 pour orner le tombeau de S. Rémi, mais à la quelle Hincmar en substitua une autre de sa façon. 11 nous reste beaucoup plus de productions de la plume d'Almanne, autre moine du même endroit, connu sur-tout par les lamentations en vers sur les ravages des Normans. Les exercices literaires qu'on a vûs établis à S. Remi de Reims
copistes de ce monastère sous Hincmar, qui en étoit abbé et archevêque de Reims tout à la fois, se nommoient Leutbert et Adalolde , ou Àdelolde. Gibouin , qui de Comte du Palais s'y étoit fait moine, y donna quelques manuscrits pour enricher la bibliothèque.
XXXVI.' Deux écrivains de quelque mérite, qui se for- ani.b.t. i.p.saomerent alors à Mici près d'Orléans, et qui nous ont laissé 597 * de leur façon chacun une assez longue vie de S. Maximin, avec quelques productions de leur muse, font croire qu'on y cultivoit encore les Letres avec soin. On le faisoit avec tout un autre succès et plus d'éclat à Fleuri, ou S. Benoilsur-Loire au même diocèse. Theodulfe, à qui le Roi Charles avoit donné cette abbaïe, y avoit établi, comme on l'a dit, une de ces quatre grandes écoles. De long-temps dans la suite, Fleuri ne cessa d'être une académie célèbre, où les Etrangers, comme les François, venoient s'instruire de toutes les sciences alors en usage.' L'établissement qu'y fit Pi„r. iiis. m*, p. Charles le Chauve en faveur de l'éducation de la jeune noblesse, contribua sans doute à y soutenir les études. Il est parlé de la libéralité de ce prince en cette occasion, dans une bulle que le pape Jean VIII donna en 878, pour confirmer les biens de ce monastère, et dans laquelle cet établissement est nommé Jiospitale nobilium,quoil Porta appellatur; parecqu'apparemment cette jeunesse avoit son appartement à la
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porte de l'abbaïe. En l'année 900 au mois d'Octobre, Charles le Simple confirma le même établissement, en se servant des termes déjà rapportés. De l'école de Fleuri sortirent en ce siècle plusieurs auteurs de quelque réputation : entre autres un Adrevalde, un Adalbert qu'il ne faut pas confondre ensemble; un Alderius qu'on doit aussi distinguer des précédents ; un Gauzbert, dont on a quelques vers assez singuliers; un Rabingue qui a laissé des notes sur S. Paul encore manuscrites.
XXX VU. Ferrieres, autre école peu éloignée de celle de Fleuri, mais beaucoup plus Hérissante, devoit son ori-
Mub. <ui. i. .-». ». gine à Sigulfe disciple d'Alcuin. ' Le célèbre Loup depuis abbé du monastère, y enseigna d'abord au sortir de Fulde en qualité de simple écolâtre. C'étoit l'homme de son siècle oui possedoit mieux la belle Litérature, comme il parott par le recueil de ses lelres. On voit aussi par ses opuscules,
;..t 1.1 s.j.r.n.i'w. qu'il étoit fort versé dans la bonne Théologie.' Aux leçons ue Litérature, il avoit toujours soin de joindre de salutaires
i-i'i- .p «s. a;- instructions sur les devoirs de la piété chrétienne. ' Il mit les études sur un tel pied à Ferrieres, que lui et les moines
3u'il avoit sous sa conduite, se signalèrent entre tous les gens e Letres de leur temps. Ce savant abbé, curieux d'enrichir sa bibliothèque de tous les bons livres de l'antiquité ecclésiastique et profane, faisoit rechercher ceux qui lui manquoient. 11 envoïoit môme quelquefois jusqu'à Rome à ce dessein. C'est de là qu'il fit venir à différentes occasions l'histoire de Salluste, la plûpart des ouvrages de Ciceron, ceux de Quintilien, et le commentaire de Donat sur Terence. Comme S. Josse-sur-mer dépendoil alors de Ferrieres, Loup y avoit des scribes pour copier ces livres, à la tête desquels étoit un nommé Lantramne. On ne connoit <-i>. no. lis. i pas tous les disciples qu'eut un si habile maître. ' Seulement on sait que Remi son parent, différent de Remi d'Auxerre, Heric moine de S. Germain dans la même ville, et Fridilon célèbre dans les écrits de Loup même, eurent cet avantage. Adon, ayant que d'être élevé à l'archevêché de Vienne, prit aussi de ses leçons pendant quelque temps.
XXXV11I. L'école de S. Martin de Tours , qui fut la mere de celle de Ferrieres, et qu'on a vûe si illustre sous le
ïu'ihri1 T n" (iocte AIcuin'' changea de face sous l'abbé Fridugise son i. p. 32-3«a"ec- successeur, peu d'années après la mort de Charlemagne.
Ce monastère auparavant habité par trois cents moines, qui y sou te noient une psalmodie perpétuelle et les premier exercices literaires , fut alors réduit à deux cents chanoi ues, qui négligèrent l'un el l'autre. La bonne discipline s'y étant relâchée, attira, comme il arrive toujours, la décadence des Letres. Ceux qui se trouvoient encore capables de les enseigner aux autres, devinrent mercenaires, et mirent à prix les leçons qu'ils en faisoient. Cet abus continua jusqu'à ce que le zele et la générosité de l'abbé Adalard qui succéda à Fridugisc en 834, le firent cesser. Pour y réussir, il assigna certains revenus aux chanoines Amalric, Milon et Guichard, à condition qu'ils tiendraient gratuitement les écoles, sans exiger aucun salaire, sinon ce qu'on voudroit bien leur offrir. Celte fondation, qui est la seconde de cette nature dont jusqu'ici nous aïons trouvé quelque exemple, fut ensuite conlirmée en 844 par le roi Charles le Chauve. Amalric, dont il v est parlé, se vit depuis élevé à l'épiscopat ; plutôt , comme il semble, pour le service de son monastère , que pour gouverner quelque diocèse. ' Aniane, autre école Mai.^i. b. t. .-. célèbre du temps d'Alcuin, paroit s'être mieux soutenue que ^ celle de S. Martin de Tours , au moins pendant que S. Ardon Smaragde, disciple de S. Benoit cl auteur de divers ouvrages, prit soin d'y enseigner.
XXXIX. Mais de toutes les écoles de l'empire françois, il n'y en eut point où les éludes fussent moins interrompues et plus uniformes qu'à S. Gai, malgré tous les troubles dont l'Europe entière fut alors agitée. Aussi ce monastère eut-il le bonheur d'être gouverné pendant tout ce siècle par de savants abbés , dont plusieurs ont laissé des vestiges de leur savoir. ' Goaberl, l'un d'entre eux, travailla à enrichir la bibliothèque IVl^LCv^ ^ de quantité de bons livres; ce que Griooalde son successeur J| SÙ^A.v.n. continua de faire. Harmote d'abord doïen , puis coadju leur , ^;|Tr,tl'" ,b' enfin abbé en chef, renchérit en cela sur le zele de ses prédécesseurs; et l'on a encore le catalogue des volumes qu'il procura à ses moines. Syntramne qui étoit du nombre, seconda merveilleusement une si noble sollicitude , parle rare talent qu'il avoit pour l'écriture. Il faul qu'il eût bien copié des livres pour son propre monastère ; puisqu'il n'y avoit noint, dit-on, de lieu un peu célèbre dans celle partie du l'ancienne monarclue françoise, où l'on ne vit des manuscrits de sa main. On admiroit sûr-tout uu livre des Evangiles, qu'il
Hhij
avoit copié avec un art inimitable. On n'admiroit pas moins son habileté à peindre en miniature, dont il faisoit apparemment usage pour embellir et orner ses manuscrits. A ces
iî^b Ib'is/lf' 1 exerc*ces convenables à des gens de Letres,' les moines .33.u.3<$. ^e g j0jgnojent encore ia culture de plusieurs autres
beaux-arts. Ermenric, dans un ouvrage adressé à Grimalde , loue un Winihard frère de l'abbé Gozbert comme un autre Dédale, cet ingénieux architecte de l'ancienne Grèce ; et Isenric comme un second Beseléel, si célèbre dans l'Exode pour son industrie et sa dextérité.
Mai). îij- XL. ' Le plan de ce monastère, tracé dès le règne de
Louis le Débonnaire, comme l'on croit, et que Dom Mabillon a fait graver, nous représente la place où étoient situées les écoles du dehors et celles du dedans, et nous fournit par-là de quoi justifier ce qu'on a dit ailleurs decesdoui. a. a. ti. bles écoles monastiques. ' La communauté sous l'abbé Grimalde étoil composée de quarante-deux prêtres, vingt-quatre diacres, quinze soùdiacres et vingt plus jeunes moines, n. u. 'Il s'y vint alors habituer un évêque hibernois nommé Marc .
dont la retraite fut avantageuse aux études, tant par les livres dont il augmenta la bibliothèque, que par les personnes qu'il avoit à sa suite. Entre ceux-ci étoient un neveu, à qui le nom barbare de Moëngal fut changé en celui de Marcel ; ' et un Eusebe, autre homme de Letres et hibernois comme les précédents. Car on a déjà remarqué ailleurs
n. Ji. | P«jx, ib.
par. 1. 1». 17. | (Nu-
que les gens de ce pais presque à l'extrémité du monde, avoient mieux conservé la literature, parce qu'ils avoient été moins exposés aux révolutions des autres parties de l'Europe. ' Marcel, qui possédoit les sciences sacrées et profanes, et
iérateur de l'é-
S. p. 567. ses. f qui excelloit dans la musique, fut établi mod l'wVp*!»!»!;»! co'e intérieure, où il forma plusieurs illustres disciples, tels que Notker le Bègue et autres. Il noloit quelquefois les hymnes de celui-ci. L'on ne nous apprend point qu'un si savant homme ait composé d'autres écrits, qu'une homélie sur un endroit de l'Evangile, que Goldast dit avoir eue manuscrite entre les mains.
tioM u>. i. «. par. XLI. ' De disciple de Marcel, Notker devint son colleiwrP3%.WrG7. gue dans l'école du cloître, où il enseigna avec réputation. JMni>.ib.i.37.n. Avant lui, Ison, autre moine des plus letrés de son siècle, exerça le même emploi dans l'une et l'autre école. Après y avoir long-temps donné des leçons avec un concours pro-
digieux, le bruit de son mérite porta Rodulfe duc de Bourgogne à le demander, pour instruire dans les sciences les moines de Grandfel. lson se prêta au pieux dessein de ce duc, et fit dans ce monastère le reste de ses jours, ce qu'il avoit déjà fait avec succès à S. Gai. Comme il passoit pour avoir le rare talent de donner de l'intelligence aux esprits les plus bornés, tous ceux qui desiroient savoir quelque chose accouroient à son école de tous les endroits de la France et de la Bourgogne. Cet habile maître mourut dans un si louable exercicice vers Tan 871. 'Il eut à S. Gai pour successeur de sa Mob. u> n. 30. 1 chaire trois de ses disciples, Tutilon, Notker déjà nommé, ^li0w.ui!î.pi.pw! et Ratpert, tous célèbres par leur savoir et leurs autres gran- i' 52des qualités, qui, bien que de différent génie, n'avoient cependant qu'un cœur et qu'une âme. Aiant appris, tant sous lson que Marcel, les sept arts libéraux, et particulièrement la musique, ils continuèrent de les enseigner aux autres tout le reste de ce siècle, et quelques-uns même pendant les premières années du siècle qui va suivre. Outre la connoissance des belles Letres, Tutilon excelloit dans la gravûre, la peinture, et l'art de toucher toutes sortes d'instruments.
XLII. ' A tous ces illustres professeurs, on joint encore ib. p. ses. le docte Werembert. Après avoir fait ses études à Fulde c2i' sous Raban, il se relira a S. Gai, où il enseigna avec distinction sous les abbés Grimalde et Harmote. Il savoit le grec, possédoit parfaitement la musique, la sculpture, et devint encore habile théologien, grand historiographe et un des bons poètes de son temps. ' Ce fut sous lui en particulier Ducb«».i.s.p.i«. que se forma aux Letres l'historien anonyme de S. Gai, qui i.SK;]: vers 883 composa, par ordre de Charles le Gros, l'histoire 3»-n.«o. de Charlemagne. Entre les autres savants élevés de la même école en ce temps-là, on ne doit pas oublier ' Salomon, al>- Mob. act. ib. |an. bé de divers monastères et évôque de Constance qui fit des [kng.'gf. ??.'■!. *s" gloses sur Prudence; non plus qu'Helpidanne et Hermanne, qui laissèrent aussi quelques écrits de leur façon. Wolon , fils d'un comte de Kibourg, ne mérite pas moins d'y trouver quelque place. C'étoit, H est vrai, un moine volage et dissipé, mais qui avoit un grand fond de literature. Bernahard abbé' du lieu après Harmote, ètoit encore un
i. ' On a do cet abbé un petit avertis- moines pour ïc bien conduire dan U Cani*. t. 5. par. 2. «ment qui contient des avis générau*, cours do ses itudes. p. 728. | II. t. 2.
mais très-salutaires, donnes a un de ses par. 8. p. 2*5.
Mab. an. 1. 3!>. n.
homme oui passoit pour savant. On voit par-là qu'il y eut peu d'endroits à la fin de ce siècle où les Letres fussent cultivées avec plus d'éclat et de succès qu'à S. Gai. ' Aussi un grand évêque de ce temps-là lui rendoit-il ce glorieux témoignage, qu'il brilloit autant par sa science, qu'il se distinguoit par son exacte discipline : doctrina et disciplina non impar in eorum actibus ubique elucet.
i. 37. a. ». |.ict. XLHI. ' Mannon, cet illustre philosophe dont on a dé- AnA.'inl'. m'3 p. ja parlé, aiant quitté l'école du palais à la mort de Louis le lUM'a?1, SiiC* Kegue, comme il paroît, se retira au monastère de Condat, ou S. Claude au mont Jura, et en devint le prévôt. C'est ainsi que l'on commença alors à nommer ceux qui étoient à la iête des monastères qui avoient des abbés non réguliers. Mannon y porta plusieurs rares manuscrits dont il enrichit la bibliothèque, et qui dans la suite sont passés ù divers bibliothèques étrangères. Il continua d'y cultiver les Letres, si même il ne les y enseigna, comme il avoit fait à l'école du Palais. Ce fut apparemment dans le loisir de cette retraite, qu'il composa les écrits qu'on lui attribue, et qui se trouvoient autrefois dans les mbliotheques de Hollande et de Frise. On y comptoit des commentaires sur les traités des loix et de la république de Platon, et d'autres sur les livres du ciel et du monde, et la morale universelle d'Aristote. Mari. am. coll. I. ' A Réoraé, ou Montier S. Jean au diocèse de Langres, l'éi. p. 121. las. tU(je (jes Letres étoit encore en vigueur vers le milieu de ce siècle. On y cuUivoit même la musique avec plus de soin qu'en beaucoup d'autres endroits. Mais pour ne pas tomber dans des redites, nous en renvoîons les preuves aux articles Mab. an. i.35. n. de Bernard abbé et d'Aurelien moine de ce monastère. 'La première éducation qu'y reçut le prince Lothaire n'is de Charles le Chauve, montre qu'il y avoit une école ouverte i.36. ». 75. à la jeunesse. ' Dans l'église ae Poulieres au même diocèse, se lit encore un monument de ce temps-là, qui feroit iuger qu'on y cultivoit avec succès les belles Letres. C'est Vépitaphe de Thierri fils de Gérard comte de Koussillon, mort à l'âge d'un an, en quatorxe vers élégiaques des meilleurs qu'on ait de ce siècle.
XLIV. Aucune de nos écoles ne servit davantage à faire passer quelques vestiges de literalure du neuvième siècle au dixième, et à y continuer en France la chaîne des hommes de Letres, que l'école de S. Germain d'Auxerre. Depuis
longtemps elle étoit en possession de fournir des évêques à celte église. ' Mais après "les premières années du règne de 1.3a.». «. m. i Charles le Chauve, elle se fit une nouvelle réputation sous lixi/pV.?. h»"" la direction du savant moine Heric, qui avoit étudié sous UaciwN.i a.p.4-1. deux des plus habiles professeurs de son temps : Haimon depuis évèquc d'IIalbcrslat, et Loup abbé de derrières. Heric vit au nombre de ses disciples le prince Lothaire, qui revient encore ici sur les rangs, et qu'une mort prématurée enleva, lorsqu'il avoit déjà fait de grands progrès dans les plus hautes sciences. 11 y vit aussi le docte Remi, dont le mérite égala au moins celui du maître , et qui lui succéda dans son emploi. Ce fut par le canal de Remi, que la doctrine de cette école se répandit en tant d'autres endroits de la France, 00 elle empêcha que la barbarie du siècle suivant ne gagnât par-tout. On a vû qu'il la communiqua lui'-même à l'église de Reims, en y renouvellant les études conjointement avec Hucbalde. Il en fit autant à Paris; et ce qu'il y lit, fut comme le germe, d'où l'on vit éclorre dans la suite la célèbre école de cette grande ville. ' D'un autre côté, le grammai- Mub.an.i. s», n. rien Heribalde alla porter la môme doctrine à S. Michel en !"' Lorraine, où Jean, depuis abbé de Gorzc, la puisa, et la lit passer à son monastère.
XLV. ' Encore à la fin de ce siècle, l'école de S. Ger- Tnth.ehr.hir.t.t. main donna à l'église d'Auxerre deux saints et savants évè- Bib.inov?'i.,iL*p'. ques, Heribalde et Àbbon. Trithéme en marque un troi- 433siéme nommé Chrétien, pour un autre siège qu'il ne nous fait pas connottre. ' En général on y travailla alors avec tant Mob. n. 1. 36. ■■. de succès en faveur de la Litcralure, qu'au seizième siècle K5' il restait encore dans la bibliothèque du monastère plusieurs manuscrits faits au neuvième. On y voïoit nommément les commentaires de Claude de Turin sur presque toutes les Epitres de S. Paul, dont une partie fut imprimée en 1;>42 par les soins de Pierre de la Pesseliere, moine du même endroit. On y voïoit aussi les capitulaires de nos rois, dont la bibliothèque du roi est maintenant en possession ; les canons d'Isaac évéquede Langres; le recueil d'nomélies dressé par ordre de Charlemagne, dont on a cependant recouvré le premier volume. Dans ce dernier manuscrit se lisent, sous le nom d'un certain Ebrard, quatorze vers élégiaques qui montrent qu'il avoit entrepris ce travail pour en faire présenté S. Germain. Cet Ebrard, au reste, ne paroît autre ' que ce jeune moine luP C|>. 35.
de même nom et de condition, parent de Loup de Ferrieres, qui lui adresse sa trente-cinquième lelre pour l'engager à ne pas séparer de la culture des sciences l'amour de la vraie sagesse. Voilà encore un élevé de quelque mérite formé à l'école d'Hcric ; car ce fut vers 86a qu'il fit la copie de cet homiliaire.
XLVI. Les monastères du diocèse de Paris ne firent pas moins d'honneur aux Letres, que les autres dont on a parlé. Mari. ib. i. «. p. ' Au commencement du siècle, le prêtre Mothaire, dont le 8I7' reclus Dungal nous a laissé l'épitaphe, faisoit un des orne-
mens de S. Denys par son savoir. Il composa effectivement quelques écrits perdus, qu'on ne connoît point autrement. FHib. i.is. <ic s. ' Vandelmar fut tiré du même endroit pour présider aux jeu- Den. 1. 2. n. 27. nés clercs de la chapelle roïale. Quoique la discipline régulière tombât peu après dans celte abbaie, on ne laissa pas d'y entretenir encore de bonnes études. L'éducation que le savant Hincmar, depuis archevêque de Reims, y reçut dès sa première jeunesse, et les productions literaircs de l'abbé Ilil- Mab. ib. i. .v». n. duin en font ainsi juger. Il en sortit encore quelques autres m | Fphb. ib. écrivains, nommément ceux qui écrivirent un recueil des miracles de S. Denvs patron du monastère, et Hildegaire évêque de Meaux, qui écrivit, à ce que l'on croit, une vie de S. Faron. L'on travailla aussi à transmettre à la postérité quelques-uns des bons livres des anciens. Vauclair en montre encore aujourd'hui quelques restes. C'est un beau manuscrit oui fut fait à S. Denys en ce neuvième siècle, et qui contient 1 antiphonier et le sacramentaire de S. Grégoire le Grand, avec i. 3» n. i2. quelques additions dignes de remarque. ' A. S. Germain des Prez, où en 838 il y avoit plus de six vingt moines, on cultiva aussi avec quelque succès les sciences, tant profanes que sacrées. Cinq écrivains que ce monastère donna à la république des Letres en ce siècle, nous en fournissent la preuve : 1 auteur anonyme de la relation des miracles de S. Germain ; Usuard, connu par son martyrologe; Aimoin, qu'il ne faut pas confondre avec un autre Aimoin de Fleuri au onzième ati.b. 1. 1. p. 252. siècle; le poète Abbon, disciple du précédent; ' et Gile- S53- mar, auteur de la vie de S. Droclovée, où se lisent des vers
acrostiches de la façon de cet écrivain, qui y a exprimé son nom.
Triih. ib. p. n;. XLVI1. ' Il se forma aussi, si l'on en croit Trithéme, plusieurs savants a S. Pierre, aujourd'hui S. Maur des Fossés.
Il est au moins vrai que ce monastère, devenu depuis collégiale de chanoines, fut alors gouverné par deux abbés de mérite et de savoir : Benoît qui avoil enseigné les plus hautes sciences à Fontenelle, et Eudes ou Odon, de qui l'on a quelques écrits. On nous a conservé en grandes letres rc- m*. Je Pur. i. .% maines l'épitaphe d'un Addalalde, qualifié diacre et maître p 2I" de musique à Argenteuil. Le caractère de ce monument montre qu'il appartient au règne de Charlemagne ou de Louis le Débonnaire ; et l'on tire de ce qu'il contient, que le monastère d'Argenteuil, qui avoit été fondé pour des filles, étoil double, et qu'il y avoit une école ou l'on enseignoit le chant; peut-être le nouveau apporté de Rome au siècle précédent, et sans doute les autres sciences convenables à des moines. Si nous ne craignions d'ennuïer par notre prolixité, nous pourrions encore emploier plusieurs indices qui se présentent, pour faire voir que dans presque tous les monastères de France on donnoil alors quelque application à l'étude des Lelres. ' Telles sont les liaisons literaires iss.ib. i Mab. an de Claude, modérateur de l'école du palais, puis évêque de I S8 n lv Turin, à Psalmodi, à Charoux en Poitou, à Calmeri ou S. Chaflre.' Tel est le soin qu'Adalard, abbé de Figeae, avoil iui. mu.-, t. s. p. de copier les livres de la bonne antiquité : ce qui fait qu'on lit son. nom à la tête et à la fin de plusieurs volumes. ' Telle est u.ib. ib. i. 32. n. la transmigration de Marc cet évôque hibernois, dont on a
f>arlé, de S. Gai à S. Medard de Soissons, où sa présence ne ùt pas inutile pour inspirer l'amour de l'élude.
XLVIII. Il seroit aisé de montrer la même chose par d'autres endroits à l'égard de plusieurs autres monastères.
A Luxeu, par exemple, où il y avoit autrefois une école AnpeUnGen Pr si brillante, Mcllin qui y ensei^noit dès la fin du siècle précédent, continua de le faire au commencement de celui-ci. Angelome, un de ses disciples, après avoir perfectionné ses études à l'école du' palais, fit quelque figure entre les hommes de Letres de son temps. ' Il n'étoit pas jusqu'à Lande- «ai», ib. 1. 3«. n; venec dans l'Armorique, presque à une des extrémilez du 90 monde, où l'on ne travaillât à soutenir les études chancelantes. Il est vrai que l'appui qu'on leur y prêta, ne leur fut pas d'un grand secours. Cependant on vit paroître trois écrivains tant en vers qu'en prose. Gurdistin, qui en étoit abbé vers le milieu du siècle, composa en l'un et l'autre genre une nouvelle vie de S. Guingalois. Quelques années après
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Clément, moine du môme endroit, fit à l'honneur du même saint trois hymnes, qui se trouvent dans le carlulaire de ce monastère, depuis la page 127 jusqu'à la 130. Enfla le Prêtre Wrmonoc, moine sous Ourdislin, écrivit en 88 1 la vie de S. Paul Evêque de Léon. On pourra parler ailleurs plus amplement de son ouvrage et de celui de son abbé. Mais pour les trois hymnes de Clément, il n'y a rien à en dire, sinon qu'elles sont sans beauté, et qu'elles ne méritent
ac». ii.t.ii.p. \H3. point de voir le grand jour.' A Redon au diocèse de Vannes, il y avoit aussi vers le, milieu du môme siècle sous S. Convoïon abbé du monastère , une école où se formèrent quelques hommes t!c letres.
XLIX. Finissons ce dénombrement de hos écoles par celle qui commença à éelorre à Paris quelque temps après , et qui est devenue* depuis la plus célèbre de l'univers. On a déjà remarqué, que 1 opinion qui fait remonter l'origine de cette Université jusqu'à Charlemagnc ou Aleuin, est dénuée
« r. |.r n tso. de toute preuve solide.' Maison trouve de quoi établir ses premiers commencements avant la fin de ce neuvième siècle ; pourvu néanmoins qu'on ne l'entende pas d'une école distinguée par facultés, qui auroit eu dès-lors la même constitution qu'elle n'eut que long-temps après. On a vû en son lieu que dès les premiers siècles, et bien disertement dès le milieu du quatrième, lorsque le César Julien faisoit sa résidence à Paris, cette grande ville étoit devenue un théâtre de savants. Dès auparavant l'église cathédrale avoit ses écoles , et les monastères eurent ensuite les leurs. Mais il ne s'agit point ici de ces sortes d'écoles dont on a parlé à mesure que l'occasion s'en est présentée. Il est seulement question d'une école publique, non interrompue et ouverte ailleurs que dans la cathédrale ou les abbaîes, pour l'instruction de la jeunesse de Paris, et des étrangers qui y venoient s'ins'ruirc dans les Letres. La première preuve, non équivoque, de l'établis-p-
ii.itio.t8i. lt t. ment d'une telle école dans cette capitale du Royaume,' se
p. i5i. n.3. ,,rond de la vie de S. Odon Abbé de Cluni. On y lit, qù'avanl l'âge de Jrenle ans il alla étudier à Paris sous Remi moine de S. Germain d'Auxerre, qui y enscignoit la dialectique et la musique ; et le texte 1 fait voir que c'éloit avant la fin du neuvième siècle , ou au plus lard les premières années du siècle suivant.
1. 11 est marqu.' quo S. Odon étoil né aria, par conséquent en ftoa, el après y avoir en S7!> et qu il quitta l'école do Paru à 30 fait nno renonce Je plusieurs années.
L. ' On trouve ailleurs qu'au même temps, et peut-être « ^- a. u. m. même dès auparavant, Ilucbalde moine d'EInone, connu dès le temps de Charles le Chauve, et restaurateur des écoles de Reims, comme Remi, étant venu à Paris, s'attacha aux chanoines de Sainte Geneviève, et qu'en peu de temps il y établit plusieurs écoles : et inbrevimuftantm scolarum inslructor fuit. C'est ce que quelques-uns ne mettent que sous le roi Robert vers 1)22, mais qu'il faut avancer peut-être de plus de trente ans. En effet, l'auteur qui nous apprend ce trait historique, dit qu'Hucbalde étoil encore alors dans son adolescence : duw adolescent ulus è scliolari disciplina corifuyissct /'artsius. L'une ou l'autre époque, au reste, est indifférente pour notre sujet. Si l'on choisit la première, il s'ensuivra qu'Hucbalde aura concouru avec Remi à donner naissance à l'Université de Paris, comme ils avaient deja travaillé de concert à ressusciter les éludes ailleurs. Si l'on préfère la seconde époque, on y aura de quoi y établir la première suite de cette illustre académie, et continuer la chaîne de ses professeurs. Sur ce principe, on est fondé à dire,' avec un de nos plus judi- r.,».,. f.-h i.,-,. .-. cieux historiens et critiques, que l'origine de l'Université de VT Paris, sous le titre d'école publique, est très-ancienne. Mais si l'on a égard à la nature et constitution d'Université, telle qu'on la cou^idere aujourd'hui, elle ne remonte pas au-delà du douzième siècle.
LL Veut-on maintenant savoir quelles sortes de sciences l'on Cultivoit dans ces différentes écoles ? La plupart des conciles de ce temps-là, qui firent des ordonnances pour maintenir ou multiplier ces établissements, nous l'apprennent en général ; et les écrits qui en sortirent alors, nous les font connoitre en détail. On les a même déjà nommées dans l'énumeration de celles qu'on ressuscita lors du renouvellement des études. Celles qu'on lit revivre alors, on continua de les cultiver dans le cours du siècle suivant qui nous occupe.
Le concile de la province de Lyon assemblé à Chalpns-sur- Conc. g. i t. ,•. Saône en 813, les comprend toutes sous le nom de subtilités ^ c :i" de l'école et de doctrine de l' Ecriture-Sain le, literatïa sollertiœ disciplinai ^sacrœScripturœ documenta.' C'est-à-dire, com- i. 3. i<. u>; .. is. me l'explique le troisième concile de Valence, l'une et l'autre literature, la profane et la sacrée, dont il établit également la nécessité. Les études de ce siècle eurent donc autant pour objet les sciences humaines que les sciences divines. Pour
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nourrir les premières, on se servoil, au moins dans les meilleures Croies, comme celles de Ferrieres, des auteurs de la bonne Antiquité, tels que Ciceron, Salluste, Virgile, Quintilien. On faisoit aussi beaucoup d'usage du poète M. Aurclius4)limpius-Nemesianus, qui a écrit sur la chasse, la pêche, la marine, et dont il nous reste quelques églogues, avec une partie d'un des poèmes précédents. On commença même à se servir des ouvrages des auteurs grecs, nommément de Platon et d'Aristote. Nous avons effectivement remarqué que Mannon expliqua quelques-uns des traités de ces philosophes ; et Jean Scot traduisit les morales du dernier.
LU. Quant aux sciences divines, on les puisoit encore en ce siècle, comme aux précédents, dans les livres sacrés, les écrits des Pères et autres* auteurs ecclésiastiques, les canons des conciles. Tous les monuments qui nous restent de ce temps-là en genre de literalure ecclésiastique , ne sont proprement que des compilations, des recueils, des abrégés tirés de presque tous les Pères latins. On avoil très-rare^ ment recours aux grecs. L'ignorance où l'on étoit de leur langue, et la rareté des traductions de leurs ouvrages en étoient la principale cause. Il en parut cependant plus d'une des écrits attribués à S. Denys l'Aréopagite; car outre celle qu'en fit Jean Scot, on en publia encore une autre, dont on pourra parler dans la suite. Lorsqu'on en sera au détail particulier des écrits de nos auteurs ecclésiastiques, on y verra encore mieux le perpétuel usage qu'ils ont fait de ceux des anciens qui les avoient précédés. De sorte qu'il est vrai de dire, qu'il n'est gueres d'âge où l'on ait plus étudié les Pères de l'Eglise qu'au neuvième siècle. L'application qu'on donna à la literature sacrée, produisit presque une inimité d'ouvrages sur les principaux sujets en ce genre, dont un grand nombre sont heureusement venus jusqu'à nous, malgré les malheurs des temps. Nous ne laisserons pas de compter ici ceux qui sont perdus et dont on a connoissance, parce que les uns et les autres nous sont une preuve du soin avec lequel on cultivoit cette sorte d'étude. Comme les livres sacrés faisoient la plus fréquente occupation de tous ces studieux, ils furent aussi la matière qui exerça davantage leur plume. Jusques-là on n'avoit jamais tant vû de commentaires, de gloses, d'explications, de notes, de paraphrases qu'il en parui alors sur l'Ecriture-Sainte.
LUI. A peine en laissa-t'on un seul livre sur lequel on n'écrivit. Les commentaires de Kaban Maur archevêque de Maïence, et los gloses de Walaffide Strabon pourraient seuls le justifier. Haimon, évôque d'Halberstat, expliqua aussi toute la Bible, si l'on en excepte les proverbes, l'ecclésiaste, la sagesse, l'ecclésiastique et les Macabées* Claude, depuis évôque de Turin, qui passa une grande partie de sa vie en France, paraphrasa le pentateuque, les livres de Josué, des juges et de Rulh. Angelome, moine de Luxeu, fit la même chose à l'égard de la genèse et des quatre livres des rois. On assure qu'Harmote doïen, nuis abbé de S. Gai , qui avoit une grande connoissance des langues orientales, laissa aussi de sa façon plusieurs explications sur les livres de l'Ecriture. Weremberl, moine du môme endroit, travailla sur la genèse en particulier. L'Abbé Smaragde, Walafride Strabon, Flore diacre de Lyon, Remi d'Auxerre et Otfride de Wissembourg commentèrent les pseaumes. Il y en a môme de ce dernier deux paraphrases, Tune en prose, et l'autre en vers théotisques ou tudesques. Si Flore n'écrivit pas sur tout le pseauticr, il est au moins certain qu'il en éclaircit plusieurs pseaumes, et Pascase Radbert en expliqua quelquesuns. On vit aussi paroitre deux diverses expositions sur les proverbes, l'une de Weremberl dont on a déjà parlé, et l'autre de Florbert, écolàtre de S. Mathias à Trêves. Angelome, Liutbert premier Abbé d'Hirsauge , et Remi d'Auxerre , en publièrent sur le cantique des cantiques Pascase et Wcrembert sur les lamentations de Jeremie ; le môme Remi sur les douze petits prophètes; Rudolfe moine d'Hirsauge, et encore Weremberl sur le livre de Tobie.
L1V. Nos interprètes ne firent pas moins d'honneur au nouveau Testament, dont Haimon commenta tous les livres sans exception. Si l'on s'en rapporte à Tritheme, Remi d'Auxerre écrivit sur les quatre Evangélistes ; mais d'autres ne font mention que de son commentaire sur S. Mathieu , encore est-il perdu. Celui que composa Jean Scot sur le même évangélistc, a eu le môme sort. Nous avons encore ceux de Pascase Radbert et de Chrétien Druthmar sur le même texte Celui-ci fit aussi de courtes explications sur S. Luc et S. Jean. Le Diacre Flore entreprit et exécuta le même travail sur S. Jean et S. Mathieu. (Jlfride a laissé des paraphrases en vers tudesques encore manuscrits sur les qua-
liv évangiles, el d'autres en prose aussi ludesque sur l'oraison dominicale, tous les cantiques de l'Ecriture el le symbole Quicwnque. Werembert qui a écrit sur tant d'autres livres, le fit encore sur les quatre Evangélistes. Smaragde se borna à donner une explication des épitres et évangiles de l'année, et Candide moine de Fulde, une autre de la passion, suivant la concorde. On a déjà dit ailleurs un mot au sujet du travail de Claude de Turin sur S. Paul. Flore de Lyon fit deux divers commenhin;s sur cet Apôtre, et l'on eu a un autre de Remi d'Auxerre qui porte le nom de S. Remi de Reims, et que d'autres attribuent à Haimon d'Halberstat. Enfin, pour ne rien omettre de ce qui regarde le soin qu'on prit en ce siècle d'édaircir le texte de l'Ecriture el d'en faire connoitre les mystères, on remarquera qu'Agobard, dans un de ses opuscules contre Fridugise, touche quelque chose sur l'inspiration des livres sacrés. On trouve aussi dans divers ouvrages de Raban quantité d'endroits qui ont trait aux questions qu'on peut faire sur les mêmes livres.
LV. Quoique la Liturgie n'offre pas un champ à beaucoup près si fécond que l'Ecriturc-Sainle, elle n'a pas laissé d'avoir ses écrivains, même en assez bon nombre. On a d'Atualaire de Metz quatre livres des offices divins, un traité (11l'ordre do l'antiphonier, une addition ou introduction à ses écrits qui roule sur le môme sujet, et selon quelques-uns qui sont contredites par d'autres, une cglogue sur l'ordre romain. Agobard , Archevêque de Lyon , composa de son côté deux traités des offices, pour réfuter ceux d'Amalaire. Flore , diacre de la même église, donna une explication de la Messe. Angelome avoit aussi fait un écrit sur les offices divins, mais qu'on regarde comme perdu. Celui de Jean Seot sur la même matière ne parait point non plus nulle part. Remi d'Auxerre traita aussi le même sujet dans un écrit oui n'est pas venu jus ju'à nous. Il laissa encore un traité sur les fêtes qu'on ne nous a point conservé. Mais on a son explication cfu canon de la Messe, et l'ouvrage que fil Walafride Strabon touchant le commencement et le progrès du culte ecclésiastique. On doit compter au nombre des éerits liturgiques le lectionnaire assez fameux, intitulé : Liber comitis, qui fut augmenté el perfectionné en ce siècle par un prêtre du diocèse d'Amiens. On peut mettre au même rang l'honiiliaire que Flore dressa pour l'usage de l'église de Lyon.
N'oublions pas un autre traité dos divins offices, qui porte depuis long-temps le nom d'Alcuin, mais qui est d'un écrivain postérieur . Raban dans plusieurs de ses ouvrages , Haimon dans quelques-uns des siens, et quantité d'autres écrivains, nommément ceux qui ont publié des statuts, des règles, règlements, capitutaires , y ont inséré beaucoup de traits qui concernent la Liturgie.
LVl. On a fait sentir ailleurs l'étroite union qui se trouve entre les livres de liturgie d'une part, les calendriers et les martyrologes d'une autre. G'étoit particulièrement en vûe de réussir à faire de justes calendriers, que nos théologiens éludioienl l'arithmétique, l'astronomie, et s'appliquoient à écrire sur le calcul ecclésiastique. Sans parler des traités en ce genre de literature (fui appartiennent au siècle précédent, Habati Maur et Hildulte moine d'Mirsauge, en composèrent en celui-ci chacun un, qui étoient fort estimés en leur temps. Nous ne connoissons pas tous les autres qui virent alors le jour , non plus que les calendriers , qui étoient encore en plus grand nombre ; puisqu'il n'y avoit presque point d'église cathédrale et de monastère qui n'eût le sien particulier. Les martyrologes , dont l'usage éloit connu long-temps auparavant , se multiplièrent aussi beaucoup en ce siècle. Il n'y eut point alors d'église dans tout le monde chrétien qui se signalât davantage en cette sorte d'écrits, que l'Eglise Gallicane. On y en vit parollre six entre autres qui ont presque toûjours été fort célèbres : celui du Diacre Flore qui n'est proprement, il est vrai, qu'un supplément à celui du vénérable Bede; ceux de Wandalbert moine de Prom, de Haban Maur, d'Usuard, d'Adon de Vienne, et de Notker moine de S. Gai. A ces six martyrologes, il en faut joindre plusieurs, qui appartiennent encore à l'église de France, aïan! été tirés de l'église de Tours et des abhaies de Geloneetde Fontenelle , de Corbie , de Lire, de Morbac , etc. , par les soins de Dom d'Achery, du sieur Florentin de Luques, des continuateurs de Bollandus , de Dom Martene et de Dom Durand.
LVII. L'usage des martyrologes une fois établi , donna bien-tôt naissance ' aux nécrologes , qui devinrent en ce Mab. an. i. ». n. siècle comme à la mode dans presque tous les monastères de 5, 54 l'empire françois en particulier. Ce n'est pas qu'on n'en eût fait aucun Usage auparavant; car on a des preuves que leur
origine remonte aussi haut que celle de l'ordre de S. Benoît. Mais c'est que cet usage devint alors tout commun , à l'occasion des associations qui se multiplièrent entre les monastères, souvent fort éloignés les uns des autres. Ces nécrologes, dont il reste quantité de divers exemplaires, sont une espèce de diptyque où l'on marquoit le jour de la mort des personnes qui étaient en société, avec les qualifications de leur dignité, grade, ou place de prééminence. On sait combien utile a été dans tous les temps cette pratique, pour l'histoire des hommes célèbres par leur sainteté et leur savoir. Mais elle auroit été , et seroil encore de toute autre utilité, si l'on avoil eu soin de mieux caractériser les défunts, et d'y joindre au jour de leur décès l'année de leur mort. Le plus souvent ce ne sont que de simples noms avec la qualité des personnes, mais sans marquer de quel siège, par exemple, étoit évéque, et de quel monastère étoit abbé, chacun des évéques et des abbés dont on vouloit apprendre la mort à la postérité. Il est vrai que ces nécrologes n'étoienl originairement faits que pour lire chaque jour à la communauté les noms des morts qui s'y rencontroient, afin qu'on priât pour eux. Ce n'a été que dans les siècles poslérieurs, que s'appercevant que ce pouvoit être de bons monuments pour l'histoire, on s'est avisé de les rendre plus amples et plus parfaits. Il seroit à souhaiter qu'ils fussent moins négligés dans les chapitres des cathédrales et des collégiales , aussi-bien que dans la plùpart des monastères de nos jours.
LVI1I. II seroit ennuyeux de donner un entier dénombrement de tous les autres écrits que fit naître l'étude des sciences ecclésiastiques. Les disputes qui s'élevèrent alors sur plusieurs
Joints de religion, servirent à en augmenter considérablement e nombre, au même temps quelles contribuèrent à soutenir les Letres contre les malheurs de ce siècle qui les poussoient à leur ruine. Des trois fameuses contestations qui agitèrent l'église de France à la fin du siècle précédent, celle qui regardoil l'erreur d'Elipand de Tolède et de Félix d'Urgel, cesconc.i.7.p.iR5s- sa de la troubler, ' et fut assoupie en 799 par la rétractation 998?ia>4.Acu" p' qu'en publia Félix ; ce qui n'empêcha pas qu'Agobard de Lyon n'écrivit plusieurs années après contre ce prélat déjà mort. Mais celle qu'avoit fait nailre l'addition du Filioque faite au symbole, dura encore les premières années de ce siècle, et attira quelques écrits. La troisième au sujet du
eu lie
culte des images, qui avoit paru presque éteinte, aïant été renouvellée par Claude évêque de Turin, causa de nouveaux troubles. ' Dès le carême de l'année 823, ce prélat qui avoit M b. a>. i. m. n. commencé ses fonctions épiscopales par ôter toutes les ima- 5*•6:,•61• ges des églises de son diocèse, et attaquer le culte rendu a la croix, aux saints et à leurs reliques, adressa son commentaire sur le lévitique àTheodemir abbé de Psalmodi. C'est à la fin de cet écrit, que sur un passage de S. Augustin mal entendu, il se plaint, qu'en défendant les erreurs qu'on lui attribuoit, et que sa conduite n'avoil que trop constatées, il étoit devenu un sujet d'opprobre à l'égard de ses ennemis, et un sujet de crainte par rapport à ses amis. Theodemir, quoique du nombre de ceux-ci, fut le premier qui prit la plume pour réfuter ses erreurs. Il le fit par une belle et forte letre, qui, avant le mois de Mai 82 i, fut suivie d'un autre écrit, auquel Claude se crut obligé de répondre par une apologie.
LIX. ' Pendant que ce prélat, le seul en Occident qui »• a>. soutint cette hérésie, travailloit à la répandre ; et dès la même année 824, l'empereur Michel imbu de la même doctrine, envola des ambassadeurs à Louis le Débonnaire, pour tâcher de l'engager à entrer dans les mêmes sentiments. Louis usant de prudence, renvoïa l'affaire à un concile, qu'il indiqua à Paris pour le premier jour de Novembre de l'année suivante. ' Là, les évèques François assemblés examinèrent ".ti. i Conc. *.
la question, et tirent a ce sujet un traité, qui n est qu un tissu de passages des percs, où ils établissent, qu'il falloit retenir les images dans les églises pour l'instruction du peuple; mais qu'il ne falloit ni les adorer, ni leur rendre un culte superstitieux. Sentiment dans lequel persista l'église gallicane jusqu'à la lin de ce siècle. Alors elle convint avec toutes les autres églises de rendre aux images un culte modéré, ce qu'elle avoit auparavant refusé de faire sous le nom d'adoration, qu'elle prenoit dans un sens rigoureux. C'est en se conformant à ces principes , qu'Agobard composa vers le même temps son fameux traité sur les images. ' Environ deux ans n»\>. h>. n. tw. après, le solitaire Dungale réfuta l'apologie de Claude de Turin, qui, aux erreurs contre le culte des images, y en avoit joint quelques autres. Jonas, é\ êque d'Orléans, entreprit aussi d'écrire contre le même prélat ; mais ils ne l'exécuta qu'après sa mort en trois livres qu'on nous a conservés. Tome IV. Kk
' De tous les écrivains de ce siècle aui traitèrent la matière des image*, personnes ne le fit avec plus de justesse que Walafride Slrabon, au quatrième chapitre, de son ouvrage sur le culte ecclésiastique.
LX . Autant on étoit timide et réservé aux siècles précédent à inventer et proposer de nouvelles questions sur les matières de religion, autant on fut hardi en celui-ci à en faire naître sur les moindres sujets. Hardiesse qu'il faut apparemment rejelter sur le génie du siècle, ou attribuer a ce qu'on se crôïoit alors plus savant qu'on ne l'étoit aux temps passés, plutôt que d'en chercher la source dans le défaut de docilité pour les sentiments des anciens, auxquels on avoit fi en. h.e. i. 49. continuellement recours. Quoiqu'il en soit, cette multin M* plicilé de disputes a fait dire à un annaliste du temps, au rap-
port de M. Fleuri, qu'on remuoit plusieurs questions contre la foi dans le roïaume de Charles le Chauve, et qu'il ne l'ignoroit pas. C eloit même à ce prince qu'on adressoit les écrits qu'on publioil pour et contre. 11 n'étoit pas encore Mai», aci. b. i. e. sur le thrône, ' lorsqu'on vit celle qui regarde la manière Pr. n. 149. je8US_c]irjst ast sorli du sem de |a sainte Vierge sa mere.
Question jusques-là inouïe, qui marque bien la grossièreté du génie de ce temps-là. De Germanie qui fut son berceau, elle passa en France qui en devint le théâtre. Ratramne, qui l'y apporta, fut le premier qui écrivit sur ce sujet. Mais l'aïant fait d une manière qui pouvoil blesser les oreilles délicates, et même donner indirectement quelque atteinte à la virginité inviolable de la mere de Dieu, Pascase Radbert se crut obligé de détruire cette opinion, et lui opposer le plus commun sentiment des fidèles. A cet effet, il composa un premier livre sous le titre de l'enfantement de la Vierge, où il blàmoit Ratramne d'avoir parlé un peu trop au long de ce qu'il n'étoit pas à propos de répandre dans le public. Comme ce premier livre n'imposa pas silence à ses adversaires, Radbert y en ajouta un second, que nous n'avons qu'imparfait. 11 ne nous reste rien des répliques qu'y firent ceux du sentiment opposé, si tant est qu'ils tentassent de répliquer, et l'on ignore si cette dispute eut d'autres suites.
LXÏ. ' Presque au même temps que Pasease Radbert étoit ainsi aux prises avec Ratramne, Ratramne se trouva lui-même dans l'obligation de prendre la plume pour répondre à une autre question aussi singulière que la précédente ; ou plutôt
t\. m. JS7.
pour repousser le sentiment qu'on vouloil établir en conséquence. Un moine de Corbie, dont l'antiquité ne nous a pas conservé le nom, aïant été instruit par un ce rtain hibernois nommé Macaire, qui étoit dans la même opinion, publia un écrit pour prouver, comme il prétendait, que tous les hommes n'ont qu'une seule et môme ame. Ratramne, justement offensé de la nouveauté de ce sentiment, entreprit de le réfuter. D'abord il se borna à une simplu letreau fauteur d'une pareille imagination, pour lâcher de le ramener à la vérité. Mais celui-ci, bien loin de se rendre à la lumière qu'on lui montroit, persista dans son opinion, et répondit en conséquence à l'écrit de son censeur. Ratramne voïant une opiniâtreté si marquée, crut ne devoir plus garder de mesures, et résolut de ne plus épargner un auteur qui joignoit ainsi l'obstination à la témérité. C'est ce qu'il exécuta un peu vivement par un ouvrage adressé à Odon évêque de Beau vais, qui subsiste encore manuscrit dans quelques bibliothèques. Il y a beaucoup d'apparence que celle opinion ne fit pas de progrès, et que l'écrit de Ratramne en arrêta le cours. Au moins il n'en paroit point de vestiges dans la suite des temps. Seulement au commencement du seizième siècle r le pape Léon X , dans le concile de Latran, condamna la même erreur qui osa alors se reproduire LX1I. Pascase Radbert qui s'étoit mêlé avec avantage , comme l'on vient de le voir dans la dispule sur l'enfantement de la sainte Vierge, ne tarda pas a faire naitre lui-même une autre contestation sur le mystère de l'Eucharistie. Celle-ci eut de tout autres suites que les précédentes.' Cet écrivain i6*n j
aïant pour la première fois mis au jour en 831 son traité du 5; w! 7" Sacrement de l'Autel, y soutenoit, sur l'autorité de S. Ambroise qu'il cite, que le corps de J. C. dans cet adorable mystère est la même chair qui est sortie du sein de Marie , a été attachée à la croix, et qui est ressucitée. Ces expressions parurent nouvelles, et remuèrent quelques esprits. Car bien que de tout temps l'on eût crû dans l'Eglise que le corps et le sang de Jesus-Christ sont réellement présents dans cet auguste Sacrement, et que le pain et le vin y sont changés , on n'étoit pas accoutumé à parler ou entendre parler si clairement de ce mystère. Sur cela Raban Maur, le même que l'anonyme cité par Heriger et publié par Dom Mabillon, et un autre anonyme imprimé au douzième tome du Spicilege ,
se mirent en devoir d'écrire contre cette manière de s'exprimer. Bien-tôt ils furent suivis de Ralramne, qui entreprit dans le même dessein sou fameux traité du Corps et du Sang du Seigneur, et un peu plus d'un siècle après d'Heriger abbé de Laubes, qui écrivit sur le même sujet. Ces quatre auteurs, frappés des autoritez de S. Jérôme et de S. Augustin, qui leur étoienl plus familières que celles de S. Ambroise et des autres pères qui avoient parlé comme lui , prétendoient qu'il falloit en conformité distinguer entre le corps de Jesus-Christ dans l'Eucharistie et le corps de Jesus-Christ sorti du sein de la sainte Vierge et attaché à la croix. De là ils concluoient, que Radbert auroit dû s'exprimer de manière à concilier les expressions des pères, différentes entre elles en apparence. Tel est le raisonnement que l'abbé Heriger, qui n'a écrit qu'après les autres adversaires de Radbert, tire de leurs ouvrages.
an. L. ib. LXHI. ' Il en fut donc de cette première dispute sur
l'Eucharistie, comme il en est de ces contestations qui s'élèvent souvent entre les théologiens catholiques, et qui ne regardent que de simples mots. Il est certain qu'alors il ne s'agissoit point du fond du dogme, mais seulement de la manière de s'exprimer sur ce mystère. Que l'on examine sans préjugé les écrits des adversaires de Pascase Radbert, et l'on se convaincra par soi-même de ce que Dom Mabillon a déjà démontré; savoir, qu'ils convenoient avec lui, que le corps de Jesus-Christ dans l'Eucharistie est substantiellement le même que celui qui est né de Marie, et a été mis en croix, quoiqu'il ne soit pas le même quant à la forme et à la
n. es. figure. ' C'est ce que S. Fulbert évêque de Chartres, le B.
Lanfranc, Alger et autres, après que ces matières eurent été éclaircies à l'occasion des erreurs de Berenger, expliquent d'une manière si claire et si précise, qu'il ne peut plus
Unf. dacorp. Do- y avoir le moindre sujet d'en douter. «' On peut dire avec
mim.c. i8. p.244. ft y,',,.^ ce soni ies parûles de Lanfranc contre Beranger,
a et que c'est le même corps qui est sorti de la Vierge, et que « cependant ce n'est pas le même. » C'est le même en effet, eu égard a l'essence, à la propriété et aux perfections de sa véritable nature. Mais ce n'est pas le même, en égard aux Aie. 1,1. c. n. P. espèces du pnin et du vin. «' De sorte, ajoute Alger, qu'il 26 ' *• « est le même quant à la substance, et il n'est pas le même
« quant à la forme.
LX1V. ' Il y eul une autre petite, mais fort vive dispute Mari.»m.coii. t.». sur l'Eucharistie, entre Almalaire corévêque de Lyon, et le fcàb^iïï.'Sf'J. diacre Flore. Celui-ci accusoit l'autre d'errer en ce qu'il di- 7V visoit en trois le corps eucharistique de Jesus-Christ, et dénonça ce sentiment avec plusieurs autres du môme écrivain , comme autant d'erreurs, à divers évêoues de France. La cause fut portée à deux conciles tenus, 1 un à Quiercy, l'autre àThionville ; et Flore fit deux écrits à ce sujet, dont on rendra compte en son lieu. Mais quoi qu'Amalaire établisse effectivement cette division dans ses livres des divins offices, où il fait beaucoup d'usage de l'allégorie, il avoit sur le fonds du mystère une foi très-pure, comme il paroît par divers autres endroits de ses écrits, nommément sa letre à Gontard. Il n'en étoit pas de même de ceux' dont parle Hinc. prasi. en. Hincmar de Reims, qui cherchant une vaine réputation «'• par des nouveautés de paroles, avançaient que le Sacrement de l'Autel n'est pas le vrai corps cl le vrai sang du Seigneur, mais seulement la mémoire du vrai corps et du vrai sang. Quoiqu'Hincmar nomme un peu plus haut Jean Scot, néanmoins il ne le taxe point personnellement de celte erreur. ' Mais on sait d'ailleurs que cet écrivain composa un Mab. u>. i. 33. n. traité sur l'Eucharistie, qu'il dédia à Charles le Chauve, et ^; 1 sPie-,-"-Pqui n'est pas venu jusqu'à nous, et que dans cet écrit il établissoit des sentiments erronés sur ce mystère. Ce fut, pour les réfuter, qu'Adrevalde moine de Fleuri publia de son côté un autre petit écrit tout tiré des pères, suivant la coutume du temps, où il annonce dès le titre, qu'il l'a entrepris pour l'opposer aux inepties de Jean Scot.
LXV. En traitant alors la matière de l'Eucharistie, il échappa à quelques-uns de nos auteurs plusieurs expressions, qui ont fait croire à divers écrivains des siècles postérieurs,
3u'il y avoit eu des Stercoranistes dès ce temps-là, c'est-àire, des gens qui croïoient que le corps eucharistique de Jesus-Christ étoit sujet à la digestion et à ses suites, comme les alimens corporels. On fondoit cette idée particulièrement sur les questions qu'Héribalde, évêque d'Auxerre, proposa à Raban MaUr, et sur les réponses de celui-ci. L'on auroit pû l'appuïer également sur la letre d'Amalaire à Gontard, où se lisent presque les mêmes expressions. Quelque éclat au reste qu'eût fait celle opinion assez extraodinaire, elle n'en fit jamais taut qu'au commencement du dix-septié-
me siècle, où elle fut renouvellée et soutenue avec chaleur. Elle eut alors pour partisans les théologiens de Douai et le cardinal du Peron, qui attirèrent après eux quantité de théologiens de mérite entre les Catholiques. Leur principal dessein en cela étoit de faire servir cette opinion à expliquer le sens du traité de Ratramne sur l'Eucharistie, qui étoit encore inintelligible pour eux. Mais Dom Mabillon dans sa préface sur le deuxième tome du quatrième siècle bénédictin, et M. Boileau dans la sienne, à la tète de sa traduction de Ratramne, ont si solidement réfuté cette hérésie imaginaire, qu'il n'y reste plus aujourd'hui de difficulté. Et pour rendre justice à tout le monde, nous ajouterons que le ministre Alix leur avoit déjà fraïé la voie, et prouvé la même chose dans la première partie de sa longue préface sur la traduction du même auteur. La vérité en cette occasion eut la force de tirer en sa faveur cet aveu de la plume d'un ministre, quoiqu'il ne l'eût fait que pour soutenir ses fausses préventions.
LXVI. Les disputes sur l'Eucharistie n'étoient pas terminées, qu'on en vit d'autres encore plus vives s'élever sur la prédestination et la grâce. Celles-ci nâquirent A l'occasion de la doctrine du fameux (iothescalc moine d'Orbais, et firent revivre sur le prédestinatianisme les brouilleries qui avoienl fai tant de bruit au cinquième siècle, entre les disciples de S. Aut guslin d'une part, et les Semipelagiens de l'autre. Ce moine infortuné, qui si versé dans la lecture des écrits de ce saint AB*.iiep«*.e.i6. Docteur , négligea néanmoins de profiter' de cette belle maxime qui se lit dans son traité du don de la persévérance : ftque l'on peut sans difficulté taire quelque vérité, à cause de «ceux qui ne sont pas capables de l'entendre, et qu'il est mé-
« me quelquefois utile d'en user ainsi; sur-tout lorsqu'il
« est à craindre qu'en voulant rendre plus savants ceux qui se- « roient capables de celte vérité , et qui pourroient touten fois l'ignorer sans en valoir moins, on ne rendre pires ceux « qui n'en sont pas capables. » C'est précisément ce que Gothescalc vit arriver, pour avoir voulu répandre son sentiment sur la réprobation des méchants. Comme il étoit d'un naturel vif et turbulent, il le fit d'une manière peu convenable à un sujet si relevé : ce, qui put contribuer à rendre moins intelligible ce qu'il en débitoit dans les occasions. De sorte que plusieurs personnes, savantes d'ailleurs, n'aïant pas assez de pénétration pour l'entendre, se révoltèrent contre une telle
doctrine, et devinrent les persécuteurs de celui qui la soutenoit. Ceux au contraire qui aïanl plus d'intelligence et de théologie, en pénétrèrent le véritable sens, s'en déclarerenl les partisans et en prirent la défense, mais en abandonnant Ciolhescalc à sa mauvaise fortune.
LXVI1. Cette célèbre contestation aïanl donc commencé en 847, partagea presque tous les plus grands esprits do l'église gallicane en ce temps-là. On vit d une part Raban de Maïence, Hincmar de Reims, Pardule de Laon, Amalaire diacre de Trêves, Jean Scot; et de l'autre, Prudence de Troïes, Wenilon de Sens, Amolon et Remi de Lyon, Ebbon de Grenoble, Flore diacre de la même église que Remi, Loup abbé de Ferrieres, Kalramne moine de Corbie, prendre tous la plume, et publier à ce sujet grand nombre d'écrits, les uns pour, les autres contre. Les conciles entrèrent aussi eux-mêmes pour quelque chose dans la dispute; et l'on verra par la suite la part qu'ils y prirent. ' Les Mao*, t. 2. par.», premiers écrits qui parurent sur cette fameuse affaire, furent p" *• 3' deux letres de Raban ; l'une à Nolhingue évêque Italien, avec qui Gothescalc avoit eu une conférence sur les deux prédestinations, et qui en avoit fait à Raban un rapport desavantageux. L'autre letre étoit adressée au comte Eberard, chez qui le même Gothescalc avoit demeuré quelque temps à son retour de Rome. Dès le mois d'Octobre de Tannée suivante 848, Gothescalc envoïa à l'assemblée de Maïence sa profession de foi, avec un écrit où il repoussoit les erreurs que Raban mettoit sur son compte. ' Ce prélat en renvoïant P. 7. Gothescalc comme déjà convaincu et condamné à Hincmar de Reims son métropolitain, lui écrivit une troisième letre, où il le chargeoit encore, comme s'il n'avoit rien dit pour sa justification.
LXVIII. ' Hincmar plus instruit de la science des ca- P. 7. u. nons que versé dans la théologie, après avoir fait traiter Gothescalc dans l'assemblée de Quercy en 849, de la manière que personne n'ignore , et l'avoir enfermé dans la prison d'Hautvilliers, lui adressa une letre pour le porter à renoncer à ses sentiments. Presque en môme-temps il en écrivit une autre à S. Prudence évêque de Troïes, pour le consulter sur la conduite qu'il devoit tenir envers son prisonnier. Celui-ci cependant publia deux professions de foi, l'une plus courte, et l'autre plus étendue, où, pour se laver de l'erreur qu'on
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lui imputoit, il confesse clairement, mais sans se départir de la doctrine des deux prédestinations, que Dieu n'a point prédestiné les réprouvés au péché et au mal, qu'il n'a fait seulement que les prédestiner à la mort éternelle en vûe de leurs péchés. Cela n'empêcha pas Hincmar d'écrire contre ce sentiment un traité qu'il adressa aux solitaires et au simple peuple de son diocèse. Mais Ratramne aïant trouvé à redire à cet écrit d'IIincmar, entreprit aussi-tùt de le réfuter dans une letre. Cette dispule sYchauflant, obligea S. Prudence d'éclaircir la matière. C'est ce qu'il exécuta dans un ouvrage adressé à Hincmar et à Pardule. évêque de Lyon, du consentement d'un concile de quatre provinces tenu à Paris l'automne de la même année. Dans cet écrit, l'auteur, à l'occasion des deux prédestinations, y traitoit aussi du prix du sang de Jesus-Christ pour le salut du genre humain, et du libre arbitre de l'homme. Cette affaire fit tant de bruit, que Charles le Chauve voulut en être éclairci par Loup abbé de Ferrieres, qui le fit d'une manière fort avantageuse à S. Prudence, dans une letre à ce Prince. P. ii. i3. LX1X. ' Hincmar voïant que la chose ne tournoit pas
bien pour lui, en\ oïa l'année suivante 850 son traité aux solitaires, celui de S. Prudence, la letre de Ratramne et les deux professions de Golhescalc, à Raban qui prit son parti, mais qui s'excusa d'écrire à cause de ses infirmités. Cependant l'abbé Loup ne fit pas difficulté de défendre le sentiment de Gothescalc, et composa dans ce dessein deux écrits ; l'un intitulé Des trois questions; l'autre, Recueil tiré de plusieurs Pères, Il accompagna celui-ci d'une letre au roi Charles, qui chargea Ratramne d'écrire aussi sur le même sujet. Ratramne obéit; cl se conibrmant au sentiment de S. Prudence, il fit un traité divisé en deux livres qu'il présenta au Roi. Charles le Chauve aïant recû tous ces écrits, les mit entre les mains d'Hincmar pour les examiner. Ce prélat quoiqu'étaïé de Pardule de Laon, ne se sentant pas peut-être assez fort pour y répondre, appella à son secours Amolon de Lyon, Amalaire diacre de Trêves et le fameux Jean Scot , le meilleur ' sophiste de son siècle. On fit peu de cas de l'écrit d'Amalaire ; et le mépris qu'on en eut, est cause qu'il s'est perdu depuis long-temps. Celui de Jean Scot parut plus dangereux, à cause des erreurs conlre la grâce qu'il y débitoit avec beaucoup de subtilité. Aïant été rendu public en 83i,
Wenilon
Wenilon archevêque de Sens, en tira près de cent propositions, qu'il réduisitsous dix-neuf articles, et les donna à S. Prudence pour les réfuter. Celui-ci les aïant lûes, crut y trouver, non seulement des erreurs pélagicnnes, mais encore les impiétés des Collyridiens. Il réfuta donc l'année d'après l'ouvrage de Scot dans tous ses chefs, par un traité important qui nous est resté. L'église de Lyon, à qui l'on avoit aussi envoïé les extraits du livre de Scot, suivit l'exemnle de S. Prudence, et en réfuta les erreurs par la plume du aocte Flore son diacre, qui avoit fait une étude particulière de ces matières. 'C'est encore ce que fit en général le troisième concile de cone. o. t. 3. p. Valence, en condamnant la manière pernicieuse dont les w-e,B- Hibernois raisonnoient sur la grâce.
LXX. ' Le secours qu'Hincmar tira d'AmoIon, quoi- Nam. p i3-n. qu'il n'eût rien oublié pour le prévenir en faveur de sa cause, se borna à deux petite écrits qui ne lui sont pas autrement favorables. L'un est une lelre à Gothescalc, dans laquelle Amolon lui reprochant son indocilité et son orgueil, ne laisse pas néanmoins d'établir les deux prédestinations. L'autre, consiste en un recueil de passages pour montrer quelle est sur ces matières l'opinion de S. Augustin, le principal docteur, dit-il, de la prédestination et de la grâce, après S. Paul. Hincmar ne s'accommodant pas des écrits d'Amolon, lui écrivit en 853 une autre letre, dans laquelle il recueillit sous cinq articles les erreurs qu'il imputoit à Gothescalc. A cette letre, Pardule en joignit une autre de sa façon, dans le môme goût que la précédente; et à l'une et l'autre on en ajouta une troisième, celle de Raban à Nothingue. Ces trois letres furent examinées dans l'assemblée de l'église de Lyon; et Remi, successeur d'Amolon, y répondit au nom de cette môme église, par un traité qui porte pour titre: De tribus epistolis, et qui rut bien-tôt suivi d'un autre intitulé: Résolution de la question touchant la damnation générale par Adam. Hincmar, honteux de reculer après tant d'engagements pris, dressa quatre capitules ou articles, qu'il publia, dit-on, au concile de Soissons, assemblé la même année des évèques des cinq provinces, qui se trouvant ensuite à Quiercv, souscrivirent ces articles à la sollicitation du Roi. Mais plusieurs changèrent ensuite de sentiment. S. Prudence qui avoit refusé de les signer, y opposa quatre autres articles, qui furent reçûs et approuvés dans le concile tenu à Sons pour l'élec-
Tomc IV. » Ll
26fl ETÂT DES LfcîRES
tion d'un évèque de Paris. Enée qui fut élû pour remplir ce siège, les porta au Roi; et le Roi les communiqua a Hincmar pour les examiner et y répondre, p. «7-20. LXXL ' En 851, les quatre articles dressas par ce prélat
et souscrits à Quiercy, furent réfutés par l'église de Lyon et son archevôqueS. Remi. Le traité qu'il publia à ce sujet, est devenu célèbre, et porte pour titre, Qu'il faut s'en lenîr invariablement à la vérité de f Ecriture et à l 'autorité des saints Pères. Si ce ne fut pas en cette occasion, ce fut au moins dans le cours de cette grande dispute que le diacre Flore composa sur les matières contestées quelques autres écrits, dont on rendra compte dans la suite. L'année suivante 855, les quatre articles d'Hincmar furent rejettes dans le troisième concile de Valence ert Dauphiné : et l'on y approuva la doctrine de l'église de Lyoh et celle de S. Prudence de Troïes sur la prédestination et la grâce, qui n'etoient autres que celle de S. Augustin. Ce que fit ce concile composé des provinces de Lyon, d'Arles et de Vienne, fut confirmé en 859 dans celui de Làngres, où furent convoqués les évêques de ces mêmes provinces. Dès les années précédentes 857 et 858, Hincmar, qui faisoit tous ses efforts pour éluder les canons de Valence, travailla à son grand ouvrage sur la prédestination, qu'il ne finit que vers 86i ou 862. Mais il n'eut pas tout l'effet qu'il en pouvoit attendre. 11 semble que ce soit cet ouvrage, que ce prélat envoîa au pape Nicolas I par Odon évêque de Reauvais, sur quoi il se plaint lui-même que ce pontife ne lui fit aucune réponse. Nicolas au contraire, selon le témoignage de S. Prudence rapporté par Hincmar, approuva des 859 les canons de Valence et de Langres. Il est vrdi que quelques-uns ne l'entendent que d'une approbation générale, sans qu'il y eût de définition particulière. Mais cette approbation ne laissa pas de passer pour une confirmation dans l'esprit de beaucoup de monde.
LXXII. Telle est en abrégé l'histoire de cette fariieUse contestation, qui, encore au dix-septiéme siècle, remua les esprits et exerça la plume de plusieurs théologiens de réputation, dont il nous reste de gros ouvrages sur ces matières. Pour nous, qui faisons ici le personnage d'historien, nous nous sommes bornés aux faits le plus connus dtii ont Irait à notre dessein, et laissons à d'autres à approfondir ce qui re-
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garde le dogme. Pendant le cours do cette dispute, il s'en p. a. u. \ Hinc. éleva une autre entre le même Hincmar et Gothescalc. Ce- MJb.p«*!3b!,?.'6. lui-ci aiant appris dans su prison qu'Hincmar, choqué de ce Pr- n- 147 que dans l'ancienne hymne à la louange des Martyrs on cnqntoit la strophe Te trina Dettas, en avoit aboli l'usage dans son église, parce qu'il s'étoit imaginé que c'étoit diviser l'essence divine, il en prit la défense. Il fit même un écrit rapporté par Hincmar, pour montrer que cette expression étoit catholique. Ratramne et quelques autres en firent autant. Mais leurs écrits ne sont point venus jusqu'à nous. Il n'en fallqt pas davantage à Hincmar pour traduire Gothescalc, comme un homme qui établissoit une triple divinité; quoique, de l'aveu même d'Hincmar, il s'eftbrçât de tout sou pouvoir de nier cette conséquence. Ce prélat cependant composa un assez gros ouvrage pour appuïer sa prétention. Mais tous ces raisonnements n'ont point empêché que l'Eglise n'ait continué de chanter cette strophe jusqu'à nos jours, ni que S. Thomas n'insérât en son temps le Te trina Deïtas dans une de ses belles hymnes, que l'église chante pareillement à l'office du S. Sacrement.
LXXIII. ' Gothescalc fit encore naître la question que Mab. ib. u. iu>. les théologiens modernes ont rendue fort commune dans l'école : sçavoir, si les justes, après la résurrection, verront Dieu des yeux du corps. 'Hincmar ne manqua pas de la Bncj«»ei.c. m. blâmer, en la mettant au nombre des autres disputes sur la p' 43 ' foi dont il se plaint, et la taxant en particulier de curiosité contenticuse. 'Quoique Gothescalc l'eût proposée à Mat- i. i.p.555. i LuP. caud, à Jonas et à Loup abbé de Ferrieres, qu'il regardoit cp> * comme trois des plus beaux esprits de son temps, on ne voit
Coint que cette question ait fait alors beaucoup de bruit. ,'afcbé Loup fut le seul qui y répondit par une letre aussi sage que savante; et c'est peut-être Tunique écrit de ce temps? là qui nous reste sur cette matière. Le moine Candide proposa aussi la question, savoir, si Jesus-Christ pouvoit voir D^eu des yeqx du corps : question qui revient à la précédente, et qui paroit avoir fait moins d'éclat. Candide écrivit cependant une longne letre sur ce sujet. ' Hincmar se plaint Hmc. ifa. encore d'autres disputes, ou erreurs comme il les nomme , qui Iroubloient l'église sous son épiscopat. U y avoit des gens ojui soutenoient que les Anges sont corporels. Que l ame de 1 homme n'est point dans Te corps. Que la seule peine de
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l'enfer est le souvenir des péchés et le remords de la con- Mah. an. i. ». ». science. ' Mais ces erreurs retombent sur son bon ami Jean lîi-i""?»». lâl»! Scot, qui les a effectivement avancées dans son traité de la prédestination. Au reste elles n'eurent point de suites, aïant été aussi-tôt réfutées comme frivoles et ineptes par les grands hommes qui écrivirent contre ce sophiste. Mat», ib. i. 3«. n. LXXIV. ' Les reproches des grecs faits aux latins par le fap3 nlo.1 r^iôj.1^ meux Photius patriarche de Constantinople, intrus à la place 3. c. S3. (je s. Ignace, exercèrent aussi la plume des Théologiens de
l'Eglise Gallicane. Le pape Nicolas les aïant reçûs, les envola aux évêques de France, avec prières d'y préparer des réponses. Il est à croire qu'il se fit dans les autres métropoles du roïaume, ce qui se pratiqua dans la province de Rheims et celle de Sens. Odon évêque de Beauvais, dans la première de ces deux provinces, fut chargé de la commission. En conséquence, il composa un traité qu'il communiqua à Hincmar son métropolitain, et auquel celui-ci trouva certaines choses à changer. Ralramne moine de Corbie dans la même province, déjà connu par d'autres ouvrages, fit de son côté sur le môme sujet un écrit divisé en quatre livres. Enée évêque de Paris sous la métropole de Sens, écrivit aussi sur la même matière. Les évêques de Germanie, à qui le pape avoit apparemment envoie les mêmes reproches, y répondirent pareillement dans un concile tenu a Wormes en 868. Mais on ne nous a point conservé leur réponse, non plus que celle d'Odon de Beauvais. Ces reproches, au reste sont compris, comme l'on sait, en dix points principaux: la procession du S. Esprit comme procédant du Pere et du Fils, le jeûne du samedi, le célibat des prêtres, et les autres de moindre conséquence. La letre du pape est en datte du dixième des calendes de Novembre, c'est-à-dire, du vingt-troisième d'Octobre 867, l'année même de sa mort. Ainsi ce fut en 868 que nos théologiens s'exercèrent à répondre aux grecs.
Mau. . mec. t. 3. p. LXXV. 'On vit encore en France s'élever une autre 837, 08». contestation, qui fut de plus longue durée que toutes les au-
tres, mais qui ne regardoit que les droits de métropole, usur-
Çés par la nouvelle église de Dol sur l'ancienne église de ours. Aïant commencé vers le milieu de ce siècle , elle dura jusqu'au pontificat d'Innocent III ; et pendant cette espace de trois cents ans, elle produisit quantité d'écrits de
part et d'autre. On en a publié depuis peu un recueil considérable, que dom Martene et dom Durand ont tiré des archives de la cathédrale de Tours, où ils étoient conservés avec soin. Mais il s'y en trouve très-peu qui regardent les temps que nous parcourons ici. La principale pièce est une letre synodique du concile de Savonieres en 859 aux évê-
Sues de Bretagne. Le différent entre Hincmar de Reims et [incmar de Laon attira aussi après le milieu de ce siècle divers écrits de part et d'autre. On en donnera le détail aux articles de l'oncle et du neveu. Hincmar eut encore d'autres différents, et prit part à beaucoup d'autres affaires, d'où il s'ensuivit quantité de pièces qu'on fera connoitre en leur lieu. Celle-ci et le recueil précédent sont beaucoup moins importantes, que plusieurs autres ouvrages polémiques qui parurent dans le cours du même siècle. Il y en eut plusieurs d'Agobard de Lyon contre les Juifs. Amolon son successeur composa aussi contre eux un traité imprimé sous le nom de Raban, qui de son côté écrivit néanmoins et contre les Juifs et contre les infidèles. On fit la guerre aux superstitions des Chrétiens , comme à celles des Païens et des Juifs. Agobard se signala encore en ce genre d'écriture. Il ne tint pas à lui qu'il n'extirpât toutes sortes de superstitions si communes dans les Gaules, et autant de filles de l'ignorance. La première letre d'Amolon à Theodbalde de Langres, et celle qui porte en tête les noms d'Agobard et de Flore à Barthelemi de Narbone, sont encore pour détruire certaines superstitions de ce temps-là.
LXXV1. A ce grand nombre d'ouvrages sur l'écriture et à la controverse, dont on vient de faire une rapide énumération, nos théologiens en ajoutèrent presque une infinité d'autres, tant sur le dogme que la morale et la discipline. ' Les questions proposées sur le baptême par Charlcmagne , Mab. ana. t. 3.P. attirèrent elles seules beaucoup de réponses sur celte matière. On en a deux de Leidrade de Lyon, une troisième d'Amalaire de Trêves, quoiqu'attribuée à Alcuin, une quatrième de Theodulfe d'Orléans, une cinquième de Jessé d'Amiens, une sixième et une septième de deux évêques anonymes, publiées l'une par dom Martene, ' l'autre par 1. 1. p. k-si. M. Baluze, mais seulement en partie. Et sans doute aue les autres Evêques, et nommément les archevêques Magnus de Sens et Jean d'Arles, • ausquels la letre de l'empereur
('toit adressée, en composèrent, ou firent composer de semblables. On peut aussi comprendre dans cette même classe d'écrits, les règlements faits dans les cinq conciles qui se tinrent en 813; puisqu'ils répondent aux mêmes questions proposées aux évêques deux ans auparavant. La suite de ce siècle vit aussi éclorre dans l'étendue de l'empire françois, un traité des ordres et sacrements divins par Raban Maur, qui laissa encore, comme on verra, plusieurs autres productions Tniii.chr.hir.t.i. de sa plume sur les matières théologiques; ' un livre d'Help 33' fride moine d'Hirsaugu sur l'Eucharistie ; un petit écrit d'Uai-
mon d'Halberstat sur le même sujet ; uu discours sur le mystère de la Trinité par S. Frédéric évêque d'Ulrecht; le fameux écrit de Jean Scot sur la division des natures; un traité de la résurrection des morts par Florbert, moine de S. Mathias à Trêves ; un autre traité de S. Pascase Radcbert sur les trois vertus théologales ; traité de l'univers, ou sur toute la théologie, par Raban et plusieurs autres, comme on verra dans la suite.
LXXVII. Il ne parut gueres moins d'ouvrages sur la morale, la dicipline tant ecclésiastique que monastique et des sujets de piété, que sur les matières de théologie. Il seroit trop long et trop embarassanl d'en faire une liste suivie et exacte. Nous nous bornerons indistinctement à un certain nombre, suffisant pour donner une idée du travail de nos écrivains en ce genre de litérature. Dans cette classe entrent quantité d'homélies et do sermous. Il y en a d'Haimon d'Halberstat, de Raban AJaur, de Loup de Ferrieres, d'ileric d'Auxerre, d'Abbon de S. germain des prés, et d'autres. Werombert, moine de S. Gai, et Rupert de S. Alban à Maïence, en laissèrent plusieurs de leur façon, qui sont ou perdues, ou encore cachées dans les bibliothèques. Entre les opuscules d'Agobar, il s'en trouve plusieurs de morale, nommément ses traités sur l'espérance et Ja crainte, la vérité de la foi et rétablissement de tout bien. On nous a conservé de Jonas d'Orléans deux instructions fort estimées; l une pour un Roi. l'autre pour les simples particuliers. Celles de la Comtesse Dodane à ses enfants, méritent de n'être pas oubliées : aussi-bien que le recueil de maximes et de choses remarquables tiré des pères par Remi d'Auxerre. Joignons à tous ces écrits de morale les avis d'IIincmar aux rois et aux princes; un traité d'Haimon
d'Halberstat sur l'amour de la céleste pairie ; un autre d'A delher, moine en Germanie a une recluse, sur l'éloge de la charité et des autres vertus ; l'opuscule du combat spirituel par Helfride moine d'Hirsauge ; un traité de la croix par Eginhart; celui de S. Adalhard De ordine palatii, dont Hincmar cite tout ce qui nous en reste dans ses avis aux Rois.
LftXVHI. Presque tous les écrits que nous avons de ce temps-là sur la discipline et qui sont en grand nombre, traitent aussi des mœurs comme de la discipline. Telles sont la letre pastorale de Uiculfe de Soissons, l'instruction pastorale de Gharbaud ou Gerbaud, évoque de Liège, à son peuple, l'exhortation de Wilfade de Bourges à tous les prêtres de son diocèse. Tel est le recueil des capitulaires de nos rois, et l'extrait qu'en fitlsaac évêquede Langres. Tels sont lecapitulaire d'Haiton de Basic, et celui de Hudolfe ou Raoul de Bourges, l'un et l'autre semblables à celui de Theodulfe d'Orléans. Tels sont le traité du droit du sacerdoce par Agobard, ' Triu. celui de la continence des prêtres parle moine Helfride; les trois livres de la discipline et les trois autres pour l'instruction des clercs par Raban; les statuts d'Herard- archevêque de Tours, et ceux de Guillebert ou Willebcrt évêque de Chalon$-sur-Marne, que d'autres prennent pour Gislcbcrl de Chartres; les capitules et règlements dTIincmar pour le diocèse de Rheims ; ceux de Vaultier d'Orléans semblables aux précédents. On peut encore ranger dans cette classe les règlements et ordonnances qui nous restent des conciles tenus en ce siècle, dont la plûpart se trouvent rapportés dans les capitulaires de nos rois. Remi évêque de Coire fit aussi un recueil de canons, et S. Aldric du Mans un autre qui s'est perdu. Il y en a un du diacre Flore, qui a aussi laissé un traité sur l'élection des évêques. Raban en a fait un sur les coréveques, et Agobard un autre sur l'administration des biens ecclésiastiques.
LXXIX. Mais quelque soin qu'on prit alors en France de multiplier les recueils ou abrégés de canons, et les autres écrits sur la discipline, 'les livres pénitentiels l'étoient c«nr.i.7.p ua% encore davantage. Dès le commencement du siècle, il n'y c' M' avoit presque pas d'église qui n'eût le sien particulier. Cependant comme ceux qui s'étoient mêlés de les diriger, avoient moins consulté les règles de l'église que leur caprice, ces
livres se trouvoient pour la plûpart contraires aux anciens canons, et corrompoient les pécheurs par de vaines espérances. Cet abus causoit un si grand désordre dans l'administration de la pénitence, que les pères du célèbre concile de Paris en 829 ordonnèrent, que chaque évôque dans son diocèse rechercheroit soigneusement ces livres erronés pour les Fiod. i. 2. c. 19. mettre au feu. ' Peu de temps après, Ebbon archevêque de Reims engagea Halitgaire évêque d'Àrras et de Cambrai, un de ses suifragants, à composer un pénitentiel tiré des anciens pères el des canons, pour le substituer aux précédents, et remédier par-là au desordre. Halitgaire l'exécuta, et l'on a encore son ouvrage. Raban de Maïence de son côté composa un autre pénitentiel, que l'on a aussi dans le recueil de ses œuvres. Dom Martene et dom Durand en ont publié depuis peu deux autres du même temps, faits comme les précédents pour l'usage de quelques églises de France, sous le titre de Remèdes contre les péchés. Outre ces pénitenliels imprimés, ?°n p* «mi*»! y cn a d'autres encore manuscrits, (jui appartiennent au 7!!.' ' ' même siècle, et dont le P. Morin a fait quelque usage dans son beau traité du sacrement de pénitence. Entre ceux-ci sont nommément le plus ancien des trois de l'église métropolitaine de Tours, et le premier de la bibliothèque de M. de Thou, écrit en très-neau caractère par un moine de S. Denys près de Paris, sur la fin du règne de Charles le Chauve.
LXXX. On ne doit pas être surpris qu'il parût aussi alors grand nombre d'ouvrages purement ascétiques. La plûpart des écrivains étoient moines, et ne pouvoient manquer d'écrire sur des sujets qui regardent directement leur profession. S. Benoît d'Aniane recueillit toutes les anciennes règles monastiques qu'il put déterrer, el en forma ce qu'on nomme le code des règles : travail important, sans lequel nous serions peut-être privés aujourd'hui de presque tous ces monuments de l'antiquité. Le même abbé fit une concorde de ces mêmes règles pour éclaircir celle de S. Benoît, et divers recueils d'écrits ascétiques qu'il tira des percs. Smaragde abbé en Lorraine, composa de son côté un commentaire sur la même règle ; ce qui n'empêcha pas qu'au bout de quelques années Hildemar n'entreprît et n'exécutât à sa façon le même dessein. Ruthard moine d'IIirsauge, se borna à faire des gloses sur cette règle. Dès HIC, Amalaire avoil
composé
composé celle des chanoines et des religieuses, qui fut confirmée la môme année dans le grand concile d'Aix-la- Chapelle. Sur la fin du siècle, Grimlaïc en dressa une autre pour les solitaires. On a de plus en ce même genre les statuts de S. Sintpert pour le monaslere de Morbac, quelques autres de S. Benoit d'Aniane, et ceux des monastères de Richenou et de S. Gai, imprimés dans la dernière collection de Paris en 1726. Harmote doïen, puis abbé de S. Gai, composa aussi un traité pour l'instruction des novices. On a parlé ailleurs du traité de l'abbé Smaragde, intitulé Diadema monachorum, qui peut appartenir à ce siècle. Il se trouve aussi quelques autres écrits de même nature entre les œuvres de Raban ; ' et Helfride composa un traité du com- Tnth. ib. bat spirituel pour les solitaires.
LXXXI. Le genre historique qui, depuis la décadence des Lelres au cinquième siècle jusqu'à leur rétablissement, paroissoit abandonné presque aux seuls faiseurs de légendes, fut fort cultivé en celui-ci, sans que néanmoins on le portât à une certaine perfection. Le génie du siècle ne le permettoit pas. On vit donc une nuée d'historiens, mais personne qui sût bien écrire l'histoire des temps passés. Eginhart nous a laissé la vie de Charlemagne ; un anonyme de S. Gai, l'histoire du même empereur. Celle de Louis le Débonnaire a été écrite par trois différents auteurs de même temps : Thegan, l'Astronome et Ermoldus Nigellus. L'ouvrage de ce dernier est en vers. Nithard composa l'histoire des différends entre les fils du même prince. Fréculfe évêque de Lisieux, fit une chronique qui remonte jusqu'à la création du monde. Adon de Vienne en fit une autre. Bernard, moine françois, dressa une relation de son volage à la terre sainte, et Hailon de Basle une autre du sien à Constantinople. On a encore de ce siècle un abrégé de l'histoire ecclésiastique par Haimon d' Halberstat ; une relation, ou plûtôt, une description de la ruine de Jérusalem par Walafride Strabon, et * quantité d'annales, dont la plùpart ont été copiées les unes sur les autres. Werembert laissa aussi de sa façon une histoire du monastère de S. Gai, et Rupert une autre de celui de S. Alban à Maïence. Quant aux vies des sainls, ou légendes , elles sont presque sans nombre et de différent mérite. Les translations de reliques, si fréquentes au neuvième siècle, furent une nouvelle occasion de multipler ces légendes, et de
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grossir lé nombre des fausses. Car comme ces reliques venoient souvent de tres-loin, on ignoroit absolument l'histoire des saints à qui elles appartenaient. Il falloit cependant des actes pour lire aux jours de leur féle. On en composait de son chef, où l'on lachoil, toujours a bonne intention, de joindre le Vrai-semblahle au merveilleux. Quelquefois on puisoit dàns les actes d'autres saints ; et oh les confondoit ainsi les uns avec les autres.
LXXXI1. Si les sciences profanes ne produisirent pas en ce siècle une aussi grande quantité d'écrits que les sciences ecclésiastiques, il paroi t cependant qu'on ne les cultiva avec guercs moins de soin, quoique peut-être pas avec le môme succès. Il n'y en a presque point, à qui Von ne fit quelque honneur. L'étude de la médecine, qui avoit été fort négligée les siècles précédents, fut rétablie les dernières années du règne de Charlemagne, ainsi qu'on l'a vû. Alors les moines s'y appliquèrent comme les autres. On ne voit point, il i..»,. «p. co is i est vrai, qu'on ait écrit sur cet art ; ' mais on sait que Didotl If.»."-1, 30c abbé de S. Pierre le vif à Sens du temps de Loup de Eerrieres, et Sigoalde abbé d'Epterndc, puis évôqUe dë Spolette* Kclili. Iiii. il» S. S V rendirent fort habiles. ' Le médecin de Charles le Chauve bd.. i.a. n. 3o. ^j0jj un jujf nomme Sedccias; ce qui fait croire que la médecine éloil alors principalement exercée par les Juifs. On étudia aussi tous les arts libéraux, quoiqu'on ne donnât pas à tous la même application. L'astronomie et l'arithmétique, qui en font partie, éloient nécessaires, comme il a été dit, pour connoilrc et supputer les temps, sans quoi l'on n'auroit pas réussi à faire de justes calendriers On les cultiva donc l'une et l'autre; et les ouvrages qu'on fit sur le calcul ecclésiastique, en sont une preuve. Mais il doit paroitre étonnant, qu'avec la science de l'astronomie en particulier qui consiste a faire cdnnoltre la situation, le mouvement, la grandeur, la distance des astres, et qui tend par conséquent a nous faire comprendre qu'il n'y a ni liaison, ni proportion entre nous et ces corps immenses qui en sont si éloignés ; ort ne laissoit pas d'attacher des superstitions aUx phénomènes naturels. C'est ce qui parolt et par l'écrit de Dungal à Charlemagne sur l'éclipsé cle l'année 810, et par divers endroits de quelques-uns de nos annalistes du temps. On passa ainsi cead.jMe. <ic« Fr. do l'astronomie à 'l'astrologie judiciaire qui vint à la mode " *°- sous le règne de Louis le Débonnaire, prihee timide et cu-
deux. Il n'y avoit point de grand seigneur qui n'eût chez lui
un astrologue.' Adalme, avant que de aevenir abbé de Gaii.chr.nor. t.t.
Castres, perdit beaucoup de temps à cette science aussi vaine p' 8,1
que dangereuse.
LXXXIII, Le soin qu'on donna à cultiver la géométrie , la dialectique et les autres parties de la philosophie, fit naître quelques écrits sur les sujets dont elles traitent. Ruthard, moqérateur des écoles d'Hirsauge, composa un traité de géométrie, en particulier. L'abbé rrjdugisc en publia un autre sur le rien et les ténèbres, qui sert aussi à montrer quel étoitlecoût et le gjénic de nos philosophes de ce temps-là. Wandalpert écrivit sur l'horloge et les heures de chaque mois, et Florbert sur la composition du monochorde. Ce fut en faveur de l'étude de la philosophie qu'on faisoit en France, que Mannon travailla à éclaircir quelques ouvrages de Platon et d'Aristote. Du reste, il ne paroit pas qu'on tirât beaucoup de fruit de cette étude, non plus que de celle de la rhétorique. Peu d'auteurs s'amusèrent à écrire sur ce dernier art; mais plusieurs le firent sur la musique. Aurelien, moine de Réomé, Ruthard et Herderic d'Hirsauge, Rupert de S. Alban, Werembert de S. Gai, Ilucpalde d'Elnone en laissèrent des traités de leur façon. La grammaire, qui est Kl base de l'une et l'autre literature, eut aussi ses écrivains, Ermenrjc moine de Richenou, en publia un traité. Kerard, autre moine du môme endroit, lit un recueil de synonymes. Hildemar écrivit une assez longue letre sur la manière de bien lire. Le commentaire de l'abbé Smaragde sur Douai, passe ordinairement pour un traité de grammaire; Il y a aussi parmi les œuvres de Raban quelques écrits qui ont trait à cet art. Enfin, l'application qu'on y donna, amena l'usage des glossaires et des lexicons, comme on verra par la suite.
LXXX1V. Mais de tous les genres d'écrire, il n'y en eut point qui exerça davantage la plume de nos françois que la poës|o. Tous les gens de letres s en mêloienl ; et il en est peu entre .ceux qui ont écrit pour la postérité, dont on n'ait quelque pièce de vers. Les copiâtes même ne transcrivoient presque point de livres, qu'ils ne missent à la tôle ou à la fin, quelquefois même en l'un et l'autre endroit, quelque production de leur muse. Rien plus, la versification étoit si fort du
fjoût de ce siècle, et on y étoit tellement habitué, qu'on en aissoit quelquefois des vestiges à la fin des diplômes. 'Au caii. chr. ib.»pP.
Minij »-7*-
moins trouve-ton une charte de l'année 835, au bas de laquelle se lisent trois vers hexamètres, qu'un certain Rotmaire y a mis pour apprendre à la postérité qu'on s'étoit servi de sa main en cette occasion. Les pièces de poésie qui nous restent de ce temps-là, sont presque sans nombre. Entre les principales, il faut compter celles d'Alcuin, de Theodulfe, dont plusieurs appartiennent à ce siècle ; celles de Raban Maur, du diacre Flore, de Walafride Strabon, de Pascase Rudbert, de Wandalbert, de Candide, les meilleurs poêles du temps. Si celles du poëte Saxon, qui contiennent des annales, celles de Nigellus, d'Abbon de S. Germain des Prés, de l'anonyme qui a écrit sur l'origine des François, ne sont pas de môme mérite que les précédentes pour la versification, elles ont au moins l'avantage de nous apprendre beaucoup de faits historiques. Il y en a encore quantité d'autres assez considérables pour leur longueur, sans parler de presque une infinité de plus petites pièces, comme épitaphes, inscriptions, épigrammes, etc.
LXXXV. Les poésies qui se sont perdues, étoient peutêtre en plus grand nombre que celles qu'on nous a conservées. On n'a point toutes celles de Bernowin évêque de Clermont, non plus que d'IIeric d'Auxerre, de Milon et d'Hucbalde d'Elnone , de Michon de Centule , de Jean Scot, de Candide , d'Abbon , de Golhesealc , de Ruthard , de Rudolfe de Fulde. Almanne avoit composé quatre livres de poésies sur les ravages des Normans ; Florbert cinq autres en vers élegiaques sur la ruine de Trêves et du pais circonvoisin par les mêmes barbares ; Herderic avoit fait plusieurs hymnes et épigrammes; Rutpert un recueil d'épigrammes et d autres pièces; Werembert un art poétique en deux livres : la postérité a négligé de nous conserver tous ces monuments, et sans doute beaucoup d'autres dont on a moins de connoissance. Entre ceux qui nous rfstent, il y en a sur presque toutes sortes de sujets. Un des plus singuliers est le poème d'Hucbalde sur les chauves, dont chaque mot commence par un C. Au reste, quelque ardeur qu'on eût pour la versification, l'on n'y réussit pas mieux qu'au siècle précédent. Ce ne fut encore que de la prose mesurée, souvent fort rampante, et où il se trouve quantité de fautes grossières : des syllabes longues pour des brèves, des brèves pour des longues, des élisions comptées pour rien, des retranchements
de letres, changements de quelques autres, des tmeses ou divisions d'un mot en deux. D'ailleurs, on se borna encore aux vers hexamètres et pentamètres. Hors quelques hymnes d'Alcuin et de Loup de Ferrieres, en vers iambes et en vers saphiques, et quelques pièces de Wandalbert, il est très-rare d'en trouver d'autres de cette especeH
LXXXVI. On commença au moins en ce neuvième siècle à établir l'usage d'une autre poésie différente de celle des grecs et des romains, en ce qu'elle étoit rimée, et qu'elle ne se mesuroit point par des pieds composés de syllabes longues et brèves, mais simplement par le nombre des syllabes. Cet usage s'établit d'abord dans la langue tudesque ou théotisque, qui est la germanique ou allemande.' Un prêtre s»ib. u^ua. nommé Sigefroi, à la prière de Waldon ou Walthon, qui f°VAvT ree"' passe pour le dixième évêque de Frisingue, mit en vers ri- . més le nouveau Testament, dont on a imprimé une partie de la préface, rapportée par Pasquier. ' Otfride, savant moi- Triih.dir. nir. i.i. ne de VVeissembourg en Alsace vers 870, fit aussi divers ou- r' ,u **' vrages en vers théotisques rimés, nommément une paraphase sur le pseautier, et une autre sur les quatre Evangiles. ' Fauchet fait remonter encore plus haut l'usage de cette Faodi. yoo. fr.p. sorte de poésie, et prétend que celle qui, au rapport d'Egin- *' *"' hart, faisoit les délices de Cnarlemagne, n'étoit autre que des vers tudesques çimés. Quoique nous n'aïons pas les mêmes preuves en faveur de l'introduction de la rime dans l'autre langue vulgaire qu'on parloit dans l'empire françois, et qu'on nommoit le roman, on peut assurer que l'usage n'en est pas moins ancien, si même il ne l'est davantage. Il ne nous reste de ce siecle-là, il est vrai, aucune pièce rimée en cette langue ; mais le fragment de cette mauvaise chanson vulgaire que nous avons donné ailleurs' suffit pour .le justifier. Ce morceau de pièce est effectivement en rimes ; et la chanson dont il fait partie, appartient à l'année 027, qui est la date de la victoire de Clotaire II sur les Saxons qu'on y célèbre.
LXXXVI1. ' On parloit donc deux langues vulgaires Hùudu uDg.t.s. dans l'étendue de l'empire françois : la théotisque ou tudes- &U. «à.* pf ue, et la romaine ou le roman. L'amour particulier que ^'m.'Ju*''' harlemagne avoit pour la première, engagea plusieurs savants de son règne à la cultiver. Aussi l'on a vû qu'avant la
I . Voira notre discours historique, nombre LX, à la lète du septième siècle de cetu histoire.
fin du siècle précédent on l'eroploïoil pour la postérité. Celui en celte langue que Keron moine de S. Gai fil dos gloses sur le p aler, le a edu et la règle de S. Urnoit. Cliarlemqgne en composa lui-même une grammaire pour la réduire à ses véritables règles. Ce. secours prêté à celle langue, joint à la décadence du latin, qui n'éloit plus que la langue des savants , et à la division de l'empire entre les fils et les petils-fiU du même prince, rendit tout commun l'usage du ludesque. Alors les divers peuples de ec vaste empire se vojanl séparés les uns des autres sous des dominations particulières» s'aecouliimerent à s'en distinguer encore par l'usage des langues qui leur éloienl propres e| plus familières. Ainsi les peuples qui se trouvèrent sous la domination du roi de Germanie, parlèrent et écrivirent en langue théotisque ou ludesque ; et ceux qui vivoient sous la domination des rois de France ou d'Aquitaine, s'habituèrent de leur côté a parler le roman, qui étoit plus connu dans les provinces en-deçà du IUiein, et l'emploicrent même quelquefois dès le neuvième siècle i»Brh«».i.».p.ï7*. dans les monuments publics, ' On en trouve des traces dans l'accord entre Charles le Chauve et Louis roi de Germanie, rapporté par l'historien Nilhard. L'usage de l'une el con«. g. i. *. p. l'autre langue étoit si commun en France, ' que les con. iles «oc .13. i p.»*. provjnces de Reims et de Tours en 81 4, ordonnèrent aux évêques el aux prêtres d'expliquer et de traduire en ces deux langues les sermons el homélies des pères en faveur du peuple.
LXXXV1II. Il n'est pas de notre dessein de nous arrév Doc»ng.gi.pr.ii. |er ici à rechercher l'origine de cette langue romaine, ' D'autres l'ont fait, quoiqu'ils ne se soient pas |ous accordés el réunis dans un m'me poinl de sentiment. Il suffit de savoir que celle langue étoit celle que parloieni dans les Gaules )es peuples qui suivoienl le droit romain ; c'est-à-dire, les anciens Gaulois natifs du pais, cl- qui servoit en partie à les distinguer des Francs, qui n'étoient à leur égard que des étrangers hahitués dans les Gaules, et qui avoient leur langue propre. C'est pourquoi cet ancien roman aïanl reçu quelques changements dans les temps postérieurs, a été quelquefois nommé l'ancien gaulois. On lui a aussi donné. le nom de langue provinciale, soit à cause des gaulois répandus el établis dans les diverses provinces des Gaules leur paîs propre ; soit parce que les provençaux en ont fait beaucoup d usage, suiv
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toilt dans les siècles que leur païs étoit fécond en poêles. ' Cette ibid. i put.app.i. langue a encore porté le nom de langue limousine, et a été fbpj uàbilTii' autrefois très-commune, non-seulement dans les provinces »• iU au-delà de la Loire, mais aussi en Italie, en Angleterre, et dans les divers roïaurnes d'Espagne. Encore au quatorzième siècle les Espagnols s'en servoient quelquefois dans leurs letres, comme il paroit par deux de celles de S. Vincent Ferrier à l'infant Dom Martin, fils de Pierre IV roi d'Arragon. Au reste, le fonds de celte langue pour les mots, est pris, comme l'on dait, de la langue latine; mais la construction et les verbes auxiliaires lui Viennent de la langue gre-
Î[ue et de la germanique. Enfin, après avoir fourni à notre angue franeoise son fonds principal, et avoir reçu élle-méme plusieurs secours et changements, Hle subsiste encrir.-. divisée en presque autant de divers dialectes qu'il y a de différentes provinces, parmi les peuples du Limousin, de l'Auvergne, du Qlierti, du Languedoc, de la Provence, de la Gascogne, et \
LXXXIX. Quoique les conciles de îiheims et de Tours, dont on a parlé, eussent ordonné d'expliquer et traduire cil langue vulgaire les homélies des saints Pères, on ne voit pdlttt (ju'on en ait fait alors des traductions plus que des livres de l'écriture en langue romaine,' comme il est certain qu'on i»a<q. u>. i Trith. eti fit plusieurs en langue ludesque. Au moins n'en paroît-il J,b; ^uchfl,,' ** aucune de ce letnps-là. Mais on travailla à en donner en latin quelques autres d'ouvrages écrits en grec. Jean Scot fut celui qui se signala le plus dans cette sorte de travail. 11 traduisit les livres attribués a S. Denys l'Aréopagite, les scolies de Maxime sur S. Grégoire de INazianze, et aussi, comme l'on croit, les morales d'Aristote. On voit par-là que ce sophiste savoit le grec. Mais il n'étoit pas le seul en France qui entendit cette langue. On a déjà nommé plusieurs autres gens de letres, à qui elle n'étoit pas étrangère : ce qui fait juger qu'on donna quelque attention à la cultiver. On a vû que Charlcmagnc, qui 1 chlertdoit, avoit établi une écoleà Osnabruck, où 11 vouloit qu'on l'enseignât. Presque tous les écrivains du Commencement de cé siècle, emploïoient quelgiies mots grecs dans leurs ouvrages. Quelques poètes le taisoietlt auësl sous Charles le Chauve;' et HihCmar de m™. ». 2. Iiheims reprochoit à llincmar de Laon son neveU d'en User de même, et de le faire avec affectation. D'autres établissent
nuciu*. ib p. no. l'élude de cette langue en France pour ces temps-là sur
471 • l'épitre dédicatoire d'Eric à Charles le Chauve à la tête de
la vie de S. Germain. Mais il n'y est parlé que de la culture de toutes les belles connoissances en général, sans qu'il y soit rien dit de l'étude de la langue greque en particulier.
Mine. ib. XC. ' On en a une preuve plus positive et mieux mar-
quée dans la suite des reproches d'Hincmar à son neveu. 11 y est fait mention des glossaires ou lexicons, d'où celui-ci tiroit les mots grecs et autres expressions extraordinaires, qu'il faisoit passer dans ses écrits. 11 paroit assez visiblement par-là, et que l'on faisoit quelque étude de la langue gréque, quoiqu'on ne voie point d'ailleurs qu'on y eût un grand succès, et que cette sorte de dictionnaire étoit dès-lors en usage en France. 11 y en avoit même paru avant la fin du huitième siècle : témoin le vocabulaire de Paul Warnefride en
on ca»|. ib. n. faveur du renouvellement des études. ' En ce siecle-ci, les
****** gloses, les glossaires, les lexicons devinrent tout communs.
On en a déjà donné des preuves suffisantes par rapport aux gloses ; et l'on en aura également dans la suite touchant les glossaires et lexicons. En voici par avance quelques-unes
n. m». qui ne reviendront pas ailleurs. ' On croit que ceux qu'a pu-
bliés Robert Etienne, et après lui Ronnavenlure Vulcanius,
n. 4i. existoient dès le temps des deux Hincmars. ' On en trouve
un autre dans la bibliothèque de S. Germain des Prés, composé ou au moins transcrit pour l'usage de l'église de Laon , et qui semble avoir été dédié au savant abbé Smaragde. Le manuscrit est grec et latin, en letres onciales, et fait sous le
n. a. règne de Charles le Chauve. ' On en a encore un autre latin
dressé vers le même temps, plutôt par Ison de S. Gai , que par Salomon évéque de Constance, son disciple, à qui d'autres l'attribuent. Enfin, il s'en trouve un en letres lombardes, qui paroit plus ancien que tous les précédents, et où le plus récent auteur cité est S. Isidore.
XCI. Nous finirons ce qui regarde ces divers genres d'écrire, auxauels se sont appliqués nos savants de ce siècle par le genre épistolaire. II nous en est resté plusieurs recueils de lelres. On en a de Leidrade de Lyon, d'Amalaire diacre de Metz , de Frotaire évêque de Toul , du diacre Flore, d'Eginhart, de Raban, d'Hincmar, de Foulques son successeur. Mais le plus estimable de tous, particulièrement pour le stile, est celui de Loup de Ferriere3. Saint Sim-
pert
pert archevêque de Hambourg, Remi d'Auxerre, Wereinbert de S. Gai, Otfride de Weissembourg et quelques autres en avoient aussi laissé des recueils de leur façon, qui se sont
f>erdus en tout ou en partie, ou qui sont encore cachés dans es bibliothèques. Après tout, quelque usage de leur plume que fissent tous ces gens de lelres, ils ne réussirent pas mieux en prose qu'en vers. On a déjà touché les principaux défauts de leur poésie. Ceux de leur prose ne sont gueres moins nombreux, ni moins considérables. 11 s'y trouve le plus souvent, il est vrai, beaucoup d'érudition ; puisque ces écrits pour la plûpart ne sont presque que des extraits et des compilations des anciens auteurs ecclésiastiques; mais c'est une érudition brute, sans beaucoup de choix et mal digérée. Il n'y a dans le stile ni netteté, ni précision ; et il s'y trouve quantité d'expressions dures , qui marquent la grossièreté du siècle. Il semble néanmoins, en considérant la manière d'écrire de Loup de Ferrieres, (jue nos autres écrivains auroient pû mieux réussir qu'ils n ont fait, s'ils avoient eu autant d'attention que lui à former leur stile sur celui des anciens.
XCII. Ils ont au moins réussi à nous conserver les bons livres de l'antiquité, tant profane que sacrée, soit en les copiant eux-mêmes, ou les faisant copier par d'autres. On ne s'arrêtera point ici à relever le mérite de ce travail , si utile à l'une et l'autre literalure, et à montrer qu'on y donna en ce siècle une application particulière, en conséquence du renouvellement des études et du caractère romain dont on ramena l'usage. Ce qu'on en a dit en divers endroits de ce long discours, est plus que suffisant pour le persuader. Seulement on remarquera qu'alors on fit particulièrement revivre ' le goût et le zele des anciens, dont parle S. Jérôme, à itw. op. is. r voir des livres bien conditionnés, écrits en letres d'or et 43 richement ornés. Dès le siècle précédent on en vil quelaues exemples, 'nommément au monastère d'Eike dans la Bel- Mab. a<-i; i>. 1.3 gique, dont il a été fait mention ailleurs; * et en la person- i'^'b.'wii. 1 * ne de Daïgulfe qui écrivit ce beau pseautier, dont on a aussi v- 2<il donné la description , et dont le roi Charles fit présent au pape Adrien I. Au neuvième siècle ces exemples se multiplièrent considérablement, sur-tout à l'égard du texte sacré de l'écriture, et des livres destinés à l'usage de l'église , qui se multiplièrent eux-mêmes plus que jamais, tant en ealen- Tome IV. N n
driers, martyrologes, leclionnaires, missels, que pénitentiels, sacramentaires, antiphoniers et autres. Il se conserve encore aujourd'hui en divers endroits plusieurs de ces anciens monuments des travaux de nos savants curieux. ,i« m. XCI11. ' Charlemagne fit présent au monastère d'Aniane F/ÏV miT" d'un livre dos Evangiles écrit de la main d'Alcuin, dont la couverture étoit d'une matière précieuse et d'un art encore plus admirable. A la cathédrale de Metz, on voit un pontifical avec un canon de la Messe écrit du temps de Charlemaiiai. ib. p. uor.. giie en letres d'or sur velin. ' La chronique de Fontenelle fait mention d'un anliphonier, que l'abbé Ansegise fit écrire sur velin couleur de pourpre, dont la couverture étoit enri- Man. voï. in. 1.2. chie d'yvoire. 'On montre encore aujourd'hui dans le tréi». m. ir,. gor je g Hubert en Ardennes, un pseautier en letres d'or, à la tète duquel est le portrait de 1 empereur Lothaire, fils lui. ib. p. 1*79. de Louis le Débonnaire. ' Le même prince fit présent à S.
Martin de Metz d'un livre des évangiles enrichi d'or et de mignatures, avec un petit poëme héroïque à sa louange, où l'on voit que Sigilas en étoit alors abbé, et que Lothaire i> i27<; souhaitoit d'être reçu au nombre des frères associés; ' mais
rien en ce genre n'est au-dessus du livre de prières à l'usage de Charles le Chauve, qui de la bibliothèque de M. Colbert, a passé depuis peu d'années à celle du roi. Il est écrit en letres d'or avec un art admirable, et la couverture enrichie d'y voire et de pierres précieuses, avec une vignette que M. Baluze a fait graver. L'exemplaire de la bible que les moines de S. Martin de Metz offrirent au même prince, et qui est passé à la même bibliothèque que le livre précédent, est aussi décoré de plusieurs Délies mignatures, dont la plus remarquable se trouve gravée dans l'appendice aux p. i«77. capitulaires de nos rois. ' Ce prince, de son côté, lit présent
à l'abbaie de S. Denys d'un autre parfaitement bel exemplaire de la bible, dont la bibliothèque du roi est maintenant en possession. A la tête de celui-ci se lit en letres d'or un poëme à la louange de Charles.
FM. i.3. c.».9. XCIV. 'Flodoard fait mention d'un sacramen taire, d'un leclionnaire et d'un missel enrichis d'argent et d'yvoire, que Mab. an. i.ao. n. l'archevêque Hincmar donna à son église de Reims. 'Avant lui, Ebbon son prédécesseur avoit engagé Placide , éco» làtre d'Hautvilliers. à écrire en letres d'or le livre des évangiles pour l'usage de son propre monastère, où on le conser-
ve encore. ' Entre les beaux manuscrits dont le moine Gont- «««.th. ancct.3. bert enrichit son monastère de S. Bertin vers le milieu du p' :m' siècle, il y avoit un antiphonicr aussi en Ietres d'or. ' En 870, uuci.es. ib.P.»v,;> les deux frères Bcringaire et Leulhard, prêtres, écrivirent de la même manière pour l'abbaïc de S. Denys, par ordre de Charles le Chauve qui en fit les frais, le livre des évangiles. A la tète se voïoit la figure du roi, revêtu de ses habits roïaux et assis sur un thrône élevé, avec des génies à droite et à gauche. La couverture étoit d'or enrichie de pierreries. Il étoit si ordinaire de voir en ce siècle des manuscrits en letres d'or couverts de même métal, que l'annaliste de S. Gai en parle comme d'un usage tout commun. Il étoit encore plus ordinaire de décorer ces manuscrits de belles mignatures, dont il reste encore aujourd'hui plusieurs vestiges curieux. ' Hilperic moine de Salingestad, où Loup Lo|..*p.«o. i Mai» de Ferrieres faisoil quelquefois copier les livres dont il enri- ,b' 1 M* n w" chissoitsa bibliothèque, avoil un talent particulier pour cette sorte de décoration.
XCV. Après un aussi long détail de tout ce qui s'est fait de plus remarquable en France dans le cours de ce .siècle, par rapport à la lilerature, il ne nous reste plus qu'à donner les éloges historiques des grands hommes qui ont travaillé à l'y soutenir, et à faire connoître tous les ouvrages dont ils l'ont enrichie. Mais avant que d'en venir là, il est important de ne pas omettre un événement glorieux pour nos écoles. Malgré tes ravages des Normans, et tous les désordres qui reguoient sur la fin du siècle dans l'empire françois, il ne laissoit pas de s'y trouver encore assez grand nombre de savants. Ce lut de là qu'en 883 ou 88 1 Alfrede Maim.do rcb.ann. roi d'Angleterre, qui vouloit relever les études tombées i. m.V. m. "ri! \ dans ses états, afin d'y soutenir la religion et les mœurs, y »». i.7.p..i.i. fit venir Grimbalde, Jean et quelques autres hommes de letres. Grimbalde et Jean étoient prêtres, et tous deux célèbres par leur vertu et leur savoir. Dès l'âge de sept ans, le premier avoit été mis au monastère de S. Bertin, dont il devint ensuite 1 prévôt, et porta le titre d'abbé. L'autre étoit né en Saxe, mais avoit été élevé en Fiance, et, comme l'on croit, au monastère de Corbie. 11 avoit l'esprit très-vif,
1. Dom Mal illon croit devoir «lisiingoer «mmu continuateur* de BoUaniu» »ou- Bull.S.Jul. i» hM- Onnib&UW qui passa en Angleterre, .le tien ueot le contraire. • 6«.
" prévôt 4* S. Berlm : mai» le*
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S. PAULIN
ix siècle. ei unt. grande connoissance des bonnes Letres et de plusieurs arts. Le roi les lit l'un et l'autre ses chapelains, et se servit de leur ministère pour traduire en saxon plusieurs ouvrages latins, en faveur de ceux qui n'entendoient pas cette dernière langue. Ce fut par le moïen de ces doctes élevés de nos écoles, qu'Alfrede établit l'académie d'Oxfort, qui fut la source d'où coulèrent la science et la vertu dans toutes Mai., an. i. o». n. les provinces des états de ce prince. ' Ils y firent aussi passer l'usage de la langue françoise, que les Anglois emploïcrent dès-lors dans les actes publics. (XVII.)
SAINT PAULIN
P A T RI A II C H E D'AQtILÉE.
HISTOIRE DE SA VIE
Aicu.tp.t.p.im. ' t)Aulin second du nom, l'un des plus doctes prélats MiRh.ii.iac.L5. J du regne de Charlemagne, naquit en Austrasie, et par conséquent su jet de nos rois. On ignore quelle fut sa famille, et le lieu précis de sa naissance. D' Austrasie, il passa en Italie, où il enseigna publiquement les letres humaines. Il s'acquit tant de réputation dans cet emploi, que le roi Charles, oui protégeoit les arts libéraux, se trouvant à Loredo, lui donna, par une espèce de reconnoissance des services qu'il rendoit au public, une terre en Lombardie ac- Mab.an.i.ai. n. quise par confiscation. 'L'acte en fut passé en 776; a et dès hsoii. ii. Jan.p. la fin de l'année au plûtôt, le savoir de Paulin et la bonne 7u. n. 7. odeur de sa conduite le firent élever à la dignité de patriarche d'Aquilée, dont le siège étoit alors en Frioul. Aicn. car. si*. ' Bien-tôt le nouveau prélat devint la lumière de toute l'Italie, lux Ausoniœ patriœ, comme le qualifie Alcuin. Mais il ne se borna pas seulement à éclairer les provinces qui étaient n«ii.ii). p.7ic.n. déjà chrétiennes; ' il voulut aussi porter le flambeau de la foi dans ce qu'on a depuis nommé la Carinthie, où il conjVji. ii». p. 4i. i tribua beaucoup à la conversion des Avares. ' Le roi Charws-wr*' ' p* les n'entreprenoit rien d'important, que Paulin ne fût ou appellé ou consulté. C'est dequoi il nous reste d'illustres
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vestiges dans quelques fragments de ses letres à ce monar- 1X SIECLE»
que. Rien n'est plus admirable que les avis qu'il lui donne
pour faire régner dans ses états le bon ordre et la vertu. ' 11 conc. i. 7. p. ooi.
témoigne lui-môme qu'il se trouva souvent aux conciles que
ce prince assembloit presque tous les ans de tous les pais de
son obéissance. ' Il brilla sur-tout dans celui de Francfort, tenu Duché*...*. p. an.
en 794, contre l'hérésie d'Elipand de Tolède et de Félix
d'Urgel. Un de nos anciens annalistes, qui ne parle de sa
science et de sa sainteté qu'avec admiration, le met à la tète
de cette célèbre assemblée. ' On croit qu'en qualité de légat Haï. capa. i. t.
du pape Léon III, il présida aussi ù un autre grand conci- p* 1038' ,0MK
le, que Charles assembla à Aix-la-Chapelle à la fin de Tan
Ce fut sans doute en ces diverses occasions ' que Paulin au*, ^.ji. n. lit connoissance avec Alcuin, autre favori du roi Charles c^ais-anî'»!1. qui l'avoit attiré en France. De-là se forma entre ces deux ^|app p-,M<i grands hommes cette sainte, intime et mutuelle amitié, dont on lit tant de traits édifiants dans les letres et les poésies d'Alcuin. Celui-ci regardoit Paulin comme son pere, et lui portoit en cette qualité un- respect filial. Paulin de son côté avoit en Alcuin une confiance sans réserve, et une estime singulière pour son mérite.
' L'écrit de Félix d'Urgel aïant été apporté en France, oP. *. 8. P. nu. Alcuin, que Charles avoit chargé d'y répondre, se défiant im' im' de ses forces, pria ce prince de l'envoïer à Paulin, comme à un des plus savants évôques et des plus capables de le réfuter. Paulin, qui s'étoit déjà signale par un écrit contre Elipand de Tolède, qui lui avoit acquis la réputation d'auteur célèbre, ' inclytus Auctor, prit encore la plume, et «ir. composa trois livres contre Félix.
Tant de services rendus à l'église en général, ne lui firent point négliger les besoins particuliers de son diocèse. ' Dès conc. ib. p. surannée 791, ou seulement 795, selon d'autres, il tint un rii"7iiib.T concile, où après avoir condamné les erreurs qui tendoient '• à renouveller celles de Nestorius, et celles qui enseignent que le S. Esprit ne procède pas du Pere comme du Fils, il régla plusieurs points de discipline, qu'il vouloit faire revivre dans sa première intégrité. ' En 803, il assembla un au- Conc.ib p.ii87. i
•i \ k i • i i • Coin. an. 803.
tre concile a Altino, ou il donna des marques de sa vigueur épiscopale en faveur des immunitez de l'Eglise. 11 s'agissoit
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ix siècle des violences de Jean duc, ou, comme l'on parle aujourd'hui, doge de Venise, contre le patriarche de Grade; au ' sujet de quoi Paulin écrivit une longue letre synodale à Charlemagne pour implorer sa protection. Ce fut une des uinh.iiMi.ii>. dernières actions de notre saint prélat, 'qui mourut Tannée c*»«!?mhm.J. suivante 804, 'le onzième de janvier, jour auquel il est e. i. »5. u. a. honoré comme saint. Alcuin 9on ami lui dressa l'épitaphe suivante.
EPITAPHE
Ako. «r. 113. ' Hic l'aulinus ovans loto rcquiescil in sevo,
Hocqur cubtlc paler di^nus digni'lnr liabcre. Invidu* hoc lemplum nunquam pertraïueat hoslis. Ne caroâ animis subito dUjun«at amicoa, t)uo» Ghrisii caritas caros cotijunxil amieos.
SES ECKITS.
La manière dont la plûpart des écrits de S. Paulin ont été déterrés et mis au jour, feroit croire qu'on n'a pas encore recouvré tous ceux qui sont sortis de sa plume. 11 est au moins vrai qu'une grande partie de quelques-uns, dont on n'a que des fragments, est encore ou cachée, ou entièrement perdue. Voici ce qui nous en reste.
Aica app. p iK73. i». Un traité de la Trinité, intitulé : Sacrosy Habits. ' Il fut composé {mur réfuter la letre où Elipand évêque de Tolède établissait ses erreurs, et prélendoit que J. C n'étoit que fils adoptifde Dieu. Mais quoiqu'on ne nomme qti'Elipand dans le titre de l'écrit, Paulin y attaque aussi Félix évêque d'Urgel, son maître, comme il paroît par la fin, où il est expressément nommé. L'auteur, après avoir rapporté en peu de mots dans une espèce de petite préface, à quelle occasion il entreprit ce traité, déclare qu'il n'y parle pas seulement en son nom, mais aussi des autres évéques d'Italie ses collègues: ce qu'il faut entendre des provinces d'Italie de l'obéissance du roi Charles, qui ne s'étoient pas encore expliquées sur ces er-
llndict.ib.p. MO. i. Lei annale* rie Polde marquent I» de*oii préférer «m» ni M U awlMM
mort ite S. Pau lui «or l'année HOSf ni qu'en HUi, «ut e; que I affaire du l'alnar-
qnoi elle* ont *lê saiviea pur pluueun A* de Grade n'attira <|ae l*Mné« pn-ra-
evrivalna modernes. MaU nou* avon» cro deuto 803.
reurs. Paulin les y réfute fort solidement en mêlant quelques ix siècle. raisonnements philosophiques, suivant les principes d'Aristote, aux autorités de l'écriture. 11 conclut en prononçant anathême contre Klipand, Félix et tous leurs sectateurs, s'ils ne renonçoient h leur hérésie, sans préjudice du droit du pape Adrien. On voit par-là que cet écrit fut fait avant la tin de l'année 795, à laquelle Léon III occupoit le saint siège. Et comme il est parlé d'un concile plénier, où les erreurs qu'il réfute avoienl été déjà condamnées, ce qui se fit au concile de Ralisbonne en 792, on a par-là une époque assurée du temps où parut ce traité qui fut lû au concile de Francfort en 794, Tout à la fin, Paulin souhaite au prince la victoire contre les barbares, afin de les ramener à la foi, et demande que les évêques soient dispensés du service de guerre et des affaires séculières.
Ce traité de Paulin a été fort célèbre ; et il y en a eu plusieurs éditions. '11 parut en un petit volume m-16* l'an Bib. s. vin. 1549, par les soins de Jean du Tillet, sans nom de lieu ni d'imprimeur. 'On l'inséra ensuite dans le premier recueil orih*i. i. i. p. des orthodoxographes, imprimé en 1555, d'où Margarin de la Bigne le fit passer en 1575, dans le cinquième tome de sa collection. Depuis on n'a point réimprimé la bibliothèque des pères, qu'on n'y ait donné place à cet écrit, excepté celle de Lyon, où il a été oublié. 'Il se trouve aussi conc.t.7. P.io*idans la collection générale des conciles, et dans le recueil p^Jic£''ï Àicu: de ceux d'Espagne par le cardinal d'Aguire. Dès l'année lb 1617, André Duchesne publiant les œuvres d'Alcuin, y ajouta le traité dont il est question, avec le suivant. On l'a encore inséré dans un recueil imprimé à Francfort les années 1596 et 1628.
2°. ' Trois livres contre Félix évêque d'Urgel, adressés Jg- ilj i>- ,7C% par un épitre dédicatoire au roi Charles, par ordre duquel Paulin les avoit composés. La quatrième letre d'Alcuin et la fin de la huitième nous apprennent à quelle occasion. Richbode archevêque de Trêves et Theodulfe évêcjuc d'Orléans, furent aussi engagés à écrire sur le même sujet; et Alcuin le fit de son côté. Peut-être ces deux prélats exéculerent-ils réellement ce dessein. Mais il ne nous reste (pie les ouvrages d'Alcuin et de Paulin. Celui d'Alcuin divisé en sept livres, fut d'abord imprimé sous le nom de notre saint prélat. Et ce qu'il y a de fort singulier, c'est qu'on lui ait fait encore
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ix siècle, porter son nom dans la dernière édition de la bibliothèque des pères qui parut à Paris en 1644, quoiqu' André Duchesne l'eût rendu à son véritable auteur, en le faisant imprimer entre ses œuvres dès 1617.
Paulin commence le sien par une longue et ennuïeuse sortie sur les hérétiques en général. Il nomme ensuite les principaux qui ont erré sur lu sainte Trinité, jusqu'à Nestorius et Eutychès. Après quoi il fait voir que celui qu'il attaque, et qu'il ne nomme nulle part que dans son épilre dédicatoire, m convient, avec Arius et Nestorius , et que son hérésie consiste à diviser Jesus-Christ en deux : en fils propre et véritable de Dieu quant à la nature divine, et en fils adoptif et nuncupatif quant à la nature humaine. Cela posé, notre auteur entre en matière, et réfute avec force, et en y mêlant quelquefois des paroles un peu vives et piquantes, de si folles prétentions. Il emploie le premier et le second livre à combattre son adversaire par le raisonnement et les autorités de l'écriture. Il fait principalement beaucoup d'usage de celle de S. Paul. La première partie du troisième livre est encore cmploïée à la même manière de combattre, et la seconde à rapporter les autorités des pères, tant grecs que latins. Entre les premiers, Paulin ne cite que S. Athanase et S. Cyrille d'Alexandrie. Mais entre les autres, il copie d'assez longs textes de S. Hilaire de Poitiers, de S. Ambroise, de S. Jérôme, S. Augustin, S. Damase, S. Léon, S. Grégoire le Grand.
p. tau*. 18G9. ' Il finit ce traité un peu prolixe par une humble prière à Jesus-Christ, où reconnoissant d'une part que tout ce qu'il y a de bon est un don de sa libéralité, il lui en rend de trèshumbles actions de grâces ; et de l'autre, que tout ce qui s'y trouve de foible et de défectueux vient de son propre
»t fonds, il le prie de le lui pardonner. ' L'ouvrage fini, il
pria le roi par une lettre particulière de le communiquer à Alcuin.
p. ims-im*. ' A la suite de cet ouvrage, on a imprimé un poëme d'environ 150 vers hexamètres, intitulé Règle de foi. Paulin y expose ses sentiments sur la Trinité et l'Incarnation, ne faisant pas difficulté d'assurer, que c'est là ce que les apôtres et les pères de Nicée ont enseigné, et ce que croit toute l'Eglise catholique avec lui. 11 y nomme, comme dans son traité précédent, les principaux hérétiques qui ont erré pur
ces
ces grandes véritez. Quoiqu'il n'y nomme pas Félix d'Ur- lx siècle. gel, on voit néanmoins qu il avoit en vue ses erreurs, en ce qu'il insiste sur ce qui se passa au baptême de Jesus-Christ, où il fut reconnu pour le Fils propre et bien-aimé du Pere. Il y a donc beaucoup de rapport entre ce poëme et la réponse à Félix ; et il ne se trouve point hors a œuvre à la place qu'il occupe.
Mais on n'en doit pas conclure que Paulin l'eût mis luimême à la suite de cette réponse. Au contraire, il y a plus d'apparence qu'il le composa en un autre temps. Ce qui en fait ainsi juger, est l'avertissement en prose qui se lit à la fin , adressé à une personne qu'il qualifie son très-cher frère, cl qui n'est autre que le célèbre Alcuin. L'auteur le priant instamment d'y corriger tout ce qui lui paroitroit vicieux, ne lui parle que de ce poëme, et ne dit pas un mot de ces trois livres en prose. ' De même Alcuin lui répondant par sa letre cP. si. p. iun- 81 , ne fait mention que de cette Règle de foi> qu'il loue coin- •l(,°9" me un écrit qui méritoit d'être répandu par-tout, et appris de tous les prêtres en particulier.
' André Duchesne est le premier qui a fait au public présent «pp. i». nm-n&i. de ce poëme et des trois livres en prose qui le précèdent. 11 les fit imprimer en 1617 sur un manuscrit de M. Dupuy, à la suite des œuvres d'Alcuin, et à la tête du Saerosyllabus de notre auteur. Nous n'en avons point encore trouvé d'autre édition. Ainsi l'on a négligé de les faire entrer dans la bibliothèque des pères, où ils devroient naturellement avoir leur place.
3°. ' A 1 aide d'un très-ancien manuscrit de la bibliothe- Aug. i. «. p. laïque de M. Colbert, on a revendiqué à notre saint prélat le m' traité d'exhortation, plus connu sous le titre de livre d'inslruétions salutaires à un comte, qu'on a long-temps attribuéùS. Augustin. On trouve en effet des «manuscrits du neuvième siècle, où il porte le nom de ce saint docteur ; ce oui, sans doute, a été le principe de Terreur qui le lui a fait donner dans les siècles suivants. Mais outre que le stile n'approche que de loin de celui de ce pere, l'auteur avoit lû le traité de la vie contemplative par Pomere, écrivain de la fin du cinquième siècle, où il a puisé presque tout ce qu'il dit depuis le dixième chapitre jusqu'au vingtième de son écrit, qui en contient soixante-cinq. On trouve d'ailleurs dans la letre 91 d'Alcuin au comte Eric, de quoi assurer à Paulin la possession Tome IV. 0 o
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i\ sieclk. oU j| est aujourd'hui de ce Irailé. Alcuin y dit en elîetà Eric a qu'il lui écriroit plus au long sur les exercices de la nieté « chrétienne, s'il ii'éloil à portée de profiter des avis de Pau- « lin, cet excellent docteur cl habile maître de la vie spiriluc l- « le, ajoute-t-il, en qui l'on trouve toujours une source d'eau « vive qui réjaillit jusqu'à la vie éternelle. » De sorte qu'il ne paroit plus y avoir de doute que ces exhortations salutaires ne soient l'ouvrage de notre prélat, et qu'elles n'aient été écrites pour le comte Eric.
C'est avec beaucoup de fondement qu'on leur fait porter ce titre. Quoiqu'il pût y avoir plus d'ordre et de méthode,
t>. itu-siu. ' l'auteur y détaille fort bien les vices qu'il faut éviter, et les vertus qu'on doit mettre en pratique ; y spécifiant en particulier celles qui conviennent à un homme de condition, comme la bonté, l'amabilité, la libéralité, etc. U n'a pas oublié d'y faire entrer la nécessité de confesser ses péchés, d'en faire pénitence, d'approcher de l'Eucharistie* de mortifier sa chair. 11 insiste particulièrement sur la pratique de la charité environ Dieu et envers le prochain, la fuite de l'orgueil, la vigilance pour éviter la rechute dans le péché. II finit par une longue, mais fort belle et aussi instructive que touchante prière à Dieu, où il a réuni en abrégé presque tous les points qu'il a touchés dans le corps de l'ouvrage. Le dule de cet écrit est clair, concis et beaucoup meilleur que celui des autres traités du même écrivain, quoiqu'il se sente du génie de son siècle.
p. m. iw. ' Les derniers éditeurs de S. Augustin ont revû cette pièce
sur plus de sept à huit anciens manuscrits; l'un desquels, c'est celui de la bibliothèque de M. Colbert, remonte jusqu'au temps de l'auteur. Dans celle-ci elle porte le titre suivant : fh'scoursdu D. Paulin éee'ouc de Frioul à itn de ses amis engagé dans le monde . Paix et prospérité, salit t et j'oie éternelle en notre Seigneur et Sauveur Jesus-Christ . Au moïen de ces manuscrits, les mêmes éditeurs l'ont dégagé de plusieurs gloses étrangères, avec lesquelles il se trouve dans les imprimés ; et après lui avoir ainsi rendu sa première pureté, ils l'ont placé dans l'appendice au sixième tome de leur édition.
»r»n am. coii. i. 4°.' Dom Martcne et Dom Durand ont trouvé dans un manuscrit ancien de plus de cinq cents ans, un recueil qui nous parolt appartenir à notre saint prélat. U est intitulé : Avis salutaires de Paulin tirés desécrits des saints Pères, et rou-
le tout entier sur la pénitence. Les principaux pères où on a ix siècle. puisé, sont S. Ambroise,.S. Jérôme, S. Augustin, S. Grégoire pape, S. (ihrysostome, S. Ephrem, S. Isidore de Seville. Celui-ci fait voir que le recueil a été dirigé par un auteur postérieur au septième siècle: ce qui joint au nom de Paulin que porte le titre, et à la manière dont est écrite la préface, où 1 on rcconnoît plusieurs traits du stile de S. Paulin d'Aquilée, ne laisse presque aucun doute que ce recueil ne lui appartienne.
Les éditeurs n'ont jugé à propos d'en imprimer que la préface, qui est intitulée: Exorde de f'autin qui nous invite aux délices de (a pénitence. L'auteur débute par exiger que la pénitence commence par les larmes, et qu'elle finisse par une sainte joie. Après quoi il met en la bouche de son pénitent une humble prière à Dieu pour lui marquer sa componction et sa reconnoissance : sa componction, en ce qu'il a eu le malheur de l'offenser, et sa reconnoissance, en ce qu'il lui a fait la grâce de sortir du péché et de revenir à lui. On a va ou'il étoit ordinaire à S. Paulin d'insérer des prières dans ses écrits. Enlin, il veut que lorsque le pénitent, ainsi disposé, se présentera pour confesser ses péchés, les minisires le munissent contre une fausse honte, oui pourrait l'empêcher de déclarer, ou au moins lui faire pallier ceux qui sont le plus honteux.
5°. On a dit que S. Paulin avoit tenu un concile à Frioul en 791 , que divers critiques modernes ne mettent cependant qu'en 795 ; de quoi l'on ne voit point de raison. Au contraire,' non-seulement l'inscription, mais aussi le texte, conc. t. 7. p.wi. portent que ce fut en la vingl-troisiéme année du règne de Charles, ce qui revient à l'an 791 de l'ère commune. ' Nous p. ooi-iooft. avons les actes de ce concile, qui sont plus l'ouvrage de notre prélat que de tout autre. Ils sont considérables, et comme divisés en trois parties. ' La première est un long dis- p. mmw. cours de S. Paulin sur deux points de foi alors contestés : la procession du S. Esprit comme procédant du Pere et du Fils, et l'égalité du Fils avec le Perc, et son unité en qualité de Fils, qu'il ne falloit pas par conséquent diviser en deux ; l'un naturel et l'autre adoptif. Presque tout ce discours est emploie à prouver le premier point, et à montrer l'utilité de l'addition du Filiof/ue. Sur la fin on y touche le second point, ' qu'on discute assez amplement dans la se- p. wmom.
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conde partie, oui contient le symbole de Nicée, tel qu'on le chante à la-Messe, avec l'addition dont on vient déparier, et une explication du texte de ce symbole, faite exprès pour réfuter les erreurs d'Elipand et de Félix, sans les nommer. P. KXH-iooo. ' La troisième partie de ces actes comprend quatorze canons, qui furent faits à ce concile sur divers poinls de discipline.
n.i.i ' Les sept premiers concernent directement le clergé, et
tendent à en bannir la simonie, un gain sordide, tout négoce illégitime, les chansons profanes, les instruments de musique, les trop grands divertissements, l'habitation avec le3 personnes d'un autre sexe, et à y établir la piété, la modestie, la gravité et les autres vertus nécessaires pour que les clercs deviennent le modèle des simples fidèles. Entre les canons suivants, le douzième, qui regarde les religieuses, est rigide à l'égard des visites qu'on leur rend. Il y en a d'autres qui défendent les mariages clandestins, la trop grande inégalité d'âge entre les contractants, établissent l'indissolubilité de ce Sacrement, l'observation du Dimanche depuis les vêpres du Samedi au soir, le paiement desdixmeset des prémices.
«ai. misc.i. 7. p. 6°. ' On a encore une letre synodale de S. Paulin au roi Charles, à qui il l'écrivit ep conséquence d'un autre concile qu'il tint à Altino, dont on ne convient pas de la date. Baronius, suivi de plusieurs autres, le place en 802 ; et M. fi™, h. e. i. 4.1. Baluze quelques années auparavant. ' Comme il fut assemblé au sujet de la mort violente que Jean, duc de Venise, causa au patriarche de Grade, ce qu'on croit être arrivé en 803, il nous paroît qu'il vaut mieux rapporter ce concile à la même année avec M. l'abbé Fleuri.
Bon. h. jan. p. 'On avoit déjà imprimé le commencement et la fin de L'Vnw-îîw.'i* cette letre, lorsaue M. Baluze la publia en tout son entier, iiii. ib. £ deux petites lacunes près. Dans cette dernière édition,
l'on ne donne à Charlemagne que la simple qualité de roi ; ce qui a pû autoriser M. Baluze à placer le concile en question quelques années avant que ce prince fût déclaré empereur, qualité qu'il porte dans les éditions précédentes de cette letre. Ce qui manque dans celle-ci, est un long discours figuré, par conséquent obscur et ennuïeux, pour prier Charles de faire examiner les actes du concile que Paulin lui cnvoïoit, et d'en retrancher tout ce qu'il jugeroit à propos; mais de
le faire cependant de manière, qu'en retranchant les feuil- ix siècle. les, on eût soin de conserver les fruits. Le reste de la letrc est plus clair et plus important. Saint Paulin s'y plaint que des prêtres y avoient été battus et laissés demi-morts, d'autres môme tués, et exhorte le prince à en faire justice, comme étant l'unique protecteur de l'Eglise ; afin que l'exemple d'une juste sévérité arrêtât le cours de ces excès , qui n'étoient que trop fréquents.
7°. Saint Paulin avoit écrit plusieurs autres letres en différentes occasions, tant au même prince qu'à d'autres personnes. On en juge ainsi et par ce qui nous en reste, et par celles qui lui sont adressées, et qui en supposent au moins autaut de sa part, ' Alcuin seul lui en adressa six que nous ai™, pp. ci. 73. avons encore, et presque autant de petites poésies, sans car. 'iij'iu.àf.t. compter celles qui se sont infailliblement perdues.
Mais de toutes celles que S. Paulin a écrites, nous n'en avons qu'une entière. ' Elle est adressée à un nommé Heis- Ç»£ i1 ,n^,,• tulfe, qui, sous un soupçon d'adultère, avoit tué sa femme. Le titre porte, que l'auteur la lui écrivit du concile de Francfort, où il se trouva effectivement en 794, comme on l'a dit ; et il y a apparence que ce fut par ordre de l'assemblée. Paulin, après avoir exposé à Heistulfe l'énormité de son crime, lui proposa deux sortes de pénitence à son choix pour tâcher de l'expier ; ou d'entrer dans un cloître pour y finir ses jours dans les austérités d'une vie laborieuse et humiliante, ou dépasser le reste de sa vie, sans quitter le mon- . de, dans la pénitence publique, qui éloir encore alors accompagnée de toutes les austérités et humiliations que saint Paulin décrit ici. ' Celte letre avoit été d'abord insérée sous p.iog». |BaUb.t. le nom du pape Etienne V, dans le recueil de Burchard ' f p *1évêque de Wormes, livre vi, chapitre 40, dans lve de Chartres et le décret de Gratien. Mais les PP. Labbe et Cossart, en la réimprimant dans la collection des conciles, l'ont rendue à son véritable auteur sur un très-ancien manuscrit de Reims. C'est la même letre' qu'Hincmar , au fm. 1. 3. r. 21. rapport de Flodoard, avoit envoïée à Wlfude de Bourges, qui lui avoit demandé le jugement de Paulin touchant les hommes qui tuent leurs femmes.
' Il y a encore de notre saint prélat quatre fragments con- Bai.ib.P.352-3<cs. siderables d'autant de letres au roi Charles. Dans le premier, il exhorte ce prince à combattre les ennemis visibles dcl'E-
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glise, afin que ses ministres soient plus libres pour combattre ses ennemis invisibles. Dans le second, il lui représente les
f>rincipaux vices des évêques de son temps, et insiste sur eur absence de leurs diocèses, et les mauvais effets qui s'ensuivoient. Cette letre étoit pleine d'érudition, comme il paroît par la fin de ce fragment. Le troisième est admirable. Paulin y prescrit au prince , en peu de mots, de justes raoïens Tiioo.1. je i>ap.pr. pour faire régner le bon ordre et la vertu dans ses états. ' Cet endroit parut si beau à Theodulfe d'Orléans, qu'il ne crut pas pouvoir mieux réussir à faire l'éloge de la conduite de Charlemagne à cet égard, qu'en le copiant presque mot à Aku. pr. mot. ' Le quatrième fragment rapporté par Ducliesne entre les témoignages rendus à la mémoire d'Alcuin, est un reste delà letre particulière que Paulin écrivit au même prince, pour le prier de lui communiquer son ouvrage contre Félix d'Urgel. On y trouve un éloge abrégé, mais magnifique d'Alcuin.
jtai n.. 1.4 i>. u. 'Enfin, nous avons un cinquième et assez long fragment d'une autre letre de Paulin au patriarche Léon , c'est le pape Léon 111, en réponse aux avis que celui-ci lui avoit demandés, au sujet de la conduite qu'on doit tenir envers les excommuniés. Ce qu'y dit Paulin est très-sensé, et tend à inspirer une compassion sincère pour les pécheurs.
8°. On trouve sous le nom de S. Paulin d'Aquilée entre les œuvres de Cassandre, trois hymnes accompagnées de scholies, que M. Thomasius a fait réimprimer à la fin de son
wai. str. <io n-»». pseaulier. ' Il est certain que notre saint prélat en avoit com-
-cci. <• as. pûsé qUeIques-unes qu'il emploioit dans la Liturgie, au rapport de \\ alafride Strabon, qui écrivoil peu de temps après lui. Mais on n'a pas la même certitude, que celles qu'on produit sous son nom soient son ouvrage. Il y en a une sur la naissance du fils de Dieu, une autre sur S. Simeon, et une troisième sur la dédicace de l'église. Ces trois hymnes ont été traduites en françois par Gui le Fevre de la Boderie.
BaLcapit. i. i.p. 9°. ' Le diacre Benoit, second éditeur des capitulairea de Charlemagne, avertit que dans son troisième livre il se trouve diverses choses que l'évêque Paulin et Alcuin avoient recueillies des anciens canons par ordre de ce prince.
De tout ce que l'on vient de dire de S. Paulin et de ses écrits, on doit conclure que c'éloit un prélat de grand mérite, laborieux, infatigable, plein de piété et de zele pour
l'intégrité de la foi, l'exacte observation de la discipline, lx les intérêts de l'Eglise, un homme de bon conseil, d'esprit, d'érudition, aulant que son siècle pouvoit le permettre. Mais outre que son stile se sent beaucoup du génie de son temps, il n'est rien moins qu'uniforme. En plusieurs endroits ce sont des périodes à perte d'haleine, une superlluité de mots entassés les uns sur les autres sans arrangement, des allégories, des termes figurés, ce qui rend le discours obscur et embrouillé. Ces défauts régnent particulièrement dans le commencement de son premier livre contre Félix d'Urgel, et sa longue letre synodale au roi Charles. Ailleurs son stilé est toJerable, sur-tout dans son traité de pieté au comte Eric, où l'on a déjà remarqué qu'il est clair, concis et naturel. (XVIII.)
LE B. ALGUIN
Aimé de Saint Martin a Tours.
HISTOIRE DE SA VIE
Ph b s o i 'a e môme temps que la .. France accorda à l'Angleterre Grimbalde et les autres savants, dont on a parlé, pour y rétablir les éludes qui y étoient. tombées, elle en reçut avec usure un retour digne d'une éternelle mémoire en la personne d'Alcuin1, qui devint le docteur de lallation franyoise, et le principal restaurateur des Letres en France après Charlemagne. ' Ce grand homme nàquit vers Nai>. «ci. i.. i. .%.
p. 1*7. n. 4.IIH.
... .... , "-3- I an- -3-"'-
Album moine il Herskld «a onneme ne- 37
ele. (b) M. Cave il les auteurs do la (^'mab.act.li.i ..'>.
grande bibliothèque ccclémstiqiie qui le n.lGS.n. 1. 2f.au.
copient iri mol A mol, sont tombé* dan* | 43 n. ,17,
la première erreur do confusion, qui est (j,)"cave. p. 420.1 .
précédée d'une autre, >n ce qu'ils auppo- | Mafl.b'ib.Kccl.A.
seni que notre Alcuin fut disciple du vc- ., 231» S.
néralde Beile mort eu 735 . peul-élro
avant qu'AWiu vint au monde. \c) M. («] Canis. B. t. 2.
Haauage «voit déjà censuré une de ces fau- par. l.p. 381
les, aussi-bien quo l'opinion qui (ait nal-
ire Alcuin pris de la Tille de Londres.
i. {a) Le premier 00m d'Alcuin ùloil Alewin, qui est Saxon ; mais il prit ensuite celui d'Albums qui est )dus latin, et le prénom rj« Plaçais, peut-cire pour s'aceominodcr au finie îles «ayants de ce temps, qui, comme on l'a remarqué^ se ptaisoient à prendre de» noms mystérieux et allégorique*. Au reste, il ne' faut pas le confondre ni avec Albin abbé de Cantorben, plus ancien qu'Aie oui dont il est ki question ; ui avec un autre Albiu caawrier du pape Léon III, ni enlin avec
ix siècle. j'an 735 dans ja province d'Yorck, de parents nobles et riches, dont l'antiquité ne nous a pas conservé le nom. Il eut un frère nommé Arnon et surnommé Aquila, çjui fut évoque de Saltzbourg ; et c'est-là tout ce que l'on sait de sa famille.
Ad. ib. i». i«3. i ' Alcuin dès son enfance fut élevé à Yorck, dans le moaS.' fvit.'n^V.T nastere qui éloit contigu à l'église matrice. Il y eut successivement pour maître dans les Lelres Egbert et Elbert, qui furent depuis l'un après l'autre archevêques du lieu. On voit par la suite de sa vie combien il fit de progrès à cette école dans les Letres et la vertu. Il y étudia a fond le latin et le vit. n. n. i Mab. grec, et y prit une teinture de l'hébreu. ' De disciple il dean.ib. i i.si.n.iï. yjnt ensiule maître, et enseigna avec beaucoup de réputation dans la même école, où il eut plusieurs auditeurs de mérite. Cet emploi n'empêcha pas qu'on ne le chargeât encore du soin de la bibliothèque ; et sa piété allant toujours de
S air avec son savoir, il fut ordonné diacre de l'église d'Yorck , esservic par des moines de l'ordre de S. Benoît, comme celle de Cantorberi.
Aicu. vil. n. i-. I ' Eanbalde aiant succédé à Elbert, envoïa Alcuin à Ro- »"ru mMm!«î. me pour lui obtenir le pallium. Alcuin à son retour passa à \l' '111 !b "l'. Parme> ou k ro» Charles se trouvoit alors. Ce prince qui iiSs/n. 27.' " ' cherchoit des hommes de Letres pour exécuter le dessein qu'il avoit formé de les ressusciter dans ses élats, voiant par lui-même en Alcuin ce que la renommée avoit publié de son mérite, le pressa fortement de venir en France, si-tôt qu'il auroit fini sa commission. Alcuin le promit, et l'exécuta la même année qui étoit la 780 de 1 ère commune, après en avoir obtenu la permission de son archevêque et du roi d'Angleterre. Peu de temps après qu'il fut en France, Charles, moins à dessein de 1 enrichir, qu'en vue d'y établir une exacte discipline, lui donna les abbaïcs de Ferriere en Gatinois, de S. Loup à Troïes, et le petit monastère de S. Josse en Ponlhieu. Dès-lors ce prince regarda Alcuin comme son maître, et l'honora toujours comme tel, n'entreprenant rien d'important sans son avis. Lorsqu'il s'agissoit de dépêches de conséquence, c'étoit Alcuin qui y mettoit la main. Mais sa principale occupation fut d'enseigner publiquement toutes les sciences. 11 faisoit ses leçons dans le palais, tant au roi même, qu'aux princes et princesses ses enfants, et aux seigneurs de la Cour. On ne répétera pas ici ce qu'on a dit ailleurs
leurs ' de sa manière d'enseigner, el du fruit qu'en tira la lx S1ECLE- France. 11 suffît d'observer qu'il eut plus de part que tout autre, après Charlemagne, au renouvellement des éludes qui s'y fit alors.
En 790, lorsqu'Alcuin avoit déjà passé dix à onze ans à *»b|^-| £• la cour, Charles le renvoïa en Angleterre pour faire la paix 19. y jûéu.'vii! "'. avec le roi Offa. Il en revint au bout de trois ans, à la fin J3y Um- cp- hibde l'année 792. ou au commencement de la suivante. Alcuin de retour en France, n'en sortit plus dans la suite. Il se partagea entre deux objets principaux : à défendre la foi contre les hérésies du temps, et à continuer la guerre qu'il avoit déclarée à l'ignorance. ' Ceux de qui il avoit appris aicu. p. dît. les Letres , lui avoient enseigné à faire son capital de ce premier objet; et lui-même en exhortant les autres à P. i*oc. l'étude, se proposoit particulièrement de former de dignes défenseurs de la vérité pour les temps où elle seroit attaquée.
Elipand évêque de Tolède et Félix d'Urgel son disci- vit. n. 13. 1 «p.». pie, qui enseignoient que Jesus-Christ étoit fils adoptif de 9t'^\ |1cJic. t*i. Dieu, n'eurent point de plus puissant adversaire qu'Alcuin. fe^îîct.ib.p^no. Non-seulement il- eut beaucoup de part au grand concile de 0.32-3». Francfort, où il fut associé aux prélats qui le composoient, et où ces erreurs furent proscrites en 794; non-seulement il écrivit contre eux les ouvrages dont on parlera dans la suite, mais il sçut encore engager les plus savants évêques de l'obéissance de Charles à prendre la plume contre ' eux ; et dans un autre concile tenu à Aix-la-Chapelle en 799, il confondit personnellement Félix , qui en conséquence abjura son hérésie.
' En 796, à la mort d'Ithier abbé de S. Martin de Tours, M&b. an. i.a». n. le roi donna encore cette abbaïc à Alcuin, qui y rétablit l'ob- «Ju^nù-m. servance régulière. Au bout de quelque temps Alcuin dé- sl3A,|C"i,l.e|n.lîi!J' goûté de la cour, malgré le bien qu'il y faisoit, demanda plusieurs fois la permission de se retirer dans le lieu de sa nouvelle dignité, ou à Fulde, où la discipline étoit encore plus exactement gardée. Mais ce fut en vain ; Charles ne pouvott se passer de lui. Il ne put cependant l'engager à faire avec lui le voïage de Rome , où il fut couronné Empereur à la fin de l'année 800. Il y a bien de l'apparence qu'à son
1. Voie» les nombres XIV cl XV do notre disconrs historique da siècle précèdent.
Tome IV. Pp
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tx siècle, ^part ce prince accorda enfin à Alcuin la faculté de satisfaire
l'attrait qu'il avoit pour la retraite.
Mai». ;»ct. h>. p. ' U se retira donc à Tours, où son premier soin fut d'ouvrir une école qui bien-tôt devint très-célebre, et la merc de plusieurs autres, par le moïen des disciples ijù'il y forma. On peut consulter ce que nous avons déjà dit des unes et des autres, au nombre XXI et suivants du discours historique à la tôtë du huitième siècle. Un de ses autres soins fut d'achever la fondation du monastère de Cormeri, dépendant de S. Martin, commencé par l'abbé Ithier. L'ouvrage fini, il y mit vingt moines de la réforme de S. Benoit d'Aniane, avec qui il avoit lié une étroite amitié. p n!»-i*>. i Ai™. ' Alcuin sentant le poids du çouventement de tHus ces u! **fae!vu'"* monastères, fit tant auprès du roi, qu'il lui permit de s'en démettre'en faveur de ses disciples. Fridugise eut l'abbaic de S. Martin, et Sigulfe celle de Kerrieres. Pour lui, déchargé de la sorte, il ne pensa plus qu'à faire revivre dans sa conduite les austérités des1 anciens moines, sans néanmoins cesser ses occupations ordinaires de l'étude, qui n'y étoient point incompatibles. Toujours oïl il priolt, ou il lisoît, ou il enseiguoit. ou il écrivoit pour la postérité. Akn. injob.pr.i. ' Ce fut particulièrement en ce temps-là, qu'il s'appliqua 3TO.P68tT\ xil'. à corriger et copier de sa propre main l'ancien et le noun.''itai9ti.D«H1' | veau Testament: travail important et de grande utilité pour uoib bô.'. i.s.p. l'Eglise. On en a la preuve dans la petite préface à la téte
Bal. j S- • . ,. • r . r
tapa. i. ï.p.ti6«. du dixième livre de son commentaire sur S. Jean, qui! com- " 1 , p- posa dans le repos de sa retraite à Tours, comme il parott par la letre de Gisèle et de Riclrude, qui le lui avoient demandé. Bien-tôt les exemplaires de la bible ainsi corrigés se multiplièrent et se répandirent en divers lieux. Angelome moine à Luxeu, qui lleurissoit peu de temps après, témoigne en avoir vu un de la sorte, dont il rapporte là correction qu' Alcuin avoit faite sur le mot de Sara. Encore aujourd'hui l'on en voit, dans la bibliothèque des PP. de l'Oratoire de S. Philippe de Neri à Rome, un autre parfaitement bel exemplaire, que l'on croit être le même que celui qtli sortit des mains d'Alcuin, pour passer dans le cabinet de Charlemagne, comme le marquent les vers qui s'y lisent. Cet exemplaire, au rapport de Baronius, qui en fait l'éloge, a beaucoup servi en ces derniers temps, pour donner des éditions plus correctes de la bible.
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CV?t peut-être le même * dont se -servirent les Domini- _ SIEC|-R cnins de France, qui vers \ t'M> travaillèrent par ordre de ouunK.iHii.sae. Jourdain leur général à revoir et corriger le texte sacré de p" l'Ecriture. Il est au moins vrai que l'exemplaire latin sur lequel ils travaillèrent, étoit du rogne de Cnarlemagne. ' Al- Cmk. n. »>. cuin écrivit encore une autre bible h la prière de Kaolon abbé de S. Vaasl d'Arras.
' L'annaliste d'Aniane fait aussi mention d'un livre des r<u. h.. Evangiles, tout écrit de la main d'Alcuin pour l'usage du môme prince, qui en fit présent au monastère d'Aniane. S'il faut s'en rapporter ' à Barlhius, il faudra dire qu'Alcuin ne B«nh. «.w. i. *». croïoit pas indigne de lui de corriger les livres profanes * c *' comme les sacrés.
Tels furent les exercices dans lesquels ce grand homme finit ses jours. ' Il mourut le 19 de Mai le propre jour de la Aicn.vit.n.n-n. Pentecôte, comme il l'avoit souhaité, de l'an 8Ui, et fut inhumé dans l'église de S. Martin, où l'on grava sur une plaque de cuivre l'épitaphe suivante, qu'il avoil composée de son vivant.
BPITAPHE
IBe, roffo, nnutillum venions subsUk vialor,
Bt moa «rularc pce tore dicta tuo :
Il tua ilcquc rat'is aynoacaB fata fi(niri« .
Verlantur n|Hu iei<, ut men, sicque tua. Ouod nuuc M, fuernm, famosua in orbr viator :
F.t quoil nunc ego sum, tuquu futurun cri*, Delicia* rauadi eafto noetalar amore :
Nunc finis et pulvis, rennibus atque cilms. Ouapropler poliua aniinam eurarc mi-incnto ,
(Juain caméra : quoniarn lias- inancl, illa péril. Cur libi rura paras/ QaMO parvo eenb in unlro
Me tend hic roquie» : sic tua parva lict. Cur tyrio corpus initias vestiricr oslro .
I. ' U'aiirii>n* manuscrit* portant. iin<i In comédie» de Terenca furent r*VBM pa» Callupiua, qne l'ou croil avoir M un Minium d'ttonnenr douiw * Alrum, qui dam on HMN nunuvril 't»> CMMuri
la vie «V S. Willilirodi-, ainsi qns- Rarth. ib. lifté : liomintu .M/miiu Mnçiittr o/</imhj Ciitliujttcm , cuimai* ni l'on ilùoil, aussi savant que s'il avoit été tonné par Cailiope la plus ilurle des neof MM*.
Ppij
Uuod raox esuriens pulvere verrais edH f I l flores pcreunl venlo venienle mitian,
Sic (ua namquo caro, gloria Iota périt. Tu milii rcddc viecm, Lector rogo, canninis Itujas ,
Kt die : Da veniam, Cliriste, luo fumulo. Obsecro nulla manus violel i>îa jura sepuleri ,
PcrsfOKCl Angelica donc*- ait arec tuba : nui jaees in tumulo. terra? de pulvere surjte, Magnu* Était Judos millibus innumeris.
Alchuin uomen erat Sophiam mihi semper amanti . Pro quo funde preces meute, legens titulum.
'A cette épitaphe, où Alcuin a laissé des marques de sa foi et de son humilité, l'on ajouta les paroles qui suivent : Hic requiescit beatœ memoriœ Domnus A/c/iwinus abbas, qui olnit inpaceXIV KalendasJunias. Quando legeritù, ô vas otnnes, orale pro eoet dicife: Requiem cetemam donet eiDominus. n. uo-43. i ttab. ' On lui attribue le don de prophétie et des miracles ; et
ra'&Vtrï Peu ^c temPs aPrèâ M mort» " mt reconnu P°ur bienheu- 3i- reux par Raban, Hincmar et autres. Cependant on ne voit
point qu'on ait jamais fait sa fête, non pas môme à S. Martin, où l'on éloit témoin de la sainteté de sa vie, et où l'on possédoit sa dépouille, mortelle.
IUkut.ifa.p.iM. ' En tous les endroits qu'Alcuin donna des leçons, il eut des disciples qui firent sa gloire, et répandirent ailleurs la doctrine qu'il leur avoit enseignée. A Vorck il vil à son éeole Fridugise cl Joseph, qui le suivirent en France, S. Ludger depuis évêque de Mimigardenford, et Putul dont il esl parlé dans la vie de ce prélat. A la cour de France il eut l'honneur d'instruire Cliarlemagne même, la princesse Gisèle sa sœur, les princesses ses filles, Gisèle et Riclrude, Riculfe, qui fut ensuite évêque de Soissons, Angilbert gendre de Cliarlemagne, et tous les jeunes seigneurs qui étoient alors élevés à la cour de ce prince. A S. Martin de Tours, on compta entre ses principaux disciples, Sigulfe abbé de Ferrieres, Raban archevêque de Maïence , Haimon évêque d'Halberstat, Samuel de Wormes, Amalaire de Metz, el tant d'autres dont on a donné ailleurs quelque énumeration.
IX SIECLE
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IX SIKCLK.
ECRITS QUI NOUS RESTENT DE LUI
He no l d , premier éditeur des orthodoxographes , et Canisius , sont les premiers gui aient publié quelque recueil des écrits d'Alcuin. Canisius le fit à trois reprises, à mesure qu'il les déterroit. Ce qu'il en a fait imprimer se trouve au premier , cinquième et sixième volume de ses Leçons antiques, comme on le verra en détail par la suite.
Après Canisius, André Duchesne, cet auteur si labo- Bib. s. vin. «n. rieux, recueillit tout ce que l'on rcconnoissoit alors appartenir à Alcuin, et en forma un volume in-folio, qui en 1 Ci 7 sortit des presses de Sebastien Cramoisy, imprimeur à Paris. Cette édition est divisée en trois parties, dont la première contient les commentaires sur l'écriture ; la seconde, les ouvrages polémiques, liturgiques, moraux et ceux qui traitent des arts. Dans la troisième sont renvoïés les écrits historiques avec les letres et les poésies. L'éditeur y a ajoûté un appendice, où se trouvent deux traités de S. Paulin d'Aquilée dont on a parlé, et a mis à la tête du volume la vie d'Alcuin, et à sa suite d'amples témoignages rendus à sa mémoire. Cette édition seroit passable pour le temps, si l'on avoit eu le som de l'enrichir de notes convenables. Nous allons d'abord rendre compte des ouvrages qu'elle contient, suivant l'ordre qu'ils y tiennent. Puis nous ferons le dénombrement de ceux du même auteur qu'on a recouvrés depuis, et publiés à différentes occasions.
1°. ' A la tête de cette édition paroissent les questions sur la Aico. p. t-u. Genèse avec leurs réponses, au nombre de 281 . Elle sont adressées au prêtre Sigulfe, disciple et compagnon d'Alcuin, par une petite préface en espèce d'épilre dédicatoire, où l'auteur nous apprend en peu de mots les principales circonstances qui concernent l'origine de cet ouvrage. Il l'entreprit à l'occasion des questions que Sigulfe lui avoit souvent faites sur les difficultés que présente le premier livre de Moyse ; et l'abrégea le plus qu'il lui fut possible, tant à cause de la distraction de plusieurs affaires publiques, qu'à raison des embarras de divers voïages où il se trou voit engagé. L'on voit par-là qu'Alcuin composa cet écrit lorsqu'il étoit à la suite de
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ix siècle. ia cour. Il n'y a fait entrer que les questions qui regardent l'histoire. Les autres lui paroissoient trop difficiles, et demandoient plus de loisir et un plus long traité. Presque toutes les réponses qu'Alcuin donne aux questions qu'il se propose sont simples, assez justes et fort courtes, p. 48-5*. ' Mais la dernière qui roule sur les bénédictions que Jacob
donna à ses fils, est très-étendue en comparaison des autres,. Alcuin explique pet endroit d'une manière historique et aiip. i. 3. app.p. allégorique. ' Dans les temps postérieurs on a détaché 3' de sa place cette question avec sa réponse, pour la transporter entre les œuvres de S. Augustin, à qui l'on a voulu en faire honneur sous ce titre : Des bénédictions du Patriarche Jacob. Les derniers éditeurs de ce pere aïant reconnu la supposition, put renvoie l'écrit dans l'appendice du troisième Jomp de leur édition, en avertissant qu il appartient à Alcuin. Celui-ci l'a tiré, partie des questions de &. Jérôme sur la gpnese, partie des morales du pape S. Grégoire sur Job. Ce qui est pris de S. Jérôme , commence à ces mots : principium aytem dolotis, et finit à ces autres : hœc hactenus historiée. Ce qui est copié de S. Grégoire est moins considérable, e(se lit vers la fin, à l'endroit où il est parlé de Darç. Le texte de cet écrit paroît plus correct dans cet appendice que dans les éditions précédentes. Il s'y lit même tout à la fin un passage qui manque ailleurs louchant les Juifs, qui, au lieu du Christ, suivant l'expression de ce passa- Eo.li. inf.en. i.3. ge, attendent l'Antéchrist. ' La plus grande partie de cette p. mi-!*». 281* question d'Alcuin, se trouve insérée avec quelque renversement dans le troisième livre du commentaire sur la genèse attribué à S. Eucher évéque de Lyon.
aok. i. s. app. p. ' On a aussi détaché de ce même recueil d'Alcuin les cinq premières questions, pour en former la (in des questions sur la Trinité et la Genèse, attribuées à S. Augustin, que les derniers éditeurs ont rejettées dans l'appendice de leur huitième tome.
Bib.Gir. i ...Bai, ' Les questions d'Alcuin sur la Genèse furent imprimées
l.H. p. 604. I .Lu». 1 • 1» • I On I» A *>fA»» 1
Bu. p. a>. i. p°ur la première lois en un volume in-S°. 1 an lo2o, par les soins de Menrad Molter , à Haguenau , où elles parurent de nouveau pp 4529 en même volume. On ep marque une
uitiio.t.i. p. 1<W9- autre édition de 1550 faite à Basle, ' où elles furent réellejnent insérées pn 1555 parmi les ortpodoxographcs. Margarip de la Bigne les aïant oubliées dans sa collection qu'il
publia à Paris en 1 575, ont les mit dans le supplément qui y |X siècle. fut imprimé quatre ans après en 1579.
2°. ' A la suite de ces questions, Duchesne a ajouté un Aku. i>. *i-5t». petit écrit d'Alcuin, qu'il avoit tiré des manuscrits sous ce litre: Discours du B. Alcuin diacre sur ces paroles de la Genèse, faisons t homme à notre image et à notre ressemblance. L'explication que l'auteur donne à ce passage, quoique morale
rur la plus grande partie, est néanmoins propre à inspirer l'homme une grande idée de son excellence. Il faut que cet écrit n'ait pas porté dès son origine le nom de son véritable auteur; ' puisqu'on le trouve imprimé entre les œuvres a»i>. m>- \> *>u de S. Ambroise et celles de S. Augustin, d'où les derniers éditeurs de l'un et de l'autre l'ont tiré pour le ranger entre les écrits qui leur sont supposés. Dans S. Ambroise il porte pour titre: Traité de r excellence de la création de t homme, ' et A"*'n'-|; »i'P- paans S. Augustin : De la création du premier homme, simple- " ment. Il se trouve même inséré avec quelques petits changements dans le traité De r esprit et de r amey autre ouvrage supposé au même saint docteur, où il commence par Tanta aignilasy au lieu de quoi on lit dans l'édition d Alcuin, Tota, ce qui est une faute.
3°. ' Le petit écrit précédent est suivi, dans l'édition de Aku. i>. v-ist- Duchesne, de trois opuscules d'Alcuin sur les pseaumes. Le premier est intitulé : Manuel, ou pieuse et courte explication des sept jjseaumes de la pénitence. Le second est une explication du pseaume CXV1II, et le troisième une autre explication des pseauines graduels. ' Ces trois courtes explications sont spk. i. u, j>. uiadressées à Arnon évêque de Saltzbourg, frère de l'auteur, 110 comme on l'a dit, par une préface qui fut imprimée pour la première fois en 1 669 dans le neuvième tome du spicilege de Dom Luc d'Acheri. On y voit que ce fut à la prière de ce prélat qu' Alcuin mil la main à ces opuscules, qu'il composa, suivant ses expressions, des fleurs qu'il avoit tirées des interprètes des pseaumes qui l'avoient précédé. Après avoir ainsi marqué l'occasion qui l'engagea à prendre la plume, et la manière dont il exécuta son dessein, il tâche de donner des raisons des nombres qui lui paroissent mystérieux dans ces pseaumes: sept dans ceux de la pénitence, quinze dans les graduels et vingt-deux sections, chacune divisée en huit versets dans le pseaume CXVltt. Mais il réussit mieux à faire l'éloge des pseaumes en général, quoiqu'il le fasse en
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ix siècle. peu de mots> Il y a entremêlé de beaux avis pour une conduite chrétienne, et finit sa préface par un petit poëme de 1 7 vers hexamètres, où il presse Arnon de se souvenir de lui au saint autel, et lui souhaite à lui et à son troupeau toute sorte de prospérité.
Quant au corps de l'ouvrage, Alcuin s'arrête un peu à expliquer le titre de chaque pseaume de la pénitence, et à faire sentir l'excellence du CXVIII. L'explication qu'il donne à chaque verset, est succinte et morale ; d'ailleurs claire, instructive et pleine de piété, wb. wa.p.«.| ' Ces trois opuscules furent imprimés en un volume in-8°. «sa." i oriiiod3 il', à Paris chez Nicolas le Riche dès l'année 1547; et huit ans P. low-ii-i. après en 1555, on fil entrer ces mêmes écrits dans le precrow.Hcn.seri.p. mier recueil des orthodoxographes imprimé à Basic. ' S'il n'y a faute dans Crowœus, le commentaire sur les sept pseaumes de la pénitence parut séparément à Paris in-8°, en po»s. app. i. i. p. 1568. ' Possevin ajoûte à cette édition le commentaire sur le pseaume CXVIII, et la petite explication de l'endroit du cantique des cantiques dont il sera ensuite parlé. aicu. p. m-m. 4°. ' De l'usage des pseaumes divisé en deux parties. On ne peut se tromper dans l'attribution de ce traité; puisque l'auteur y a exprimé son nom dans deux vers élégiaques qui se Mag. bib. ecd. a lisent à la tête. ' Il avoit déjà été imprimé à Cologne en 157, S"cî?e, p. *w. *. lorsque Duchesne le fit entrer dans son édition. • M. Cave et d'autres écrivains disent qu'il fut adressé à Fridugise; mais cela n'est marqué ni à la tête ni dans le corps de l'ouvrage. Aieo. ib. Alcuin n'y adresse la parole qu'à ses lecteurs en général.' C'est
un recueil de diverses prières pour différentes occasions où l'on se peut trouver dans la vie, et les principales actions de chaque journée. La plû-part sont presque entièrement tirées des pseaumes ; et dans les unes et les autres, l'auteur n'a fait qu'exprimer ce qu'il avoit lui-même dans le cœur. Ordinairement les prières sont précédées d'une courte instruction en forme d'avertissement. Celui qui est à la tête de tout le recueil roule sur l'excellence et l'utilité des pseaumes. Alcuin y fait voir qu'une ame qui en a la clef, y trouve tous ses besoins, les mystères de Jesus-Christ, un abrégé de toute l'écriture, une ample matière à louer, bénir et remercier Dieu.
p. n--306. 5e. Les offices par séries ou les pseaumes rtistr tintés suivant
chaque jour de la semaine auxquels on leschanle dans l'église.
Cet ouvrage
ouvrage n'avoit point encore paru au grand jour, lorsque Ix S1KCLK- Duchesne le joignit aux précédents, sur un manuscrit de M. de Thou. L'éditeur avertit qu'il peut manquer quelque chose au commencement ; et la manière dont l'office commence à chaque autre férié, ne permet gueres d'en douter. Celte distribution de pseaumes est accompagnée d'hymnes, d'oraisons, de litanies, et forme une espèce de bréviaire, avec cette différence, qu'on n'y distingue point différentes heures canoniales par jour. Le nombre des pseaumes n'est point le même pour chaque férié. Il y en a davantage pour la première, qui est le Dimanche, que pour les autres. Les litanies marquées pour le même jour sont courtes en comparaison de celles qui sont renvoïées à la fin. Celles-ci sont très-prolixes, et divisées pour les quatre premières fériés de la semaine. On y invoque en détail les saints de l'ancien Testament ; et les unes et les autres fournissent assez de preuves qu'elles ont été faites en France. Les hymnes qu'on y emploie portent les noms de S. Ambroise, de Prudence, de Seaulius, de Fortunat, d'Eugène de Tolède. Mais il n'est pas certain que celle qu'on attribue à S. Ambroise soit de lui ; et le Ponge lintjua yloriosi prœlium, qu'on y donne à Fortunat, appartient à Mamert Claudien, comme on l'a montré ailleurs. Il en est de même des oraisons qu'on y a insérées, et dont il se trouve un recueil après la distribution pour chaque férié. Il y en a qui portent les noms de S. Hilaire, de S. Martin, ae S. Ambroise, de S. Effrem, de S. Augustin, de S. Jérôme, de S. Colomban, etc. 11 se trouve une lacune à la fin de cet opuscule, comme il s'en trouve une autre au commencement.
6°. ' Une letre adressée à Daphnin, un des disciples de p. aw-we. l'auteur, sur ce passage du sixième chapitre du cantique des cantiques : Il y a soixante reines et quatre vingt femmes du second rang*. 'Canisius l'avoitdéjà publiée' au sixième tome Canis. t.c.j». :mde ses leçons antiques. C'est très-peu de chose que cette letre. f^j,.1 mo.'sii!*1' Elle est toute emploïée à donner des raisons mystiques des deux nombres énoncés dans le passage cité , dont Alcuin tire cependant une moralité en finissant sa lettre. ' Ce petit Biu. itai. 1. 1. p. écrit, depuis l'édition de Duchesne, a été réimprimé à Lon- m*
I. Cette pîeco n'éloit point aneclo- 11)68 avec les commentaires »ur les PosJ. ib. te, s'il ert vrai, romnw le Jit ' Pos*c- pseaumes. vin, qu'elle eût clé J«ja imprimée eu
Tome IV. Qq
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dres en 1638, avec les commentaires de Gilbert Foliot sur le cantique des cantiques.
7°. ' L'ouvrage suivant d'Alcuin est beaucoup plus considérable. Cest un commentaire sur l'ecclésiaste, dédié par une petite préface à trois de ses disciples, Onia.% Candide et Nalhanaël, dont le premier avoit été élevé à l'épiscopat, le second à la prêtrise, et le troisième à la dignité de diacre. Après leur avoir donné en peu de mots d'excellents avis sur le détachement des choses périssables, il dit que c'est en leur faveur qu'il a entrepris cet ouvrage. Il avoue n'avoir fait qu'abréger les pères, nommément S. Jérôme, qui avoient déjà expliqué le même livre avant lui, et finit en les exhortaut à l'avoir toujours à la main, afin qu'il leur fût un préservatif contre l'amour des biens de la terre. A la fin de l'ouvrage, l'auteur a mis un petit poëme élégiaque pour en recommander la lecture, et inviter ses lecteurs à en profiter. Après quoi il a copié la belle prière de Salomon, qui se lit au chapitre 8 du troisième livre des Rois.
Ce commentaire d'Alcuin fut d'abord imprime séparément à Strasbourg chez Jean Rebelius l'an 1531, en un petit volume in-8\ ' Les auteurs de la grande bibliothèque ecclésiastique en marquent une autre édition faite à Paris en 1579, que nous ne trouvons point ailleurs.
8°. ' Un des principaux ouvrages d'Alcuin et le plus ample de tous, est son commentaire sur l'évangile de S. Jean, divisé en sept livres, qui font la clôture de la première partie de l'édition de ses œuvres. ' 11 avoit déjà paru dans le public en un volume in-8u, imprimé l'an 1527 à Strasbourg, selon u Lcn», ijib. sac. quelques-uns, ' ou à Ausbourg, selon d'autres. Mais DuïiSEû p. 374. chesne les donne ici plus entiers et plus corrects, sur un ancien manuscrit de la bibliothèque de M. de Thou.
Alcuin , comme on l'a déjà remarqué , les composa dans sa retraite de S. Martin à Tours, à la prière des princesses Gisèle et Rictrude, auxquelles il dédte les cinq premiers livres, et les deux autres à la même Gisèle et à Colombe, oui ctoit, comme les deux autres, une vierge consacrée à Dieu , apparemment à Chelles ou à Argenteuil , el certainement dans le voisinage de Paris. Un habile homme croit nue cette Gisèle étoit fille de Charlemagne ; mais il jparoit plus vrai-semblable que c'étoit la sœur de ce prince de même nom. Ce qui en fait ainsi juger, est la qualité de sœur
Ihti.'Oid. p. S». | ...M.L ï.p.CU3.
Naf.Mb.lb.
Alcu. p. 313 m.
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qu' Alcuin lui donne dans l'une ei l'autre inscription, au lx siècle.
lieu qu'il ne donne à Rictrude et à Colombe que la qualité
de fille, comme étant plus jeunes. ' C'est à la même Gi- Aieu. cp. m. m.
sele qu'il adresse deux de ses letres, encore avec la qualité
de sœur.
' On a imprimé à la tête de ce commentaire la letre de injoh.pr. p.. -m. Gisèle et de Rictrude à Alcuin, qu'elles qualifient leur vé- 376 nérable pere, leur respectable maître, leur très-cher docteur. Elles l'y pressent par plusieurs fortes raisons : de suppléer par ses écrits au défaut de sa présence; de nourrir en elles le goût qu'il leur avoit inspiré pour l'étude de l'écriture sainte; de perfectionner l'intelligence qu'il avoit commencé à leur en donner; de leur expliquer en particulier l'évangile de S. Jean, sur lequel elles avoient bien à la vérité les traités de S. Augustin , mais qu'elles les jugeoicnt au-delà de leur portée; enfin, d'en user envers elles, comme en usoit autrefois S. Jérôme envers les dames Romaines ; lui représentant qu'il y avoit beaucoup moins loin de Tours à Paris que de Bethléem à Rome. Cette letre est un témoignage non équivoque du double progrès que ces princesses avoient fait et dans la piété et dans les letres. On peut assurer qu'on a peu de monuments de ce temps-là qui soient mieux écrits.
' Alcuin y répondit par la préface sur son commentaire, p. sn-w*. où, après avoir exposé a quelle occasion et de quelle manière S. Jean écrivit son évangile, il annonce à ces princesses l'ouvrage qu'elles lui demandaient, il déclare l'avoir tout tiré des explications que les pères en avoient données avant lui : nommément S. Ambroise, S. Grégoire le grand, le vénérable Bede ; mais qu'il a particulièrement puisé dans S. Augustin , comme celui oui avoit le plus travaillé sur le texte de cet évangéliste. ' Alcuin leur envoïa son comraen- P. md. mo. taire à deux différentes fois : d'abord les cinq premiers livres, puis les deux derniers, qui commencent au treizième chapitre du texte qu'il commente. C'est ce que montre la petite préface à la tête des deux derniers livres. L'auteur y témoigne qu'il se seroit volontiers prêté à faire sur les autres évangélistes ce qu'il venoit d'achever sur S. Jean, si ses autres occupations le lui avoient permis: mais qu'il espère, Dieu aidant, en trouver un jour le loisir. On ne voit point cependant qu'il ait exécuté ce dessein projetlé. L'on étoit en carême et aux approches de Pâques, lorsqu'il mit la main
lx sieclk. à celte petite préface, et qu'il envoïa les deux derniers livres de son ouvrage.
' Tout à la fin on a imprimé les petites épigrammes qu'Alcuin avoil mises au dos ae la bible qu' il avoit revûe et corrigée, telles qu'on les a pû déchiffrer clans l'exemplaire qui se conserve à Rome, et dont on a déjà parlé. C'est de ces vers qu'on apprend qu'au siècle d'Alcuin on donnoit à la bible les noms de pandecle et de bibliothèque. Au reste, il semble qu'il eût été plus naturel de les placer avec les autres poésies de l'auteur.
p -oi -76;i. 9°/ Ije traité sur la foi de la sainte et indivisible Trinité,
divisé en trois livres, ne fut composé qu'au commencement du neuvième siècle, lorsque Charlemagne étoit déjà reconnu empereur; qualité qu'AIcuin lui donne en le lui dédiant. L'auteur témoigne dans son épilre dédicatoire, qu'il a mis la main à cet ouvrage dans le loisir de sa retraite, afin qu'il pût servir à fortifier la foi catholique dont ce prince faisoit profession, et qu'il travailloit à répandre et communiquer aux autres. Il finit cette épitre par six vers élégiaques, qui contiennent des vœux de prospérité pour l'empereur. Alcuin a tiré des livres de S. Augustin sur le même sujet, la plus grande partie de ce qu'il dit dans cet ouvrage. Il a mis à la fin une invocation de la sainte Trinité, et un symbole ou profession de foi sur le même mystère. Elle commence par ces mots : Credimus SS. TrinUatemy id est Patrem et filium ; et il ne faut pas la confondre ni avec le long ouvrage que le P. ChifUet a publié sous ce titre ; Alcuini confessio fidei suie, ni avec ce qu'on nomme communément confessio, ou doctrina de Deo.
M»f . i.iii. ib. Les trois livres sur la foi de la Trinité furent imprimés
à Basle dès l'année 1515, selon les auteurs de la grande biimn.p.aK- bliotheque ecclésiastique. ' En 1539, ils furent insérés avec l'épitre dédicatoire à Charlemagne, et les deux petites préfaces qui se lisent à la tête du deuxième et du troisième livre dans l'homiliaire qui parut alors à Cologne sous le nom d'Alcuin. Ils y sont placés pour servir d'homélie à l'office de la Trinité ; mais on en a retranché l'invocation, quoiqu'on y ait laissé la profession de foi qui la suit dans l'édition mil. ti.u. 1. 1. ,,. de Duchesne. ' La bibliothèque de M. de Thou nous pro- \t n!i!,',:"' duit une édition du même traité, faite séparément à Francfort Fan 1m.), ou des l'année précédente, selon M. Fa-
Alcu.
bricius, en un volume in-8°. avec un commentaire de Luc tx SIBcLK» IiOssius. 1
' Le symbole ou profession de foi oui termine ce traité, hîi. aPP. P. 1377s'est trouvé autrefois en grec dans des manuscrits, mais 13g0' sous le nom de S. Hilaire de Poitiers. Jean Leunclavius l'aïant recouvrée de la sorte, y joignit une traduction latine de sa façon, avec la profession de foi de S. Augustin, et la publia à Basle en un volume in-8°, l'an 1578. On trouve la même pièce en latin dans un manuscrit de S. Germain des Prés, mais sans nom d'auteur. C'est la même qu'Enée, évêque de Paris sous Charles le Chauve, cite sous le nom d'Alcuin, dans son ouvrage contre les Grecs. Quoique Dom Coûtant, dernier éditeur de S. Hilaire, la reconnût pour être d'Alcuin, il n'a pas laissé de la faire imprimer à la fin des oeuvres de ce pere.
10°. ' Les questions sur la Trinité au nombre de vingt-huit, Aicn. P. 759-700. avec les réponses, sont adressées à Fridugise par une courte
(iréface, où Alcuin l'exhorte à se rendre capable d'instruire es autres : ce qu'il lui prouve être d'un grand mérite devant Dieu. Elles forment un assez petit traité, ' qui dans les sie- a»*, i. s. »pp.p cles postérieurs , après qu'on y eut ajouté les cinq premières *9*5â' questions sur la genèse, prises de l'écrit d'Alcuin sur le même sujet, a été attribué ù S. Augustin sous ce titre : Questions sur la Trinité et la Genèse. Il se trouve imprimé entre les œuvres de ce saint docteur, d'où ses derniers éditeurs l'ont tiré pour le placer dans l'appendice de leur huitième tome.
le nom de son véritable auteur, à la fin du livre intitulé , Unanimis consensus primitivœ Ecclesiœ de non scrutando qeneratiom's FiiiiDei modo, imprimé à Basle in-8°. en 1560. ' m. Lug.-Bat. P. De-là on le fit passer sous le titre de confessio, ou doctrtnade *' 0,1 Deo, parmi les orthodoxographesde l'édition de 1569.
1 1°. ' Après cet écrit, suit dans l'édition de Duchesne Aicu. p. 76S-770 une letre au roi Charles sous le nom de David, pour expliquer la différence qu'il y a entre ces mots latins qui paroisscnt synonymes: Mternum et sempitertmm, immortale et perpetuum,sœculum, œvum et tempus. Cette letre auroit trouvé une
1. Nom nous croïona obliges d'obser- oies, elle attribue A Léonard Lessius, qui
vor qu'il m trouve beaucoup de fautes a peine éloit alors t»ê, le comniuntairo do
dans le catalogue de la bibliothèque de Lue Lnssius sur b» traité da la Trinité P:ir
M. de Tbou , quoique estirao qu'on Al.uiii. en fasse d'ailleurs. Ouïr.» p1u<i«un < vom
Mathias Flacius fut le
ublia ce petit traité sous Fab. ib.
'* place convenable entre les autres letre» de l'auteur au môme
prince.
P. 700-7KS, 12°.' Un traité sur la nature de l'ame, De animœ ratione,
adressé à la vierge Eulalie, qui résidoil à la cour, comme il paroit par l'épilogue, où Alcuin la renvoie à la sagesse de Charlemagne pour en apprendre davantage. D'abord il lui donne une notion de l'ame suivant les principes des philosophes ; mais il s'arrête particulièrement à la lui faire connaître par les lumières de la foi. 11 a joint à la fin deux petits poèmes; l'un élégiaque, où il montre quelle est la véritable grandeur de l'homme ; l'autre en petits vers, qui contient une prière à Dieu, et une courte instruction pour Eulalie. Après l'épilogue qui suit ce dernier poème, viennent de courtes litanies, ou aulres prières à Jesus-Çhrisl, qui n'est qu'u-
Ang. i. c. aP:i. P. ne effusion de cœur pour implorer son secours. ' On 1 a inséré
y», n. i3. une p3r(je ce (raité dans celui qui a porté le nom de S. Augustin, sous le litre : De /'esprit et de /* ame.
ai™. P. 7KI-90O. 13°. ' Sept livres contre Félix éve'quc dUrgel, qu'on croit écrits en 798. Il est au moins vrai qu'ils furent composés dans l'espace de temps qui se passa depuis la rechute de Félix dans son hérésie, ce qui arriva en 793 et le concile de 799, où Alcuin l'y fit renoncer de nouveau. En parlant de l'ouvrage que S. Paulin d'Aquilée publia contre les mêmes erreurs, on a marqué en même-temps à quelle occasion Alcuin mit la main à celui dont il est ici question, et la surprise où l'on doit être de le voir encore porter le nom de ce patriarche dans la dernière édition des pères faite à Taris, plus de vingt-cinq ans après que Duchesne l'avoit rendu à son
p. 939. véritable auteur, ' qui le reconnaît lui-même pour être de
lui, en écrivant contre Elipand.
p «04. ' Alcuin y suit et réfute son adversaire pied à pied, com-
me il en avertit lui-même au commencement du second livre. C'est ce qui l'engage à prier ses lecteurs de lui pardonner, s'ils n'y trouvent pas tout l'ordre et la méthode qu'ils sou-
p. 787-9oo haiteroienl. ' Dans le cours de l'ouvrage , il montre que de distinguer en Jesus-Christ deux fils de Dieu, l'un naturel, l'autre adoplif, et deux Dieux, l'un vrai, l'autre nunoupatif,
Cani» B. t. 2. par. \. ' M. Basn.-tKe a publié un troisième on vm élégUqties, ou il'Alcuin ou d'un
'• P 371 ■ petîl poùmc qu'il a trouvé dan* un ma- aulte pieux ablx- ; laquelle n'a p- inl du
nuscril <!« S. Gai. à la suite des lilauioi relation avec le traité.
précédi-ntw. C'est nno espèce d'épilaplio
c'esl faire revivre les erreurs de Nestorius. Il fait observer, lx SIECLE que l'Eglise étoil en paix lorsque cette hérésie est venue la troubler, et insiste sur le petit nombre de ceux qui la soutcnoient dans un coin du monde, contre l'autorité de l'Eglise universelle. 11 cite environ une vingtaine d'auteurs ecclésiastiques, tant grecs que latins, et répond aux passages qu'en apportoit Félix, en faisant voir, ou qu'il les appliquoit mal, ou qu'il les avoit tronqués et corrompus.
Si jamais l'on donne une nouvelle édition des œuvres d'Alcuin, l'on mettra sans doute à la tète de ces sept livres contre Félix,' la préface qu'en a recouvrée M. Baluze, et Bii. nu-r. 1. 1. r publiée dans le premier volume de ses Miscellanea. Alcuin y 410 *17donne la liste des pères de l'église dont il emploie l'autorité , el dit qu'il a fait choix des passages pour ne rapporter que les plus incontestables et les plus convaincants. Il s'y excuse d'en avoir cité d'Origenes et de Cassien, parce, dit-il , qu'ils passoient pour avoir erre dans quelques-uns de leurs écrits ; mais il a soin d'avertir qu'en ce qu'il en rapporte, ils sont d'accord avec les autres pères.
' Cet ouvrage d'Alcuin avec sa préface, éloit accompa- P. 413 .415. gné d'une lctrc au roi Charles, dont on est encore redevable à M. Baluze, qui Ta fait imprimer dans le même volume que la préface dont on vient de rendre compte. L'auteur y prie ce prince d'examiner lui-même, et de iaire examiner par les savants ses amis les sept livres 1 qu'il lui envoioit, afin qu'il puisse juger s'ils méritent ou non de voir le jour. Il le prévient sur le peu d'ordre et les répétitions qu'il y pourra remarquer, pour les raisons qu'on a déjà alléguées. Il le prévient aussi sur le grand nombre de passages apportés en preuve dans l'ouvrage qu'il réfute, et dit que plusieurs prouvent tout le contraire, et que les autres sont artificieusement, mais en vain détournés du sens propre et naturel qu'ils ont dans leurs sources. 11 nous y apprend ce qu'on ne ht point ailleurs , que cet ouvrage contre Félix éloit déjà fini, lorsqu'il eut une conférence avec lui. De sorte qu'il fautqu'Àlcuiu et cet évêque se fussent vus depuis la rechute de celui-ci, jusqu'à ce que l'autre publiât ses sept livres pour le réfuter.
' Cette même letre d'Alcuin suppose qu'il avoit déjà écrit i>- *«•
I .' Il* furent effectivement lus ol auprou- comme Alcuin l'assure dau* son pivrowr Ako. p. 939. vps en prAnnce du roi et Je» évoques, liue contre ElipanJ.
IX SIECLE, p. 378.
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un autre ouvrage contre Félix, différent de celui dont on vient de parler. ' C'est ce qu'il dit lui-même bien clairement dans une autre letre aux abbés et aux moines de Golhie, que M. Baluze a encore tirée de la poussière. Il est vrai que ce premier écrit peut n'être autre cnose' que la letre de charité et d'honnêteté qu'il avoit d'abord écrite à Félix, et dont il fait mention dès l'entrée de son premier livre contre ce prélat. Mais que ce soit cette letre ou un écrit polémique, on a négligé de nous le conserver.
14°. Les écrits d'Alcuin contre Elipand évêque de Tolède suivent dans l'édition qui nous sert de guide, ceux contre Félix d'Urgel, et consistent en une letre et un ouvrage divisé en deux parties, et chaque partie en deux livres. ' La letre fut écrite, comme il parott, avant tout ce qui se fit au concile de Francfort en 794 contre Elipand ; puistiu'Alcuin n'y en dit pas un mot. Il en usa en cette occasion comme il avoit déjà fait, ou qu'il lit bien-tôt, peutêtre aussi en même-temps envers Félix, à qui il écrivit, ainsi
r 'on l'a vù, une letre d'amitié, pour l'exhorter à renoncer ses erreurs. Celle à Elipand, dont il est ici question, est conçue en des termes très-mesurés et même fort honorables pour ce prélat , à qui elle fournissoit diverses raisons pour abjurer son hérésie. Mais bien loin que la lumière qu'elle lui présentoit sous un dehors si charitable et si respectueux, eût . cet heureux effet, elle ne servit au contraire qu'à l'aigrir et l'aveugler davantage. ' Il en prit occasion de faire à Alcuin une réponse imprimée à la suite, qui n'est remplie que de fiel, de duretés, d'injures grossières, de calomnies.
C'est ce qui détermina Alcuin à composer un ouvrage wlémique contre Elipand , qu'il divisa en deux parties. La jremiere qui contient deux livres , est une réfutation de la être de ce prélat. La seconde aussi divisée en deux livres, est cmploïée à établir la vérité catholique , et porte pour titre : De f Incarnation de Jesus-Christ, des deux natures et de lu vérité (tune seule personne en lui. ' L'ou vrage étoit fini en 800, lorsque le roi renvoïa en Espagne Leïdradc archevêque de Lyon , Nefride de Narbonne , et Benoit abbé d'Aniane , nour achever d'éteindre l'hérésie de Félix d'Urgel. Alcuin le leur adressa par une épitre dédicatoire, afin qu'ils le lussent pendant leur route, et qu'ils l'examinassent, avant qu'il le donnât au public. ' Dans cette épitre, dont une partie se
lit
lit à la tête, l'aulre à la fin de l'ouvrage, l'auteur nous ap- lx siècle. prend, qu'outre sa première letre à Elipand et la réponse de celui-ci , il y avoit encore joint la profession de toi de Félix revenu de son hérésie, avec la letre qu' Elipand lui écrivoit , avant qu'il eût appris sa conversion. ' Les deux P. 995-1001. dernières pièces se trouvent imprimées à la suite de l'ouvrage d'Alcuin. ' On y a ajouté une de ses letres, écrite aune p-iwi-iw». vierge, à qui il envoïoit par ordre du roi et la voie de Candide, son ouvrage contre les partisans de l'adoption en Jesus-Christ. Cet ouvrage n'est point autrement caractérisé ; et cela peut s'entendre ou des quatre livres contre Elipand, ou des sept contre Félix, ou même de ces onze livres ensemble. Au reste, cette letre est pour prémunir la personne à qui elle est adressée, et que l'auteur qualifie sa très-chere fille en Jesus-Christ, contre les erreurs qu'il réfute dans ces mêmes livres.
Après ce recueil de diverses pièces, Duchesne a fait imprimer un traité des divins offices. Mais cet ouvrage n'appartient point à Alcuin, non plus qu'un autre traité sur les cérémonies du Baptême qui suit quelques pages après. C'est ce qu'on discutera à l'article de ses écrits supposés.
15".' Sa letre au roi Charles pour rendre raison de ce piui-nw. u'on donne les noms de Septuagesime, de Sexagesime et e Quinauagesime aux trois Dimanches qui précèdent le Carême, fut répondue par une autre de ce prince, qui p.iu7-iiw. est imprimée à sa suite. Alcuin y donne à Charles le titre d'Empereur des Gaules, et Charles dans la sienne prend celui d'Empereur des Lombards: ce qui montre que ces deux letres furent écrites avant que ce prince fût déclaré Auguste. Les raisons qu'apporte ici Alcuin, tant celles qu'il dit avoir apprises à Rome, que celles qu'il tire de ses supputations, sont peu satisfaisantes.
16°. ' La letre1 au prêtre Odwin sur les cérémonies du p.ius.nw- Baptême, est fort courte. Alcuin la lui écrivit, afin que comme il étoit tout nouvellement ordonné, il n'ignorât pas les raisons des principales cérémonies qui se pratiquent dans l'administration de ce Sacrement. On y voit que c'étoit encore la coutume de l'Eglise de plonger trois fois dans l'eau, et de conférer aux nouveaux baptistés l'Eucharistie et la Confir-
I. Celte lettre a s«rvi de canevas ' à uu 1res petit traile sur lo Baptême, <iqq l>«m Mail. rii. ceci. i l. Marlenc a publié suis nom ilauleur. p.USI.IW.
Tome IV. Ri
314 LE B. ALCUliN,
'* siècle ■ mation. Celte letre après-tout et la précédente n'excédant point les bornes d'une letre ordinaire, dévoient être renvoïées dans le recueil de celles de l'auteur. p.tiGMhM. 17°. ' La letre aux jeunes élevés du monastère de S. Mar-
Cub. t. 5.ii.3ia- tin, sur le devoir de la confession de ses péchés. ' fut mise Î^I&mm. au jour pour la première fois par les soins de Canisius. Alcuin y prouve fort bien l'utilité de la confession, la nécessité de faire pénitence de ses péchés, et prescrit en peu de mots la manière de la faire.
Uu.p.iifl-itM. 18". Le livre des Sacrements, ou lesacrementaire d'Alcuin, est un recueil de trente-deux Messes, qui ne contiennent que les collectes , le9 secrètes , les préfaces et les postcommunions. 11 y en a en l'honneur de la sainte Trinité , de la Sagesse éternelle, du S. Esprit, de la sainte Croix, et de divers saints. Il est remarquable qu'il s'y en trouve sept pour S. Augustin. Il y en a aussi quelques-unis votives pour demander à D eu certains besoins spirituels. Ce recueil est suivi d'un autre qui contient diverses prières et oraisons, entre lesquelles il s'en lit deux pour les jugements qu'on rendoit au moïen de l'eau bouillante, ■an. «m mu. i. ' C'est apparemment de ce sacramentaire qu'Alcuin parle i.p.«o.so. lui-même dans une letre aux moines de S. Vaast, publiée depuis peu, en leur annonçant, qu'il leur envoie quelques Messes qu'il avoit tirées du missel de son monastère ; quoiqu'elles pussent se trouver dans les sacramenlaires, ou autres livres qui étoient à leur usage, i" ' L'auteur du micrologue, écrivain fort postérieur à Al-
cuin, avoit \ù ce sacramentaire, tel qu'il est venu jusqu'à nous. Mais il rapporte à ce sujet une fausse tradition, suivant laquelle on croïoit que ce fût à la prière de S. Boniface . de Maïence, qu'Alcuin l'auroit dirigé. Le même écrivain parle d'un autre ouvrage considérable, non contemnendtim opus, de même genre que le précédent. C'étoil un recueil où Alcuin avoit ramassé les prières du sacramentaire de 8. Grégoire, auxquelles il en avoit ajouté d'autres, qu'il avoit eu soin du faire observer par des marques disunctives dont il les avoit accompagnées. A tout cela il avoit joint des préfaces, qui bien qu'elles ne fussent pas de S. Grégoire, étoient néanmoins propres à donner du relief à l'office divin. C'est de quoi Alcuin rendoil compte dans une préface qu'il avoit placée vers le milieu de son recueil, à la suite de ce qu'il
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avoil tiré de S. Grégoire. Nous n'avons point aujourd'hui lx sif.cle. ce sacramentaire ; et l'auteur du micrologue paroît ne l'avoir point vù non plus, et n'en parler que sur la foi d'autrui.
'Celui qui nous reste fut d'abord imprimé entre les écrits m», tu», i. i.p. liturgiques recueillis par les soins de Jacques Pamelius, et im- ^..'i. VMÏ'.'biK: primés à Cologne pour la première fois en 1561, puis en pcrl ? 1 1571 et 1609.
Le sacramentaire d'Alcuin dans l'édition de Duchesne, est suivi de trois homélies sur divers sujets, que nous renvoyons entre ses écrits supposés, pour les raisons qu'pn y déduira. Nous y renvoïons aussi le traité sur l'Antéchrist, que le même éditeur a publié sous le nom d'Alcuin, à la suite des homélies précédentes.
19°. ' Pour ce qui est du traité des vertus et des vices adres- al*.|>.i2k-«46 $é au comte Widon ou Gui, personne ne doute qu'il n'appartienne à Alcuin. Ce seigneur engagé dans le tumulte des annes et des autres affaires temporelles, T'avoit demandé à l'auteur, à qui il paroit qu'il avoit donné sa confiance ; afin qu'il lui pût servir de manuel auquel il auroit souvent recours, pour ne pas perdre de vue le désir des biens futurs. Alcuin le lui composa à ce dessein , comme il le déclare dans la petite préface qui est à la tète, ou, comme il le dit dans l'épilogue, afin qu'il lui servit de miroir, où il verroit d'un coup d'œil ce qu'il auroit à faire et ce qu'il auroit à éviter. 11 a ajouté h la lin une partie du sixième chapitre de l'ecclésiastique, depuis le cinquième verset jusqu'au vingt; et il est remarquable qu'il l'attribue à Salomon. C'est un des principaux écrits de morale que nous aïons d'Alcuin. Après y avoir traité des principales verlus chrétiennes, à la tête desquelles il met la sagesse et la foi, il passe aux vices capitaux, entre lesquels, suivant la maxime des anciens, il compte la vaine gloire pour un huitième.
Il parolt qu'on a fait un grand usage de ce traité dans les siècles postérieurs à Alcuin. ' Le 294" sermon dans l'ap- Aag.^m ain. ,.. pendice de ceux de S. Augustin, qui est sur la confession des péchés et la pénitence, est composé du douzième et treizième chapitre de ce traité. ' Il en est de même des ser- p.ws.wu. mons 291 et 297 du même appendice. L'un est presque entièrement pris du dix-huitième chapitre de l'écrit en question, ' et l'autre du chapitre 10 et 15. Le premier a pour p.499-500. titre : De la chasteté et pureté, et le second : De f humilité et
Rrij
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ix siècle, fa ia crainte du Seigneur. * Le 302, qui Iraite de l'amour de a p.wf-sos. la sagesse, de la lecture et de la méditation de la loi de Dieu, p, 5)t-5i3. est formé du chapitre 1 et 5 du même ouvrage,' dont les chapitres 7 et 8 servent pareillement à faire le fonds du sermon 304, qui étoit autrefois le 203 entre les sermons du temps.
' M. Basnage n'aïant lû ce traité d'Alcuin que dans le supplément à la bibliothèque des pères de la Bigne, où il est imprimé sans l'épilogue et la leçon tirée de l'ecclésiastique, a publié ces deux morceaux sur un manuscrit de S. Gai. Il ne l'auroit pas apparemment fait, s'il avoit vu que l'un et l'autre p.™ se trouve dans l'édition de Duchesne. ' Il y a ajouté répila-
phe d'Alcuin, telle que nous Pavons rapportée, et que Dom Mabillon l 'avoit donnée long-temps avant lui. Aku. p. «t.'.- 20°. ' Le traité sur les sept artsi étoit divisé en autant de 1*50. parties qui formoient sept chapitres. Mais il ne nous en
reste que le premier qui traite de la grammaire, et le second qui est emploie à traiter de la rhétorique. Les cinq autres ca»-). t.s p. .v,.s- nous manquent. Four la préface qui est à la tête,' c'est la 56 même que celle de Cassiodore à la tête de son traité sur le
même sujet , comme le montrent les premiers mots , où il parle de son livre des institutions divines, et comme nous nous en sommes assurés en conférant l'une à l'autre. Ce n'est as encore tout. Le premier chapitre dans Alcuin est aussi e même que dans Cassiodore, avec cette différence qu'on en a retranché tout ce qui regarde les noms; c'est-à-dire un peu plus de la moitié. De même, le second chapitre n'est encore qu'un abrégé du second chapitre de Cassiodore, dont on a retranché les parties préliminaires, toutes les tables et diverses autres cnoses, et auquel on a ajouté trois petits endroits qu'on a tiré d'ailleurs. L'un de ces endroits se lit à la fin, après la transition de l'article de la dialectique. Il est marqué dans Alcuin qu'il manque quelque chose a ce chapitre ; mais il faut que cela ne soit pas considérable, puisque la transition, dont on vient de parler, finit le chapitre flans Cassiodore. On voit par-là quel jugement on doit porter de ce traité imparfait, tel qu'il se trouve imprimé entre les œuvres d'Alcuin.
Aica.p.is5r,-i32o. ' Celui qui vient après intitulé la Grammaire^ est en
forme de dialogue par demandes et par réponses, entre un Saxon et un Franc. On avertit qu'à la fin il manquoit quelque chose dans le manuscrit sur lequel on a publié ce traité.
■ Nolker faisoit beaucoup de cas de cette grammaire. »x siècle. Elle est telle, dit-il, que ni Donat, ni Nicomaque, ni Do- . Notk. Minier, sithée, ni Priscien même ne paroissenl rien en comparaison scr c C p 8d'Alcuin. L'éloge est un peu outré; quoiqu'il soit vrai de dire que la méthode qu'on a suivie dans cette grammaire pût la rendre d'une plus grande utilité que beaucoup d'autres. 'Canisius est le premier qui la mit au jour en 1604, canis.<.5.p.9*8. dans le cinquième volume de ses leçotis antiques. Après lui, i^iJeîji.2 ^ Putschius la fit entrer dans son recueil de grammairiens, imprimé in-4ft. à Hanau en 1605.
22°. ' Le traité d'Alcuin intitulé de la rliétorique et des ver- ai™, p. 1 .no- m*. tus, est encore en forme de dialogue, entre l'auteur et Charlemagne. ' Menrad Molther en donna une édition séparée m. .%. vin. mn. in-12, qui parut à Haguenau chez Jean Suer l'an 1529/ La ...Tim.i.s.p.ss-v bibliothèque de M. de Thon, où il se rencontre plusieurs fautes, nous en présente une autre édition in-4°. faite à Douai en 1 564 par les soins de Matthieu Galenus, qui lui fit porter pour titre \ Institut iones rhetoricœ. ' L'ouvrage entra ...s.vin.con. r . depuis dans le recueil d'anciens rhéteurs, tirés de la biblio- ™'v 'mv' theque de M. Pithou, et imprimés à Paris in-4°. ' chez Drouart et Perier en 1599. ' Duchesne en le réimprimant Ai».p.i3i9. entre les autres œuvres d'Alcuin, y a ajouté deux petites pièces de poésies, qui manquoient dans les éditions précédentes. L'une est de dix grands vers ' qui se lisent à la tête Aug. t. 1. aw>. ,>. des catégories attribuées à S. Augustin ; mais ils ne se trou- 21 ' *2vent porter le nom d'Alcuin en cet endroit, que dans un manuscrit de S. Germain des Prés. Ils sont adressés au roi Charles, à qui l'auteur envoioit un traité sur les catégories, qu'il dit avoir été traduit de grec en latin par le même S. Augustin. Ainsi ces vers ne sont point faits pour le dialogue dont il est ici question, mais bien l'autre petite pièce qui est en huit vers éléfnaques.
23°.' On en lit vingt autres de même mesure à la tête de Aicu.p.1350-1386. la dialectique d'Alcuin. Ceux-ci sont adressés à la jeunesse (jue l'auteur exhorte à l'étude. ' Canisius qui a le premier fait canu. t. 5. p.%oimprimer ce traité, les rapportoit à celui^ de la rhétorique. î%'.i»-r!(«; p"' Mais Duchesne les aïant trouvés dans les manuscrits à la tête de la dialectique, les y a fait imprimer de la sorte. Cette dialectique est encore en forme de dialogue entre Charlemagne et Alcuin, les mômes interlocuteurs que dans le traité précédent. L'édition de la dialectique et de la grammai-
ix sirci.r. re r^Unies ensemble, que manjue la grande bibliothèque ecclésiastique, comme faite à Ingolslat en 1604 in-4°. est la môme que celle qu'en publia Canisius au cinquième volume de ses leçons antiques.
Airu.p.mvi.tM. 24,(.' La seconde partie de l'édition des œuvres d'Alcuin, que nous suivons ici, finit par la dispute, comme porte le titre ou l'entretien familier entre le prince Pépin et Alcuin. C'est un petit recueil de demandes et de réponses fort succinctes, où Alcuin donne, suivant les principes de la philosophie humaine et de la philosophie chrétienne, les premières et les plus simples notions des choses qui sont le plus d'usage. On voit que la théologie de ce temps-là étoil plus exacte que la philosophie. Sur la fin de l'entretien, Alcuin change l'ordre des interlocuteurs ; et c'est lqi qui propose les questions. Celles qu'il y fait sont de la nature de ces demandes, avec lesquelles on exerce l'esprit des enfants, en leur donnant à deviner des choses qui paroissent envelopper contradiction.
i. iw-m». 2bv A la tete de la troisième et dernière partie des œu-
vres d'Alcuin, sont placées deux petites pièces en forme de sermon, l'une sur la vie, l'autre sur la mort de S. Martin
pr évéque de Tours. ' 8. Odilon abbé de Cluni parloit sans
doute de l'une et de l'autre , lorsque faisant l'éloge de ce qu'Alcuin avoit écrit sur ce sujet, il dit qu'il avoit renchéri sur la vie qu'en avoit composée S. Severe Sulpice. dictis plenioribus elucidatam. Cependant presque tout ce que contiennent ces deux petits écrits, est tiré de cette vie ou des letr.es qui en font le supplément. Le second est même parsemé de sentences, qui en sont prises mot à mot. L'épilogue de l'un et de l'autre est entièrement le même à quelques mots près : ce qui feroit soupçonner que ces deux écrits n'en auroient originairement fait qu'un seul , qu'on auroit ensuite séparé en deux, en ajoutant à la fin de la première partie ainsi séparée de l'autre , l'épilogue de l'ouvrage. Quoiqu'il en soit , le premier avoit déjà été imprimé en 1610, avec quelques autres divers opuscules, à la fin de l'histoire de 6. Grégoire de Tours. Pour le second, Duchesne dit l'avoir tiré des manuscrits.
p. 1403 1420. 26".' La vie deS. Vaast éve'que a" Arras qui suit, est adressée
par une épilro dédicaloire qui se lit à la téte, à Badon abbé du monastère de S. Vaast, qui avoit prié Alcuin, non de
composer une nouvelle vie de ce saint, mais de retoucher lx siècle. l'ancienne dont nous avons parlé à la page 409 de noire troisième volume. Alcuin ne se proposa point d'autre dessein, comme le montrent les termes qu'il emploie dans son cpitve, e/nendare studitf. Mais i\ l'exécuta de telle façon, que l'écrit ou'il en composa fait une vie toute différente de" la première. On croit qu'il y mil la main vers 796, environ 130 Mab. i. i6. „. ans après que 8. Aulbert avoit fait la translation du corps de ;w S. Vaast.
' Surius avoit déjà publié au sixième de Février l'ouvra- sur.c.i .b p.gtw. ge d( Alcuin lorsque Duchesne l'inséra dans le recueil de ses imœuvres. ' Bollandus aïant revu dans la suite l'une et l'autre Boii.o.Fe!..|>.7o* édition sur divers manuscrits, le publia de nouveau au me- ™' me joUr avec des remarques. ' 11 a mis à la suite un discours p.soo.tjoi. d'Alcuin, pour exhorter a imiter les vertus de S. Vaast décrites dans sa Vie, à quoi il joint deux vers à Radon, et lepitaphe du saint en dix vers élégiaques par le même auteur : trois pièces qu'il a tirées des manuscrits, et qui ne se trouvent point dans les éditions précédentes.
'La même vie avec l'exhortation, le distique et l'épi ta-1 Umb. bib. t. s phedonton vient de parler, se lit dans un ancien manuscrit p-4WMI5de la bibliothèque de l'empereur qui paroit être du temps d'Alcuin. Mais elle v est divisée eli neuf chapitres ou leçons, et la fin n est pas tout-à-fait la même que dans les imprimés. L'épi tre dédicatoire à Radon y manque aussi, d'où M. I^ambecius conjecture qu'elle n'étoit point originairement à la tête de cette vie. Entre le distique et l'épitaphe de S. Vaast, on trouve dans le même manuscrit une assez longue hymne en vers saphiques en l'honneur de ce saint ; et après l'épitaphe un quatrain pour orner son autel, avec 18 vers élégiaques pour être écrits ou gravés sur les murs de son église. Toutes ces pièces sont de la façon d'Alcuin, qui fit en cette occasion, ce qu'il fit quelques années après en l'honneur de S. Riquier.
z7*. Il composa effectivement diverses poésies pour orner le tombeau et l'église de ce saint abbé* comme on le verra par la suite '. 11 travailla aussiàsa vie qu'on nous a donnée à la sui- Aku.p.t ,i:>-ihj. te de celle de S. Vaast. Ce fut à Centule même qu'il y mit la 1 Sl'ic 11 p *7'' main, à la prière d'Angilbert qui étoit alors abbé. El comme Gharlemagne l'y avoit aussi exhorté, il lui en dédia la préface, où il lui donne le titre d'Auguste : ce qui montre qu'il n'exécu-
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la ce dessein qu'après l'an 800. On fournil à Alcuin une plus
ancienne, mais fort courte vie du saint, dont il fît comme le canevas de son ouvrage. Ce plus ancien monument est perdu, aussi-bien qu'un ample recueil des miracles de S. Riiioii. a«. apr. p. quier, dont Alcuin fait mention dans sa préface. ' Un cer- *»i.n.(i. taïo Nicon homme Idesœuv ré , qui pour mieux débiter ses
fables, prit le nom de Micon ou Michon, auteur de quelque mérite au neuvième siècle, vouloit faire honneur de celle première vie à Sigobard, disciple de S. Riquier. Mais c'est ce que toute l'antiquité avoit ignoré avant lui. sur.ai.uur.p.M:;- ' L'ouvrage d'Alcuin, avant que d'entrer dans le recueil flp.w-iaT.' °' Je ses œuvres, avoit été publie et par M. Pithou ' et par Surius au 20 d'Avril. Dom Mabillon aïant revu l'une et l'autre édition sur les manuscrits, le fit réimprimer dans le deuxième volume de sa collection, avec des observations
{>réliminaires et des notes. Cet éditeur nous y apprend que e texte d'Alcuin est entré dans la vie de S. Riquier, qu'lngelramne abbé de ce monastère au commencement du onzième siècle composa en vers, et qu'un moine anonyme de Corbie y fit de son côté divers additions, qu'il tira de la chrojw.. ii.. p. i>»7- nique de Centule,' et que le môme éditeur a placés à la suite aBoii. au. ai*, p. de l'écrit d'Alcuin. 'On a encore le même ouvrage au 20 m "l- d'Avril dans le grand recueil des continuateurs de Bollandus,
qui ont eu soin de revoir les éditions précédentes sur cinq manuscrils et d'enrichir la leur de savantes remarques. Aieu.p.iwi utii. 28°' La vie de S. Willibrode évêque d Utrecht est divisée en deux livres, l'un en prose et l'autre en vers. Alcuin la Mab. au. i. «6. d. composa ' vers 796, plus de cinquante ans après la mort du saint, à la prière de Beornrade ou Beornrede, qu'on croit Ai u.p.iwi. avoir été archevêque de Sens et abbé d'Epternac,' et à qui l'auteur dédia l'un et l'autre livre ; le premier pour être lù publiquement à l'office du saint, l'autre pour n'être lû. que des savants dans le particulier. A la fin du premier, il ajouta une homélie pour être prononcée devant le peuple, et à la fin du second une élégie sur S. Wilgise perede S. Willibro- Mab. ib. de, ' où l'on croit trouver des preuves qu'Alcuin descendoit de
la même famille.
Mab. ib. p. 187. D°,n Mabillon ilil avoir donnù la
vie do S. Riquier sur le* éditions <lo Surius et do M. l'itliou. Nous craignons avec raison, qu'au lieu de l'ithou il no
faille lire Docbesne, narceqne Dom Ma^ billon ne parle point do l'édition de celuici ut cjuo nous ne trouvons jwiut d'édition de cette vie par M. l'iUiou.
Surius
* Surius fut le premier qui mit au grand jour le premier _lx siècle. livre de celte histoire, mais sans l'homélie. On le trouve au « ? "°v p septième jour de Novembre dans sa collection. ' Quelques CsinU. t. G. p. 3Mannces après, Canisius aiant recouvré l'homélie et le second ^p'.j^iV*' p'ir' livre de l'ouvrage, avec l'élégie qui le suit, les fit imprimer au sixième tome de ses leçons antiqttes, d'où M. Basnage les a fait passer dans la première partie du second tome de la belle édition de Canisius, qu'il publia en 1725. ' Chréti en Sy II. poè. chr. Daumius a aussi publié l'élégie et le livre qui la précède, dans un recueil d autres poésies qui parut in-8°. à Zuitkaw les années 1662 et 1672. ' Les deux livres se trouvent aico. p. um-hc*. réunis avec l'homélie et l'élégie, tant parmi les autres œuvres d'Alcuin, ' qu'au troisième volume des actes des saints Mal. uel. H. i. .1. de l'ordre de S. Benoit. Celte dernière édition a été revue p- 60, 030 sur les autres, et sur les manuscrits de Compiegne et de S. Evroul, et se trouve accompagnée d'observations préliminaires, de notes et d'un supplément.
29°. ' L'ouvrage le plus intéressant d'Alcuin est le recueil aico-mmi-ioti de ses letres, où l'on trouve quantité de traits qui concernent l'histoire, les rils ecclésiastiques et les sciences que l'on cultivoit alors. Duchesne dans son édition en a réuni ensemble jusqu'à 113, sans y comprendre les fragments de plusieurs autres, qu'il a particulièrement tirés de Guillaume de
publié 67, dont quelques-unes, à la vérité, n'étoient pas en- Î^.mmw2 ''ar' tieres. M. Basnage les a réimprimées depuis dans la nouvelle édition de Canisius, où elles sont illustrées de savantes notes, qui pourront servir de modèle à ceux qui dans la suite entreprendront de remettre sous la presse les œuvres d'Alcuin. ' Duchesne en a détaché 28 de celles qu'il avoit déjà bnctu-s. t. s. p. publiées pour les transporter dans le second volume de ses 6t*VK)historiens de France. Depuis l'édition des œuvres d'Alcuin en 1617, on a déterré grand nombre d'autres letres qui lui appartiennent, et dont nous rendrons compte dans la suite, après que nous aurons achevé de faire le dénombrement des écrits que contient cette édition.
Il est fâcheux que Duchesne n'y ail pas fait entrer les notes que Canisius avoit déjà publiées sur les letres de son recueil. Les letres d'Alcuin auroient toutefois d'autant plus besoin de quelques éclaircissements, qu'il y en a davantage qui ne nomment point les personnes a qui elles sont écrites, ou qui
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lx s'ecie- „e |es désignent que par les noms mystérieux et arbitraires, sous lesquels elles n'étoient connues que de leurs amis.
Duchesne dans ce recueil n'a gardé aucun ordre ni de chronologie ni de matières. Il y en compte cinq qu'il avoil déjà données parmi les autres écrits de son auteur. Ce sont la 2, la 10, la 58, la 90 et la 110. Il est vrai qu'il n'en a répété en entier que la première des cinq, qui est sur les noms de Septuagesime, de Sexagesime et de Quinquagcsiroe. Pour les autres quatre, il s'est borné à renvoïer aux pages où elles étoient déjà imprimées.
Les 24 premières avec la 90 et la 106 sont adressées au roi Charles, et roulent sur divers sujets. 11 y en a qui regardent le cours de la lune: ce qui feroil douter si la 25 et la 26, qui sont aussi sur le môme sujet et sans inscription, ne seroient pas adressées au même prince. 11 s'y en trouve quelques autres écrites en son nom à des princes étrangers. Alcuin en adresse plusieurs en Angleterre sa patrie. Mais le détail de chacune de ces lelres en particulier nous conduisit trop loin. II suffit d'observer en général, qu'on y peut puiser beaucoup de faits pour l'histoire de ces temps-là, el encore davantage sur la discipline, particulièrement sur les cérémonies du baptême. Alcuin en parle fort en détail dans les Ictres 69 et 70, qui n'en doivent faire qu'une, adressées aux frères de Lyon, c'est-à-dire aux moines de l'Isle-Barbe et peut-être aussi d'Aisnai : dans la 81 à Paulin d'Aquilée, et dans la 101 à Aquila, ou Arnon son propre frère, evêque de Saltzbourg. Toutes les letres du recueil au reste ne sont
Sas d'Alcuin. Il y en a qui appartiennent à Charlemagne et à 'autres.
Quant h l'ordre chronologique qu'on pottrroit établir entre ces letres, on peut consulter ce que l)om Mabillon Mab.aci. it.i.s.p. a tenté de faire à ce sujet, ' tant au nombre XVI de l'éloge d'Alcuin, qu'en divers endroits du deuxième volume de ses annales.
Aicn.p.i673-t74c. 30°. ' Enfin , le dernier ouvrage d'Alcuin dans l'édition que nous suivons ici, est le recueil de ses poésies. On y compte jusqu'à 272 pièces de différentes mesures, dont la plûpart ne sont que de cinq à six vers, ou s-ulement des
t»iwii«.ib. p.ooo- quatrains ou des distiques. 'Duchesne en a détaché quelques-unes pour les joindre aux lelres d'Alcuin, qu'il a inse-
rées dans ses monuments pour l'histoire de France. Il s'en ix sik«;lk. trouve quelques autres imprimées entre les poèmes de Walafride Strabon, et ailleurs.
recommandantes par leur vertu. Mais toutes les pièces m»\> .«m. u.i.s.p. contenues dans ce recueil n'appartiennent point à Alcuin. 183l^a troisième, qui est une des plus longues, a été faite sous le règne d îna roi des Saxons occidentaux, un siècle presque entier avant qu' Alcuin pût porler le titre de poète. De même la 48 est l'ouvrage du vénérable Bede, la 177 d'Angilbert abbé de Cenlulc, et la 1 8 j de Charlemagne qui y parle à Alcuin même. 'Celle cependant qui contient l'épitaphe Tim.^r p.mw. du pape Adrien en la personne de ce prince, peut être une ^V.ÛrMM11''' ' production de notre poète. Elle est divisée en deux poëmes, le 217 et le 218, et se trouve imprimée en quantité de recueils. Dans celui des historiens de France, elle est plus entière que dans l'édition de ses œuvre*. ' Si la 178 qui est la M.ab. n>. plus prolixe, appartient à Alcuin, il faut dire que l'église de S. Pierre de Rome avoit été pillée avant l'année 840, à laquelle l'histoire rapporte cet événement, puisqu'il en est lait mention dans ce poëme. Le 222 suppose assez visiblement la mort d'Alcuin et celle d'Angilbert: ainsi il n'est ni de l'un ni de l'autre.
Au recueil des poésies d'Alcuin succède le long poëme sur l'arrivée du pape Léon III près du roi Charles, que nous avons montré ailleurs être d'un autre poëte qu'Alcuin. ' Après ai™.? n.v-,.i™. quoi viennent six à sept autres petites pièces de vers sous le nom de cet abbé. Entre celles-ci se lit le fameux huilain, fait pour être exposé à la vûe des copistes, et qu'on a imprimé en tant de divers endroits. Il comprend les principales règles que doivent suivre ceux qui se mêlent de transcrire les écrits des anciens. Alcuin veut qu'on soit attentif jusqu'au scrupule à ne rien omettre, mais à ne rien ajouter non plus, et à se servir des exemplaires les plus corrects. On trouve aussi dans ce petit recueil l'épitaphe de la reine Hildegarde, avec celle de deux de ses tilles mortes au berceau. Dans la
de vers qui appai-
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ix sieclk. Jusqu'ici nous n'avons fait que donner le catalogue et une notion des écrits d'Alcuin, contenus dans l'édition de Duchesne ; à quelques pièces près, dont la liaison des matières nous a engagés à parler par avance. Dans ce qui suit nous allons faire l'énumération des écrits du môme auteur, qu'on a recouvrés depuis 1617, qui est l'époque de l'édition précédente, et qu'on a publiés en différentes occasions, chif. .io sa. ratii. 31°. ' Le principal et plus fameux est la confession de sa foi, p.i-irw. différente, comme on la déjà observé, de deux autres opus-
cules, dont le titre est presque le même. Celui dont il est ici question, fut tiré de l'obscurité par les soins du P. Chifllel Jésuite, qui le publia à Dijon en 1656, avec quatre autres traités de différents auteurs, en un volume in-4°. 11 est divisé en quatre parties; et l'auteur l'emploie à exposer ses propres sentiments sur l'unité d'un Dieu en trois personnes, l'incarnation du Verbr, les sacrements, les autres points principaux de notre religion, et particulièrement le mystère de l'Eucharistie, où il explique clairement la foi de l'église catholique.
Mai>. ana. 1. 1. n. 'Cet ouvrage a fait naître une grande contestation entre nu. i79. | act. . je3 gcjyjm^ au suje| deson véritable auteur. Dès 1G59, trois
ans après qu'il eut paru dans le public, l'écrivain qui dirigea l'office du S. Sacrement, y aïant inséré un morceau de cet opuscule sous le nom d'Alcuin, proposa néanmoins dans ses notes diverses difficultés, qui tendent à faire douter qu'il soit son ouvrage. Presqu'aussi-tôt Jean Daillé saisit cette occasion pour appuier ce doute, et le contenir en une certitude apparente. C'est ce qu'il exécuta dans une dissertation qui ne fut imprimée qu'après sa mort. L'édilion s'en fit à Kouen in-4°. non en 1675, comme quelques-uns l'ont avancé, ana. ib.(. 178-419. mais dès 1673. 'La môme année Dom Mabillon entreprit de revendiquer à Alcuin le même écrit, et composa à cet • effet une autre dissertation, qui ne parut que deux ans après en 1675, dans le premier volume de ses analectes. Cet auteur y discute avec soin toutes les difficultés qu'on proposoit pour oter cet opuscule à Alcuin ; et après y avoir répondu avec autant de solidité que d'érudition , il conclud avec sa modestie ordinaire, que s'il n'a pas démontré qu'on ne peut sans injustice refuser à Alcuin l'écrit en question, au moins il l'a rendu très-probable.
Malgré la force de ses raisonnements, il ne laisse pas de
se trouver encore des personnes, même parmi les catholi- lx S1ECLEques, qui doutent de ce qu'il y établit. Il est pourtant bien difficile de se refuser à trois puissants préjugés en faveur d'Alcuin. Le premier se tire des caractères sous lesquels l'auteur de ce traité se représente: caractères qui tous sans exception, conviennent à cet abbé. Le second préjugé se prend du style de l'auteur, où l'on reconnoit sensiblement celui d'Alcuin, et diverses expressions qui ne peuvent être postérieures à son siècle. N'importe qu'il s'y copie quelquefois lui-même. L'ouvrage est une exposition que l'auteur fait sous les yeux de Dieu de ses plus intimes sentiments ; c'est une espèce de prière, où parlant de l'abondance de son cœur, il se sert indifféremment de ce qu'il a dit lui-même ailleurs, comme de ce qu'il a lû dans les anciens, pour exprimer ce qu'il pense sur les mystères de notre religion . Enfin le troisième préjugé naît ' de l'antiquité du manuscrit, sur p.sw-swlequel l'ouvrage a été imprimé, et qui de l'aveu des plus liabiles connoisseurs en genre d'ancienne écriture, qui fussent à Paris en 1674, approche du temps de Charlemagne, et n'est point postérieur au neuvième siècle.
' La première partie de cette confession d'Alcuin est la 6- spp- p même chose mot pour mot que le miroir spéculum, qui a long-temps porté le nom de S. Augustin. Il n'y a de différence que la ponctuation et division des chapitres. Ce miroir, suivant l'appen4ice du sixième tome des œuvres de ce saint docteur, où il est renvoïé, porte différents titres dans les divers manuscrits. Dans les uns il est nommé manuel, en d'autres miroir % dans quelques autres confession de foi. Celui du collège des Bernardins de Paris lui donne pour titre : Traité de la foi catholique', et à la fin suit immédiatement un autre opuscule intitulé de la sorte : Confessio quantum Christus humano generi subvenire dignatus est, qui commence par ces paroles : Superiori sermunculo confessionis fidei meœ. C'est justement la seconde partie de l'écrit d'Alcuin dont il s'agit; et l'on juge par ces circontances, que ces deux parties dans le manuscrit où elles se trouvent, ne font qu'un seul et même opuscule, qui contient les deux premières parties de celui d'Alcuin.
Comme celui-ci est tiré de divers auteurs, nommément de S. Augustin, de S. Grégoire le Grand et de S. Isidore, il est aussi entré lui-même dans des ouvrages étrangers. C'est
ix sikclk. (jn |,\ qy'est prise en particulier la plus grande partie des méditations imprimées dans le même appendice de S. Augustin, qui ne sont proprement que les prières dressées pour l'impératrice Agnès par Jean abbé de Fecam. Tm. h. e. t. 15. 3z°. ' On convient aujourd'hui assez unanimement de En. 7i!27. !..3!)!.'n| donner à Alcuin une autre espèce de confession ou profession ?»f •3bih- wrl- p- de foi, que le P. Chifllet a trouvée sous son nom dans un trèsancien manuscrit, oui remonte peut-être jusqu'au temps i.ep. pr. p. a. 73. d'Alcuin même. ' E'Ie porte pour titre, Abrégé de la foi contre les Ariens. Le P. Sirmond la publia pour la première fois en 1630, avec la rétractation de Leponus , supposant alors qu'elle étoit plus ancienne que S. Eugène de Cartilage, et Loo. op. ne. p. croïant que c'étoit ' cet abrégé de la foi que le pape S. Léon lil,•c,-• attendoit de Julien de Cos son nonce à Constantinople.
Mais on a reconnu depuis que ce ne pouvoit être cet écrit. Au reste, on n'a rien de plus positif pour faire honneur à Alcuin de cet abrégé, que l'autorité du manuscrit où l'a trouvé le P. Chifflet, et peut-être quelques traits de ressemblance dans le style. Depuis la première édition qui en pa- BiD. pj>.i.7.p.*»- rul, 'on l'a fait passer dans la bibliothèque des pères, et dans p!37fMon.''p' ' '* ]Q nelle collection des œuvres diverses du P. Sirmond.
33°. Une découverte des plus intéressantes au sujet des écrits d'Alcuin, depuis l'édition générale de ses œuvres, est celle qui s'est faite à diverses reprises de plus de quarante Spic p. mi- Jetres qui lui appartiennent. ' En 1664, Dom Luc d'Acheri au sixième volume de son spicilege en publia trois, sur un manuscrit de S. Germain des Prés. La première est écrite à un nommé (iallicellulas disciple d'Alcuin, pour lui rendre compte de la relation qu'il y a entre les nombres de l'ancien Testament et ceux du nouveau. Alcuin l'écrivit dans le cours de ses volages: c'est pourquoi il s'excuse d'y user de brièveté. Elle est effectivement fort courte; et l'auteur n'y fait qu'effleurer la matière. 11 commence par le nombre dix, et descend jusqu'au nombre un, en expliquant allégoriquement la relation qu'il y trouve entre l'ancienne et la nouvelpci, anoc.t.s.par. lealliance. Dom Bernard-Pez a fait depuis réimprimer celte p " ' letre sous ce titre : De la comparaison du nouveau et de f an-
cien Testament, a la tête, de quelques autres letres d'Alcuin, dont on parlera ci-après, spic. il., p. 393- ' La seconde publiée dans le spicilege, n'est adressée à personne. C'est une courte explication de dix commande-
monts de Dieu, qui porte pour titre Des dix paroles de In loi. Ix SIK(:L 1
La troisième est écrite à un certain Fridugilse inconnu p. 390.39d ailleurs, mais qui pourroit bien être Fridugiie, un des premiers disciples d'Alcuin. Ce qui fait naître cette pensée, c'est qu'à la fin de cette même letre Fridugise est nommé Fridugife. Ainsi il paroît que les copistes ont mal écrit ce nom. Alcnin dans c«:lte courte letre dislingue des visions corporelles, d'autres spirituelles et d'autres intellectuelles.
' Le recueil de letre* hibernoises dirigé par Usserius, et y as. ep.inb.p.;!t,. imprimé à Paris en KÎ65, nous présente une quatrième letre d'Alcuin ' dont Duchesne avoit à la vérité publié un frag- Aicu.cp.rr.p.iwj. ment rapporté par Guillaume de Malmesburi, mais qu'Usse- u<».ib. rius a recouvré en son entier, dans deux manuscrits de la bibliothèque de M. Coton. Elle est adressée à Coleus lecteur en Hibernie, ce que l'on croit devoir entendre d'un profes- Mib.au. 1.2a. «. seur de belles Lctres, peut-être au monastère de Mi. Aussi Al- ,0' cuin lui donne-t'il les qualités de pere et de pieux maître. Celte letre fut écrite en 790, comme le montre Dom Mabillon, plutôt qu'en l'année 795, à laquelle Usserius la rapporte. C'est une réponse à Colcui, qui avoit demandé à Alcnin des nouvelles de ce qui se passoit dans le monde, c'est-à-dire l'empire françois. Alcnin lui apprend divers exploits du roi Cliarli -s, < l s<>n différend avec Ofia roi des Merciens : ce qui devoit l'engager lui Alcuin à repasser en Angleterre, comme il lit en 7i)0. On voit par-là que celle lettre est importante pour notre histoire.
En 1077, Dom Mabillon donna au public dans l'éloge .-wi.B.i.s.p.m. du B. Alcuin, les letres ou la charte par laquelle, en qualité ,78, d'abbé de S. Martin de Tours, il fondoit un hôpital en un lieu nommé les Douze-Ponts, au diocèse de Troïes sur la Seine. Ces letres ne portent aucune date ; mais comme Charlema— gne y est qualifié empereur, il parolt qu'elles sont postérieures à l'an 800.
' Quelques pages après, le même éditeur a fait imprimer P. 187-iss. le commencement d'une autre letre d'Alcuin, ' que M. Ba- Bai. npii. 1. i.p luze aïant recouvrée en son entier, hors sept à nuit lignes uél'imqui y manquoient vers la fin, publia la même année que Dom Mabillon, a la fin du premier volume des capitulaires de nos rois. Oulro la pelitc lacune dont on a parlé, le manuscrit la représentait avec quelques fautes contre l'orthographe et la construction, qu'on s est fait scrupule de corriger dans l'imprimé. Du reste, la lelrc est de conséquence et
ix sikcie. pleine d'érudition. Alcuin l'adresse à Candide et Xathanaël, c'est-à-dire Vitzon et Fridugisc ses disciples, qui étoient alors à la cour, pour les engager à prendre la défense de la cause de l'église de S. Martin dans le différend qu'elle avoit avec Theodulfe évêque d'Orléans. 11 s'agissoit de l'immunité de cette église, que ce prélat étoit accusé d'avoir violée, pour en avoir tiré un de ses clercs coupable qui s'y étoit
*iab. an. i.*7. n. réfugié. ' La lelre fut écrite en 802, et attira à Alcuin une
,G- vive réponse de la part de Charlemagne.
Au bout de peu d'années, le même M. Baluze lit présent au public de trois nouvelles letres, avec quelques autres
nai. mise. m. p. pièces d' Alcuin. ' La première parut en 1678, dans le pre-
3<i5"37** mier volume de ses Sliscellanea, sur les manuscrits de M.
Colbert. Elle est écrite ;i Charlemagne alors empereur, et roule sur une question qu'un sophiste grec avoit proposée aux savants du Palais, et que le prince avoit envoïée pour la résoudre. Le sophiste, appuïé sur un passage mal entendu de l'épitre aux Romains, prétendoit que le prix du salut des hommes devoit se prendre de la mort en général. Alcuin a soin de faire d'abord remarquer l'obscurité et l'inutilité de cette question. Mais si les copistes n'ont rien brouillé dans l'explication qu'il y donne lui-même, il faut avouer quelle n'est gueres moins obscure que le texte.
p. ïT7-3*i. ' La seconde des trois letres, qui est à la suite de la précé-
dente, s'adresse aux abbés et aux moines de Gothie. C'est une réponse à une autre letre de leur part, où ils parloient à Alcuin des erreurs de Félix d'Urgel. Alcuin y donne quelques preuves pour les réfuter; mais il le fait succintement. parce qu'il leur avoit déjà envoié par S. Benoît abbé d'Aniane son premier ouvrage contre cette hérésie, et qu'il en avoit un autre qu'il alloit mettre au jour, si-tôt que le prince et les évê-
Î[ues l'auraient approuvé. L'on voit par-là que cette letre ùt écrite aussi-tôt après qu'Alcuin eut fini ses sept livres contre Félix, et que sa date est antérieure à celle de la letre précédente.
p. 375-376. ' Entre l'une et l'autre, M. Baluze a fait imprimer un pe-
tit capiti/lairc divisé en douze articles et adressé à Charlemagne. 11 paraît que c'est une réponse à quelques difficultés, sur lesquelles ce prince avoit consulté Alcuin. Mais quoique la consultation pût avoir un objet particulier, la réponse est néanmoins générale . Il y est parlé de l'honneur et du
respect
tes choses suivre la vérité.
' La troisième, ou, si l'on veut, la quatrième letre d'Al- t. 4. P. «3. 413. cuin ( le capitulaire précédent pouvant être compté pour la troisième) dans le recueil de M. Baluze, parut en 1683, et se trouve dans le quatrième volume. Elle est encore écrite au roi Charles, à qui elle fut envoïée, avec les sept livres de l'auteur contre Félix d'Urgel. 'A la suite le même éditeur p. *i6.*n.
dans les imprimés. Nous avons déjà donné une notion suffisante de l'une et de l'autre pièce, en rendant compte du même ouvrage, dont elles ne doivent pas êtres séparées.
' Immédiatement après cette préface vient la letre d'un p. «t-mo. inconnu; pour expliquer le ceroma des anciens, c'est-à-dire cette mixtion de cire et d'huile aont se servoient les Athlètes. Si M. Raluze a joint cette letre à celles d'Alcuin, ce n'est pas qu'il la crût de cet auteur, ' mais parce qu'il la jugeoit ap- pr. partenir à son siècle. Et nous-même, nous n'en faisons mention que parce qu'elle peut être la production de quelqu'un de nos écrivains de ce temps-là.
' En 1685, un an après que M. Baluze eut publié ces mo- M»b.ana. 1 numents, Dom Mabillon fit imprimer dans le quatrième vo- S7**311, lume de ses analectes vingt-six autres letres d'Alcuin. Elles roulent sur divers sujets presque tous de piété, et sont adressées à différentes personnes, dont la plupart étoient évêques et disciples de l'auteur. Alcuin leur y donne d'excellents avis pour leur conduite. Dans les autres, il fait voir quels étoient pour eux les sentiments de son cœur. 11 y en a une écrite à la princesse Gisèle fille de Charlemagne, à laquelle il parle comme aiant été du nombre de ses disciples. ' Mais P. wc-afc. la dix-neuviéme entre les vingt-six est particulièrement remarquable, en ce qu'elle nous fait connoître un auteur ecclésiastique, dont on n'a pas d'ailleurs de connoissance positive. Il étoit évêque, et avoit été disciple d'Alcuin, qui le nomme le fils de ses vœux, et le loue pour sa piété et son zèle à défendre la foi et le saint siège. Ce prélat avoit composé un ouvrage contre l'hérésie de Eelix d'Urgel, qu'il avoit envoié à Alcuin pour l'examiner. Celui-ci l'aïant lû, en fait un éloge accompli, tant pour le fonds que pour le
pour
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ix siècle. rtifuter l'hérésie du Félix. Tous ces caractères ne peuvent Aicu.op.4. mieux convenir qu'à ' Ricliebode archevêque de Trêves, l'un des trois prélats qu'Alcuin avoit désignés à Charlemagne, comme les plus capables d'écrire contre Félix d'Urgel. Les deux autres étoienl Paulin d'Aquilée (et Theodulfe d'Orléans, auxquels on ne peut faire l'application de ces mêmes caractères, parce qu'ils n'ont point été disciples d'Alcuin.
En 1704, M. Fontanini publiant à Rome«z défense des anciens diplômes, insera dans l'appendice, page 206 etsuivan- Canu.B.t.a.par. tes, une nouvelle letre d'Alcuin, ' que M. Basnage a fait î.p.ujwss. réimprimer depuis , avec les notes de M. Passionei, à la suite de celles que Canisius avoit tirées de la poussière. C'est une des plus instructives de toutes celles d'Alcuin. Elle est écrite à Eanbalde second du nom son disciple, qui en 796 avoit succédé à un autre Eanbalde dans le siège archiépiscopal d'Yorck. L'auteur, après l'avoir félicité du son exaltation, lui trace un plan de conduite pour s'acquitter dignement des fonctions attachées à la nouvelle dignité dont il venoit d'être revêtu.
Après tant de découvertes en laveur des letres d'Alcuin , a», aooc.t.s.par. ' Boni Bernard Puz en a recouvré sept autres dans un manuscrit de S. Emmeran de Ratisbone, et lésa publiées en 1721, à la tète du second volume de ses anecdotes. Mais la première intitulée: JJe la comparaison de l'ancien et du nouveau Testament , est comme on l'a déjà remarqué, la même mot pour mot que la première des trois qui se trouvent dans le sixième tome du spicilege. Les six autres sont adressées à Aquila ou Arnon évêque de Sallzbourg, frère de l'auteur. La première entre celles-ci est presque la même que la septième des 26 données par Dom Mabillon. 11 n'y a de dilTerence qu'en ce qu'elle conlient quelques phrases de plus dans l'édition de Dom Pez. La seconde et la troisième dans celui-ci, font aussi la seconde et la troisième dans Dom Mabillon ; mais elles y sont tronquées. La quatrième l'est encore davantage ; et Dom Mabillon qui la compte aussi pour la quatrième de son recueil , n'en a donné que le commencement et la fin. 11 y a cette dilTerence entre l'une et l'autre édition par rapport à la cinquième et la sixième, qui y portent le même nombre, que Dom Mabillon n'a imprime que l'inscription et cinq à six lignes de la fin de la cinquième, et qu'au contraire il adonné la sixième en son entier, dont on
ne trouve que le commoncemeut dans Dom Pez. Si jamais lx siècle. l'on remet les œuvres d'Alcuin sous la presse, on pourra réussir à rendre à ces six Ictres leur première intégrité, en conférant ensemble les deux éditions, ûom Pez en a ajouté une septième aux six précédentes, à la suite desquelles il l'a . trouvée dans un manuscrit. Mais il doute qu'elle appartienne à Alcuin ; et elle parott effectivement n'être pas de lui.
' Dom Martcne et Dom Durand en ont déterré en dernier M:irt. am. coll. I. lieu une autre que l'on ne peut pas lui refuser. Elle est écrite l p 49Maux moines de S. Vaast d'Arras, qui a\ oient prié Alcuin de leur composer des inscriptions en vers pour décorer leur église et ses autels. C'est en les leur envoïant , ' tels que nous Aicu. car. ee-87. les avons entre les autres poésies, qu'Alcuin leur écrivit cette letre. Il leur y annonce qu'il leur envoie aussi quelques Messes, comme nous l'avons remarqué en parlant de son sacramen taire.
34°. Des Ictres d'Alcuin publiées depuis 1617, nous passons à ses poésies recouvrées depuis la môme époque, En Lamb.bib. t. s. p. 1609, M. Lambeeius, au second volume du catalogue de 403'409la bibliothèque impériale , nous en donna deux pièces qui se lisent à la tête de la bible manuscrite, que Radon abbé de S. Vaasl fit copier en 705. La première des deux pièces est un petit poëme, qui contient en dix-huit vers hexamètres la liste de tous les livres de l'ancien et du nouveau Testament. Dans la seconde qui est de plus de cent vers élégiaques, le poète donne un sommaire de chacun de ces mêmes livres. ' Quelques pages après, M. Lambeeius a fait imprimer une p.4i3-4is. hymne et quelques autres poésies, qu'Alcuin composa en l'honneur de S. Vaast, et dont nous avons déjà parlé, en rendant compte de la vie de ce saint par le môme auteur.
Au bout de quelques années, Dom Mabillon publia à Mab. an*, t.i. p. deux reprises trois autres petits poèmes d'Alcuin ; l'un au 369' 370, premier volume de ses analectes, ' les deux autres au quatrié- t.4.P. 342-3*4. me tome du même recueil. Dans le premier qui est en vers élégiaques adressé à deux de ses amis, qu'il ne désigne que parles noms mystérieux de Daphnis et de Menalque, il déplore l'égarement d'un troisième ami sous le nom de Coucou. Le second, de même mesure que le premier, est a la louange d'Aquila évêque de Saltzbourg, à qui le poète donne d'excellents avis. Dans le Iroisiéme qui est en grands v< rs, Alcuin fait une description du coq. ' Le môme éditeur dans tutti, p. es.
T t ij
ix siècle. ja reiation de son voïage d'Italie , a inséré dix autres vers de notre poète qu'il a trouvés à la fin de ce bel exemplaire de la bible, qui se conserve dans la bibliothèque des PP. de l'Oratoire à Rome , d'où Daronius a tiré ceux dont on a fait
Bai. mue. 1.4. p. mention ailleurs. 'M. Baluze nous a aussi donné à son tour quelques très-petites pièces de vers du même poète, qu'il avoit trouvées à la tête et à la fin d'un manuscrit de la bible. Mais ce ne sont que de courtes inscriptions , dont quatre ne contiennent chacune qu'un distique , pour accompagner la représentation d'un Christ, d'un agneau ou autre chose que l'on peignoit autrefois au frontispice des manuscrits.
F»b.»iib.)at.i.3.p. ' M. Fabricius, au troisième livre de sa bibliothèque de la
ÎW*',J58' moïenne et basse latinité , a fait réimprimer les petites poé-
sies, qui portent ordinairement le nom de Charlemagne, mais où il se flate que ses lecteurs reconnoîtront la muse d'Alcuin. Ces poésies consistent en quatre poèmes , trois élcgiaques et un héroïque, tous quatre assez courts. L'un s'adresse au pape Adrien , qui se lit à la tête de ce beau pseautier dont le roi Charles fit présent à ce pape. Le second est l'épitaphe de ce même pontife; et les deux autres sont adressés à Paul Warnefride, alors retiré au Montcassin. Mais il y a plus d'apparence que le premier de ces quatre poèmes est la production de Daigulfe, qui parle dans un autre qui le suit immédiatement, et qui avoit copié le pseautier à la tête duquel ils se lisent, comme on l'a dit en son lieu. Pour l'épitaphe du pape Adrien, plusieurs soutiennent qu'elle est sortie de la plume d'Alcuin, qui peut aussi selon eux , l'avoir
spic. i. 4. p. 47i- prêtée aux deux derniers poèmes. 'Il y a encore de lui dans la chronique de Centule quelques petites poésies pour orner le tombeau de S. Riquier.
M. l'Abbé le Beuf , chanoine de l'église d'Auxerre, à la fin de sa belle dissertation sur l'état des sciences en France sous le règne de Charlemagne , a fait imprimer un petit poème d'Alcuin , qu'il a tiré d'un manuscrit de la bibliothèque du roi. La pièce est en vers hexamètres, et adressée à Samuel archevêque de Sens.
Dncbcs.t.*.p.G45. ' Avant tous ces éditeurs, André Duchesne, au second volume de ses historiens de France, avoit publié un autre assez long poème, que lui avoit fourni un ancien manuscrit de Philippes Loyauté, avocat au parlement; le poème qui est en vers élégiaques , hors la seconde strophe qui est en
vers hexamètres, porte pour titre : De Carolo Magno versus lx s»ec«*e- Domini Magistri in Au/a. Ce sont ces dernières paroles qui ont fait soupçonner à l'éditeur qu'il pouvoit être ou d'Alcuin ou de Paul Warnefride. Mais il est certain que les deux premières parties appartiennent à Fardulfe abbé de S. Denys; et la troisième, qui est la plus longue, à Angilbert, ' qui sein- p. cw. ble y parler : Angilbertus ego. On fera reparoître dans la suite quelques autres poésies qu'on attribue à Alcuin, et de qui néanmoins nous ne croïons pas qu'elles soient, non plus que le poème précédent.
Il n'en n'est pas de même du long poëme héroïque de 1658 vers, sur l'histoire des archevêques d'Yorck, ' quoiqu'Oudin o»i.«ri.i. i.p. aime mieux en faire honneur à un certain Fridegode, qui 19ï3' n'écrivoit qu'après le milieu du siècle suivant. L'unique raison qu'en apporte ce critique, c'est que la poésie de cette pièce est plus duré que celle des autres poèmes d'Alcuin. ' Mais d'autres critiques en jugent autrement, et ne font carc P. *n 2. 1 nulle difficulté de le laisser à notre poète, dont il porte le nom. f *Jfr; i"*ié.brU" ' Si la raison prise de la dureté des vers étoit suffisante pour le lui ôter, il faudroit lui refuser également plusieurs autres pièces de poésies, que l'on reconnoît néanmoins unanimement lui appartenir. On peut même assurer, aue celle dont il s'agit, a une élévation et plusieurs traits de beauté, qu'on ne trouve pas dans plusieurs autres poèmes d'Alcuin. D'ailleurs elle ne contient rien d'historique qui ne convienne à Alcuin ; et si l'on veut être de bonne foi, l'on conviendra qu'elle a été composée à la mort d'Eanbalde I, plus de cinquante ans avant que Fridegode pût mériter le titre de poète. Pour s'en convaincre, il n'y a qu'à lire la fin de ce poëme, depuis les vers 1520 et 1521. On y découvrira même d'autres preuves qui fortifient le sentiment que nous défendons
' Dom Mabillon, qui a publié sous le nom d'un anonyme Mai. an. d. t. 4. disciple d'Elbert, ce qui convient à Alcuin, plus de cinq p' 558 'm " cents vers de ce poème, le place vers 785. Mais il en faut renvoïer la véritable époque à l'année 796, qui fut celle de la mort d'Eanbalde, le dernier des archevêques dont il y est parlé. C'est ce que l'auteur semble avoir marqué lui-même , en disant qu'il y avoit alors quatre ans qu'il n'avoit vû ce prélat : dutn quatuor annus divtditur vicibw; étant revenu d Angleterre en 792, comme on l'a dit ailleurs. ' M. Gale fit ensuite <;»!<>. ». P. -au
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imprimer ce poëme en son entier sur doux manuscrits, Fun de Keims, l'autre de S. Thierri près de la même ville, que Dom Mabillon lui avoit communiqués, et le plaça à la lin de son premier volume d'historiens d'Angleterre, qui parut in-folio à Oxfort en 1691.
vo»s. lu». îai.i.î. 35°. ' Plusieurs savants croient devoir regarder AlaMj»P94^9»."b|' cuin comme le véritable auteur des quatre livres sur les imaî°»°rî' f?es» plus connus sous le titre de Livres carolins. Il puteflec- 3i ti veinent se faire que le roi Charles et les évêques, qui
avoient une estime particulière du savoir d* Alcuin, lui donnassent la commission de les composer. Mais on n'en a point de preuve plus positive. Car de rétablir, comme fait Georges Cassandre, sur ce qu'il se lit dans cet ouvrage un chapitre entier, qui se trouve presque mot pour mot dans le commentaire d'Alcuin sur S. Jean, c'est une raison aussi foible qu'équivoque. Au reste, comme cet écrit porte le nom de Charlemagne, nous renvoïons à l'article de ce prince ce qu'il y a de plus considérable à en dire.
36*. Les derniers éditeurs des œuvres de S. Augustin, dans la censure qui se lit tout à la fin du onzième tome , doutent si le sermon 303 entre ceux de ce pere, page 1233, ne seroit point d'Alcuin. Leur doute est fondé sur ce qu'une partie, depuis le nombre 2, est prise mot à mot de la fin de l'exhortation de S. Cyprien au martyre, sans le nommer : ce qui n'était pas ordinaire à S. Augustin, mais qui l'étoit fort à Alcuin, à Raban et autres.
«M?' tct's"1' b' 37* ^cujn û eu quelque part à un ouvrage autrefois trèsfameux parmi les ecclésiastiques, sousle titre de Liber comitis, le livre du Comte. Ou sait que l'origine de cet ouvrage, qui n'est qu'un Iectionnairc, ou plutôt un directoire qui indique les leçons de l'écriture pour chaque fête et chaque série de l'année, à commencer parla fête de Noël, est attribué à S. Jérôme ; quoiqu'il n'y en ait aucune preuve positive. Quel qu'ait été le premier auteur de cet écrit, il se trouvoit si déjecteux au temps d'Alcuin, qu'on engagea ce grand homme à y mettre la main. Alcuin se prêta volontiers à ce travail, comme on le trouve maraué dans un manuscrit du même temps, qui se conserve dans la bibliothèque de l'église
spie. t. 4. p. 4«5. de Chartres. ' L'ouvrage ainsi corrigé et rétabli dans sa pureté primitive , peut-être même augmenté, se voioit dans la bibliothèque deCentuledès l'an 831, qu'on fit le catalogue
des livres à l'usage de ce monastère, où Ton a été attentif à 1X siècle. apprendre à la postérité qu'on étoit redevable à Alcuin du bon ordre qui regnoit dans ce lectionnaire.
' Il fut retouché dans la suite aux instances d'Hechiard Du canK. inj. comte d'Amiens, par un prêtre nommé Theotinque, qui p,î1' vivoit, selon quelques-uns, sous le règne de Charles le Chauve. Pamelius le fit entrer dans le recueil des livres liturgiques imprimés à Cologne en 1561 , 1571 et 1609, mais sur un manuscrit qui représentait le teite tel qu'il étoit avant que Theotinque y eût mis la main. 'M. Baluze en aïant re- Bai.upu.i.s.p. couvré un exemplaire corrigé par ce prêtre, a publié de nou- 1309-1351veau ce lectionnaire à la fin de ses notes sur les capitulaires de nos rois. A la tête se lit une petite préface du reviseur adressée au comte Hechiard: ce qui montre ' qu'une autre sP«. t. i3.P.*53. préface sur le même lectionnaire, publiée la même année par Dom d'Acheri au treizième tome de son spicilege, et adressée à un nommé Constance, n'appartient point à Theotinque. Elle porte le nom de S. Jérôme ; mais quand il seroit vrai que ce saint Docteur auroit dirigé originairement le lectionnaire en question, il est visible que cette préface n'est point de lui. C'est un reviseur qui y parle, et qui y représente le lectionnaire comme déjà répandu dans tout le clergé, ^ et comme aïant besoin d'être retouché. De sorte uu'il n'est personne à qui cette préface convienne mieux qu'à Alcuin, à qui il nous paroît qu'il faut la restituer.
38°. On trouve sous le nom d'AIcuin dans un manus- Fab.bib. ut. 1. 1. crit de la bibliothèque de Menars, un opuscule intitulé : p,,M" Genealogia hwnanitatis Ckristi. M. Fabricius qui nous fait part de celte découverte, ne nous en donne point d'autre connoissance.
39. ' Du Verdier de Vauprivas ne nous instruit gueres du v«ni. ui». P. d'avantage sur un autre manuscrit, qu'il avoit mis lui-même Sl dans la bibliothèque du feu sieur de Milliau de la maison d'Alegre, et qui contenoit un ouvrage qu'il croïoit d'AIcuin. C'étoit un recueil de vers moraux en latin, non gênés par la mesure des pieds, dit cet auteur, mais seulement par la rime. Si l'on étoit assuré que ces vers rimés fussent d'AIcuin, on auroit une preuve positive que la rime étoit alors en usage parmi les François, dans les vers latins comme dans .les theotistiques ou tudesques.
40*. 'MM. Cave et Dupin et quelques autres qui les ont cwo, p.w.i. ,
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— — suivis, comptent au nombre des écrits d'AIcuin un petit
39ip.in l bn'*g. i>i£ commentaire sur le cantique des cantiques , imprimé avec •cci. p. 84i. a. d'autres à Londres en 1638, comme digèrent de sa courte explication de l'endroit du même livre, où il est dit qu't'/ y a soixante Reines, etc. Mais ce n'est autre chose que cette explication môme.
Haï. «pit. 1. 1. p. .\\<>, ' Alcuin a eu quelque part aux capitulaires de Charlema^ne; et le diacre Benoît, second éditeur de ce recueil, avertit que dans son troisième livre il se trouve diverses choses qu'Alcuin, de concert avec Paulin d'Aquilée, avoit recueillies des anciens canons par ordre de ce prince.
S- ni.
SES ÉCRITS PERDUS
Quelque nombreux que soient les écrits qui nous restent du B. Alcuin, il est néanmoins certain que nous n'avons point tous ceux qui sont sortis de sa plume. On en a déjà vu quelques preuves dans le catalogue que nous venons de donner de ceux qui sont venus jusqu'à nous. Voici une liste des principaux entre ceux qui nous manquent.
1°. De son traité général sur les arts libéraux, la postérité ne nous a conservé que les deux premières parties, qui traitent de la grammaire et de la rhétoriaue. Ainsi nous n'avons point les cinq parties suivantes, qui étoient emploïées à traiter de la dialectique, l'arithmétique, la musique, la géométrie et l'astronomie. Il est pourtant vrai que si Alcuin n'avoil fait dans les cinq dernières parties de ce traité, que ce qu'il a fait dans les deux premières qui nous restent , la perte n'en seroit pas grande , puisqu'on en trouveroit le fonds dans Cassiodore, où il a puisé, comme on l'a dit, et la préface et les deux parties presque entières qui la suivent. aicu. vit. n. 24. 2°. ' L'auteur de la vie d'AIcuin, qui vivoit de son temps ou peu après, nous apprend que ce pieux abbé avoit fait sur les proverbes de Salomon un commentaire succint, mais clair et au-dessus de tout éloge: luculenta sub brevitate ineffabiliter. Il faut cependant observer que cet écrivain parlant de la même manière du travail d'AIcuin sur le cantique des cantiques, dont il n'expliqua qu'un seul endroit ainsi qu'on l'a vû, n'a peut-être voulu dire autre chose à l'égard des proverbes. Il
est vrai qu'y joignant aussi l'ecclésiaste, sur lequel il y a de 1X sieclk. lui un petit commentaire, on peut croire qu'il aura commenté de la même sorte cet autre livre de Salomon.
3°. ' Alcuin, selon le même auteur, avoit expliqué qua- im. tre des épitres de S. Paul : celles qu'il adresse aux Ephesiens, à Tite, à Philemon et aux Hébreux. Vincent de Beauvais ne fait mention que de son commentaire sur cette dernière épitre. Mais par une espèce de dédommagement,' Tritlieme, Tnt.scri.c.asi. i Possevin et d'autres veulent qu'il ait commenté toutes les «"^v'jf/à'rîùS: épitres de cet apôtre, et comptent à cette occasion jusqu'à p-**5guatorze livres de ses commentaires : ce qui n'est nullement fondé.
4°. ' Le même auteur de la vie d'Alcuin ajoute, que ce aico. u>. grand homme avoit écrit sur l'orthographe. Les termes dont fl se sert, portent naturellement à l'entendre d'un traité en forme sur ce sujet, plutôt que de quelques traits qu'il en auroit inséré ou dans ses letres, ou dans ses autres écrits sur les arts libéraux.
5°. ' Nous apprenons de la même source, qu'Alcuin avoit iwa. fait en deux volumes un recueil d'homélies des pères, sans doute pour servir aux offices de l'église, comme les missels et le lectionnaire qu'il avoit ou dirigés ou retouchés. Cet homiliaire d'Alcuin est perdu, ou encore caché dans l'obscurité de quelque bibliothèque.' Celui qui paroit aujour- iiab. an. î.ts. n. d'hui sous son nom, n'est point son ouvrage, mais de Paul 02 1 27 ' 31 Warnefride, comme il conste, et par la letre de Charlemagne qui se lit à la tête et que Dom Mabillon a donnée plus entière, et par les vers qui la suivent, tant dans les imprimés, sur-tout l'édition de 1530 à Cologne, que dans un très-ancien manuscrit de Richenou. L'on croit cependant qu'Alcuin le retoucha après le diacre Paul. Et c'est peut-être pour cela seul que l'auteur de sa vie l'aura compté au nombre de ses écrits, et qu'ensuite les copistes lui auront fait porter le nom d'Alcuin. A dire le vrai, il paroît qu'il éloit fort inutile que celui-ci travaillât à un nouveau recueil d'homélies, vû qu'il y en avoit déjà un autre fait de son temps, et pour l'usage deVéglise de France.' Dom Mabillon ne laisse i. «. n. r.i. pas néanmoins d'en distinguer deux ; l'un de Paul Warnefride, et l'autre d'Alcuin.
' Celui qui nous reste ne contenoit point originaire- ibid. |i.3<. n.i» ment d'homélies postérieures au vénérable Rede. Dans la
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ix siècle. suj(e ]es copistes en ont ajouté d'autres d'écrivains plus récents, comme d'Haimon d'Halberstat , d'Heric d'Auxerre; et les éditeurs, nommément Laurent Surius, y ont fait aussi leurs additions. Cependant comme il s'y trouve quelques homélies du B. Ambroise Autpert, écrivain célèbre mort plus de vingt ans avant la fin du huitième siècle, il est à croire qu'elles y auront été jointes à la révision qu'Alcuin fit de cet homiliaire.
!. 27. U..1I. i an». Il y en a eu grand nombre d'éditions toutes in-folio. ' Les 1 1 v 211 deux premières, qu'on ne fait point connoltre autrement , parurent, l'une a Spire chez Pierre Drach en 1482, l'autre à Ma*, i.ii.. ceci. P. Baslesurla fin du quinzième sûcle. ' Il y en eut trois l'une iiViifiiOTj^p"*'. sur l'autre les premières années du siècle suivant à Basle en i'--17- 1515, au inéme endroit on 1516, à Cologne chez Materne
Cholin en 1517. Cet homiliaire fut encore imprimé à Paris en 1535. C'est sur la foi d'autrui que nous rapportons ces édi- Kit». i»k p. 7. i lions, aussi-bien que les deux suivantes faites' a Paris en 1537 Ml1' ib et à Cologne en 1509. Quant aux quatre qui suivent, nous
. .maj.mmi. | ...s. les avons vûes par nous-même. ' La plus ancienne fut comnîn u'.i' mencée à Lyon chez Matthieu Bonhomme en 1537, et finie l'année suivante. L'autre fut faite à Cologne chez Euraire Cervicorne en 1539; la troisième et la quatrième encore à Cologne les années 1 557 et 1 578.
6U. Ce que nous avons déjà dit sur le sacramentaire d'AJeuin qui nous reste, a déjà préparé à en compter un autre qui étoit particulièrement tiré de celui de S. Grégoire, comspio. i. 4. p. m. me on l'a remarqué.' Il se trou voit dans le trésor de l'église de Cenlule, lorsqu'en 831 on en fit l'inventaire, où il est annoncé en ces termes : }fessalis Grer/orianus et Oelasianus mademis temporibus ab Albino ordinatm. On voit par-là qu'il portoit le titre de missel, et qu'Alcuin pour le composer a voit i. n. pr. p. u. aussi puisé dans le sacramentaire du pape S. Gelase. ' Dom Luc d'Acheri l'aïant recouvré, comptoit le donner un jour au public; en attendant, il le communiqua à M. de Voisin, qui en tira plusieurs choses pour perfectionner son ouvrage sur la tradition de la Messe. Depuis on ne scait point qu'est devenu le manuscrit.
an. P. 78t. os». 7°.' Outre les sept livres contre Félix évêVjue d'Urgel, dont on a rendu compte, Alcuin avoit composé contre ce prélat un autre ouvrage, dont il fait lui-même mention dans plusieurs du ses écrits. 11 commence même ses sept livres par
nous annoncer ce l'ait, qu'il rapporte encore dans son pre- lv siècle.
mier livre contre Elipand de Tolède. Dans l'un et l'autre
endroit il ne donne à cet ouvrage, qui étoit le premier qu'il
écrivit contre Félix, que le titre de letre de charité, pour
l'exhorter à renoncer à ses erreurs. ' 11 nous apprend ailleurs, ibi. ». i. i. [>.
qu'il l'avoit envoïé aux abbés et aux moines de (jothie, par 3,H
le canal du B. Benoit abbé d'Aniane. ' C'est en conséquence t. i. i>. m.
de cet écrit, qu'adressant ses sept livres au roi Charles, il
lui dit (jue c'est son second ouvrage contre Félix. Ce premier
écrit d Alcuin contre cet hérétique nous manque, et ne pa-
roit plus nulle part.
8°. Nous n avons point non plus toutes les letres qu'il avoit écrites. ' On a négligé de nous conserver en partieu- Mai», «n. b.i. .. lier celles qu'il écrivit à S. Benoît d'Aniane, avec qui il r **' " étoit en grande relation. Dans toutes celles qui nous restent d'Alcuin' il n'y en a pas une seule adressée à ce saint abbé. La perle est considérable ; puisqu'au rapport d'Ardon Smaragae, il lui en avoit écrit de quoi faire un recueil entier.
U°. ' On a cru autrefois, et encore en ces derniers temps i». i*; n. i plusieurs modernes ne sont pas éloignés de cette opinion. ,ud"-'s-'-- •«'•""îqu'Alcuin avoit composé, soit en vers ou en prose, une vie ou quelque partie de l'histoire de Charlemagne. On lit efleeu veinent dans un manuscrit de la bibliothèque de M. de Thou, à la fin de l'ouvrage d'Eginhard sur le môme sujet, une addition qui renvoie pour tes autres actions de ce prince, tant celles qui ne sont pas comprises dans Eginhard, que celles qui étoient passées dans les chansons publiques, à la vie qu'Alcuin en avoit écrite. C'est sur cela que Canisius et quelques autres ont cru devoir lui donner le poème sur l'arrivée du pape Léon 111 vers ce monarque, parce qu'il contient quelques traits de son histoire, lves de Chartres étoit si persuadé qu'Alcuin avoit traité ce sujet, qu'il cite sous son nom un endroit pris de ce qu'en a écrit Eginhard.
10s.' Sigeberl attribue aussi à notre auteur un traité in ti- siKei>. »m. c.w. tulé : Proynosticon de futuru sœculo, Pronostic du temps à venir. On ne sait point ce que ce peut être que cet écrit ; et personne que nous sachions, n'en a parlé avant Sigeberl. Auroit-il voulu comprendre sous ce titre le traité sur l'Antechrtt, dont presque tout ce qu'il contient regarde l'avenir ? Dans ce cas, l'écrit appartient à la classe suivante, destinée à l'énumération des ouvrages supposés à Alcuin. On y en fera
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ix siècle, entrer quelques autres que les bibliothécaires modernes lui attribuent ; mais sur l'existence desquels on n'a d'autre preuve que leur autorité.
SES ÉCRITS SUPPOSÉS
ans le dénombrement que nous avons fait des véritables écrits d'Alcuin (jui nous restent, nous en avons déjà annoncé plusieurs qui ne sont pas de lui, quoiqu'imprimés dans le recueil de ses œuvres, i». 1007-nw. 1°. ' Le plus fameux est Le traité des divins offices, imprimé sous son nom à Cologne en 1568, avec plusieurs autres écrits sur le môme sujet, par les soins de Melchior Ilistorpius,
«w'To'uâ -Pvri' avanl 4ue d'être réunis aux ouvrages d'Alcuin. ' On coni. i.ji. i8M>. j Mai," vient unanimement aujourd'hui, que ce traité n'est point de in orj* rouiP*p?k;j. notre auteur, sur ce qu'il s'y trouve plusieurs choses indignes «t. i aD. i. S7. h. (je \ul et postérieures à son temps. C'est ce que Dom Mabillon en particulier prouve solidement en divers endroits : faisant voir que ce n'est qu'un centon mal assorti de divers morceaux tirés d'Amalaire, d'Alcuin même et d'autres écrivains qui n'ont paru qu'après lui. Le onzième chapitre, par exemple, n'est que le traité de l'explication de la Messe par Remi d'Auxerre. De même on a inséré dans le dix-septiéme chapitre une letre d'IIelperic, moine de S. Gai, sur la fin du dixième siècle. D'ailleurs, il est dit dans ce traité, que pascha est un mot grec : ' ce qui est contre le sentiment formel d'Alcuin qui reprend ceux oui lui donnent cette interprétation, soutenant que c'est un nébraïque.
Canb\5V '1369 ! ' ^,an^us a'ant trouvé dans un manuscrit un traité b. T'a .'par'; i. p. sur tes cérémonies du Baptême adressé à Charlemagne, sans 542-M8. nom d'autel ie H| imprimer par conjecture sous le nom d'Al-
cuin. Duchesne dans la suite, sur celte seule autorité, ne balança point à le mettre au rang des autres ouvrages de cet TUeod. dohap. P. écrivain dans l'édition qu'il en donna. ' Mais le P. Sirmond ne tarda pas à découvrir que ce traité appartient àAmalaire CanUib. B.p.341. archevêque de Trêves. ' L'auteur en effet s'y représente comme un Métropolitain qui a des suffragants , ce qui ne peut convenir à Alcuin. D'ailleurs , le manuscrit de M. Petau cotté G02 où se trouve ce traité, le donne non à Alcuin, mais à Amalaire.
Alcu. in Job. I. «.
3". a On y a aussi imprimé entre les œuvres d'Alcuin un lx siècle. traité sous ce titre : La vie de V AîUedtrit d Charlemagne. Le a aicu. p. nosmanuscrit de M. de Thou sur lequel Duchesne a publié cet lil6, écrit, et un autre de la bibliothèque du roi cotté 44U, le donnent l'un et l'autre à Alcuin. Cependant on est aujourd'hui persuadé que ce n'est point son ouvrage, et qu'il appartient à Adson abbé de Montiercnder sur la fin au dixième siècle, comme en avertissent les derniers éditeurs de S. Augustin, dans la censure qui se lit tout à la fin du dernier volume de leur édition. ' Ce traité se trouve aussi imprimé entre Au-, i. a. y. m. les œuvres de Kaban Maur et les opuscules supposés à S. Au- <IC gustin,que les mêmes éditeurs ont rejeltés dans l'appendice du sixième volume. Mais il y a cette différence entre ces trois éditions, que ce traité est plus entier dans Alcuin qu'il ne l'est ailleurs, et qu'il l'est moins dans Raban que dans S. Augustin. On en ht quelques sentences et quelques traits de la doctrine qu'il contient , dans le secona chapitre du vingt-deuxième livre de Raban sur S. Paul , d'où Adson les aura tirés pour composer cet écrit. Au reste, Rupert, abbé de Duy au douzième siècle , le cite sans nom d'auteur .
4°. Ce n'est pas avec plus de fondement' qu'on a attribué aicu. car. p.mv à AJcuin, et fait imprimer en conséquence à la fin de ses njb' poésies, le poëme sur l'entrevue du Pape Léon et de Charlemagne. On a montré en son lieu, qu'il n'appartient point ace poète, et que son véritable auteur nous est inconnu.
5°. 11 en faut dire autant' de trois homélies imprimées p. nre-isio. sous le nom d'Alcuin entre ses véritables écrits. La première est sur ces paroles du dix-huitiéme chapitre de la sagesse : Dum médium silentium. L'autre est pour expliquer le commencement de l'évangile de S. Matthieu, et pour servir à l'office de la féte de la nativité de la sainte Vierge. La troisième n'est autre que le sermon qu'on lit dans plusieurs églises à la fête de tous les Saints. On ne reconnoit point le stile d'Alcuin dans aucune de ces homélies ; et toutes les trois paroissenl postérieures à son temps. La troisième en particulier se trouve dans les œuvres du vénérable Bede, à qui elle pourroit appartenir, si la ressemblance de stile suffisoit seule pour en décider. Mais il y a plus d'apparence qu'elle est d'un auteur plus récent. Aussi la trouve-t'-on, comme l'on dira ailleurs, porter dans les manuscrits les noms de Raban et de Walafride Slrabon.
ix sikcle. « M . Baluze a publié comme une pièce nouvelle sous le » Bai. miw. t.t.p. nom d'Alcuin, une autre homélie sur la fête de la purifica- .w*-4os. lion de la sainte Vierge. Mais nous avons montré à l'article
du B. Ambroise Autperl, à qui elle appartient, qu'elle ne mérite point de tenir place entre les anecdotes, puisqu'elle avoit été déjà mise plusieurs fois sous la presse, et qu'elle n'est point l'ouvrage d'Alcuin, dont elle ne porte pas même le nom dans le manuscrit sur lequel M. Baluze l'a donnée. Elle se trouve au premier volume des Miscellanea de cet édiwajî. bib.ccd. a. teur, 'comme le reconnoissenl les auteurs de la grande bip' 211 "* bliotheque ecclésiastique , qui la comptent au nombre des véritables écrits d'Alcuin. Cela n'empêche pas qu'il ne fassent encore entrer dans ce catalogue une autre homélie sur l'hypapante, comme se trouvant au second volume du même recueil. Mais on peut assurer qu'il n'y en a aucune sur cette fête, qui est la même que celle de la purification , et qu'on n'y voit point paroitre le nom d'Alcuin à la tête d'aucune des pièces qui 1k composent. Ce qui aura trompé Du Pm, bib. t. 7. ces laborieux auteurs, c'est apparemment qu'ils ont vû v' m' que M. du Pin place cette même homélie au second volu-
me, quoiqu'elle soit réellement dans le premier, dont ce bibliothécaire a fort bien remarqué la première page, à laquelle elle répond.
Mug. m», ii*. p. ' D'autres croient aussi devoir faire honneur à Alcuin du sermon sur l'assomption de la sainte Vierge , supposant qu'il est fait pour répondre à une des questions de Charlemagne. Mais quelques traits de réponse qu'il retienne, il faudroit prouver que c'est Alcuin qui y parle ; et c'est ce qu'on ne prouve pas. Au contraire nous croïons avoir montré ailleurs, que c'est encore là un des écrits du B. Ambroise Autpert.
Bail. i3. Dec. lab. 6". ' On a encore tenté de donner à Alcuin une vie de S. Josse publiée par Oom Mabillon, sous prétexte apparemment qu'il avoit possédé le monastère où le saint est honoré. .Mais nous avons fait voir sur le huitième siècle, que c'est l'ouvrage d'un anonyme plus ancien qu'Alouin, dont on ne reconnoit point le stile dans cette pièce.
7°. En parlant des monostiques de S. Colomban au troisième tome de cette histoire page 523, nous avons observé s> u. {km>. die i qu'il y en a d'autres qui appartiennent à S. Adelme, ' et que jab^bib. ui.app. cerlamsj auteurs attribuent néanmoins à Alcuin. Mais c'est
sans raison.
8°. On n'est pas mieux fondé à lui donner, * comme font lx 81KCL>:: Tritheme et quelques autres, un commentaire sur l'apoca- aTrii.seri.r. 351. lypse, dont ils ne rapportent point les premiers mots: mar- mITycp^.'.' S' que qu'ils ne l'avoient pas vû. Aussi n'a-l'on pas d'autre preu- ■» ■4asve qu'il ait jamais existé.
9°. ' Ces mêmes écrivains attribuent encore à Alcuin un umi livre de sentences, qui ne parolt pas avoir plus de réalité que l'écrit précédent.
10°. ' Si l'on s'en rapportoit aux auteurs Anglois qui ont Aicu.pr.j Mab.au. écrit depuis 500 ans, il faudroit grossir considérablement le ,,Jcatalogue des ouvrages d'Alcuin. Parmi le grand nombre de ceux qu'ils lui donnent, sans d'aulre fondement que leur propre autorité, nous ne nous arrêterons qu'au suivant. C'est un traité qu'Alcuin composa, comme ils supposent, contre le décret de plus de 300 évêques orientaux, par lequel ils établissoient l'adoration des images: traité, ajoute-t'on, qu'Alcuin porta en France au roi Charles de la part du roi et des évéques d'Angleterre. Mais celte belle prétention est une pure fable, comme le montre fort bien Dom Mabillon.
11°. ' On a encore voulu faire honneur à Alcuin du traité Trii.ib. 1 post u>. des dogmes eclésiastiques , qui est l'ouvrage de Gcnnade Ycp,,bprêtre de Marseille, comme on l'a vû en son lieu. On n'explique pointée qu'on entend par un autre traité, qu'on lui atttrÎDuesous le titre de la propriété des noms de Dieu. C'est encore-là un écrit supposé. ' Il faut porter le même jugement Yep.ib.p.«o. de plusieurs autres opuscules, qu'Yepcs attribue à notre B. abbé, nommément de quatre livres, qui se trouvent, dit-il, dans un traité intitulé: U livre des moralités, on il est traité du ciel et de la terre : comme aussi^d'explications sur le paler . le symbole des apôtres, le cantique de S. Ambroise et de S. Augustin.
Il seroit inutile d'entrer dans un plus grand détail de cette sorte d'ouvrages. Peut-être mêmes nous y sommes-nous trop étendus. Nous souhaitons que tout ce que nous avons dit sur les écrits d'Alcuin, tant supposés qu'autres, puisse inspirer à quelque habile homme le dessein d'en donner une édition, et l'aider à l'exécuter. Alcuin auroil grand besoin qu'on lui rendit ce service, qui ne seroit pas moins utile au public, qu'agréable a tous les'gens de Letres. ' On cani». B.t.s.^r. faisoit espérer en France au commencement de ce siècle, de 1-p-449voir bien-tôt éclore cette nouvelle édition. Mais jusqu'ici ce dessein projelté est demeuré en idée.
IX SIECLE
SON ERUDITION, SA DOCTRINE, SA MANIÈRE D'ECRIRE
On ne sauroit sans injustice refuser à Alcuin le titre de savant, et même d'homme le plus savant de son siècle. La postérité ne l'a point autrement regardé, comme en font foi ces témoignages multipliés qui se lisent à la tête de l'édition de ses œuvres, et qui annonceront à tous les siècles l'idée avantageuse qu'on a eue de son érudition. Ce grand nombre de divers ouvrages dont il a enrichi l'Eglise et la république des Lelres, annoncent de leur côté qu'il éloit effectivement versé dans toutes ces sortes de connoissances, tant profanes que sacrées. De sorte qu'on vit tout à la fois en sa personne un grammairien, un rhéteur , un poëte , un philosophe, un théologien.
Il possedoit, comme on l'a dit, la langue latine, savoit assez bien la greque, et avoit fait quelque étude de l'hébraïque. Avec ces secours, il devint trés-habile dans l'écriture sainte. Non-seulement il se la rendit très-familiere, et en interpréta plusieurs livres ; mais il réussit encore à en corriger tout le texte. Il y avoit alors peu de pères latins dont il n'eût fait une lecture assidue ; mais il s'attacha particulièrement à S. Augustin, dont il a fait passer diverses choses dans presque tous les écrits qui nous restent de lui. Il faisoit aussi quelquefois usage des pères grecs ; et quoiqu'il n'approuvât pas que ses élevés se servissent de Virgile dans le cours de leurs études, on voit néanmoins par ses écrits qu'il ne l'avoit pas lui-même négligé, non plus que les autres auteurs des bons siècles. En un mot, il semble qu'il ne manquoit au savant Alcuin, qu'un peu plus de goût, de choix, de discernement. Maisc'étoit le défaut de son siècle; et ce fut encore celui de plusieurs autres dans la suite.
En tout ce qu'a écrit ce grand homme, tant sur le dogme que sur la morale, il n'a point d'autre doctrine que celle qu'il avoit puisée dans l'écriture et les pères. Ce sont-là les seuls guides qu'il a fidèlement suivis. A peine y a-l'il quelque point delà foi catholique, qu'il n'ait touché par occasion), ou affermi expressément . On a enabregé dans son traité de la foi sur la Trinité |. ml <v qui* S. Augustin enseigne sur l'unité d'un
IX S1KCLE.
Dieu en trois personnes. Ses écrits polémiques contre Félix d'Urgel et Elipand de Tolède contiennent presque tout ce qui concerne le mystère de l'Incarnation : les deux- natures en Jesus-Christ, l'unité de personne, sa qualité de fils propre et naturel de Dieu. 'Ailleurs il établit la chûte des anges apo- Aien.doTriu.i. ?.. stats, celle de l'homme, et le remède que Dieu dans sa misé- pr ricordea préparé à celle-ci. ' Enseignant que tout le but des » * pr. livres sacrés est de nous conduire à une foi pure en Dieu et à son amour , il a soin d'avertir que c'est-là l'ouvrage de la grâce, et qu'il faut la demander sans cesse. Mais pour connoître en détail tous les points de sa doctrine, il n'y a qu'à lire les quatre professions de foi qu'on lui attribue , particulièrement la plus prolixe , publiée par le P. Chifflet. C'est-là qu'Alcuin fait à Dieu un exposé sincère et naïf de tout ce qu'il pensoit sur les mystères de la religion chrétienne. On a déjà observé qu'il s'y explique sur l'Eucharistie en particulier, de manière à confondre les sacramentaires qui parurent dans la suite du temps.
Alcuin n'avoit pas moins de vigilance et de zele pour la pureté de la morale, que d'attention et d'ardeur pour l'intégrité du dogme. ' Son but principal dans le soin qu'il prenoit *«» <*ci. pr. d'enseigner les autres, étoit de les former aux nonnes mœurs. Il vouloit que ses disciples rapportassent là tout ce qu'ils apprenoient de ses leçons publiques, et de leurs lectures particulières. Ses leçons y tendoient elles-mêmes, enseignant à mettre toutes choses au-dessous de la sagesse; à regarder comme une pure vanité tout ce qui n'est pas Dieu, ou ne conduit pas à Dieu ; 'à chercher sa solide consolation inJoii.pr.p.371. dans la lecture et la méditation des saintes écritures; à y puiser les moïens propres à purifier leur cœur. Tels sont les principes généraux que cet homme de Dieu donnoit pour le règlement des mœurs. Ceux qu'il prescrit en détail se trouvent presque tous réunis dans son traité des vices et des vertus, où il a réussi à tracer le juste plan d'une conduite vraiment chrétienne. ' Tant de salutaires instructions le faisoient regar- p »"5der comme une source d'eau vivante qui rejaillissoit jusqu'à la vie éternelle.
L'exactitude qu'il avoit sur la morale, il l'étendoit à la discipline, et ne pouvoit souffrir qu'on lui donnât la moindre atteinte. ' On peut voir dans ses leires avec quel zele il «p-» s'éleva contre la défense que les évéques, comme le bruit
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s'en répandoit, avoient faite aux prêtres et aux diacres de prêcner en public. ' Il n'épargnoit pas davantage ceux qui s'émancipoient de mêler du sel dans le pain eucharistique , et d'autres qui ne faisoient qu'une seule immersion dans c^.si.p.ieof). le Baptême. ' Il condamnoit aussi comme une erreur d'en faire trois en faisant autant d'invocations de la sainte Trinité, parce que cetoit contraire à la pratique de l'Eglise. C'est toujours conformément à cette pratique, qu'il a louché quantité de points de discipline, qui se trouvent répandus dans ses divers écrits.
Cette intégrité de doctrine dans Alcuin; la qualité de docteur de la nation françoise dont il étoit revêtu; l'estime in Eiij.u.pr. générale qu'on faisoit de son savoir; 'l'espèce de prédiction qu'un saint homme lui avoit faite dès sa jeunesse, au'il serait un jour appelle à défendre la foi de l'église : tout cela lui inspiroit une certaine confiance, dont on apperçoit des traits dans quelques-uns de ses ouvrages, nommément dans ses 1 1. «. p.on». écrits polémiques. ' Mais il a scû la tempérer par une humi- '" '"'"* pr' lité et une modestie encore plus sensibles. Non-seulement il les soumettoit volontiers au jugement et à la censure des évêques et autres personnes savantes, il vouloit encore que ses propres disciples ne les lussent qu'avec des yeux critiques. Son humilité n'empêchoit pas cependant qu'en quelques occasions il n'usât de termes un peu durs et piquants, comme il en convient lui-même, sur-tout où il y avoit à craindre qu'on ne méprisât sa douceur et sa modération.
nu i'in, ijib. i. 7. ' M. du Pin rendant compte du slile d'Alcuin , dit en deux mots qu'il est net et vif; que cet auteur écrit avec esprit; que ses termes sont assez purs pour son temps ; qu'il donne aux choses un tour agréable ; qu'il ne manque ni d éloquence ni même d'élégance. Il se trouve , il est vrai, quelques traits de tous ces caractères dans les écrits d'Alcuin. Mais ils ne sont pas tous de la même force et de la même perfection.
\i2o m uen. pr. ' Il y travailloit quelquefois pendant ses voiages , et manauoitpar conséquent, comme il le dit lui-même, du repos, du loisir et des livres nécessaires pour les perfectionner. La vivacité de slile qu'on relevé ici, se fait particulièrement sentir dans les ouvrages où l'auteur combat l'erreur et le vice. Dans les autres, comme ses commentaires, ses prières, ses instructions , c'est un slile simple, où la piété et l'onc-
ix siècle, auquel il sert de preuve. On l'avoit tire1 de quelques vieilles feuilles manuscrites trouvées à Strasbourg, qui finissent
ainsi : Omne tempus prœsentis scli ult VII non excédons
volvitur. D'où Ton infère que ce monument est du septième siècle. Mais à dire le vrai, comme il s'y trouve une lacune, on n'en peut rien tirer de certain. D'ailleurs, ces feuilles ne montroient que sept cents ans d'antiquité; et il se trouve beaucoup de conformité entre le calendrier ou le martyrologe qu elles contiennent et celui du vénérable Bede. Il est donc plus vrai-semblable que celui-ci aura servi de modèle à l'autre, qui n'aura reçu l'être tout au plutôt qu'après le milieu du huitième siècle. On croit qu'il fut dresse pour l'usage des églises de France, qui étoient alors sous l'obéissance des rois François.
spic. i. 4. p. 6n- 'En 1661, Dom Luc d'Acheri, au quatrième volume m' de son spicilege, publia sous le nom de S. Jérôme un autre
pr.p.u-i8. martyrologe, ' que Dom Hugues iMenard avoit tiré d'un manuscrit de Corbie, et que M. Valois croïoit être le plus ancien de tous ceux que Von connoissoit. L'éditeur en retrancha les letres d'Heliodore et de S. Jérôme qui se lisent à la tête dans le manuscrit, et se servit pour corriger le reste de ce que Morct avoit fait graver du même martyrologe, sur l'exemplaire d'Epternac dont on a parlé à l'article de S. Willibrode. Et comme ces feuilles gravées n'alloient que jusqu'au douzième des calendes de juillet, Bollandus lui envoïa de quoi suppléer au reste. Ce martyrologe, quoique décoré du nom de S. Jérôme, à qui il peut appartenir originairement, paroît cependant, tel qu'il est, avoit été dressé pour l'usage de la France, et particulièrement du monastère de Corbie. C'est ce que font juger plusieurs saints qui y sont insérés, et la dédicace des diverses églises de ce monastère qui y est marquée. Quoiqu'on y trouve la fête de S. Remi de Reims au premier jour d'Octobre, auquel elle n'a été attachée que depuis sa translation par Hincmar, un de ses successeurs, cela n'empêche pas que ce martyrologe ne soit plus ancien, parce que ce sera une des additions faites après coup.
Fior.many.p.îs- ' Au bout de sept ans, depuis l'édition de ce martyrologe, 38 le sieur Fiorentini, gentilhomme de Luques en Toscane,
en aïant recouvré un autre exemplaire à peu près semblable, reconnut lui-même, à la lecture de plusieurs saints particu-
îx siècle, n'est point semblable à celle qui se lit à la tête des précc- ' dents, d'une manière un peu plus détaillée dans celui de Corbie que dans celui de Fontcnellc où il se trouve aussi quelque diversité entre les jours auxquels on assigne leurs Fior. ib. p. losii. fêtes. Mais elle est entièrement la môme que celle ' qu'a IW7- imprimée M. Fiorentini à la tôte des variantes tirées du
martyrologe de Weissembourg. Quoique celui dont il est ici question soit plus connu sous le nom de martyrologe de Boii.ib n. 7. Gellone, 'le P. Sollier fait néanmoins observer qu'on pourroit avec plus de fondement le nommer le martyrologe de Rebais. 11 paroit en effet, qu'il a été à l'usage de ce monastère.
L'année 1717 produisit seule l'édition de onze autres anciens martyrologes, tous anonymes et à l'usage d'aulant d'églises de France. Les savants et laborieux continuateurs de Bollandus en publièrent quatre au septième tome de leur mois de Juin. Nous ne comptons point ceux de Rhenow et de S. Ulric d'Ausbourg qui feroient un cinquième et un sixième, parce qu'ils sont postérieurs au temps que ces églises se trouvoient sous l'obéissance de nos rois. Dom Martene et dom Durand en donnèrent de leur côté sept autres au troisième volume du thrésor de leurs anecdotes. c.ii.12. i i>.s-iô. 'Entre les quatre du recueil des Bollandistes, l'un apparlenoit anciennement à l'abbaïe de Richenou prés de Conslance. Il n'est gueres moins ancien que celui de Gellone, avec lequel il a quelque conformité, -et encore plus avec celui de Rhenow qui le précède dans le môme recueil, mais qui est plus récent de plusieurs siècles. On y lit, il est vrai, plusieurs saints, surtout de Germanie, plus nouveaux que celui de Gellone ; mais ce sont des additions faites dans la suite du temps.
rr.^.. i5. te. i P. "Le second martyrologe, qui est le quatrième dans l'ordre du recueil, est encore plus conforme à celui de Gellone que le précédent de Richenou , et se trouve avoir les mômes défauts. Comme l'on n'a pu découvrir pour quelle église particulière il a été fait, quoiqu'il paroisse qu'il ait été à l'usage de la France, on le nomme le martyrologe du P. Labbe, parce que les premiers continuateurs de Bollandus le reçurent par le canal de ce pere. Il seroit au reste difficile de lui fixer une époque précise ; quoiqu'il paroisse n'être pas postérieur au neuvième siècle. On n'y trouve point la
ix siècle, té et ne contient que des saints qui ont vécu il y a plus de mille ans. Il a beaucoup de conformité avec celui de Gellone; et par conséquent il convient en plusieurs choses avec celui de Fonlenelle. Il est cependant moins rempli que l'un et l'autre, et ne laisse pas de rapporter diverses circonstances omises dans les autres, comme les titres de dignité que portoient les saints qu'il annonce, les noms des lieux où les martyrs ont souffert. A la tête se lisent la letre de Chromac et d'Heliodoreà S. JerAme, et la réponse de celui-ci : deux pièces fort connues d'ailleurs, que les éditeurs n'ont pas jugé i\ propos de supprimer. Vient ensuite l'histoire abrégée des apôtres, telle mot pour mot qu'elle se trouve à la tête du martyrologe de Gellone.
p.i5G3-i57i. 'Au précédent succède celui de l'abbaïe de Morbac au
diocèse de Basle. Il a été tiré d'un manuscrit ancien d'environ neuf cents ans. Il est plus court qu'aucun de ceux dont on a déjà parlé, ne contenant chaque jour le plus souvent qu'un ou deux saints. Ceux qui sont de plus, y ont été ajoutés par une main ancienne à la vérité, mais plus récente que la première. Les éditeurs ont été mal servis dans le dessein qu'ils avoient de mettre en italique ces saints ajoutés.
p.iHi-ioM. 'Le martyrologe qui suit sous le titre d'ancien martyro-
loge du monastère de Corbie, est le même mot pour mot que le cinquième entre les six qu'ont donnés les continuateurs de Bollandus. Nous n'y avons remarqué de différence
3u'au premier jour de Mars. La fête de S. Aubin évêque 'Angers s'y trouve marquée dans l'édition de Dom Martene, et ne l'est pas dans l'autre. On a déjà dit que ce martyrologe avoit été tiré du plus ample de la même abbaïe, publié par Dom Luc d'Acheri .
, p.iiH7-i«H. ' A la suite est placé un fragment d'un autre très-ancien
martyrologe à l'usage de l'église métropolitaine de Tours. Un manuscrit d'environ huit cents ans d antiquité l'a fourni aux éditeurs. Malheureusement il y manque les six premiers mois de l'année, avec la moitié de Juillet et le mois de Décembre en entier. A la fin de chaque mois, l'auteur ou le co-
tnste a pris soin de marquer combien d'heures ont le jour et a nuit.
p.irwi-iau. ' Ce fragment est suivi d'un autre, qui contient les débris
d'un très-ancien calendrier, fait à l'usage de quelque église de France. On l'a tiré d'un manuscrit de Corbie, qui parois-
soit
tx siècle, montre environ neuf cents ans d'antiquité. Il contient très peu de saints à chaque mois, et presque les mêmes que les martyrologes en vers du vénérable Bede, qui pourrait bien en avoir été le premier auteur. Aussi se trouve-t'il avec quelques autres de ses ouvrages dans un très-ancien manuscrit de Fleuri.
Nous ne nous arrêtons pas à un autre calendrier qui est h la suite du précédent, parce qu'il appartient à l'église d'Angleterre, où il a été dressé.
' Après celui-ci vient un martyrologe, auquel on a donné pour litre : martyroloyium Gallicamtm, à cause apparemment qu'il contient grand nombre de saints de l'église gallicane. 11 y manque malheureusement la moitié du mois d'Août, et les quatre mois suivants. Les éditeurs l'ont tiré d'un manuscrit de M. Chauvelin, garde des sceaux, ancien de sept cents ans ou environ.
' Le manuscrit où ils ont trouvé le calendrier de Stavelo qui suit ce martyrologe, est du même temps. On croit cependant y trouver des indices que ce calendrier appartenoit anciennement à l'abbaïe de S. Gai. On y a fait après coup g uelques additions ; et l'on a même voulu en, faire tout à la rois un calendrier et un nécrologe.
' Le Martyrologe ou calendrier de Verden qui succède, n'est pas eptier. 11 y manque le mois d'Avril avec les trois mois suivants. S'il n'est pas plus ancien que le manuscrit d'où il a été pris, qui ne montre que six cents ans d'antiquité, il ne doit point entrer dans notre dessein, puisqpe celte église n'éloit plus a|ors sous la domination des rois de France.
' Un martyrologe de l'église d'Auxerre tient le septième rang dans ce nouveau recueil, et en fait la plôture. Les éditeurs l'ont tiré d'un manuscrit imparfait de la bibliothèque de M. Colbert ; mais M. l'abdé le Beuf, chanoine et souchantre de la même église, leur a fourni de quoi suppléer aux lacunes. On le préfère à tous- les autres dont nous avons parlé ; parce qu'il est plus plein, plus étendu, qu'il nous donne plus de connoissance des lieux et des priqpipales actions des saints qu'il annonce, et qu'il est plus propre par conséquent à illustrer l'histoire ecclésiastique. On ne marque point le temps auquel il a été dirigé ; mais nous n'y avons point apperçu de (êtes plus récentes que le neuvième siècle. On y trouve
** sikolk. <OMte épigrammc se trouve aussi imprimé parmi les noies <iThe.vl.ihi. nul. | ilu P. Sirmond sur Theodulfe, et dans les annales de Dom
SUb.il.. n.*l. MabUlon>
Dichcï.ih. 'La seconde de huit vers hexamètres est au sujet d'une
chapelle que noire abbé fil élever en l'honneur de S. Jean- Baptiste , comme il en avoit fait vœu dès le commencement de son exil. La troisième qui suit en vers élégiaques, est un salut au roi Charles. Pour la suivante, qui est la plus longue, Man.ani.foiii.fi. elle appartient à Angilbert abbé de Centule. Mais ' la petite ,,'81!K prose rimée, que Dom Martene et Dom Durand ont pu-
bliée dans un recueil de poésies, paroit être de la façon de Fardclfe.
m. mise. i. 7. p. ' M. Baluze, au dernier volume de ses Miscellanea, nous
adonné un autre monument de ce lemps-là. C'est la lelre d'un moine francois nommé Léon, écrite tant en son nom qu'au nom de plusieurs autres moines de la même nation qui s'étoient retirés sur le mont des Oliviers. Elle est adressée au pape Léon III, et roule sur les insultes que ces moines avoienl essuïées dans leur retraite, au sujet de l'addition du Filioque faite au symbole, en conséquence de quoi ils avoienl p.17.10. été traités comme des hérétiques. ' Ce pontife renvoïa la
letre à l'empereur Charles, et lui écrivit en faveur de ces moines ses sujets , auxquels il adressa un symbole , où il établit la procession du S. Esprit comme procédant du Pere et du Fils. On ignore quelles lurent les autres suites de la letre des moines francois.
iiaii. am. foii. i. ' Yoici quatre autres pièces du même temps , que Dom Martene et Dom Durand ont tirées d'un manuscrit de S. Hubert en Ardene , qui avoit plus de huit cents ans d'antiquité. Ce sont une instruction et une letre pastorale de Ghaer- Gaii.dir.vrt.i.s. balde ou Garibai.de , autrement ' Gerraid évêque de Liège, qui aiant gouverné cette église ] espace de vingt-cinq M in. ib.p. i!t.ao. ans, mourut en 808 ou 809. ' Elles paroissent avoir été faites en conséquence d'une letre de Charlemagne qui les accompagne dans le même manuscrit, et dans laquelle ce prince adressant la parole au prélat, se plaint de ce qu'il s'étoit présenté pour les cérémonies du saint Baptême des parreins, apparemment de son diocèse, qui ignoroient les premiers principes du christianisme. L'auteur, dans l'une et l'autre, y emploie presque les mêmes formalités qu'on garde aujourd'hui dans cette sorte d'écrits. ' Il y prend à
ix siècle. (re ]e cinqùiéme et le sixième commandement, dont il manque assez bien les différentes espèces, en assignant à chacune la pénitence en usage de son temps. Il y louche aussi quelque chdse du faux serment et de la peiné que mérite un pere ou un prêtre, par la négligence desquels un enfant vienaroil à mourir sans avoir reçu le Baptême. A cette occasion, il dit que tout fidèle peut baptiser en cas de nécessité, soit par immersion ou par infusion ; mais il semble exiger que l'eau soit ëUparàvatit bénite. Ce qu'il ajoute fait voir que c'étoit encore alors la coutume, sur-tout pour les moines, de porter sur soi l'Eucharistie. Il est encore remarquable, que ce traité impose des pénitences a eeUx qui auroient mangé du sang, ou de la chair d'un animal tué par des bêtes, ou mort de maladie.
y. 40. 49. ' L'âUtre traité est beaucoup plus étendu et plus cir-
constancié que le précédent. Il détaille tous les péchés capitaux, et marque les pénitences attachées à chaque espèce. Ces pénitences pour 1 ordinaire sont plus sévères que dans l'autre traité. Il en attache aussi à des actions qu'on regarde aujourd'hui comme indifferenles : par exemple, de perdre de l'encens, des tablettes, du sel béni, de manger d'une charogne, etc. A la fin, il propose des moïens pour racheter plusieurs des pénitences prescrites. L'auteur de ce pénitentlël étoit Un hotnttie d'érudition qui avoit lû les pères grecs ël lâtiris: C'est dans ces sources, et nommément dans S. Jérôme, 8. Augustin, S. Grégoire et S. Théodore de Canloi beri qU'il a puisé ce qu'il rapporte. Sa préface, qui est pathétique, s'adresse particulièrement aux confesseurs relâchés, dont il blâme fortement l'insensibilité et la négligence. Il veUt pourtant qu'ils aient éçard au caractère des personnes, à leurs dispositions, aux circonstances de leurs fautes, et qu'ils Usent d'indulgence envers ceux qui le mériteront, mais
p.tt-37. qu'ils «'épargnent point les incorrigibles. ' A là tête de ces
aeUx pénitehtiels sé lit un capitulaire d'un auteur incertain. II est compris ett soixattte-deux articles, qui en sont tirés polir la plûpart.
rii.a«i.t.4.p.6i9. ' EH 170B, t)om MàHene, au quàlriéme tohie de ses anciens rits ecclésiastiques, publia un recueil de prières, que lui avoit fourni un maniiscrit de S. Benoit-sur-Loire de près de neuf cents ans d'antiquité. L'on Voit par-là qile le recueil remdntë au moihs jusqu'au commencement de ce siècle.
S. LUDGER
ix siècle, même en partie. La science qu'il acquit à cette école, lui ataci.ii>. p. *3.n.i3. tira une nouvelle estime de la part de S. Grégoire. ' Il ne fut pas en moindre recommandation auprès de S. Albric, qui lut depuis évèque d'Utrecht.
i..i7. n.9. 1 1>. ss- 'En 802, S. Ludgcr, après avoir fait un voïage à Rome 31 • et au Mont-Cassin, où il passa deux ans, et emploïé plusieurs
années à annoncer l'évangile aux Frisons et aux Saxons, fut élevé lui-même à l'épiscopat. 11 établit son siège à Mimigerneford en Vestfalie, où il érigea un monastère, d'où le lieu prit au siècle suivant le nom de Munster, qui lui est demeuré depuis. Cette nouvelle dignité n'empêcha pas que Ludger ne continuât de gouverner les cinq cantons de Frise u'il avoit convertis à la foi, et qui demeurèrent unis à son iocèse. Il fonda encore deux autres monastères, l'un au diocèse de Cologne nommé Verden, l'autre à Ilermenstad, qui étoit une terre de son patrimoine, à présent dans le duché de Brunswich ; et Charlemagne lui donna de plus le gouvernement de l'abbaie de Loruse, aujourd'hui Leuse en Hainaut. Ludger devint la lumière de tous ces différents païs; et malgré toutes ses autres occupations, il trouvoil encore le temps d'expliquer tous les matins à ses disciples au. i. tn. ». »9. i quelque chose de l'écriture sainte. ' Il ne passa gueres plus de SaS111*2, sept ans dans l'épiscopat, étant mort le 26 mars 809. Il fut enterré dans son monastère de Verden, où S. Hildegrin son frère, évêque de Chalons-sur-Marne et d'Halberstat, choisit depuis sa sépulture. Altfride, un de ses successeurs au Mtti..ae». ib.p.44. même siècle, composa sa vie; ' et un disciple d'Alcuin, i!u "." 2V?M3ohp! que l'oa CT°ù être Joseph, avoit fait avant l'épiscopat du »3. t. un peut p0ëme à sa louange, dont voici quelques vers
pour lui servir d épitaphe.
Kraicr , amure Dei , lOguato dulcior omni , Kt consanguineis merito pretiosior ipsis, Liudgcr amatc mihi Cbristi te gratia salve t. Vive tuiu ^entis Frosonum tu clara columna. Presbitcr occiduis laudabilis orbis in oris , Doctus, et eloquio prudens, et mente profandus, Ipso gradum nieritis ornas et moribus almis, Et pueris senibusque humili de corde ministras. Tu germanus agis cuuctis ajqualibus x\o :
Utque
362 S. SIMPERT,
i\ siècle, critiques ont découvert la supposition de ces deux leires, et «j. uioii.i.mar. montré qu'elles sont aussi fausses que les actes mômes. (XX.)
S. SIMPERT,
EvëQUE d'Ausboiro.
PM.amw.i.a.pnr. ' Tj s écrivain du treizième siècle se plaignoit de la ne- :t.(..r.-.-n.vs. |J g]jgen(.e (jes anciens à conserver à la postérité l'histoire de ce saint Prélat. 11 ne faut donc pas s'attendre à en être plus instruit au'on l'étoit alors. La tradition de ce tempslà portoit qu'il etoit neveu par sa mère de l'empereur Charlemagne, Mais c'est ce qu'on aura peine à se persuader d'un homme qui étoit au moins du même âge que ce prince. M ah. ana. 1. i. n. Ce qui suit est plus digne de créance. ' Simpert, ou Sind- ;j,î7;,^; 1 "' '* bert, embrassa la vie monastique dès sa première jeunesse.
Il devint ensuile abbé du monastère de Murbae en Alsace, en faveur duquel il obtint de grands privilèges du roi Charles. Bien-tôt la réputation que lui acquit son mérite, le fit élever sur le siège épiseopal d'Ausbourg; et après avoir dignement gouverné cette église pendant trente ans, il mourut le treizième Octobre 809, et tut inhumé dans l'église de sainte Asre, qu'il avoit rétablie. Il ne faut pas au reste le confondre avec un autre saint de même nom el de même temps, êvêque de Ratisbonne, mort dès l'an 791.
Ce qu'on nous a conservé des écrits de notre saint prélat n'est pas de longue haleine ; quoiqu'il ne laisse pas d'avoir son mérite, sur-tout pour illustrer la discipline monastique. pm. ii.. i.. xn- 1°. ' On a sous son nom des statuts en faveur du maintien de la régularité dans les cloîtres. Dom Bernard Pez, qui les a publiés, les a pris d'un manuscrit fait sur l'original le premier jour de Mai 1500, par un nolaire public en présence de la communauté de Murbac. Ils portent pour titre : Statuts réguliers faits par le saint concile tenu en France par ordre de Charles patriccet roi des Romains , intimés de rive voix et par écrit en présence des pères du monastère de Murbac, par Simpert abbé du même lieu et évéque d'Ausbourg , qui avoit assisté en personne à ce concile. A la tête se lit un discours de Simpert pour expliquer chacun deeesstatuts, surlesquels il faitde courtes mais
ix siècle, l'hérésie d'Elipand de Tolède et de Félix d'Urgel. L'auteur étoit certainement sujet du roi Charles, y vivoit au temps que décrivent ces annales. Car en parlant sur l'an 799 de ceux qui avoient outragé le pape Léon III, il s'exprime ainsi : lis sont , dit-il , maintenant en exil, comme ils l ont mérité. Chaque année est raisonnablement remplie de faits, souvent assez bien circonstanciés, la plùpart intéressants, et qui presque tous ont trait à l'histoire de Charlemagne. Mais il s'y trouve plusieurs fautes grossières contre Tes règles de la grammaire et la pureté de la langue, bâche, i.a.p.îi- ' Duchesne nous a donné parmi ses historiens de France ai. i p.*»-49. jeux autres sortes d'annales du même temps. Les premières qu'il a tirées d'un manuscrit de Jean du Tillet, et qu'il nomme les plus amples pour les distinguer d'autres plus courtes, dont nous avons rendu compte ailleurs, et que le même manuscrit lui avoit fournies, commencent à l'an 708, et continuent la suite de l'histoire pendant cent et un an. Les autres qu'il a prises d'un manuscrit appartenant autrefois à Antoine Loisel, et alors à François de Thou, fils du célèbre Jacques Auguste, ne commencent l'histoire qu'à l'année 741, et la finissent à la 814 exclusivement. Ce que les premiers contiennent depuis le commencement jusqu'à l'an 742, est fort peu de chose. Les unes et les autres s étendent particulièrement depuis le règne de Charlemagne en 768, avec presque cette seule différence, que les secondes le font un peu davantage. Du reste, quelque chose qu'on puisse dire, il y a tant de conformité entre les unes et les autres, qu'il est visible que leurs auteurs se sont copiés. Il n'y en a pas moins entre elles deux et celles qui ont été publiées par Canisius, comme nous l'avons déjà remarqué d'après de bons critiques. De sorte que dans la notion que nous avons donnée de celles-ci, on a p. 19-43. une idée suffisante des deux autres, ' qui commencent l'an-
née à la fête de Noël, et dont les premières, différent des autres, d'un an entier en quelques endroits.
Quant aux auteurs de ces trois écrits, l'antiquité ne nous en apprend rien ; et ils ne se font point autrement connoître dans leurs ouvrages que pour des sujets de Charlemagne. L'histoire de ce prince est le but principal qu'ils se sont pre-
})osé ; quoiqu'ils ne laissent pas de rapporter beaucoup de ails pour lliistoire générale de France, même des pais circonvoisins. Ils ne paroissent pas avoir vécu au-delà du ter-
IX siècle, nous
p.iiT-ii'J.
liai mise. (. 1 . [>.
parcourons ici, et devroit être joint aux précédents. Mais Duchesne, qui en est l'éditeur, ne l'aïant recouvré qu'après l'impression du second volume de son recueil, l'a
filacé dans le troisième. Encore n'en a-t'il donné qu'un ragment.
' Le même éditeur a fait imprimer au même volume une autre petite chronique, qui s'est trouvée à la fin de celle du vénérable Rede, dans un manuscrit appartenant à l'abbaïe de S. Denys en France. Ce monument qui peut être l'ouvrage d'un moine de ce monastère, commence en 691 , et finit en 810 inclusivement. Mais outre qu'il omet plusieurs années, et qu'il en laisse plusieurs autres vuides, il contient peu de faits. Il s'y en trouve cependant quelques-uns qu'on chercheroit inutilement ailleurs.
' M. Raluze au premier tome de ses Miscellanea a publié sur un manuscrit de S. Gai un autre monument à peu près semblable. C'est encore une chronique fort abrégée, qui commençant à la même année que la précédente, conduit la suite de l'histoire jusqu'à la mort de Charlemagne, qu'elle marque au cinquième des calendes de Février, c'est-à-dire au vingt-huitième de Janvier, un jour de samedi, 814. L'auteur passe quantité d'années sans y rien marquer, et ne rapporte sur les autres que ce qui regarde les euerres, les batailles, les morts, les couronnements de Charlemagne et de ses ancêtres, et le fait avec une extrême précision. (XXI.)
S it. |. 3. p. AU).
DE MÊME TEMPS
Ai; même temps que les annalistes, dont on vient de parler, s'oecupoient à recueillir les événements qui arrivoient pour servir à l'histoire de leur nation, d'autres écrivains travailloient à enrichir l'église et la république des Letres d'ouvrages d'une autre sorte. Entre ceux-ci le moine Hardouin mériie d'y trouver quelque place, moins pour les écrits de sa façon qu'il anroit laissés à la postérité, ' que pour le soin qu'il prit de multiplier ceux des autres. Il embrassa la vie monastique à Fontenelle vers le milieu du siècle précé-
siècle, fût inviolablcment observé. * Goldasl qui l'a mis au jour para p. ir,7-i7i. mi ses historiens d'Allemagne, avertit qu'il n'est pas entier, et qu'il y manque au moins l'addition qu'y fit un autre évêque dans la suite. Quoiqu'il en soit, Rémi, pour l'exécution ae son dessein, a pris beaucoup de choses des fausses décre-
Mab. an. i. 25. n. taies. ' On trouve dans ce qu'il en a recueilli, dequoi réfuter l'opinion de Blondel, qui prétend q^ue quelques-unes de ces décretalcs n'ont été fabriquées qu après le concile tenu à Paris en 829.
jiii.H. e. t. t.p. ' Hemeré dans son histoire de la ville de Saint-Quentin, rapporte des actes du saint de même nom, qui souffrit le martyre vers 287 , et parle de rubriques dont ces actes sont accompagnés. Il regarde les rubriques comme l'ouvrage d'un chanoine du lieu nommé Raimbert: mais pour les actes, il prétend qu'ils sont d'un auteur peu éloigné du temps du saint martyr, ou au moins de quelqu'aulre qui avoil appris son histoire par tradition. Alternative qui, jointe à ce qu'avoue Hemeré lui-môme, que ces actes sont assez mal écrits, ne suppose pas une grande antiquité. De sorte que ce qu'on en peut dire de plus favorable, c'est qu'ils paroissent plus anciens que Florus de Lyon, qui en cite un endroit. On a donc quelque raison de les placer au commencement de ce neuvième siècle ; et si l'autour des rubriques est de ce tempslà, il pourroit fort bien être aussi auteur des actes. Il semble qu'il seroit aisé de s'en convaincre en conférant l'un avec l'autre ; mais c'est à ceux qui ont le manuscrit entre les mains de le faire. Il y a dans Surius d'autres actes du même saint, qui sont d'une date plus récente que ceux dont on vient de rendre compte.
EMPEREUR ET ROI DE FRANCE
HISTOIRE DE SA VIE
Charles, qui a mérité par excellence le litre de grand, encore plus par ce qu'il a fait en faveur de l'Eglise et des Letres, que par ses victoires et ses conquêtes sans nombre,
ix siècle. l0it aussi parfaitement que le tudesque qui étoit sa langue maternelle. Il avoit une telle éloquence, et tant de grâce et de facilité à s'énoncer, qu'on^ l'auroit pris pour un des premiers maîtres de l'art. 11 étudia aussi la langue gréque : mais Xez.hii.de rr.t.i. ill'entendoit mieux qu'il ne la prononçait. ' On juge même qu'il possedoit l'hébreu, le syriaque, l'esclavon, sur ce qu'il n'eut jamais besoin d'interprète pour entendre les ambassadeurs des nations où l'on parloit ces langues étrangères. EïiU.ib. 'Eginhard, le plus fidèle historien de notre monarque,
semble dire qu'avec toutes ces grandes connoissances il ne {.«iiib.biii.i.'j. e. savoit pas écrire.' Mais il y a toute apparence que cela :..|i.903-!wi. cj0j^ s'en|en(jre « (ju grand caractère romain, dont on re-
nouvella l'usage sous son règne. Les termes dont se sert M». ii,. Eginhard, portent à le prendre en ce sens. ' C'étoit à des-
sein de s'habituer à peindre ce caractère , que Charles avoit toujours des tablettes sous son chevet, et que dans les intervalles du sommeil il tâchoit d'en former quelques letres. Mais s'y étant pris trop tard , il ne put jamais y réussir, sinon peut-être à peindre son monogramme qui étoit en ce caractère. Nous disons peut-être , parce qu'il pouvoit en avoir Mei.ib. une empreinte. ' Les paroles dont on dit qu'il accompa-
gnoit quelquefois sa souscription au bas des traités, feraient juger que ce monogramme étoit effectivement gravé sur le pommeau de son épée. Je f ai signé, ajoutoit-il, du pommeau de mon épéey et promets de le maintenir avec la pointe. Il est si Epin.p.103. vrai qu'il faut entendre de la sorte l'endroit d'Eginhard, ' qu'il assure lui-même que Charles écrivit l'histoire des anurob. îb. i. 8. p. ciens rois comprise en certain vers barbares. ' D'ailleurs, on conserve encore aujourd'hui dans la bibliothèque de l'empereur, un manuscrit qui contient une explication de l'épitre aux Romains sous le nom d'Origene, corrigé de la propre main de ce prince.
On voit par-là l'usage qu'il faisoit de son savoir. ' Il l'emploïoit à corriger aussi les livres de la bible ; et dès l'an 788 il étoit venu heureusement à bout d'en corriger plusieurs. Tiirg. c. 7. ' 11 travailla encore lui-même sur la lin de ses jours à confé-
rer la version latine des saints évangiles , avec la version syriaque et l'original grec. Il composa même divers OUVra-
iiK.
liai, capil. I. I. p.
t. L<s pères du concile le nu dans l'église de sainte Macro au diocèse de Reims en «81, ne croioient pas uou |»!u* qu'Kfiin-
hard, dont ils citenl les paroles, cul voolu dire par-là que Cluulemagnc ne lavoit du toiu poinl écrire.
ix sikclr. pneâ a la connoissance des clioses divines et humaines ; les moines à la régularité ; les grands à donner de bons conseils ; les juges à la justice ; les guerriers aux armes ; les supérieurs à l'humilité ; les inférieurs à l'obéissance : tous à la vertu et à la concorde. Par-là ce grand monarque rendit son règne le plus tlorissant qu'on eût vù depuis plusieurs siècles. Ses états étoient réglés comme sa famille ; et sa famille rétoit autant que sa propre conduite, où l'on remarquoit une sa-
A!.;... ii.. gesse pareille ' à celle qui éclatoit dans ses discours, et qui
le faisoit comparer à Salomon.
Rien n'échappoit à sa vigilance ; et dès qu'il avoit connoissance de quelque abus, il tàchoit aussi-tôt d'y apporter
Faii.a»j.ni.p..*s. remède. ' Autant il haïssoit l'ignorance dans le clergé, autant il détesloit la lâcheté dans la noblesse. Les charges militaires et civiles n'étoient que pour ceux qui avoient de la probité et de la valeur. Encore ne les donnoit-il qu'avec un discernement admirable, et n'en mettoit jamais deux à la fois sur la même tête. De même il ne poussoit aux dignités ecclésiastiques que ceux qui réunissoient la science à la piété. Il suffisoit d'être ignorant ou sans religion pour en être exclus sans retour.
' La lecture assidue qu'il faisoit des bons livres, lui inspira une piété aussi solide qu'éclairée, qui le garantit de deux excès également à craindre, la superstition et Ta nouveauté. Zélé pour le culte de Dieu, il contribuoit généreusement à l'étendre parmi les peuples de sa domination, et ne sembloit faire de nouvelles conquêtes que pour y faire connoitre et adorer cet Etre souverain : témoin la guerre de ituui».«,>it.t. t. trente-trois ans qu'il fit en Saxe. ' On vil en celte occasion, svif&.T'tyfo" oomme en beaucoup d'aulres, que son ardeur pour le salut i..i«i-io;«. de ses sujets n'étoit pas moins industrieuse qu'elle étoit vive.
Il seroit difficile de faire une jusle énumération de toutes les églises, de tous les monastères et autres saints lieux, ou qu'il fonda et bâtit de nouveau, ou qu'il rétablit, dota, enrichit. L'Eglise romaine eut le plus de part à ses pieuses libéralités. E.'in.p.«a. L'on a vu ce qu'il fit en faveur du chant ecclésiastique. ' Il avoit tant d'attrait pour les offices divins, qu'il y étoit trèsassidu, et se levoit même la nuit pour y assister.
Son amour pour l'Eglise éloit incomparable. Que de conciles il assembla, où de concert avec les évêques et les seigneurs de ses états il faisoit ces beaux règlements, dont plu-
i\ siècle. Telle fut en abrégé la vie de ce grand monarque, en qui les vertus héroïques et chrétiennes, que nous y avons fait remarquer, ne laissèrent pas de se trouver ternies par quelques défauts. On lui reproche particulièrement d'avoir eu trop de passion pour les femmes, et d'avoir répandu beaucoup de sang en diverses guerres entreprises par ambition. Défauts presqu inséparables de la fragilité humaine en la personne des souverains ! Défauts au reste que ce pieux empereur tâcha d'expier les dernières années de sa vie par la pratique de toutes sortes de bonnes œuvres, et par d'austères pénitences
Epin.p.io». dans l'exercice desquelles ' il mourut le vingt-huitième de Janvier 814. Son corps fut inhumé dans l'église d'Aix-la- Chapelle, qu'il avoit fait construire sous l'invocation de la sainte Vierge. On éleva sur son tombeau un arcade dorée avec l'épitaphe suivante, qui est bien simple pour un si grand prince.
EPITAPHE
SlB HOC CONDCTORIO SITUM EST COHPl'S KAROLl MaGM ATQUF. ORTHODOXt
Imper ATORis,yti Regnlm Francorim nobiuter ampliayit, et per annos XLY1I
KEL1C1TER REXIT. DECESS1T SEPTUAGENARllS ANNO AB INCARNATIONS DOMIM ncCCXlV INDICTIOSE VII. V Caleno. Fkbrvarias.
Cette épitaphe rapportée par Eginhard, ne donne à Charlemagne que l'âge de 70 ans. Mais il en avoit vécu 71 et dix mois, moins cinq jours. 11 avoit épousé cinq femmes, dont il eut trois garçons et plusieurs filles, sans compter les autres enfants que' lui donnèrent ses autres femmes du second rang. Les trois fils légitimes furent Charles, Carloman, à qui le pape Adrien changea ce nom contre celui de Pépin, et Louis le dernier des trois. Les deux premiers moururent avant le pere, comme on l'a dit ; et Louis, qu'il avoit fait couronner empereur l'année de sa mort, lui succéda à l'empire et au roïaume de France, et s'est fait connoîlre sous le nom de Louis le Débonnaire.
mm. ib. i Bail. ib. ' Quelques taches qui se fussent trouvées dans la vie de ïH.Ç^èViSî!'. Charlemagne, l'empereur Frédéric Barbe-Rousse ne laissa pas de le faire canonizer au douzième siècle. C'est en conséquence qu'on a inséré son nom avec la qualité de confesseur dans plusieurs martyrologes de France, d'Allemagne et
ix siècle. cjt.ns canons et des autres loix les plus autorisées de l'Eglise, ce qu'il y auroit de plus convenable pour le gouvernement de 1 état. De ces extraits on composoil les capitulaires, divisés par chapitres ou articles; et l'on y faisoit entrer tout ee qui avoit rapport, suivant les besoins présents, tant à la religion et aux bonnes mœurs , qu'à l'exercice de la justice ecclésiastique et séculière.
i-r. n. 33. ' Le cardinal Baronius s'étoit imaginé que Charlemagne,
malgré la longueur d'un règne de trente-sept ans, n'avoit fait qu'un très-petit nombre de capitulaires. Mais c'est une opinion que M. Baluze a solidement réfutée, et qui ne peut se soutenir contre ce qu'il en a publié, et que d'autres ont recouvré après lui. L'on y voit effectivement, qu'il nous en reste plus de soixante, que ce grand prince publia depuis 769 jusqu'en septembre 813.
i'.iwmî'i. 'On croit le premier du recueil du commencement de
son règne. II est divisé en dix-huit articles, et tend à rétablir et conserver la discipline de l'Eglise. Il fut fait, comme il y est marqué, à la prière de ses sujets, particulièrement des évêques et du clergé, i Gmr. ' Le second fut publié à Héristal au mois de Mars 779, et
c. iP2.Hp. «tot. concerne en partie la discipline ecclésiastique et la police séculière. Il est compris en 23 articles. Mais dans la collection des conciles où on l'a inséré, il en contient 24: sur quoi M. Baluze observe que le onzième ajouté dans ces éditions ne se trouve dans aucun manuscrit, et qu'il ne l'a lu que dans le recueil du P. Siraond. On ne saurait assurer si ce fut dans la même assemblée que fut faite l'ordonnance ou constitution qui suit le capitulaire précédent, et qui ordonne des messes et autres prières avec des aumônes pour le roi, son armée et les besoins publics.
iiai.ib.p.aH-208. ' En 788, le prince se trouvant à Ratisbonne, comme l'on croit, iit un petit capitulaire compris en huit articles, pour réprimer divers abus, la plupart sous des peines pécuniaires.
P. an3-±-rf. i f .mr. ' L'année suivante 789 vit éclorre quatre à cinq autres capig'.l4%9j3"S. tulaires. Le premier et le plus considérable, qui contient 80 articles, ou 82 suivant les éditions des conciles, fut publié à Aix-la-Chapelle. II roule presque tout entier sur la religion. L'on y trouve en abrégé un règlement pour les mœurs, tant des ccelésiatiques, des moines et des vierges consacrées
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iX sieclk. gUeur des loix civiles. A cet elle! ils firent treize canons " touchant la discipline ecclésiastique, et seize louchant la police séculière.
Hai.ii>.p.*ii.*72. ' Le capitulaire de Francfort est compris en îii articles, ioïr,ïc.7tl,'S ^ f°rment Ie8 canons du concile qui s'y tint alors, où ew-à)i.' néanmoins on en compte 50, 1 à raison des deux premiers qui contiennent les principaux sujets de la convocation de cette assemblée, et qui manquent dans le recueil des capilulaires. De là on peut conclure que ces capitulaires sont r.oi.i. ron*. imp. moins l'ouvrage de Charlemagne que du concile. ' On pré- 11 p l9- tend qu'il s'y trouva environ trois cents évôques, tant des Gaules , d'Italie et de Germanie , que d'Espagne et d'Ancoiic. su. glelerre. ' Il est moins vrai qu'il y en assista un grand nombre de tous les pais de la domination du roi, qui s'y trouva en personne avec Alcuin son maître, dont le concile fit l'éloge, en lui accordant son amitié et l'union de ses prières. ïheophilacte et Etienne, légats du pape Adrien f, y assistèrent aussi ; et l'on a dit ailleurs que Paulin patriarche d'Aquilée y fit un grand personnage, ci. ' On commença par y condamner l'hérésie d'Elipand de
Tolède et de Félix d'Urgel, touchant l'adoption qu'ils attribuoientau fils de Dieu. C'est ce que porte le premier canon^ en déclarant que le concile étoit assemblé de l'autorité du pape et par le commandement du roi. Cette hérésie avoit déjà attiré quelques écrits, et en attira encore davantage dans la suite, comme on l'a pû remarquer dans le cours de l'histoire de ce siècle.
ça. ' Ensuite on passa à la question touchant le culte qu'on
doit aux images. C'éloit le second et le principal sujet de la convocation du concile; et l'on condamna le sentiment qu'on attribuoit au second concile de Nicée, d'exiger qu'on rendit aux images l'adoration comme à la sainte Trinité. Celte dispute donna naissance aux livres Carolins, et à quelques autres ouvrages dont on parlera dans la suite.
Les autres canons de l'assemblée, ou articles du capitulaire, roulent sur divers sujets de discipline, et rapportent plusieurs particularités de ce qui se passa en ce concile, comme la réconciliation de Tassilon duc de Bavière, la déposition d'un faux évêque nommé Gerbod, la manière singu-
Alcu.app.p. m. i. Ouliu le* emhoils oilo* un maryo où avoil dAjà publiés ;V h ûn dos œuvres s<; irouvenl ces canons,' Dnchcsnc les «l'Alcuin.
ix siècle. avant ja fin du huitième siècle. Il concerne la conservation et l'amélioration des fiefs du domaine du roi. Le prince y entre dans un grand détail de tout ce qui est nécessaire à l'entretenement de sa maison, afin que tout y soit fourni en temps et lieu convenable, et d'en bannir par-là la confusion
P. S4I-3». et le desordre. 'Ce capitulaire est suivi d'un autre fort court et mutilé touchant les devoirs des officiers du palais, de Ministerialibus Palatitm.
p. sis 350. ' Après quoi viennent sous le titre de capitulaire les arti-
cles ajoutés à la loi des Lombards, et ceux qui en furent extraits pour leur donner une nouvelle autorité. Les uns au nombre de huit ne regardent que les affaires temporelles. A leur tête se lit une courte préface du prince, où il marque l'occasion et le temps auquel il fit cette addition, c'est-àdire en 801. Les autres articles sont au nombre de 49, et concernent les matières ecclésiastiques et civiles : le rétablissement de la discipline dans le clergé et les cloîtres, les peines portées contre les homicides, et autres points semblables.
p.3V7-3<ïo. ' On rapporte à la même année 801 un article fait exprès
pour engager les fidèles à rendre le respect qui est dû au siège apostolique, comme à celui qui a le plus d'autorité dans l'Eglise. Cette ordonnance est suivie d'un capitulaire compris en 22 articles, qui contient la plûpart des devoirs d'un évoque et d'un prêtre.
p.Hi-378. 'Il y eut deux capitulaires l'année suivante 802, l'un de
il articles, l'autre de 23. Ils furent faits pour servir d'instruction aux envoies de l'empereur. Ces envoïés si célèbres dans l'histoire de ces temps-là, étoient choisis, comme l'explique le premier article du premier de ces deux capitulaires, entre les archevêques, les évêques, les abbés, ou même les seigneurs laïcs qui avoient le plus de religion , pour veiller dans certains cantons qui leur étoient marqués, sur l'observation des lois et le maintien du bon ordre, tant par rapport au clergé qu'aux autres divers états du roïaume. Dans ce premier capitulaire, qui est sans contredit un des plus beaux et des plus instructifs de tout le recueil , le prince descend dans un grand détail de tous les principaux devoirs, tant des envoïés mêmes, que des différents ordres de personnes, sur lesquels s'étendoient leur inspection. A la fin se lisent une petite description des lieux de leur territoire seu-
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ix siècle. ]es obligations indispensables de leur ministère. Il exige surtout qu'ils soient instruits de la science des écritures, p. *n-i2o. ' Ce capitulaire est suivi d'un diplôme donné la même
année à Aix-la-Chapelle , en faveur ae l'église d'Osnabruck en Vestfalie, à laquelle le prince fait diverses donations , et où il établit à perpétuité des écoles pour le grec comme pour le latin.
i>. 4si 438. ' Il parut quatre capitulaires en 803, faits ou publiés dans
l'assemblée de Thionville. Le premier divisé en 16 articles est un des plus importants pour le renouvellement des Letres, en ce qu'il prescrit la manière de lire, d'écrire, de chanter; qu'il ordonne l'étude de l'arithmétique, de la science des temps, de la médecine ; et qu'il enjoint aux évêques, aux abbés et aux comtes d'avoir des notaires ou secrétaires qui sachent écrire correctement. f)utre ces règlements, il en contient encore quelques autres qui regardent la discipline, particulièrement, celle qui doit s'observer dans les cloîtres. Le second et le troisième capitulaires sont les mêmes presque mot à mot. Il n'y a gueres de différence entre eux, que le renversement de quelques litres, et que l'un en contient 25, et l'autre seulement 21. Ce sont des règlements pleins de sagesse et de lumière qui concernent le bien public, aussi sont-ils adressés à tous les sujets du prince en général. Le quatrième capitulaire est compris en 10 articles presque tous tirés des précédents. Il fut donné à Jessé évêque d'Amiens, un des envoi'/s de l'empereur, pour en (aire observer les règlements.
p.439-4:.«. ' L'année suivante 80G en vit paroitre six autres. Le pre-
mier est le partage que Chailrmagne lit entre ses trois fils, Charles, Pépin et Louis, pour prévenir les différends qu'ils auroient pû avoir à sa mort. Mais il n'eut pas lieu, pour les raisons qu'on a dites ailleurs. Le second capitulaire comprend en huit articles des additions que le prince jugea à propos de faire aux lois déjà établies. Le troisième et le quatrième sont fort courts, et répétés presque en entier d'autres capitulaires précédents. Us furent donnés aux envoiés pour les notifier aux peuples et les faire exécuter. Le cinquième intitulé le capitulaire de Noïon, fut aussi dressé pour les envoiés, et contient d'excellentes instructions pour le maintien du bon ordre dans l'église et dans l'état, particulièrement pour réprimer la cupidité, et pourvoir au besoin des pau-
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« p. 77 490. monies du baptême, et son testament qui est un illustre monument de sa piété , de son amour pour la paix et de sa tendresse pour les pauvres, ce prince toujours attentif au bien spirituel et temporel de ses sujets, publia à cet effet trois capitulâmes en l'année 811. Les deux premiers contiennent des questions sur diverses matières, touchant le bon gouvernement ecclésiastique et politique, sur lesquelles il exigeoit que les évèques, les abbés, les comtes ou gouverneurs lui donnassent leurs avis ; afin de les mettre par-là dans la nécessité de s'instruire de ce qu'ils étoient obligés de ne pas ignorer. Le troisième est une liste des prétextes dont on cou vroit divers abus qui se glissoient contre les loix ecclésiastiques et civiles. Ces capitulaires sont fort utiles pourconnoltre les mœurs du siècle et la vertu de l'empereur, et les deux premiers servirent comme de boussole à cinq conciles qui se tinrent deux ans après.
p.**»-:*». 'L'année suivante 812, Charles publia trois autres eapi-
lulaires, avec une ordonnance en faveur de quelques Espagnols qui s'étoient réfugiés en France. Le premier et \c second capitulaire roule presque entièrement sur le service que les sujets de l'empereur doivent pour la guerre. Le troisième détaille les diiFerentes manières de terminer les procès.
p. orale. ' En 813 il y eut aussi trois capitulaires, dontonnccon-
uoissoit que le premier avant M. Baluze, qui a tiré les deux autres de l'obscurité où ils étoient cachés. Ce premier capi-
Doci**. t. 3. p. tulaire est des plus importants, ' On apprend des annales do 4 Moissacde quelle manière il fut dressé. Charlemagne, dans
un parlement qu'il tint à Aix-la- Chapelle au commencement de la même année, avoit ordonné qu'il y auroit cinq conciles dans les principales métropoles de son roïaume ; à Maïen-
t.j.p.ïaj. ce, à Reims, à Tours, à Arles ' et à Chalons-sur-Saone pour la province de Lyon, et que ce qu'on y auroit résolu lui seroit rapporté. Ces cinq conciles se tinrent effectivement ; et l'on y prit pour sujet des décisions qu'on y lit, les questions proposées par le prince dans les deux premiers capitulaires de" 811, dont on a parlé. De sorte que les cinq assemblées se rencontrèrent à faire presque les mêmes regle-
• ï ib. menls. ' Chacune d'elles les envoïa ensuite à l'empereur,
qui les fit examiner en sa présence à Aix-la-Chapelle au mois
de
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in siècle^ évôque de Normes, qui prennent tous quatre le titre d'en- VOÏes du prince, présidèrent à ce concile. Il s'y trouva vingt-six autres prélats, vingt-cinq abbés et plusieurs laïcs de inarque. Afin de procéder avec blus d'ordre, on divisa toute l'assemblée cii trois classes. Les évêques formoient la première, et s'appliquèrent à lire l'écriture, les canons e( divers ouvrages des pères, pour trouver les in'oïens de coiïserver la discipline de l'Eglise, et de remédier aux abus oui s'y étoienl glissés. La seconde classe éfoit composée des abbés et des moines choisis, qui consultèrent avec soin la règle de S. Benofy, pour y découvrir de quoi réh'iedier à l'observance tnonastique. Ènfiri, fa troisième classe ètoit des comtes et des juges, qui examinèrent les ïoix séculières en vue de rétablir le boii ordre dans le gouvernement civil. Cetfe manière de procéder dans ce concile, nous instruit de ce <jui se pratiqua apparemment dans les autres. On y dressa -io canons, qui répondent plus directement que ceux des autres quatre, assemblées, aux qu'estions proposées par l'empereur eii 811.
Presque tous ces canons solil remarquables bour les sauges rcglêmènls qu'ils contiennent, (in y insisle fortement sur rinsirueîionj voulant que les parents aïéh't soin d'envôfrf leurs eiîfanb aux écoles; que lorsque l'évèq dé Sera absent oit malade, il y ait toujours quelqu'un pour prêcher èh sa place les dimanches et fêtés suivant la portée du peuple ; qiié les chanoines s'appliquent tellement à l'élude, qu'ils se rendent capables d'instruire les peuples. Dans la liste qu'on y donu'é désistes qu'on célébroit alors, au moins dans la hiélropofe de Maiehce, on marqué celles de l'assomplion dé la sainte Vierge, de S. iiieliel, dé S. Rémi de Jîartin. Oh y recommande l'obser\aiion du jeiînè des quatre temps, et l'on y prescrit celle des Rogations én y marchant hûds pieds avec la cendre et le ciliée, isco iivo. | p. ' Ni le jour ni le mois auxquels se (iiil le concile de Tours, ne sont point marqués, t'est lé troisième célébré dans cette ville dont nous aïoiis les actes. Il s'y fit al canons, doiit plusieurs sont emploies a établir la nécessité de s'instruire par rapport aux ecclésiastiques, sur-tout les éveques et les pré\ très, il voudrait que les premiers apprissent par cœur, s'il étoit possible, les Saints évangiles à\eh les épitrés dé S. Paul, el qu'ils lissent une lecture assidue des explieaiious que les
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ix siècle. prières, d'aumônes el de la correction de ses mœurs. Toul ce qu'il dit sur la pénitence, est plein de lumière el de sagesse. Ses autres décrets ne sont pas moins estimables, non plus que ceux des autres conciles tenus la même année. On peut dire que depuis la lin du sixième siècle on n'avoit point vu paraître de plus excellents règlements. Tels furent les conciles d'où Charlemagne tira son pre-
B»Ub.ii.wtt-506. niier capitulaire de 813. ' Dans un manuscrit de Gand, il se trouve augmenté de deux articles répétés d'autres capitu-
p. 505-510. laires, mais qui ne se lisent point ailleurs.' Le second capitulaire de la même année, compris en 20 articles, concerne particulièrement l'administration de la justice séculaire, et a été tiré de la loi salique, des lois romaines et d< s goni-
p.iii .S46. bettes. ' Le troisième qui comprend 46 articles, fut fait, comme il semble, dans une assemblée d'Aix-la-Chapelle tenue au mois de Septembre. A s'en tenir au titre, on croirait que les règlements qu'il annonce regardent tous des points importants de la discipline ecclésiastique. Mais ils ne traitent dans la vérité nue des peines portées contre l'homicide, le rapt, le vol, le parjure et le violement des autres loix civiles.
p..*.is-ô*i. Outre tous ces eapitulaires qui ont une datte fixe, ' il y
en a cinq autres du même prince dont l'année est incertaine. Ils n'avoient point encore paru avant l'édition de M. Baluze, qui les a tirés de divers manuscrits. Le premier et les deux derniers semblent faits pour servir d'instruction aux envoïés du prince, qui éloient chargés de veiller sur le mainlien du bon ordre dans les divers états du roïaume. Les 59 articles que contient le premier, sont pris en abrégé de plusieurs autres eapitulaires, et concernent la discipline, tant ecclésiastique que monastique. Il n'y en a que neuf dans le cinquième capitulaire, qui d ailleurs n'est pas entier ; mais ils sont beaucoup plus étendus que les 59 du précédent. Les évôques, les prêtres et les autres ecclésiastiques y trouvent une règle abrégée de conduite, digne de la sainteté de leur caractère. A l'égard du quatrième divisé en treize petits articles, répétés d'autres ordonnances, il roule tout entier sur l'observation des loix civiles. Il est marqué que le second et * le troisième furent faits de concert avec Louis fils de l'em-
pereur et les plus habiles évêquesde leurs états. Us concernent l'un et l'autre les biens et les privilèges de l'Eglise, et
m CMARLEMAOKE.
ix siècle . soins de Gui Amerpach, qqi les dédia à l'empereur Cnarlcs- Quiut 4 a Ferdinand roi des Romains. Jean Pusée, jésuite, Je lit depuis réimprimer à la suite des letres 4'lJincmar GoM.eoii. uT. p. qui parurent à Maïence en J002: ' et GoJfl>si l'inséra enr
10, ',av suite parmi Jes coutumes et ioix impériales, imprimées à
Franc}brt en ^CJI?.
J^es collections 4*Apsegise ef de Benoît sont J^ncoup plus eoiisider^es, et ont été jtout autrement célèbres.
Bai.iL.n.ii.42. Si-tôt que la prerajere fut sortie des mains de son auteur, Louis y Débonnaire l'adopta et la revêtit 4e son autorité. Charles le .Chauve son fils )a citoit comme aïan< force de foi dans Tysage public, et comme Je code des loix des J'Vanr
n.«. cois. ' L'autre collection u'avoit pas acquis moins d'autori-
té dès Je milieu du siècle où e^es parurent, non-seulement dans le roïaume de (Germanie, mais aussi' .dans celui de France. .C'est de-là qu'Herard archevêque de Tours tira en 8i8 Je fonds des capitulantes qu'il pubjia alors. Jsa&e éyèque de Ingres en fit autant quelque temps après. En un mot, cette collection est fort célèbre dans les auteurs du njcme siècle et des suivants, tels qu'Iiincmar, Regiuon, * Fulbert, Ive de Chartres.
11. m. ' Ces d#nx collections réunies .ensemble et faisant sept li-
vres, furent d'abord réimprimées à Paris en 1548 iu-12. Mais Jean du Tillçl éyéque de S. Prieuc, puis de Meaux, qui dirigea l'édition, ne la poussa que jusqu'au i'S'.i chapitre
«.sa. du sixième livre. ' En Jo^>7, Basile-Jean Herold fit entrer
dans son code des loix anciennes, imprimé à Basîe, la collection d'Ansegise, dont le quatrième livre se trouve Ironnuéet imparfait dans celte édition, où il y a d'ailleurs peu
Fah. b.b. ki. i. a. d'ordre. ' Fabf ieius, s'il n'y a faute dans son texte, en marque
p 9ii' une édiAion faite dès IçkîQ.
Bai ib.n. .w-63. i 'Auront de trente-liuit aus, Je savant Pierre Pithou for- Kb. i. - ,,. 7«j- ma |e(}essem de donner une édition plus parfaite des sept livres des capitulaires, et l'exécuta l'an 1588 en un volume in-8°. qui parut à Paris avec un glossaire pour expliquer les mots barbares, et les additions au recueil d'Ansegise et Àe Benoit, .divisées en quatre livres. Cette édition n'est .pas néanmoins si exacte, que M. Baluze n'y fasse observer plusieurs fautes. C'est apparemment ce qui porta François Pithou à en publier une autre sur celle de son frère et de du Tillet. Celle-ci fut encore &ite à Paris l'an 4.603, en même
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date, autant que l'Editeur l'a pû découvrir; et c'est dans cet ordre que nous en avons fait l'énumération. Entre ces capitulaires, M. Baluze a inséré quelques letres et autres monuments qui appartiennent à Charlemagne, et dont 'nous allons bien-tôt rendre compte. A ce recueil succède celui de Louis le Débonnaire, dont on parlera plus au long en son lieu.
En l'un et l'autre sont placés deux capitulaires de Pépin roi d'Italie fils de Charlemagne. L'un compris en 37 articles , dans le dernier desquels il y a quelques lacunes , fut publié, comme l'on croit, en 793, après que la révolte d'Italie eut été appaisée et les auteurs punis, Ce sont autant de règlements en faveur de la discipline ecclésiastique et de la police séculière. Ce premier capitulaire n'avoit point encore été imprimé. Le second, qui tend aux mêmes fins, a été tiré de la loi des Lombards, et contient vingt-neuf articles.
A la suite des capitulaires de l'empereur Louis viennent les collections d'Ansegise et de Benoit, avec les quatre additions qui y ont été faites. Les canons d'Isaae évêque de I>angres et les capitulaires d'ilcrard archevêque de Tours, terminent le premier volume de la nouvelle édition.
A la tête au second volume sont placés les capitulaires de Charles le Chauve, suivis de ceux des rois ses successeurs, qu'on a pû déterrer, jusqu'à Charles le Simple et l'empereur Louis II du nom. Viennent ensuite les formules de Marculfe, avec quelques-autres, dont on a déjà rendu compte pour la plûpart. Comme l'éditeur a inséré la loi salique • dans les capitulaires de Charlemagne, parce que ce prince l'avoit fait retoucher, il a cru devoir imprimer dans son second volume le glossaire qu'a fait M. Pithou pour expliquer les termes les plus grossiers de cette loi. Ce glossaire et celui du même auteur en faveur des capitulaires, sont les morceaux par où M. Baluze commence son recueil de remarques et d'observations sur sa nouvelle édition. A ces glossaires succèdent les notes du P. Sirmond sur les capitulaires; celles du célèbre M. Bignon sur les formules de Marculfe ; et enfin celles de M. Baluze sur tout le corps des capitulaires, dans lesquelles on trouve autant de lumière que d'érudition. Un appendice, où l'éditeur a recueilli plus de cent soixante monuments de l'antiquité qui peuvent beaucoup
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i.\ giKcLK. uiftte description des crimes énormes qui se commettoieut alors trop communément en l 'tance , en Italie, et qui avoient attiré sur les peuples divers tleaux de la colère de Dieu. Le prince y menace de punir ces crimes, suivant la rigueur des loix romaines, qui étoil la peine du feu, si l'on ne cessoit de les commettre.
(ioldast rapporte encpre quelques autres pièces, qu'il attribue à Charlemagne. Mais la plupart sont tr£s-peu de chose. Nous parlerons plus bas de celles qui nous paroissent le mériter.
Depuis que l'édition de M. Baluze est sortie des presses, divers savants, en visitant les meilleures bibliothèques de l'Europe, ont recouvré quelques nouveaux capitulaires du même prince , qui n 'avoient pas encore été imprimés . Mai>. mu», ii. 1.1. ' Dom Mabillon, dans le cours de son voïage d'Italie, en >,U,K- a trouvé deux de cette nature, qu'il a publiés au premier to-
me de son Muséum Italicum. Les principaux règlements qu'ils contiennent, tendent à faire observer une exacte discipline dans les monastères et à réprimer la négligence des juges, à rendre la justice aux sujets du roi. M- Eccard dans son recueil de loix imprimé à Francfort et à Leipsick en 1720, a inséré quelques capitulaires de Charlemagne qui regardent particulièrement la cause des veuves et des orphelins, et qui n'avoient jamais paru au grand jour. Hanvaiu. coii. t. ' 1 h>m Martene et Dom Durand ont aussi tiré de i'ob- ' ', r, ,ti scurité trois nouveaux capitulaires du même prince. Un ma-
nuscrit du neuvième siècle appartenant autrefois au monastère de S. Paul à Rome, et a présent à la bibliothèque du cardinal Chigi, a fourni les deux premiers. L'un compris en 34 articles, regarde la discipline ecclésiastique et le gouvernement civil. L'autre divisé en cinq articles, ne concerne que les affaires temporelles. Il n'y paroit point de date , mais il est assez visible d'ailleurs qu'ils furent publiés avant que Charlemagne fût parvenu à l'empire. La défense qui y est faite de la chasse aux évêques, aux prêtres et aux diacres, aux abbés et aux moines , fait voir que la bonne discipline éloil considérablement tombée dans les cloîtres comme dans le clergé. Le troisième capitulaire est encore plus intéressant que les deux autres. C'est une instruction adressée aux envoiés du, prince, par une espèce de letre circulaire qui se lit à la. tète, avec les noms p\j plusieurs de ces envoies.
ix siècle. s'egt beaucoup étendu sur les actions de ce grand prince, il faudra dire qu'il avoil fail un code de toutes ces différentes loix. Cet écrivain nous apprend en effet, que Charlemagne à l'issue d'un concile tenu à Aix-la-Chapelle au mois d'Octobre 802, où il avoit fait revoir la liturgie romaine par les évéques , assembla les ducs , les comtes et le reste du peuple chrétien avec les jurisconsultes, et qu'en leur présence il fit corriger les loix de son roïaumc, suivant ce qu il jugea le plus convenable. Qu'il en forma un recueil , qu'il fît distribuer aux juges, pour s'y conformer en rendant la justice à ses sujets. Peut-être aussi ne doit-on entendre par-là que quelque recueil de ses principaux capitulaires, nommément de ceux qui étoientpour l'instruction de ses. envoies.
3°. Le plus important recueil des écrits de Charlemagne après ses capitulaires, est sans doute celui de ses letres. Il est vrai qu'elles se trouvent fort dispersées ; mais nous allons tâcher de les réunir dans la notion que nous nous proposons d'en donner.
cone.i.7. p. io»7- ' La plus longue , comme la plus intéressante, est celle iM^iâî .G'il* îlup*. qu'il écrivit en son nom à Elipand de Tolède et aux autres t x p.'uo-iu. évôques d'Espagne, à l'issue du grand concile de Francfort en 794. Ce qui donna particulièrement occasion à cette letre fut celle que ces prélats avoient adressée à Charlemagne, pour le prier de faire examiner en sa présence l'écrit qu'ils lui adressoient pour soutenir leurs erreurs touchant 1 adoption qu'il attribuoient à Jesus-Christ, et que le concile venoit de condamner. Après un assez long prélude sur les avantages de l'unanimité de sentiments en fait de religion, et sur l'excellence de la foi catholique, le prince leur témoigne sa douleur de. l'oppression qu'ils souffroient entre les infidèles, qui étoient les Sarasins ; mais qu'il éloit tout autrement touché de l'erreur qui regnoit parmi eux. Il leur annonce qu'elle a été unanimement condamnée dans un concile de toutes les églises de son obéissance. Qu'il leur envoie les écrits faits à ce sujet, c'est-à-dire la letre du pape Adrien, le traité de Paulin d'Aquilée, où il parle au nom des autres évôques d'Italie ; la letre synodique des évôques des Gaules, de Germanie et de la grande-Bretagne , où ils trouveroient une réponse à leurs objections. Que leur écrit a été exactement lû et examiné dans le concile, où l'on a décidé ce qu'il falloit croire sur ce sujet. Il les conjure ensuite
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ix siècle. daf)S ulîe ]etre adressée au prihce, qu'il prioit de lui faire savoir ce qu'il pensoit sur cette question. Si Charlemagne n'y donne pas des raisons plus satisfaisantes que n 'avoit fait Alcuin, il y fait au moins parottre une érudition peu commune en ce temps-là. Oh y peut apprendre diverses choses sur les jours d'abstinence et de jeûne, alors en usage r.ni.1. ii.. i. .i. P. dans diflerents pais. ' Celte letre imprimée entre les œUw.i:». yres d'AJruin, se trouve aussi dans le recueil des constitu-
tions impériales par Goldasl, où elle est même plus entière. Il y manque effectivement à la fin dans l'autre édition, l'endroit par où le prince répond à l'application qu'Alcuin lui F»b.bib. m. i.x fait des paroles de la reine de Saba à Salomon.' Celte mê- ''•9l9 me letre ainsi tronquée avoit été imprimée dès 1560 à An-
vers, avec quelques autres fragments du même prince, par Bib. barb. i. i. p. les soins de Wolfgang Lazius : ' recueil qui parut de nouveau à Ingolstad en 1580. Qn l'a aussi insérée parmi les auteurs qui traitent des offices divins , imprimés a Rome en spic. i. *. P. *7o. 1591, et ailleurs auparavant.' Ce qui manque à cette letre dans l'édition des œuvres d4Alcuin et les autres, se trouve dans la chronique de Centule.
Il y a trois letres de Charlemagne à Offa roi des Merciens. Bai. capu. 1. 1. n. ' La première, qu'on croit écrite en 774, est pour lui donp!,mi.<'onc' ner av'9 de ses conquêtes en Saxe, et de la conversion des peuples du pais ;\ la religion chrétienne. Il en prend occasion de l'exhorter à vivre en bonne Intelligence avec lui. Bai. ib. P. 27*. i ' La seconde fut écrite aussi-tôt après la nouvelle de la G°"h. p:U'm ' niortdu pape Adrien, ainsi ou dès la fin de l'an 795, ou au Commencement de l'année suivante. Charles y fait mention des présenta qu'il envoïoil aux églises d'Angleterre, pour les engager à prier pour le repos de l'aine de ce pontife. 11 y en avoit joint quelques autres pour Offa même : un baudrier, une épée et deux manteaux de soie. 11 promet à ce prince toutes sortes de sûreté , tant pour les pèlerins qui allant d'Angleterre à Rome passeroient par la France, que pour ceux des Anglois qui trafiqueroient dans l'étendue de ses états.
Aicu.ep.8s. ib*i. 'La troisième est la 85 parmi celles d'Alcuin. Châr- Sb! p.'tUr Ig!^; les> n'étoit pas encore empereur, l'écrivit à l'occasion p- *'° d'un prêtre Hibernois qu'il renvoïoit dans son diocèse, après
avoir fait quelque résidence dans de celui de Cologne. Il prie Offa, qu'il qualifie son frère et son ami, de l'y faire condui-
ioo
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jx siècle, fiante, qu'elle ne sauroit être trop répandue. Elle fut écrite, comme on croit, en 788; et le nom de Charlemagne sigeb. scri.c.8i. qu'elle porte , est apparemment cause que ' Sigebert a fait honneur à ce prince du lectionnaire même, comme s'il l'avoit dirigé.
Mal), a lia. I. 4. p. ' Peu de tems après , Charles écrivit une autre letre en- 314-317. core pjus importante qUe ja précédente. On en ignore la
date précise ; quoiqu'il soit constant qu'elle fut écrite avant la fin du huitième siècle. On en est redevable à Dom Mabillon, qui l'a tirée d'un manuscrit de Richenou. Elle est intitulée : De gratta sept iforniisSnirùth, des sept dons du Saint- Esprit, et nous est une nouvelle preuve de 1 ingénieux moïen qu emploïoit Charlemagne , pour engager les évêques et les autres ecclésiastiques de son obéissance , à s'appliquer à une étude convenable. Il paroît effectivement par cette letre, que le prince avoit proposé aux évêques diverses questions sur le sujet dont elle traite. Hiltibalde de Cologne, Maginhart de Rouen, Agin de Bergame, Gerhoius d'Eichstat, et Hartrich de Toulouse y répondirent chacun par un écrit qu'ils envoïerent au prince, et qui ne paraissent plus nulle part. Charles aïant reçu ces réponses, en prit occasion d'écrire à ces prélats la letre dont il est ici question. D'abord il y fait une petite récapitulation de leurs écrits. Il s'agissoit en particulier de savoir si les justes de l'ancienne loi avoient tous reçu les sept dons du S. Esprit. Ces prélals avoient avancé que chacun d'eux en avoit reçu quelque partie. Mais Charles fait voir qu'un des dons du Saint-Esprit ne peut être sans les autres dans un homme juste, et montre ensuite l'enchaînement qu'ils ont entr'eux, et les effets qu'ils produisent en ceux qui en sont gratifiés. A Ja fin de la letre se lisent deux petits fragments , qui paraissent en avoir été détachés, on ne sauroit dire pourquoi et comment. Mais il est visible qu'ils appartiennent à la pièce. C'est pour prouver par l'exemple de S. Pierre et de quelques autres apôtres, de qu'elle manière on peut connoltre que le Saint-Esprit communique ses dons. On peut dire que ce monument est précieux, et une preuve de la piété et du savoir de son auteur. Il y a dans le style autant de simplicité que de noblesse.
11 est surprenant qu'il nous reste si peu de letres de Charlemagne à ses femmes et à ses enfants , pour lesquels il avoit
une
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îx sibcle. promettre fidélité. Charles, après lui avoir marqué sa juste douleur sur la mort d'Adrien, témoigne à Léon beaucoup do joie de ce qu'une si grande perte est réparée par son élection, 11 se flatte de lier avec lui la môme amitié qu'avec son prédécesseur; et quoiqu'il le renvoie à Angilberl qu'il a chargé de ses instructions, il ne laisse pas de lui donner divers avis. Dans tout le cours de la letre il lui parle tout à la fois, et en grand roi , en prince plein de foi, de piété , d'attachement pour le saint siège, et de zcle pour le bien de l'Eglise et l'honneur du souverain sacerdoce, conc. 1.7. 1.M99- 'L'autre letre du roi Charles au même pape, est moins ISmos Supi'' p* une lelre qu'un traité dogmatique sur la procession du Saint- Esprit, comme procédant du Pere et du Fils. Mais quoique cet écrit soit décoré du nom auguste de notre empereur, c'est l'ouvrage de l'abbé Smaragde, à l'article duquel nous en renvoïons la discussion.
Lab.bib.iiov.t.i. Le P. Labbe nous a donné une autre letre de Chariep'270" magne à Manassé abbé de Flavigni, pour la construction du
monastère de Corbigni en Bourgogne. Cette letre n'est pas autrement intéressante. Le prince y fait mention d'une châsse d'argent, où il y avoit des reliques du saint sépulchre et de S. Jaques frère du Seigneur, dont il faisoit présent à Manassé. Elle porte pour date la huitième année du règne Mab. an. i. au. n. de Charles : ' ce qui est une faute, comme le remarque Dom Mabillon ; puisque le prince y donne à Thcodulfe la qualité d evêque d'Orléans, dont il ne fut revêtu que plusieurs années après. C'est pourquoi cette letre ne put être écrite que vers 798. Au reste, elle n'eut point son effet ; cl le monastère de Corbigni ne fut construit que sous Charles le Chauve par l'abbé Egil.
ib. p. 3*7-3*8. ' On n'a que le commencement d'une autre letre que d.iib!p.i37P/"'ti7' Charlomagne écrivit en 799 aux évêques de son obéissance, pour savoir d'eux ce qu'il y avoit à faire touchant les prêtres criminels, mais non convaincus et qui nioient le crime. On croit que l'autre partie de la letre qui nous manque regardoît les corévêques, sur lesquels h; prince consultait aussi les mêmes prélats. Il leur apprend qu'il avoit envoiéà Rome pour avoir l'avis du pape Léon sur le même sujet, afin qu'on pût prendre de justes mesures pour remédier au mal. En conséquence le prince publia la même année à ce sujet les capitu- Jairea dont on a parlé en leur lieu.
ix siècle. » L'autre letre paroît avoir été circulaire, et adressée à » p. si-as. tous les archevêques et évêques du roïaume. Le prince l'écrivit pour prescrire neuf jours de jeûne et de prières publiques, trois jours en Décembre, trois autres en Janvier et autant en Février, afin de fléchir la miséricorde de Dieu en faveur du peuple , qui étoit menacé cette année-là d'une grande stérilité, de la famine, de la peste et de la guerre. Le jeûne, accompagné de l'abstinence de vin comme de chair, devoit être prolongé jusqu'à l'heure de none, ou trois heures après midi. Alors le peuple devoit s'assembler à l'église pour la litanie, ou prière publique, après laquelle chacun iroit prendre sa réfection. Gharlemagne dans cette letre fait paroître pour tous ses sujets la même sollicitude qu'auroit un non évêque pour ses diocésains, et y parle avec autant de piété que pourroit faire un pere de l'Eglise. Mab^ana.t. x. p. ' Cette sollicitude et cette piété éclatent encore d'une manière bien sensible dans une autre letre circulaire, que le même prince écrivit en 811 à tous les métropolitains de ses états, pour les engager à lui faire savoir par écrit, ce qu'eux et leurs suflragants pensoient et enseignoient sur le Baptême et toutes les cérémonies qui l'accompagnoient alors. Ce pieux empereur leur propose par ordre toutes les questions sur lesquelles ils dévoient répondre, questions qui enveloppent aussi tous les articles du symbole. Et il le lait de manière à persuader qu'il savoit bien sa religion, et qu'il n'avoit en vûe que de mettre les prélats de son obéissance dans l'heureuse nécessité de s'instruire, et de s'assurer par lui-même de l'uniformité de leur doctrine. Dom Mabilion aïant déterré l'exemplaire de cette letre qui étoit adressée à Odilbert archevêque de Milan, le fît imprimer en 1675 au Bii.ii(.p.4Ki.4M. premier volume de ses analectes, ' d'où M. Baluze l'a fait passer dans le recueil des capitulaires du même prince. Dep«, ^dm. i. 2. puis, ' Dom Bernard Pez en aïant trouvé un autre exempr'p.'iSi ' ' 1 plaire , adressé à Maxence patriarche d'Aquilée , l'a aussi mis au jour : ce qui montre que le P. Pagi n'a pas eu raison de croire qu'il ne restoit plus qu'un seul exemplaire de cette importante letre.
On a déjà dit qu'elle donna occasion à quantité d'écrits sur les cérémonies du Baptême. Le même Dom Mabilion
Jfab. ib. I. 4. p.
. en a publié plusieurs ; ' mais il s'est borné à n'imprimer que )ps titres et la letre qui étoit à la tête de celui d'Odilbert,
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lx 8IE0LE- soleil de l'année 8 10. Tout cela fait juger qu'il s'est perdu grand nombre d'autres lelres de notre monarque, et que celles qui nous restent de lui, ne sont qu'une petite partie des autres.
Pot, an.>r. i. 5. ' Dom Bernard Pez dans la suite de ses anecdotes a rei>ar. i.p.73. Couvré une des letres de Charlemngne, qui étoit empereur, lorsqu'il l'écrivit. Elle est adressée à un abbé Fulrade, qui ne peut être ni l'abbé de S. Denys, ni celui de Fleuri de même nom, qui n'étoient plus alors au monde. Ce ne peut pas être non plus Fulrade ou Folrade, abbé de Laubes et de S. Quentin , qui ne fut élevé à ces dignités que sous l'empire de Louis le Debonaire. Quoiqu'il en soit, la letre est pour averti cet abbé de se trouver sans faute au camp du prince le jour marqué, et d'avoir soin d'y faire voiturer toutes les munitions de bouche et de guerre, pour lui et ses gens. La letre au reste n'est gueres intéressante que pour le détail de ces deux sortes de munitions, qui est curieux.
i°. Mais on nous a conservé par un espèce de dédommagement quantité de letres patentes , diplômes , donations, etc. du même prince, qui bien qu'elles ne soient pas aussi intéressantes que ses missives, contiennent néanmoins de grands traits de sa pieté et de sa magnificence. 11 n'est gueres de recueil de ces sortes de pièces, où l'on n'en trouve qui lui appartiennent. Tels sont en particulier les appendices à la collection de9 capitulaires, et aux divers volumes du GafliaChristinna ; le plus ample recueil d'anciens monumens, publié par Dom Martene et Dom Durand; les annales ecclésiastiques de France, par le P. le Cointe; celles de Dom Mabillon, et autres semblables ouvrages. Que si quelqu'un est curieux d'en avoir une connoissance détaillée, il peut Fab.bib.MP.Mat. consulter ' le deuxième volume de l'histoire de l'empire (îer- 3'p'913' manique, et des empereurs d'Allemagne, par M. de Bijnau , imprimé à Leipsick, in-L en 1732. L'Auteur, à la fin de ce volume, a donné avec beaucoup de choix et d'ordre une liste de cette sorte de monumens.
5°. Quoique Charlemagne fit de la poésie, comme de l'astronomie , ses principales délices, il nous reste néanaicu. c»r. 2i7- moins peu de productions de sa Muse. ' La plus connue est "ai. Wu»"- ' pP',aP'ie du PaPe Adrien 1 en 38 vers élegiaques, qui se i. 7. P. 109. | jjart. trouve imprimée en presque une infinité d'endroits. Duehes-
ll>. t. ». p. !H>.V | lit r 1 * • » i-\ir>
Fab. ib. p. 954. ne semble la rapporler plus entière, en ce qu on y ht a la fin
x siècle, plaisir singulier à la poésie; on sait encore combien il avoit de disposition pour tous les beaux arts , et quel progrès il y Ht. Quoi donc ! aura-t-il fallu que toutes les fois qu'il aura eu l'occasion et le dessein de faire une pièce de vers, il ait eu recours à une muse étrangère? Que ne dit-on la même chose de tous les écrits en prose que nous avons de lui ! Alors on nous donnera un prince le plus letré qui ait régné en Occident, depuis la décadence aes letres jusqu'à leur dernier renouvellement, pour n'avoir rien écrit de tout ce qui porte son nom. Quel paradoxe!
Outre ces pièces de poésies que M. Fabricius a fait réim- Aico.ear.titt.i87. primer de suite, ' il y en a deux auires entre celle d'Alcuin, que nous croïons appartenir à Charlemagne. Ce sont la 185 en seize vers hexamètres, et la 187 en douze vers élegiacjues. L'une est un salut à Alcuin retiré de la cour, et déjà vieux, dont on ne pourra pas dire qu'elle soit la production. Le prince l'y reconnoit pour son maître et son docteur, le félicite de ce qu'il a pris le parti de la retraite, et le prie de l'aider par le secours de ses prières à parvenir au bonheur éternel, dont il fait une courte description. L'autre pièce est une réponse à Paul Warnefride, dans laquelle l'auteur semble lui reprocher d'avoir refusé de venir le voir à son armée. umb.Lib.t. e. i. 'M. Lambecius a publié une épigramme en quatre vers .p. 6«. 6w. hexamètres, qu'il croit être de Charlemagne; elle est vraiment digne de sa pieté. Cet éditeur l'a tirée du manuscrit qui contient une explication de l'épilre aux Romains, attribuée à Origene, et corrigée de la main de notre monarque , comme on l'a dit ailleurs. L'épigramme dont les vers sont des meilleurs de ce temps-là , est pour engager les lecteurs à prier pour celui qui a pris la peine de faire cette correction. Que cette épigramme soit de Charlemagne, c'est ce que prouve celle qui suit d'un nommé Wimdhaire, oui a copié le manuscrit, et qui assûre que les corrections sont de la main de ce prince.
Efin. p. «a. ' Eginhard nous apprend que Charlemagne prit soin de
faire écrire d'anciennes poésies barbares, qùi traitoient des Bor. rwh. pui. guerres et autres exploits des rois de l'antiquité. ' De-là un ae nos Ecrivains modernes a pris occasion de dire, que ce prince avoit composé une espèce d'histoire de France en vers tudesques. et que l'aiant apprise par cœur, il avoit acquis par cet endroit quelque ressemblance avec les anciens
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IX siècle. sur ia f!n de ses jours il prit soin de revoir la vulgnte des quai ab. i!) p. 951. i tre évangiles sur le texte grec et lu version syriaque. ' (Juelp.'s'ii1.1*' J° fr ' ' ques écrivains prétendent qu'il poussa encore plus loin son travail, et qu'il en fit la traduction en tudesque. Mais c'est à Du.),, ... t. ± ,.. quoi il n'y a guores d'apparence ; ' puisque ce ne fut !out au lJ,i plftlôt que sous le règne de l'empereur Louis son fils, ou
plutôt de Louis le Germanique, son petit-fils, que l'on commença à voir l'évangile Iraduit en cette langue. m, • a. p. eu)- ' Mezeray avance même comme un fait incontestable, que ce pieux et savant prince eu avoit t'ait une concordance. Et pour preuve du fait il produit une médaille frappée à cette occasion. Il faut avouer que c'est-là l'idée la plus naturelle que pourraient faire naître les symboles et l'inscription de cette médaille, si elle est vraie. On y voit un char tiré par un lion et un bœuf : figures, comme* on sait, des évangélistes, S. Marc et S. Luc ; sur le devant est un aigle, symbole de S. Jean l'évangéliste, et sur le derrière un ange sous la figure d'homme, symbole de S. Matthieu. Les resnes qui sortent de la gueule du lion et de la bouche du bœuf, vont au bec de l'aigle, et de-là passent à la main droite de l'ange, qui tient avec les deux mains une espèce de caducée. Autour de ces figures se lisentces paroles : Ut quatuor hœcunum constituant que ces quatre n'en fassent qu'un seul. On ignore au reste en quelle langue étoit celte concordance, si c'étoit en latin ou en langue vulgaire ; et il ne paroit point qu'elle ait été connue dans les siècles postérieurs.
8° Un des plus fameux ouvrages qui portent le nom de Charlemagne, sont les livres Carolins. C'est ainsi qu'on nomme le traité divisé en quatre livres, sans compter la préfac . qui fut composé immédiatement après le grand concile de l 'rancfort en 704, ou tout au plus lard l'année suivante, pour montrer qu'elle étoit la foi de l'Eglise de France sur le culte des images. Diverses écrivains sont entres à différentes fois en discussion touchant le véritable auteur de cet écrit. Les uns ont prétendu que c'étoil un ouvrage supposé. Mais leur sen- <:..!.«•. i. 7. p. mr.. liment se trouve démenti 'tant par la réponse qu'y fit le panpp. p. Km. pe Adrien, 'que par l'autorité du concile tenu à Paris eu Miw. i. a. p. »r,7- 825, et par celle ' d'Hincmar de Reims, qui a inséré le m- vingt-huitième chapitre du iv livre de ce traité , dans le
vingtième chapitre de son xxxiii opuscule. D'autres en nul voulu faire honneur a Angelramne, évéque de Melz,
ix siEf.LK vante. a Les livres Carolins furent encore imprimé* à Franc-
- BUi. rauii.i». fort chez Wechel en 15(J6, avec le traité de Paulin, patriar- ITyii. p. d'Aquilée, contre Félix d'Urgel , et les actes du concile
uig„i.par.;i. de Paris de 824. ' Goldast les publia de nouveau dans un re-
-H cueil de constitutions impériales sur le culte des images, im-
primé à Francfort avec des notes de sa façon, in-8°, l'an 1608. i.oi.i. ii». p. 33- ' Depuis il les lit passer dans sa grande collection de constitu-
,u lions impériales , qui parut in-folio au même endroit en 16io,
t. 3. p. s-:,. et divers autres années dans la suite. 'Il en a même répété la préface qu'il a insérée dans son second volume, édition de
Lil>. Cirjud. 1643. ' Dès 1628 Philippcs Paré donna au public un recueil d'ordonnances des princes chrétiens , nommément Charlemagne et Louis le Débonnaire, imprimé à Francfort in-8°
raij. ii. dans lequel se trouvent les livres Carolins. ' On remarque que
ce recueil n'est autre qu'une nouvelle édition de celui de
,..»»7. Goldasl, imprimé en même volume l'an 1608. 'M. Heuman
aiant rencontré une édition des livres Carolins, in-8° sans date ni nom de lieu, faite cependant sur celle de du Tillet, il en renouvella le texte, qu'il fit réimprimer à Hanovre en 1731 . Cette nouvelle édition in-8° est enrichie de savants prolégomènes, et porte pour titre : Augusta concilii Niceni II censura. M. Fabncius suppose que M. de la Lande a inséré ces mêmes livres dans son supplément aux conciles du P. Sirraond, mais ils ne s'y trouvent point.
U\ On ne doit pas oublier dans le catalogue des écrits de Charlemagne, le recueil qu'il fit faire des letres que les papes depuis Grégoire III inclusivement jusqu'à Léon III exclusivement , et les empereurs d'Orient avoient écrites à Charles Martel son aïeul , à Pépin le bref son pere , et à lui-
Limb. ib. p. 330- même. ' A la tête se lit une inscription de la façon de celui que le prince chargea de cette entreprise, dans laquelle il nous apprend que ce fut en 791 , la xxm année de son règne, qu il v fit travailler. Cette inscription, qui est en letres majuscules, et que M. Lambecius a fait réimprimer en même caractère, relevé à ce sujet en peu de mots la sagesse et la prudence de ce prince. Il semble que le dessein auroit demandé qu'on eût inséré dans ce recueil les letres des princes François en réponse à celles qui leur sont adressées. Mais c'est ce qu'on a négligé d'exécuter.
Mb. s. vin. cm. ' Jacques Gretser, Jésuite, tira ce recueil d'un manuscrit de la bibliothèque de l'empereur, que l'on compte aujour-
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HISTOIRE I)K SA VIE
aicu. t|». i7. A nuii.bkut, surnommé l'Homère de son temps, lit par 915.' |C»ab. 'à.7.' fi! •f*-sor| habileté dans le maniemeiil des affaires, et ses au- AtiV'-.^i'i»1 lreS rare3 ,a'ents' un de* plus grands ornements de la cour de to!' ' ""' ' Charlemagne et de tout l'empire François. Il étoit issu d'une famille noble de Neustrie , comme l'on croit. Au moins se Irouvoit-il parent de Madelgaud et de Richard . deux seigneurs du pais. Dès ses premières années il fut élevé à la cour du roi Charles , où il étudia les lelres avec ce prince et les autres courtisans sous le docte Alcuin. 11 fut un de ceux qui s'attachèrent plus particulièrement à ce docteur de la nation, qui le considéra toujours depuis comme son très-eher (ils , et avec lequel il s'exereoit quelquefois a la versification. Maj,. a,. ' Après uue Charles eut fait couronner roi d'Italie Pépin
son fils, il lui donna Angilbert pour primicier de son palais, ou son premier ministre. Il suivit le jeune prince en Italie, d'où il revint en France au bout de quelques années. Son mérite , ses services et sa naissance lui procurèrent l'honneur de devenir gendre de Charlcmagne, par son alliance avec la princesse Berte , dont il eut deux fils, Harnid et l'historien Aci. ib. i». !c. n. Nilhard. ' Angilbert déjà favori du roi, acquit par-là un nou- «?' 13.' i aÏJ; c£ veau droit à ses faveurs. Charles l'établit duc ou gouverneur 107- de la France maritime , depuis l'Escaut jusqu'à la Seine , et en
fit son secrétaire et son principal ministre.' Mais ni les honneurs ni les dignités ne purent le retenir long-temps à la cour. Son cœur se laissa persuader aux discours de piété que
Conc. ib. p. !M5. ' papo Adrien dans sa réponse an\ Mais r'esl ce qui est tont-ù-fail irtiouiena-
liwi-s (^rolins, qualifie Angilbert dupe- ble. Il n'y .1 mi-iiie aucune preuve qu'il fui
laiu do roi Charles. C'est n< que certains jamais prêtre: et le terme do rn\ieHanut
écrivains prenanlillalulre,ils ont cru qu'An- dans quelques écrivain* de ce temps-la,
gilberl étoit revêtu du sacerdoce, même signifia souvent le conseiller ou ministre
avant que d'épouser la princes.su Berte. d'un prince dans les affaires d'état.
S. ANGILBERT
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Consliuxil tcmplum quod relinet lumulum.
Et claruit Augusti Karoli sub tempore Ma>!ni.
Dogmatibus clarus, principibus socius :
A nie fores templi jussil qui se tumulari.
Ribhodo hue abbas transtulit ac posuil . Posl annos obitus bis denos ejus et octo,
Cori'tore cum naclus integer in solito est.
i:<» i. i*Mt. p. 97. 'Le nom de S. Angilbert se trouve marqué dans quelques martyrologes au jour de sa mort, auquel se fait aussi sa fête. Nous avons observé qu'Angilbert étoit étroitement lié avec
Akii.ep.â7. «.m. le célèbre Alcuin , ' qui lui adresse quatre de ses lelres, et qui ne parle de lui qu'avec éloge dans quelques autres et dan? plusieurs de ses poésies. Ce fut à sa prière que le même AIjiai,. »ci. ib. P. cuin retoucha la vie de S. Riquier, comme on l'a dit. ' Théo-
m m. dulfe, évéque d'Orléans, lui dédia un de ses poëmcs, qui est
une espèce d'invective pleine d'ironie contre un certain poète , que le pieux abbé souffroit à sa table , mais qui la deshonoroit par ses mauvais vers. On croit que ce poëte n'est autre que cet Hibernois nommé Clément , que le roi Charles attira en France pour se servir de lui dans le renouvellement des études.
SES ÉCRITS
Non seulement Angilbert étoit en liaison , et se plaisoit à la compagnie des gens de letres ; il les cullivoit encore luimôme. Il se plaisoit particulièrement à la poésie ; et quoiqu'on nous ait conservé peu de productions de sa muse, il en reste assez pour juger, qu'il n'avoit gueres moins de talent pour la versification, que les plus habiles poêles de son temps.
ooHws. i. a. p. v. ' On a de lui dans le recueil de Duchesne un poëine t,,d U7 compris en 68 vers élegiaques, adressé à Pépin roi d'Italie.
C'est un compliment qu'Angilbert fait à ce jeune prince, sur la joie qu'avoient eue le roi son pere , la famille roïale et toute la France , de le revoir après une absence de plusieurs anm.ii. ™. i. se. n. nées. ' Il y a beaucoup d'apparence qu'il fut composé à l'oc- ** casion du voïage que Pépin lit à la cour de France en 7%,
après av< ir remporté une victoire signalée sur les Huns. L'auteur,
ix siècle. recouvré8 dans un manuscrit de M. le cardinal Ottoboni,
qui avoit appartenu à la reine de Suéde, les a insérés dans ses annales. (XXIII.)
A RC II E V EQ 1' P. I>F. T REVES.
Meii. «cri. c 7i. | ' y 'identité de nom a fait long-temps confondre 29.'i Tas. n27a«n' -Lice prélat avec un autre Amalaire , plus célèbre mie lui pour SC3 ouvrages , mais moins illustre par sa dignité. Celui dont nous entreprenons l'éloge, fut d'abord moine au monastère de Medeloc, d'où il fut ensuite tiré en 810 pour Gaii. rhr. voi. i. i. être élevé sur le siège archiépiscopal de Trêves.' Il se fit &t!*'ii*.' .io i.or. beaucoup de réputation par son savoir; ' et dès 811, Chari. i. p. m± lemagne le choisit pour Penvoïer rétablir la religion chrétienne dans cette partie de la Saxe, qui est au-delà de l'Elbe. Amalaire y consacra la première égfise épiscopale de Hambourg ; et l'année suivante étant de retour dans son diocèse, il répondit h la letre circulaire de l'empereur à tous les métropolitains sur les cérémonies du baptême. Il ne put jouir long-temps de la consolation de gouverner par lui-même les peuples confiés à ses soins. Il lui fallut préférer à l'avan- Mah. a,, i. 47. n. tage particulier de son église le bien général de l'état. ' Une p3'J>D2-^s' l' a ambassade dont il fut chargé avec Pierre abbé de Nonantule de la part de Cliarlemagne, l'arracha encore à son cher troupeau dés le commencement du printemps 813. Il s'agissoit d'aller à Constantinople pour ratifier la paix que ce prince avoit conclue avec Michel empereur des Grecs. Mai), n*. î . s. n. Amalaire ne revint de ce voïage qu'en 814, et mourut peu de temps après. Il eut Hetti pour son successeur, et fut inhumé dans l'église de S. Paul. On voit encore aujourd'hui dans la bibliothèque de la cathedrade de Trêves, un manuscrit dont ce prélat fit présent au monastère de saint Mathias, qui portoit alors le nom de S. Eucaire. C'est la collcclion de l'abbé Eugipius, où se lit une prière écrite et signée de la main d' Amalaire, pour empêcher qu'on ne l'enlevé au monastère qu'il en avoit gratifié. .\ku. p. mi. ' I,a réponse que notre archevêque fit a la letre circu-
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A NON Y M ES KT AL TRI- S
Nois joignons ensemble les écrivains suivants , qui ontlleun sous le règne de Charlemagne, parce qu'il y a peu de choses intéressantes à dire sur leur histoire et leurs écrits. Celui dont la mort suivit de plus près celle de ce prince , est K i c u l f e ou R i <: o i- r e archevêque de Maïence, moins célèbre par ses propres ouvrages, que par \\<a. q.. *i. as. ceux qu'on lui a supposés. ' 11 semble qu'il eût étudié sous Alcuin, qui dans trois letres qu'il lui adresse, le qualifie son très-cher lils, et lui donne les surnoms de Flavius Damœtas. II est certain qu'avant son épiscopat il fréquentoit la cour de France, où il put prendre des leçons de ce grand homme, et qu'il accompagnoit quelquefois le roi Charles dans ses ;£!»-7*"j l *». <>• expéditions militaires. ' Il succéda dans dans le siège de Maïenfi. |7i* ce à S. Lulle mort, comme on l'a dit, le premier de Nobïîkflisf' '' 4 p' vembre 787, et gouverna cette église jusques dans les premiers mois de l'année 814, qu'il mourut ; quoique d'autres mettent sa mort dès l'a nnée précédente. De son vivant il renouvella l'église de S. Alban , où il fut enterré , et l'accompagna d'un monastère. On l'a vû présider avec trois autres prélats et la qualité d'envoié du prince, au concile de Maïence tenu sur la fin de l'année 813.
hû.c. i. 2. ,.. m. ' Hincmar de Reims a accusé R i c u l f e d'avoir apporté.
le premier les fausses decretales d'Espagne en Germanie, et Maij. iii. i. «. ». d'en avoir infecté toutes les provinces voisines. ' Sur cette accusation, plusieurs modernes l'ont regardé comme le véritable auteur de cet infortuné recueil. Mais David Blondel, qui a écrit exprès pour faire connoitre les faussetés et les impostures de cet ouvrage, a pris soin de justifier notre prélat d'une si indigne entreprise. De sorte qu'il ne nous reste de Srn.u>.i.:!.|>.993. lui aucun monument de litérature, ' que l'épitaphe du martyr S. Ferruce en dix vers hexamètres , qu il composa n'étant encore que diacre, et qui se trouve dans l'histoire de Mari^i.cc.1. i. p. Maïence par Serarius. ' Dom Martene et Dom Durand nous ont aussi donné une de ses letres formées, adressée à
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lx sieclk. 'Un a parmi les poésie» de Haban Maur un poème, ou • Rai», m. i. u. p. chant lugubre sur la mort de Charlemagne, fait par un cerftN^lb. i. ». n. lam Cui.omban , b que l'on eroit avoir été abbé de S. Trou. u 11 est adressé à un évéque nommé André, que l'on neoon-
noit point d'ailleurs ; et il est certain qu'il fut composé aussitôt après la mort du prince. C'est au reste peu de chose que ce poème. On n'y trouve ni goût, ni élévation , ni poésie . ni presque aucun trait d'histoire, quoique ce dessein présentât à son auteur une si riche matière.
Voici quelques autres annalistes, qui ont suivi de près ceux dont on a rendu compte au commencement de ce Mut. am. coii. ». siècle. Le principal ' est un moine d'Aniane, quia laissé de 5. P. 8«3-9ii. ga faç0n une Gloire écrite par années, depuis l'an 070 jusqu'en 812. On ne peut se tromper à y reconnoltre un moip. 8»7. '.hh. tno. ne de ce monastère , ' tant par l'attention qu'a l'auteur à y marquer les événements honorables pour celte abbaïe, que parce qu'il a été continué par un autre moine du même endroit. Quoiqu'il n'ait pas poussé son ouvrage au-delà de 812, on croit néanmoins qu'il n'y mit la main qu'après la mort de Charlemagne vers 81a.
p. «m. 'L'histoire de ce monarque est l'objet principal quo se
propose l'annaliste. 11 la commence par sa généalogie, et promet de n'y rien omettre de tout oe qui mérite d'être connu, particulièrement à l'égard de ses exploits militaires. 11 a assez bien exécuté ce point de son projet ; mais il n'est entré dans aucun détail de sa vie privée. 11 ne laisse pourtant pas, en nous le représentant comme un grand capitaine , de nous le montrer comme un prince qui regnoil avec autant de douceur, de bonté, de sagesse, que de splendeur et de magnificence. Pour mieux relever la gloire de son héros, l'auteur commence par faire connoitre ses ancêtres, et rapporte quelques-unes de leurs actions les plus mémorables, p. 8w. ' La posture en laquelle il dépeint le pape Etienne implo-
rant le secours de Pépin le Bref contre les Lombards , est p. s»». 8$9.wi. digne de remarque. ' Les guerre» que Charles Martel et Charlemagne après lui firent en Espagne, donnent à l'annaliste occasion de parler de quelques rois Maures qui y regnoient, et de découvrir leur cruauté et ses funestes effets.
L'ouvrage porte pour titre : Geneaiogia, ortus vei aeius, stve vita Caroli gloriosi atque piisimi Imperatoris, et paroit s'ac-
lx sikci.e. uno 8i grande conformité enlrc ces annales depuis l'annér " 070, et celles d'Aniane qui commencent à cette même année, qu'il est impossible de ne pas s'appercevoir que les unes ont été copiées sur les autres. C'est par-tout le même dessein , le même ordre, la même manière de narrer, presque les mêmes faits, les mêmes expressions pour les rapporter. Les années vuides dans les unes, le sont également dans les autres, excepté la lacune dont on va parler.
Toute la difl'érence qui se rencontre entre ces deux ouvrages, peut uniquement venir de la part des copistes et do leurs manuscrits. Celui qui contient les annales d'Aniane , a l'avantage sur l'autre, en ce qu'il est plus correct , plus entier, plus exact. On y trouve de quoi remplir plusieurs lacunes de l'autre, particulièrement depuis l'an 717 jusqu'à 778. Il y a aussi quelques articles plus clairs et mieux développés que dans l'autre. A l'égard ae certains faits que l'anonyme d'Aniane rapporte, et dont celui de Moissac ne fait aucune mention, et d'autres que ce dernier nous apprend et que le premier a omis, cela peut venir de la fantaisie, ou du dessein que se seront proposé les divers copistes. Les exemples suivants suffisent pour en convaincre. L'annaliste d'Aniane sur l'année 782 rapporte la fondation de son monastère , celui de Moissac, qui n'avoit pas le même dessein, n'en parle en nulle manière. Mais aussi sur l'année suivante il fait mention de la mort de la reine Hildegarde et du mariage de Fastrade: deux événements qui manquent dans celui d'Aniane.
p. us. 'A la suite des annales de Moissac, Duchesnea joint un
très-petit fragment de chronique rapporté par Cale), qu'il croit faire partie de ce qui manque à ces mêmes annales. Il s'agit de deux événements arrivés en 759, qui se lisent en mêmes termes et sur la même année dans les annales d'Aniane.
Lamb.bii..i.2.r..v ' M. Lambecius nous a donné d'autres annales, qui comi». 34M-.177. foncent en l'année 714 et finissent en 817 , la quatrième du règne de Louis le Débonnaire. Il les a tirées d'un ancien manuscrit de la bibliothèque de l'empereur, qui est en caractères à l'usage des Goths d'Espagne. Ces annales sont presque les mêmes, pour le temps qu'elles parcourent, que celles qui furent publiées en 1588 par Pierre Pithou, et que Marquard Fréher réimprima depuis sous le titre d'annales
IX SIECLE
MAGNON
Akchevèque de Sens.
«an. ehr t. i. p. ' a gnon ou Magnus étoit un des plus illustres pré-
lats de France au commencement de ce neuvième siècle, tant par son propre mérite que par la dignité de son siège. MM. de Sainte-Marthe ne l'y placent qu'en 804; Bai. capii. 1. 1. P. ' mais il est certain que dès 802 il étoit un des envoïés du prince en qualité d'archevêque de Sens. Charlemagne qui I'avoit choisi pour exercer cet emploi , en lui donnant le comte Godefroi pour associé , voulut que son inspection s'étendît sur toute la Bourgogne et l'Orleanois. On sait au reskqu'elles étoient les fonctions et le pouvoir de ces envoïés. 11 falloit avoir de grandes connoissances , beaucoup de capacité et autant de probité que de zele pour le bon ordre , pour mériter cet honneur; et c'étoit toujours une inarque signalée de la confiance et de l'estime du prince. Outre toutes ces grandes qualités, Charlemagne trouva encore dans cm ,ur. iii. Magnon ' une science particulière du droit , ce qui étoit coin an. m. n. assez rare en ces temps-là. ' Ce prélat remplit dignement le tw. 'i Mab.8ân. ?.' siège de Sens depuis 801 jusqu'en 818, qu'il eut Jeremie as. n. 84. p0Ur successeur> La chronique de Sens marque sa mort dès 816; mais cela ne peut être, puisque Louis le Débonnaire lui écrivit en 817 après le concile d'Aix-la-Chapelle > pour lui en notifier les décrets touchant les moines et les moniales, afin qu'il les fit connoître et observer dans sa province. Ce prince n'avoit pas moins d'eaiume pour lui que Charlemagne son pere, comme il parott par la letre qu'il lui écrivit en cette occasion .
On a parlé ailleurs de la letre circulaire, que l'empereur adressa en 811 à tous les métropolitains de son obéissance, Thcod. baP. pr. i touchant les cérémonies du Baptême. ' Magnon l'aïant rep' eue, l'envoïa aussi-tôt à ses sufîragans, en les priant de ré-
pondre aux questions que le prince y proposoit. Theodtilfe évêque d'Orléans y satisfit, et dédia son ouvrage à Magnus. Les autres évêques de la province de Sens en firent apparemment de même. Au moins Theodulfe lu suppose ainsi.
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lu sieurs raisons nous engagent à donner à ce prélat une place particulière dans notre histoire. Outre qu'il se trouvoit sous la domination du roi Charles, et qu'il a beaucoup exercé la plume de nos savants de son siècle, il a passé une grande partie de sa vie et fini ses jours en France.
Félix seroit peut-être demeuré inconnu, sans son hérésie et ses variations à la rejetter et la reprendre. Mais tout cela iiih. hisp. v*. i. s. fit beaucoup d'éclat , et attira grand nombre d'écrits. ' Il !:oLr ah. "p .*?7». étoit Espagnol de nation ; et c' est-là tout ce qu'on sait de lui " 4i- jusqu'à son épiscopat, dont on place le commencement en
779. 11 succéda à Dotella dans le siège épiscopal d'Urgei, qui faisoit alors partie de l'empire François sous la métropole de Narbonne , et l'occupa assez paisiblement jusqu'en Eifin. au. 7«>s. 791. ' Quelque temps avant cette époque, Elipand archevêque de Tolède consulta Félix sur ce qu'il pensoit de Jesus- Ghrist, s'il le reconnoissoit pour fils naturel, ou pour adoptif? Félix, en s écartant de la foi commune de l'Eglise, répondit que Jesus-Christ, selon la nature humaine, n'étoit que fils adoptif et nuncupauf, c'est-à-dire de nom seulement, et se mit aussi-tôt en devoir de soutenir celte erreur Airu.app.p.mG. par des écrits de sa façon. ' 11 divisoit par-là Jesus-Christ en deux fils, l'un adoptif ou nuncupatif, l'autre propre et naturel : ce qui étoit, lui reproche S. Paulin a'Aquilée, reep. 8. p. 1494. nouveller les hérésies d' Arius et de Nestorius : ' ou comme parle Alcuin, soutenir que Jesus-Christ n'étoit ni vrai Dieu ni vrai fils de Dieu, puisque selon Félix il ne l'étoit que de nom.
m*, de Lan?. 1. 1. ' En peu de temps cette hérésie fit de grands progrès en p Wm Espagne, et tâcha de passer les Pyrénées et de se répandre
<w. t 7. p. «u- dans la Septimanie. ' Pour en prévenir les suites, le pap»1
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ix siècle, ouvrage fut réfuté , comme on l'a dit ailleurs, tant par Alcuin que par Paulin d'Aauilée, et peut-être aussi par Richbode de Trêves et Theodulie d'Orléans, r.on.-. il. [;. 10.'..-,. Avant que ces réfutations devinssent publiques, ' se tint 1 en 794 le grand concile de Francfort , où l'on condamna de
nouveau l'hérésie de Félix et d'Elipand. Une autorité si res- Airu. p. m ots. pectable n'eut point l'effet qu'on en devoit attendre. ' Félix (M;oiK.ih.p.iim continua ^ demeurer rebelle b. la vérité. Sa cause fui cependant encore examinée à Rome, et son hérésie avec ses fauteurs frappés d'anathême dans un concile 1 où se trouvèrent 57 évêques , le pape Léon III à leur tête , sans compter les prêtres et les diacres. Ce nouveau coup porté à l'hérésie et à son auteur, n'eut point encore la force de remédier au mal.
aicu. p. W5. 9*6. ' Le roi Charles, qui de son côté n'oublioit rien pour rap- OT8, peller Félix de son écart, lui envoia Leidrade de Lyon,
Nefride ou Nebride de Narbonne et S. Benoît abbé d'Aniane, pour tâcher de lui faire entendre raison. Ces députés B*i. mi«-. t. t. P. lui persuadèrent enfin de venir à Aix-la-Chapelle. ' Ce fut m- m. gjLjjg doute en cetje occasion qu'Alcuin eut avec lui la con-
Aim. p. <i39. ooa. férence dont il parle dans une de ses letres. ' Là s'assemblèrent par ordre du roi grand nombre d'évêques, de seigneurs et de moines, en présence desquels Félix convaincu et par raisonnement et par autorité, renonça à son hérésie, et dressa la profession de foi qui nous reste de lui. En conséquence il fut reçu, lui et ses partisans qui l'accompagnoient , à la communion de l'Eglise. C'étoit sur la fin de l'année 799. coin. an. m n. ' Félix néanmoins fut déposé de Tépiscopat à cause de ses îhr.no'v.Ti!pG53: fréquentes rechûtes, et relégué à Lyon pour le reste de ses ,B- jours. Il n'y put demeurer tranquille. Bien-tot il y travailla
à inspirer ses erreurs à diverses personnes, quoique sous des termes mitigés. Agobard, qui avoit succédé a Leidrade dans le siège de Lyon, en aïant été averti, fut trouver Félix et l'aïant convaincu du fait en présence de ceux qu'il avoit tâché d'infecter du venin de son hérésie, il lui fit promettre de se corriger. Mais Félix ne tint point sa promesse, et mourut dans son erreur, comme il parut par un écrit con-
I. On ne place ce concile qu'en 799; nw. Ainsi il seroil plus naturel de le mel-
mais il est TÙible par ce qu'en dit Félix Ire en 796 ou 797, peu api*» qne L*on III
lui-même, qu'il pi^éda de quelque temp* eut sue.-edé à Adrien, celui d'Ail -la-Cfiapelle tenm la même an-
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ix siècle, manière fort obscure en ces termes: Envoiez-moi, dit-il, cet écrit pro tua fidèle yloriosc principali. \j\ suite ferait croire qu'il s'agit de la réponse que Félix fit à Alcuin ; mais le commencement de la letre d'Èlipand ne permet pas de l'entendre p. kw. de la sorte. ' Il suppose effectivement que Félix étoit alors à
Home : certifiça me qui es positus in Roma, et par conséquent que l'écril dont il est question avoit précédé et la letre d'AIcuin à Félix, el la réponse de celui-ci à Alcuin.
6a. Cette réponse de V elix paroft avoir été le plus fameux uuvrage de ce prélat en faveur de son hérésie. Quelques modernes n'en mettent l'époque qu'en 797 ; mais il n'est pas croïable qu'il fût si long-temps a répondre à une letre qu'il cp. t. P. in*. avoit reçue dès 793. ' Dès que cette réponse fut venue à la connoissance d'AIcuin, il s'adressa au roi Charles, et le pria de lui donner Paulin d'Aquilée, Richbode de Trêves et Theodulfe d'Orléans, pour 1 aider à la réfuter. Ils y travaillèrent sans doute tous quatre ; mais les écrits de ces deux derniers prélats ne nous ont point été conservés. Il ne nous reste que les trois livres de Paulin et les sept d'AIcuin sur ce p. r>3!» i iuip. p. sujet. Suivant l'idée qu'ils nous donnent 1 un et l'autre de mile. !.T p. m. l'ouvrage de Félix, il étoit plein d'érudition. Mais en 4,5 louant ce qu'il pou voit y avoir de bon, ils font voir que la
prétendue adoption n'étoit p;is la seule erreur dont il étoit infecté. Que l'auteur s'y contredisoit lui-même. Qu'il abusoit des autorités respectables dont il se servoit, en les dé- Aicu. cp. 8. p. tournant de leur sens propre et naturel. ' Qu'il n'avoit point encore publié d'écrit ou il se trouvât plus d'erreurs. Expression qui prouve ce qu'on a établi plus haut: que Félix avoit composé divers ouvrages pour soutenir son hérésie. Il se fit alors en France plusieurs copies de cette réponse à Alcuin ; car il fallut l'envoïerà ceux qui travaillèrent à la réfuter, et on l'envoïa même au pape. Cependant elle ne paroit plus nulle part.
7". Il n'en a pas ainsi été de sa profession de foi faite à Aixla-Chapelle en 799. La postérité a été plus soigneuse de nous la conserver; et on la trouve imprimée dans divers p. !*w - iuo«. i recueils. ' De celui des œuvres d'AIcuin , où il semble iÏh.'.Ïpp'I'p'.'wI quelle ait paru pour la première fois , elle est passée dans le m' m1' 3 supplément aux conciles du P. Sirmond, puis dans ceux du P. I^ibbc et la collection de ceux d'Espagne. Elle est adressée aux prêtres, aux diaeivs et à tous les lidcles d'Urgcl.
D'abord
LEIDRADE,
ix siècle, aux dignités séculières, dont il s'acquita d'une manière aussi avantageuse qu'honorable à l'état : vir sœculari dignitati uttentissimus , dit de lui Adon de Vienne, et honori /w'pubitcœ utilis. On croit qu'il fut d'abord bibliothécaire du roi : ce oui convenoit fort à un homme de Letres, tel qu'étoit Leidrade, qui étoit venu pour aider à les ressusciter parmi les François. On a plus de preuves qu'il fut revêtu de la charge d'envoïé du prince, pour veiller à l'observation des loix, et au maintien du bon ordre dans certaines provinces du roïaume.
Mais de quelque utilité qu'il fût pour le gouvernement Ado, ib. i du. de l'état', Charles voulut bien céder un si excellent sujet à ehr. a. p. s*. ». j»^iise de Lyon. Adon son archevêque étant mort en 708, et Ilduin son neveu, qui étoit destiné pour son successeur, aïant préféré l'obscurité du cloître à l'éclat de la prélature, Aka. ep. 86. Leidrade fut élu pour remplir ce siège. ' Si-tôt qu'Alcuin, qui étoit lié avec lui d'une amitié trèsn&troite, en eut appris la nouvelle, il se hâta de lui écrire pour le féliciter sur son exaltation. Sa letre nous le représente particulièrement comme un homme d'un excellent conseil, et qui réunissoil en sa personne toutes les qualités d'un ami constant et fidèle. Thcod.il.. i Agob. 'Leidrade se trouva cependant obligé, avant que de noi.p.ui. prendre le gouvernement de son église, de se prêter à une commission importante, dont le roi le chargea conjointement avec Theodulfe d'Orléans son bon ami. Il s'agissoit de visiter les provinces que contenoit l'ancienne Narbonnoise, afin de faire garder la règle en tout et par-tout. L'exécution de ce dessein relarda l'ordination du prélat élu, qui ne se fit qu'en 799.
Leid. ep. p. «6- ' L'église de Lyon se trouvoit alors dans un état déplorable, tant pour le spirituel que pour le temporel, et avoit besoin de tomber entre les mains d'un pasteur aussi attentif, laborieux et zélé. Leidrade s'appliqua de tout son pouvoir à lui rendre sa première splendeur. Non-seulement il répara les églises, rebâtit les monastères tombés en ruine, fournit celles-là de bons livres qu'il eut soin de faire copier, et y mit les ornements convenables pour la décence du service divin. Mais il rétablit encore la majesté dans les offices, et érigea des écoles de chantres et de lecteurs, qui eurent un si heureux succès «ju'en peu de temps il s'en trouvoit d'assez habiles parmi les premiers pour en instruire d'autres, et que
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1X 9irxiK. c)of!re n'y ensevelit point ni sa réputation ni son mérite.
L'empereur I/niis t'y alla déterrer, pour l'envoier en qualité de son dépoté remédier à quelque» affaires qui regar- Hab. ii. doient l'église do Mâron. ' L'on ignore combien de temps
Leidradevéeul depuis ; et l'on ne sait rien de sa mort, sinon qu'elle est marquée dans le nécrologe de l'église de Lyon au cinquième des calendes de Janvier, c'est-a-dire le vingthuitième de décembre. Elle fut stms doute précieuse aux Theod. ib. v. in- yeux de Dieu, ' et lui ouvrit l'entrée à une meilleure vie, ,22- comme Theodulfe l'esperoit de son vivant, en faisant son
éloge dans les vers qui suivent.
lueserat hac nobis Leklradua sorte sodalis , Cedaret ut magnai , hoc revotante , labor.
Noricua hune genuit ; hune tu UujUttûo futur* m l'ontificem ancras, rclligionU ope.
ArU* cluii , Sfosuquc viget ; virtule rcdundal , Cui vîta ad superam transitus i*ta mand.
SES ECRITS
On a été fort long-temps sans connoître (rae la moindre partie des écrits de Leidradc. Ils ne sont cependant ni en grand nombre ni de longue haleine. *f*b, ' * spp p* ' Nous avons de lui une letre à l'empereur Charlema-
Îme, où il rend compte a ce prince de tout ce qu il avoil ait en faveur de son église, tant dans le spirituel que le temporel, depuis le commencement de son épiscopat jusqu'au temps que cette letre fut écrite. Elle le fut, selon toute apparence, avant la translation des reliques de S. Cyprien et des autres martyrs, dont il n'est fait aucune mention. Au reste, quoique l'auteur y entre dans un détail qui peut donner un grand relief à son épiscopat, il n'y parle cependant de lui-même qu'avec beaucoup de modestie et d'humilité, dette letre est assurément importante pour l'histoire de l'église et de la ville de Lyon. Mais plusieurs savants croient qu'il s'y est glissé en divers endroits des choses étrangères, qui ne sont pas de l'auteur original. C'est le sentiment coio.b». hi.i.s. aes PP. Chifflet, Menestrier, ' le Cointe, de Colonia, de p' 85 MM. ttaluze et le Laboureur.
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onze chapitres, sans y comprendre la letre a l'empereur qui se lit à la tête. Leidrade emploie le premier et dernier chapitre à discuter deux points , que les autres auteurs n'avoient point touchés. Il parle dans l'un des figures du Baptême que
S résente l'ancien Testament, en remontant jusqu'à l'endroit u premier chapitre de la Genèse, où il est dit que l'Esprit de Dieu étoit porté sur les eaux. II traite dans l'autre des obligations et de la conduite d'un évêque , sur quoi il fait paroltre beaucoup d'humilité. Dans le reste il promet de ne parler que d après les pères cmi l'avoient précédé. En expliquant le symbole , il y établit la procession du Saint- Esprit, conformément à l'addition que l'Eglise de France y a voit faite.
4°. ' Charlemagne aïant reçu et examiné ce premier traité de Leidrade, loua le travail de l'auteur ; mais il jugea qu'il n'avoit pas suffisament expliqué les rénonciations qui précèdent le Baptême. C'est ce qui engagea notre prélat à reprendre la plume, et composer un autre traité, qui paroit plus travaillé que le précédent. Il est encore adressé à l'empereur par une letre fort humble qui se lit à la tête. On voit par l'un et l'autre, que l'auteur possedoit parfaitement l'écriture, et que Implication qu'il en fait est ordinairement assez juste. Pa< . 45. 4b: ' Dom Mabillon , éditeur de ces deux traités , les tira de trois divers manuscrits ; l'un de la bibliothèque de M. Colbert, l'autre de l'abbaïe de S. Eloi de Noïon, et le troisième de celle de S. André près d'Avignon. Le premier qui est fort ancien , attribue ces traités à S. Jérôme , dont le nom se lit à la tète. Mais c'est ce qui est démenti par le texte du second traité , où le véritable auteur se nomme lui-même dans l'inscription de sa letre à l'empereur. Le troisième manuscrit ne porte point de nom d'auteur ; mais on y lit le nom de Charles à qui les traités sont adressés , avec sa qualité d'auguste. Tout cela joint au titre du second manuscrit, qui les attribue à leur véritable auteur, ne laisse aucun lieu de douter qu'ils r»g. ». n'appartiennent à Leidrade, évêque de Lyon, 'tel qu'il se
qualifie au commencement du second traité. A*ob t. s. p. so. 4°. ' Agobard parle avec éloge d'une préface que son pere spirituel, dont l'orthodoxie et l'érudition étoient connues de tout le monde , avoit mise à la tête de l'antiphonier de l'église de Lyon: ce que l'on croit avec raison devoir entendre de Leidrade.
IX SIECLE
SMARAGDE,
Abbé de Saint-Mihkl.
HISTOIRE DE SA VIE
Les plus grands hommes ne sont pas toujours ceux dont on a pris plus de soin de conserver l'histoire à la postérité. C'est ce qui est arrivé en particulier à l'égard de l'illustre abbé dont nous entreprenons l'éloge. On ne scait rien ni de sa naissance, ni de son éducation ; ' et la première sPic. t.5.P. t. a. fois qu'on le voit paroltre dans le monde, c'est à 1 occasion de la dédicace d'un de ses ouvrages au roi Charles, avant qu'il fut parvenu à l'empire , mais après qu'il eut été couroné Roi des Lombards: par conséquent on n'étoit pas encore à la fin du VIII siècle. Si Smaragde n'étoit pas dès lors abbé de S. Mihel 1 au diocèse de Verdun , il ne tarda pas à être revêtu de cette dignité. ' Il l'éloit au moins en 805 ; Duché», t. 2. p. puisque vers ce même temps, il fut chargé en cette qualité de jE'iiîuk.'tî 3. la part de Charlemagne, de terminer quelque differens en- p- «notre les moines de Moïenmoutier et Fortunat leur abbé commendataire.
Quoiqu'il fût bien avant dans la confiance de ce Prince , ' uab. mm. t. *. et que son mérite et sa réputation le rendissent célèbre , ce- p* 3Î* pendant les historiens de ce temps-là paroissent l'avoir oublié. Mais on sait par d'autres voies , qu'il eut beaucoup de part au renouvellement des études, qui dévoient être florissantes parmi ses moines. On en juge ainsi par le grand nombre d'écrits , dont il enrichit l'église et la république des letres, ' p»g. 420. et principalement par son commentaire sur Donat, qui étoit, comme on l'a dit ailleurs, une espèce de grammaire, qu'il composa en faveur des élevés à qui il enseignoit les
1 . Ce monastère dédié sou» l'invoca- source. Dans la suite le pieix abbé l'ayant
lion de S . Michel, dont on rapporte l'o- transféré sur le bord de la Meuse où il est
rîfine a l'an 709, se noramoit d'abord aujourd'hui, il prit le nom de S. Michel.
Castellion, i cause de la montagne sur et par corruption S. Mihet; et ce qui en
laquelle il étoit situé, ou Marsoupe du resta A Narsoupe, se nomma le vieux
nom d'une petite rivière qui y prend sa Moutier.
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l\ SIECLE- Letres. On sait encore qu'il fut employé" dans des négo- An. i. 27.n.78. dations aussi épineuses qu'importantes. Sur la lin de l'an
n99.nc' 1 7 m' 809, l'addition du Filioffue faite au symbole, aïant fait naître à la cour de France une grande dispute, à l'occasion de l'envoïé de l'empereur des (irecs en cette cour, Charlemagne résolut d'envoïer à ce sujet une députation à Rome. L'abbé Smaragde fut chargé d'écrire la letre au pape Léon III, et d'accompagner les députés, qui étoient Hernaire, évêque de Vormes, Jessé d'Amiens et Adalhard, abbé de Corbie.
Cono. îb. p. 1194. La présence de Smaragde à Rome ne fut point inutile.' Ce fut lui qui rédigea par écrit la conférence qu'eurent les députés avec le pape, et qui exposa à ce pontife los raisons qu'avoit l'église gallicane, de soutenir l'addition du F iliaque.
On ignore si 1 honneur qu'il fit à celte députation n'engagea pas la cour à l'emploïer dans quelques autres. Il y a toutefois plus d'apparence qu'elle le laissa jouir du repos de ga retraite, dont il profita pour instruire ses moines, et com- Mab. ana. ib. p. poser les ouvrages qu'on a de lui. 'Son mérite cependant ne
m£c. l*5*. p. lui acquit pas moins de crédit auprès de Louis le Debonairc, qu'il en avoit auprès de Charlemagne, comme il paroit par plusieurs diplômes qu'il en obtint en faveur de son mona- Mab. an. i. 28. stère. ' En 817, il assista avec plusieurs autres abbés au concile d'Aix-la-Chapelle, où furent faits ces célèbres statuts pour la information de l'ordre monastique. n.w.iMa.ii). ' Deux ans après , Je pieux abbé s'appercevant aue son
p. 384-3«6. monastère étoit en un lieu trop incommode, le transféra sur le bord de la Meuse, à une grande lieue de sa première situation. C'est aujourd'hui la célèbre abbaïe régulière de S. Mihel , entre les mains des Bénédictins de S. Vennos , où s'est formée une ville considérable de môme nom. Smaragde ne survécut de guéres à cette translation; quoiqu'on ignore le temps précis de sa mort. Il fut inhumé dans son premier monastère, avec l'épitaphe suivante, qui lui donne le titre du théologien à raison de son grand sçavoir.
EPITAPHE
Gum pitu imporii Ludovicus jura tenarci , -
Bmamgdus viguit islius abba loci.
Qui locus huouinig quod crat minus usibus aplua ,
Haïul procul hini: siilom transtulil ille suum
i:um
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Cum taroon ;ul repiiura mernii oœlogle venim, IX SIRCLR.
Rtxldidil antiquo racmbra fcrenda loco.
Scorpio jam piiœbum duodona pruqebat ,
Sidéra Thcologo cum patucrc viro.
SES ECRITS
Comme les historiens du temps avoient néglige1 de faire connoître l'abbé Smaragde, dont il est ici question, ' et qu'il parut dans la suite quelques autres hommes Mai», mu, t. e. célèbres de même nom, tels que saint Ardon Smaragde, f;^1 7n'. *,lsj J^".; disciple de saint Benoit d'Aniane, et Smaragde, abbé de {fjv fiV.'VYon-1. Lunebourg en Saxo au X siècle : quelques écrivains ont ';.rî\M;}"' 1 attribué à ceux-ci les écrits suivans, qui appartiennent cer- ao".' p lainement au premier. C'est ce qui est aujourd'hui reconnu de tous les meilleurs critiques.
1*. 'Le premier de ces écrits, suivant l'ordre chronolo- '<> pgique, nous paroit avoir été le traité qui porte pour titre : • Iax voie roïale, ou le grand chemin, via regia. ' il a été mis i>r. p. m/ au jour sur un manuscrit de Christine, reine de Suéde par les soins de dom Luc d'Acheri, qui l'a placé à la téte du V volume de son spicilege. L'auteur l'adresse à un roi de France, ' que l'éditeur croit être Louis le Debonaire; mais (» v il y a beaucoup plus d'apparence gue c'est Charles son pere, lorsqu'il n'étoit encore que roi <te France et de Lombardie. Ce qui le persuade, c'est d'une part, que Smaragde dans toute sa préface ou épilre dédicatoire, ne dit pas un mot qui insinue que l'empire fut passé dans la famille du prince à qui il parle, quoiqu'il en eût occasion, ' et que de l'autre il nous p « représente ce prince comme gouvernant plusieurs roïaumes.
Cet ouvrage est une excellente instruction divisée en, 32 chapitres, où l'on trouve des avis importants sur la suite de3 vices capitaux, et la pratique des principales vertus, à commencer par l'amour de Dieu et celui du prochain. Quoiquo l'auteur y adresse par tout la parole à une téte couronnée, il y soutient toujours le caractère d'un homme plein de zele et de fermeté, qui ne sçait point taire ou diminuer les grandes vérités du salut, pour plaire et faire sa cour aux dépens
Tome IV. Kkk
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ix siècle. je ja sainte rigueur de la morale évangélique. L'onction donl il éloit rempli, s'y fait sentir à chaque page. Ce qu'il y établit, il le prouve par l'autorité de l'écriture et des pères. Il est vrai <ju il emploie les maximes de ces derniers sans les citer; mais quiconque est versé dans la lecture de leurs ouvrages, s'apperçoit aisément que notre auteur s'est servi de leurs pensées.
2°. Ce qu'il a fait dans sa Voie roïale en faveur d'un prince Bib. pp. t. le. p. et des autres laïcs, il l'a exécuté ' dans son Diadème des moines, 1303 ** en faveur des personnes consacrées à Dieu. C'est une autre instruction ou traité spirituel, où Smaragde a recueilli, comme il le dit lui-même dans le petit avertissement qui se lit à la tête, tout ce qu'il a trouvé dans les écrits des pères de plus propre à ranimer la pieté languissante, à nourrir la. ferveur, et à inspirer le désir des biens futurs. L'ouvrage est divisé en cinq chapitres, sans y comprendre la petite préface, où il ordonne d'en lire en commun tous les soirs quel-
3ues endroits : comme on lit tous les matins quelque chose e la régie de S. Benoit. On juge de-là que l'auteur étoil sig*b. «en. c. déjà abbé, lorsqu'il mit la main à cet écrit. ' Sigebert, l'ano- "ViKn'.'ÂSl nyme de Molk et Honoré d'Autun le reconnoissent clairetai. i. 4. e. e. ment p0ur l'ouvrage de Smaragde, dont nous faisons l'histoire. Les deux premiers ajoûtent, qu'il lui donna le titre qu'il porte, parce que comme un diadème brille par les pierres précieuses dont on l'enrichit, ce traité brille par l'éclat des vertus qui en sont le sujet. Il roule effectivement tout entier à montrer les vices qu'il faut fuir, et les vertus qu'on doit pratiquer.
Kb. s. vin. c«j. Il a été imprimé plusieurs fois. ' La première édition que nous en trouvons, fut faite à Paris chez Jean Petit et Josse Bade, l'an 1532, en un petit volume in-8". par les soins de Jean Joanncau, moine de saint Germain- des -Prés. En Hon. Aog.ib.noi. 1540, ' il y en eut une autre édition à Anvers, qu'on ne nous Bib. s. au«. lmo. fait point autrement connottre. ' Jacques le Louchier, moine d Athe, fit réimprimer le même traité sur un manuscrit de l'abbaïe de saint Martin de Tournai, chez Laurent, imprimeur de la même ville. Cette édition est in-16 de l'année Barb.p.394. 1610, ' et fut suivie d'une autre faite au même endroit en s. vin. mu, 1620.' L'édition de Tournai servit de modèle à celle qui Bib. pp.ib. parut à Paris chez Denys Bechet, l'an 1640, , in-12, ' et a celle qui se trouve au xvi volume de la bibliothèque des pères de Lyon.
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3e. * Un autre écrit de Smaragde, est la letrc au pape lx siècle. Léon 111, sous le nom de l'empereur Gharlemagne. C'est « cone. t. 7. P proprement un petit traité dogmatique sur la procession du "Tôo-los.1 8upp saint Esprit, où l'auteur prouve par l'autorité de l'écriture et des pères de l'Eglise, qu'il procède du Fils comme du Père. ' Egin.an.809. Jean, moine Grec, dont on a parlé, aiant été envoie de la cour de Conslantinoplc à celle de France, donna occasion à disputer sur ce point du dogme; el cette dispute enfanta l'écrit dont il est question. Il fut envoie à Rome au nom de l'empereur, par l'auteur même et les autres députés du prince. Smaragde débute par se plaindre du malheur de son temps, où une telle vérité enseignée clairement par les anciens se trouvoit négligée, obscurcie et révoquée en doute : ce qui ne scroit pas arrivé, dit-il, si les pasteurs el les autres qui sont chargés d'instruire, n'avoient pas négligé de lire et d'approfondir les divines écritures.
' Adon, archevêque de Vienne, et Reginon, abbé de conc. ib.P. 1194 Prom témoignent, que celte dispute sur la procession du saint Esprit donna lieu à un concile qui se tint à Aix-la- Chapelle au mois de Novembre 809 ; on n'en a point d'autres actes que la letre précédente, qui en fut apparemment le résultat. Ce fut dans cette assemblée que Cnarlemagne forma la résolution d'envoïer à Rome.
4°. ' En conséquence de celte députation, il s'y lint une p iro*. \ conférence entre le pape et les envoïés du prince, tant sur 2 £ la procession du saint Esprit, que l'addition Filioqxue faite au symbole. L'abbé Smaragde, qui étoil du nombre, prit soin de la rédiger par écrit avec beaucoup d'ordre ; et on la compte au rang de ses ouvrages. 11 y rapporte exactement les choses de la manière qu'elles s'y dirent, en marquant à la tête de chaque Téponse et de chaque réplique, les personnes qui y parlent. Cetle conférence est importante pour justifier l'addition que l'église Gallicane avoit faite au symbole, et qui s'est enlin communiquée aux autres Eglises d'Occident.
5". L'ouvrage le plus considérable de Smaragde, et où il y a le plus d'érudition , est son commentaire ou explication des Epîlres et des Evangiles , qui se lisent à la messe dans tout le cours de l'année. D'abord on ne donna point d'autre titre à cet ouvrage que ceux d'Explication ou de Collection. Mais dans la suite on l'a nommé, les Pastilles ; el il
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îx siècle, egt plus connu sous ce litre. Ce n'est proprement qu'un recueil fort abrégé de ce que les pères ont dit de meilleur sur le texte sacré que l'auteur entreprend d'expliquer.
Il donne d'abord le texte de chaque Lpitre et de chaque Evangile , suivant l'ordre établi dans le Livre du Cotnte , dont on a parlé ailleurs. Puis il répète chaque verset de ce texte sur lequel il y a quelque instruction à donner, et y joint le précis de ce que les percs ont dit sur cet endroit. Il ne s'est pas seulement borné à nommer dans sa petite préface les pères dont il emploie l'autorité) mais il a encore eu l'attention de les citer à la tète , ou à la marge 'des passages qu'il emprunte de leurs écrits. On compte jusqu'à près de vingt auteurs, tant grecs que latins, dont il l'ail usage: ce qui montre, et sa grande érudition et les richesses de ia bibliothèque de son monastère. Pelage est du nombre de ces auteurs ; mais notre sçavant et sage abbé a soin d'avertir qu'il ne s'en est servi qu'avec précaution. 11 dit la même chose à l'égard d'Origene. Entre saint Isidore de Seville et le vénérable Bede, il nomme un certain Figulus, dont il emploie aussi l'autorité. Mais si ce nom n'est pas défiguré, l'on peut dire que cet écrivain n'est point connu.
Après la petite préface vient un avertissement au lecteur en 16 vers hexamètres, pour lui donner quelque idée du mérite de l'ouvrage, et l'exhorter à profiter du fruit qu'il lui présente. Il paroit par ce peu de vers, que Smaragde nétoit point inférieur en talent pour la versification aux meilleurs poètes de son siècle. On en a encore une autre preure dans un plus long poëme qu'il a mis à la tête de son commentaire sur la régie de S. Benoit, s. viii.cun. 'Son explication des Epitres et Evangiles de l'année, a été imprimée à Strasbourg, chez Georges Uliïeher, l'an VïM) avant Pâques, en un volume in-folio. Mais l'éditeur trompé par Tritheme qu'il a suivi, a confondu notre docte abbé, avec un autre Smaragde, abbé en Saxe, et qui ne fleurissoit que sur la fin du X siècle, et lui a ehnngé son nom de ^ Fns.iiib.i.hs.p. Smaragde contre celui de Zmaragde. ' Frisius, qui est î7 3iii.st"' tombé dans une faute opposée en faisant fleurir Smaragde dès la fin du VII siècle, nous apprend et le père Labbe après lui , que l'explication dont il s'agit a été traduite en Allemand par (Jaspât' llediou, luthérien. A s'en tenir aux termes de Frisius, on croiroit que cette traduction auroit
ABBÉ DE S. MIHEL. 445
élé imprimée au môme endroit et la même année que le lx SIECLKtexte original de l'auteur.
6°. Smaragde laissa aussi de sa façon un commentaire, ou explication de la régie de saint Benoît, qu'il ne finit qu'après le concile d'Aix-la-Chapelle de 817, dont il cite les statuts. De sorte que c'est un de ses derniers ouvrages. Il l'entreprit moins pour les personnes seavanle.s, que pour les simples, comme il le témoigne lui-même dans une courte préface en prose qui se lit à la tête. Se sentant déjà de l'inclination pour ce travail, il fut déterminé à s'y prêter par les instances de plusieurs de ses frères. 11 avoue cependant qu'il y avoit dès lors grand nombre d'autres commentaires sur la même régie. Celte courte préface est suivie d'un poëme de 74 vers élegiaques, presque tout emploîé à faire l'éloge du texte qu'il entreprend a expliquer. Dans la suite on a détaché ce poëme de sa place,' pour le faire entrer dans la bibliothèque de fio.. b.b. 1. 1. p. Fleuri, où il est imprimé avec quelques fautes.
(Juoique l'ouvrage porte le nom de Smaragde dans les manuscrits, ' on n'a pas laissé d'en vouloir faire honneur à Mat», an. ». Raban Maur et à d'autres. On l'a pourtant rendu à son vé- 9L ritable auteur, ' dans l'édition qui en a été faite à Cologne aib. s. vin. cco. chez Gerwin Calenius et les héritiers de Cantel, en 1575. Elle est en un volume in-folio, auquel on a joint le texte de la régie, le commentaire de Turrecremata , les hommes illustres de l'ordre de S. Benoît par Tritheme, les régies de S. Basile, de S. Augustin et de S. François. Encore malgré cette édition qui porte le nom de Smaragde, ' on a tâché Rab. h. i. «. p de donner cette explication à Kaban, entre les œuvres du- -40'330quel elle se trouve imprimée. Mais on ne peut sans injustice la refuser à Smaragde , comme le montre fort bien Dom Manillon.
7°.' On apprend d'Honoré d'Autun, que Smaragde en Hou.Aub-. ib.
expliquant Donat , avoit composé un grand ouvrage, qui
étoi tune grammaire : Gmnimalicammajorem, Donatum expo-
nendo expliciât. ' L'ouvrage n'est point imprimé: mais on en Mab. aua. i. s. v.
trouve deux divers manuscrits dans la bibliothèque de Cor- 4S0
bie, cottés l'un 524, et l'autre 525. Dans le premier, il
porte pour titre : Grammatici Smaragdi abbatis mirifice (ou
plûtùt miri/ïeus) tractatus ; et dans le second : Tractatvs in
}Mirtibus DoncUi cujnsdam presbyteri Zmaragdi. ' Il est divisé j».«i.4«.
en quatre livres, ausquels il s'en trouve un cinquième sur l'or-
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i\ siècle, thographe dans le second manuscrit. " Dom Mabillon en a - ,.. *so- 123. publié quelques extraits avec la préface, dans laquelle on voit et le dessein de l'auteur et à quelle occasion il l'entreprit. Lorsqu'il enseignoit la grammaire dans son monastère, ses élèves prirent tant de goût à ses leçons, qu'ils l'engagèrent à composer un traité de grammaire en forme. Smaragde se rendit à leurs instances, et traita son sujet de telle sorte, qu'il tira tous ses exemples de l'Ecriture sainte, afin de prévenir l'aversion que plusieurs avoient de cette étude, n'y voïant que des noms et des exemples tirés des auteurs Païens. Par ce moïen, il met ses lecteurs en état de prendre une teinture des livres sacrés, au môme temps qu'ils s'instruisent des letres humaines. Il paroit par plusieurs exemples qu'il y emploie, que l'ouvrage fut composé sous le régne de Charlemagne. Il est néanmoins vrai que dans quelque exemplaires anciens, on a tellement changé ces exemples, que Pou croiroit qu'ils supposent plutôt le régne de Louis le Debonaire, six. 1.1b. 1. 1. 1». 8\ ' Sixte de Sienne qui comme Frisius l'ail llcurir Smaj*yPiii3' 'i' VmÎ! ragde dès la fin du VU siècle, en quoi ils sont suivis de Poar.3»o. sevin, lui attribue avec celui-ci un commentaire sur le Psautier. Tritheme lui avoit déjà donné le même ouvrage avant ces deux autres écrivains, en y ajoutant encore plusieurs sermons. Mais aucun autre auteur plus ancien n'a connu ni parlé de ces ouvrages : ce qui est un légitime sujet de douter qu'ils aient jamais existé.
lT. ' Yepez parlant de la célébrité des écrits de Smarag1 de, en ce qu'ils étoient répandus jusqu'en Espagne, avant même l'invention de l'Imprimerie, assure avoir vû dans le grand collège de S. Sauveur d'Onia un commentaire du même abbé sur les Prophètes, encore manuscrit en letres gottiques : ouvrage rare, ajoûte-t'il, et fort estimé. Mais il y a l)ien de l'apparence qu' Yepez veut ici parler du commentaire du même écrivain sur les Epitres et les Evangiles de l'année, qu'il aura pris pour un commentaire sur les Prophètes ; parce qu'en l'ouvrant, il sera tombé sur l'explica lion d'une leçon tirée de quelque Prophète, et qu'il en sera demeuré là, sans autre examen, ib. p. 3-3. 10°. 'L'auteur de la chronique de S. Mihel, qui écrivoit au XI siècle, fait mention d'un ouvrage que Smaragde avoit composé sur l'histoire de son monastère et de ses
Mul>
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premiers abbés. La brièveté dont use ce chroniqueur sur ces premiers temps, feroit juger que l'écrit dont il parle et qu'il avoit vû, étoit lui-même fort succint. Au reste il ne se trouve plus nulle part ; et personne ne nous en donne d'autre connoissance. (XXIV.)
Abbé d'Aniane.
HISTOIRE DE SA VIE
Benoit, le plus illustre restaurateur de la discipline monastique en Occident , et l'une des plus brillantes lumières de tout son ordre, après le patriarche dont il portait le nom, ' nâquit en Septimanie, aujourd'hui le Lan- r Mai., «t. b. t. guedoc, l'an 7;>'. Sa famille distinguée par sa noblesse, des- Hisp;iè u„"; u1. cendoit des anciens (lois, établis dans cette partie des *»•»•*»■ Gaules ; et son pere, qui s'étoit signalé par sa valeur et sa fidélité en faveur des François, étoit comte de Maguelone. Etant encore fort jeune, il fut envoïé à la cour de Pépin, où il fut élevé parmi les pages de la reine , comme l'on parleroil aujourd'hui. Il y exerça ensuite la charge d'échanson, et servit môme dans les armées. A la mort de Pépin, il s'attacha au service de Charles, son fds et son successeur.' Mab.ib. n. s.e. | Après y avoir passé quelques années, il se retira au monas- p 215" tere de S. Seine, au diocèse de Langres, et y embrassa la vie monastique en 77i, la même année que le roi Charles se rendit maître de l'Italie.
' II y donna de si grands exemples de vertu, que l'abbé p. m-io*. sis. étant mort, les moines formèrent le dessein de le mettre en sa place. Mais Benoît n'aïant pas lieu d'espérer qu'ils voulussent s'accommoder de ses manières et de son austérité de vie, les quitta vers l'an 780 , et retourna au diocèse de Maguelone 1 sa patrie. Là il se bâtit d'abord un petit hermitageprèsdu ruisseau, nommé Anian. Mais le grand nombre de disciples que sa réputation y attira, le mit dans la
1. Ce dioivse rhangea de nom dam la qu'en 1KHS lo Mépe tyisropal <l<* Magii?- »oile, et pril celui de Montpelliei, lors- Un» y fui tninforé.
ix siècle, nécessité de construire un monastère plus spacieux dans un lieu voisin. Bien-tôt la communauté s'accrut de telle sorte,
Î[u'on vit plus de trois cens moines sous sa conduite. Telle ut l'origine de la célèbre abbaïe d'Aniane , qui aïant pris son nom de la petite rivière voisine, le communiqua à son saint Fondateur.
p. 197. m. ■ioi. ' C'étoit tout à la fois une école pour la pieté et pour les Tu'u^l'. lb.H'p. lelres. On a dit ailleurs combien elle contribua au renou- 4M. n.29. vellement des études en Fronce. Les moines sans cesser de s'y exercer à l'envi dans la pratique de toutes les vertus, s'y occupoient à copier les bons livres, et à s'instruire de toutes les sciences convenables à leur étal. Dans cette vûc le saint abbé y amassa une nombreuse bibliothèque, et n'oublia rien pour cultiver de si louables occupations. Non-seulement il y recevoit les moines, il y donnoil encore entréo aux ecclésiastiques qui y abordoient de divers païs, et leur fournissoit des maîtres capables de les bien instruire. Par-là son monastère devint insensiblement comme le séminaire, d'où plusieurs églises des provinces voisines tiroient leur* évoques.
Ce fut de ce monastère, que l'esprit de S. Benoît se répandit dans toute la France, et de la France dans les Pais étrangers : comme il s'étoit autrefois répandu du Monteassin
Mai. .i,.20c. *>7. dans l'Italie, et de l'Italie dans toute le reste de l'Occident.'
'>,, e,rt D'abord Louis le Debonaire, n'étant encore que roi d'A-
quitaine, soumit au bienheureux abbé les monastères de son roïaume, afin qu'il y rétablît la discipline régulière ; et après qu'il cul succédé à Cliarleinagne son pere, il lui donna la même autorité sur tous ceux de l'empire François. Benoit en réforma un grand nombre de son vivant: entr'autres Gellone en Languedoc , l'Islc-Barbe près de Lyon , S. Savin en Poitou, Gormeri en Tourainc, Massay en Berri, Mici qu S. Maximin , près d'Orléans , Maurmunster en Alsace. El après sa mort la réforme qu'il avoil établie se communiqua successivement à toutes les maisons où l'observance primitive s'étoit rélàchée, comme à celles qu'on
1 6.p.r.7o.n.i.2. établit de nouveau.' On ne doute même pas que Benoit ne soit co saint abbé Eutice ou Heuticius, 1 de qui l'iustilul de
H»*i. rin Lan*, ib. 1. ' On croit en effet qu'Hcuiiciu» est et que S. Bmioit il'Anianc reçut an bap- (i. 4:M.49I. I<> m*mc qno Wiltln latini*-, nom bar- tême; mai* qu'il fh.injoa dan» la twe
baiv f.«rt l'ommun pirmi l<>« VisIpnK, contre rHni <1<? Itonolt.
Clu-
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Cl uni tira sa première origine, comme jl est porté dans la lx s'KcLP- Vie de S. Odon.
' ISotre illustre abbé donna aussi ses soins aux affaires t. ». P. im.n. 17. générales de l'Eglise'. H découvrit le venin de l'hérésie de l,,li^.,n,sc' ' 5< Félix, évêque d'Urgpl, dont on a parlé, et la combatit avec autant du succès qi|p du vigueur. Il commença par en préserver les prélats de son pais ; et il eut beaucoup de |>arl à Mari am. coii. 1. la condamnation qui en fut faite au grand concile de l'ranc- >-,)-90ifort, où il assista avec plusieurs de ses disciples. ' 11 étoit sans Bai. a,, t. 1. v. doute à la tête du ces abbés et moines de Gothie, qui écri- 377'381virent à Alcuin sur celle même hérésie, et à qui Alcuin adresse la réponse qui nous reste de lui. Ce fut par son canal, que le môme écrivain leur communiqua son premier ouvrage contre Félix, auquel la jetre précédente put donner occasion, mais qui est perdu, comme on l'a remarqué. ' Son ai.;u. p. «us. im. mérite et ses lumières portèrent Charlemagne à l'associer aux archevêques Leidrade de Lyon et Nefride de Narbone, pour aller à lirgel travailler à la conversion de ce prélat hérétique. Il tirent deux fois ce vojage eu 799 et 800; ' et coin an m ... Ton prétend qu'ils y tinrent autant de conciles sur les lieux, ib.',!. Iv/.'.'.l!»;' pour achever de détruire les restes de l'hérésie.
' Louis le Dehonaire devenu roi de France et empereur, m -j». i\>. p. 210. voulut approcher de lui Oenoit d'Aniane, pour qui M avoit ",J une estime singulière, Il lui donna d'abord l'abbaip de iMaurmonster ; mais pomme ej|e étnU trop élojgnép de la cour, et que ce prince ne pouvoit se passer du pieux abbé, \\ lui Ht bâtir lu monastère d'Inde à deux heues d'Aixrla-ÇhftpeUe» séjour ordinaire de l'empereur. ' En 817, il présida à l'assem- a... 1. ■>. « blée des abbés qui se tint dans la même ville, pour travailler au rétablissement de la discipline nionastique, et eut la principale part aux règlements qui furent laits l'année précédente pour les chanoines, le$ chanpiupsses pt les moines ' Après ak. ii.. (» _>n; tant de travaux si glorieusement soutenus pour les intérêts de l'église et de l'ordre monastique, ce saint homme mourut dans son monastère d'Inde le onzième de Février 821, âgé de 70 ans.
L'empereur Louis ne fut pas le seul qui révéra sa vertu. Les plus grands personnages do son temps recherchèrent son amitié, et se tinrent honorés de se voir en liaison avec lui, Tels sont entr'autres Theoduife d'Orléans, Leidrade de Lyon, Nefride de Narboue, ' u\ le célèbre Alcuin. Cului- v ■»
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ix siècle. cj ei noire saint abbé éloient en si grande relation, qu'ils s'écrivirent mutuellement de quoi faire un volume entier de Thcod. i.a.car.6. letres. ' Theodulfe de son côté emploïoit quelquefois sa muse à célébrer son mérite et ses vertus. Il' ne fait pas difficulté, en lui adressant la parole dans un de ses poèmes, de le comparer à S. Benoit du Monlcassin, patriarche des moines d'Occident.
Quod fuit Ausoniis Benedictua rcctor in urvU ,
Hoc modô tu in nostris es, Bénédicte, lotis.
L't ccrebro Buphorbi Samius satus esse putatur, Sic Nurci patris in te rcvocalur opus.
SES ÉCRITS
Il nous reste divers écrits de S. Benoît d'Aniane, qui sont tout à la fois des monuments de sa pieté et de son érudition, de son zélé pour l'intégrité de la foi, et de son amour pour l'exacte discipline dans les cloîtres.
1°. On a de lui le Code des Règles, qui est une collection de toutes les reeles des moines, connues en son temps. Quelques uns prétendent qu'il fit ce recueil, lorsqu'il n'étoit en- " M»b. «ci. b. i. 5. core que simple moine à Saint-Seine. ' Depuis qu'il fut abbé, p. ïi3. n. m. j| or(jonna qU'0ft en lùroit tous les jours quelque chose dans
l'assemblée ou conférence du matin. C'est le premier des ouvrages du saint abbé, dont S. Ardon Smaragde, son disciple et l'auteur de sa vie, fait mention.
Ce recueil est divisé en trois parties. Dans la première sont réunies les règles] des pères d'Orient : celles de S. Antoine, de l'abbé S. Isaïe, des SS. Machaires, de S. Pacôrae et autres, au nombre de dix en tout. La seconde partie contient les règles des pères d'Occident, dont on en compte jusqu'à quatorze : à la tête desquelles est placée celle de S. ibid. Benoît, ' qui semble néanmoins avoir précédé toutes les au-
tres, même de la première partie, suivant l'idée que S. Ardon nous donne de ce recueil. La troisième partie comprend les règles des autres pères de l'église pour des religieuses : comme de S. Augustin, de S. Césaire, de S. Aurelien. de S. Douai, de S. Leundre et d'un autre pere inconnu. L'on y
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trouve aujourd'hui jointe celle de S. Aëlrede, abbé de lx siècle.
Ridai en Angleterre : mais on ne doute point que ce ne soit
une addition faite après coup, par quelque copiste du XII
siècle, ou des temps postérieurs, qui aura voulu rendre ce
recueil plus complet. En effet, il est certain que cet abbé
étoit contemporain de David, roi d'Ecosse, et de S. Bernard,
abbé de Clervaux.
A la suite de toutes ces règles vient un appendice, où l'on a recueilli plusieurs exhortations des pères, tant Grecs que Latins aux moines et aux vierges, sur l'observance régulière. Il y en a nommément de S. Basile d'Evagre, de S. Eucher de Lyon, de Fauste de Ries et de S. Césaire d'Arles. On peut se souvenir du fréquent usage que nous avons fait de ce recueil, sur l'histoire du V et VI siècle. ' im. Il appartient comme le précédent à S. Benoit d'Aniane; et 1 Auteur de sa vie le compte au nombre de ses écrits : Alium nihilominus ex Sanctorum Doctortim homiliis, qitœin exhortationem monachorwn sunt prolatœ, conjunxit librum. Il étoit fait pour être lû en tout temps dans les assemblées du soir.
' Toutes ces règles ainsi divisées, avec l'appendice qui les Bib. imP. P. t*. suit, ont été imprimées pour la première fois à Rome chez *-ls. \in «n. Vital Mascardi l'an 1661 , puis a Paris chez Louis Bilaine l'an 1663, en un volume in-4°. Ce fut M. Holstenius, chanoine et bibliothécaire du Vatican, connu dans la république des letres par divers ouvrages, qui prit soin de diriger la première de ces éditions, qui a servi de modèle à la seconde. On apprend de la petite dédicace et d'un court avertissement, qui se lisent à la tête, que l'éditeur avoit eu une copie du manuscrit de cet ouvrage, par le moïen du cardinal Chigi, alors nonce à Cologne, et depuis pape sous le nom d'Alexandre VII, qui l'avoit déterré dans la bibliothèque des chanoines-réguliers de la même ville. Que M. Holstenius n'avoit pas mis la dernière main à celte édition, lorsqu'une mort inopinée l'enleva de ce monde; attendant de pouvoir collationner sa copie à d'antres manuscrits. Que c'est pour cela qu'on ne l'a point avec les dissertations, les notes et le glossaire, dont il méditoit de l'enrichir. On y trouve cependant à la tête une petite dissertation sur l'origine et la propagation de l'institut des moines, leurs différentes espèces, etc ; et à la fin l'essai d'un glossaire pourexpli-
Lll ij
452 SAfNÎ BENOIT,
jX SIBCLB. qur-r les mots barbares et inusités. On a mis aussi au eommeneement de chaque règle quelques observations bûchant leurs auteurs. Quant à 1 appendice, ML Holstenius l a publié1 sur deux manuscrits de Christine, reifae de Suéde.
Mob. ib. 2°. ' Un autre ouvrage de S. Benoît d'Aniane, dont S.
Ardon fait encore mention, est la Concorde des Règles. On la regarde avec justice comme une suite du codêj dont on \ient de parler et comme le premier, ou ail moins un des. premiers commentaires de la règle de S. Benoit du MOht-
si . s, ri.r. <». cassin. ' Sigebert qui caractérise fort bien cette concorde, en disant qu'elle a été faite pour montrer, que les autres règles des anciens ne différent point de celle de S. Benoit, et que celle-ci ^'accorde avec toutes les autres, l'attribue 6
Trii. s.-ri. c 2*8. un abbé Benoit, qu'il ne fait point autrement connaître. '
C'est ce que Tritheme a cru devoir entendre du bien-heureux Benoit Biscop, abbe en Angleterre, sur la fin du Ml siècle. Erreur manifestement réfutée par le texte de la vie de S. Benoit d'Aniane, où il est disertement reconnu pour auteur de celle concorde.
Con. ivjr. pr. i. ' Le saint l'entreprit, comme il le marque lui-même dans une petite préface en prose, où il donne de grandes preuves de sa modestie et de son humilité, à celte occasion. Certains moines lâches et négligents trouvaient mauvais, qur ne s'étant engagés qu'à suivre la règle de S. Benoit, on leur en lût tous les jours plusieurs autres, qui n'y avoient, disoient-ils, aucun rapport. Saint Benoit d'Aniane pour les desabuser, leur montre dans cet ouvrage, que S. Benoit leur patriarche n'a rien prescrit, qui ne se trouve parfaitement conforme à cë qu'ont prescrit les autres pères de la vie ascétique. C'est ce qù il exécute en rapportant à chaque texte de sa règle les endroits des autres règles qui concernant le même sujet. On compte jusqu'à vingt-six régies eiiiploïées dans cette concorde, entre lesquelles il y en a deux, l'une de S. Jérôme et l'autre de Cassieh, qui ne se trouvent pas dans le code précédent. L'ouvrage est divise en 77 chapitres; quoiqu'on n'en distingue que 73 dans la règle de S. Benoit. Mais cette différence ne vient fjtie de ce que l'auteur en a divisé quelques uns, et nommément la préface, en plusieurs. Du reste, il a suivi le texte de la règle, en plaçant à la téte le dernier chapitre, et celui qui traite
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de Y élection de labbé, limhédiatemeht avant le chapitre » MEtit. (|ùi prescrit ce qu'il doit fUre : fin quoi il n'a fait qu'établir uh ordre assez naturel. La petite préface eh prose est suivie d'une autre en vers hexamettres, qui fait voir qu'il ne réussissent pas mal dans la Versification ; quoiqu'il s'y rencontré quelques fautes contre la prosodie.
Cette concorde étoit déjà venue à la , connoissancé de l'abbé Smaragde, dont on a parlé, lorsqu'il mit la main a son commentaire sur la règle de S. Benoît, dans lequel il paroit<ju'il en a fait beaucoup d'usage. ' t)om Hugues Mé- l(ih. S. vin. cm nard* a ojiii le piiblie est redevable de quelques autrëS ouvrages d érudition» là fit imprimer a Paris chez Jerônié Drouarl et Denys Beihet, l'an 1(338, en un gros volume in-i". de plus de mille pages. Les savantes notes et observations , dont il l'accompagna , firent recevoir l'ouvrage avec une estime universelle. ' Il donna le texte sur Un ma- m*s. nuscrit de S. Benoît sur Loire, ancien de huit Cens ans, qu'on' croit être du temps de S. Odon de Cliihi.
3°. 'A la fin de ce manuscrit sur lequel on a imprime là Bld. concorde des règles, se trouve Un recueil de fragments souvent assez longs, tirés des ouvrages de divers pères : S.. Atnbroise, S. .Jérôme, S. Augustin, S. Ephrem, S. Césaire d'Arles, S. Prosper, ou plutôt Pomere, auteur du traité de la vie contemplative, S. Nil, Çàssien, les vies dé S. Antoine, de S. Fulgencc, etc. ' L'éditeur de la concorde croïoit Con. reg. p. «.
Sue c'étoit là le recueil d'homélies des pères, dirigé par énoît d'Aniane, dont parle l'auteur de sa vie. ' Mais M. c<xi.r<*. pr. c.<. Holstenius a la fin de sa dissertation sur le code des règles, a fort bien réfuté ce sentiment; et l'appendice qu'il à joint a ce code, montré visiblement que ce sont deux recueils différents l'un de l'autre. On ne doute point toutefois que celui
3ui est encore manuscrit, ne soit comme l'autre de la faeoh e notre saint abbé.
4°. ' Un manuscrit de l'abbaïe de Cauues au diocèse de m»l. Ht. u. ». <;. Narbone, présente un autre recueil de sentences des pores, p[ r,7i r'73fait par S. Benoit d'Aniane, et dédie à l'empereur Louis le Debonaire. Il traite do la confession, et tend à montrer l'Utilité de découvrir ses péchés à son pere spirituel. Dom Alàbillon, qui en a imprimé la préface oii epilre dédicàloire, avec le commencement du corps de l'ouvrage, eroil qiie ce recueil est le même que le précédent. Mais il y a des preuves
ix siècle, suffisantes pour les distinguer l'un de l'autre. En premier lieu, celui du manuscrit de S. Benoit sur Loire n'est point orné de dédicace , et commence par l'hexameron de S. Ambroise : au lieu que celui du manuscrit de Caunes commence par un passage de S. Grégoire pape. D'ailleurs les pères dont on rapporte des fragments, ne sont pas les mêmes dans les deux manuscrits ; et le premier en contient davantage que celui de Caunes.
t. s. p. «B.n.36. 5°. On a déjà dit qu'on voïoit autrefois plusieurs letres de notre saint abbé au B. Alcuin. Mais aujourd'hui il n'en pécari. | Bon. paroît plus aucune. ' Il nous en reste cependant deux autres 6âi.frb p' 6*)' de lui : l'une à George, abbé d'Aniane, écrite la veille de sa mort, et l'autre à Nibridius ou Nefridius, archevêque de Narbone, écrite aussi pendant la maladie dont il mourut. Peut-être ces deux letres, qu'on peut regarder comme le testament de l'auteur, auroient-elles eu le même sort que les autres, si S. Ardon n'avoit pris soin de les ajouter à la vie du con. r.t. p. 46. saint abbé. ' Dom Hugues Menard les a mises avec des notes »! 1. 7 a*n' '* de s* façon à la tête de la concorde des règles; et Dom Mabillon les a fait entrer dans ses annales. On y voit quelle étoit la sollicitude de ce saint homme en mourant, pour perpétuer après lui dans ses monastères, l'esprit de régularité.
b*i mue. i.5. p. 6°. ' M. Baluze sur un ancien, mais très-défectueux ma- ,6* nuscrit de la bibliothèque de M. Colbert, nous a donné
quatre opuscules sous le nom de S. Benoît, abbé d'Aniane, à qui il les attribue sans nulle difficulté, dans le petit avertissement qui se lit à la tête du cinquième volume de ses Miscellanea, où ils tiennent le premier rang. Ils tendent particulièrement à combattre l'héresic de Félix d'Urgel, et à établir le dogme opposé. C'est ce qui, joint à la qualité d'abbé que quelques uns donnent à l'auteur, que tous s'accordent à nommer Benoît, peut beaucoup servir à alîermir le sentiment qui les attribue à notre saint abbé ; quoiqu'à la tête de sjab an.i n. deux de ces écrits l'auteur ne soit qualifié que diacre. ' Cir- & constance qui a fait douter à Don Mabillon que ces opus-
cules appartinssent à S. Benoît d'Aniane. Mais comme il est certain que ce grand homme a été un des plus zélés adversaires de l'héresiede l'adoption, et que ces opuscules qui la combattent portent son nom; pourquoi aller chercher un autre Benoît pour lui en transporter l'honneur?
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* Le premier de ces écrits est un recueil de témoignages lx siècle. tirés de l'Ecriture, pour établir Jes mystères de l'Incarna- » p. 1-30. lion et de la Trinité, el pour inspirer de l'horreur de la rebaptisauon. Quoique l'auteur s'y soit attaché à une grande précision, il ne laisse pas de faire valoir les autorités qu'il rapporte, et d'en tirer des conséquences qu'il appuie par de judicieux raisonnements.il y établit tellement le dogme oppesé à l'hérésie de l'elix d'Urgel, qu'il y réfute aussi les fausses subtilités des Ariens, tant sur la divinité du Verbe, que celle du S. Esprit. C'est à l'occasion de ces hérétiques, qu'il combat la rebaptisation.
' Le second des quatre opuscules, porte pour litre : P. 30 .51. Discours de Benoit diacre, contre T impieté de Félix. On ne peut douter après l'avoir lu. qu'il ne soit sorti de la même plume que le précédent, oui y est rappellé, et dont il n'est que comme une suite. On y aprend qu'il n'a attaqué les Ariens dans le premier, <|ue parce que les sectateurs de Félix d'Urgel avoieut épousé leurs sentiments. Dans ce second écrit, l'auteur combat ceux-ci de front, en prouvant que J. C. est essentiellement vrai fds de Dieu, et non par adoption ; qu'il n'y a en lui qu'une seule personne , quoiqu'il y ait deux natures distincles. A l'autorité de l'Ecriture, il joint celle des conciles et des pères, qu'il a soin d'appuïcr, comme dans le premier, par une force de raisonnements capables de convaincre.
Il est aisé dé juger par la lecture de ces deux traités, que leur auteur étoit véritablement théologien. Qu'il avoit étudié avec plus de méthode qu'on ne faisoit ordinairement en son siècle, et puisé sa théologie dans leurs véritables sources, l'écriture et la tradition. L'on y voit aussi qu'il avoit du bon goût et beaucoup de justesse d'esprit.
' Le troisième écrit est une letre adressée, comme les deux p. 51-53. traités précédents, à un nommé (iarnier, que l'auteur qualifie son fils, c'est-à-dire, son disciple, en faveur duquel il avoit composé les deux opuscules dont on a rendu compte. Cette letre est fort obscure à cause des lacunes qui s'y trouvent, en conséquence des vices du manuscrit, sur lequel on l'a imprimée. Certains endroits feroiertl juger que (iarnier auroit été autrefois engagé dans les erreurs de l'adoption, el (jue ce seroit pour l'affermir dans son retour à la vérité, que 1 auteur auroit entrepris ces ouvrages. Quoiqu'il en soit, S.
ix sjeclp. j}onoi| d'Afliapc dans cette Jetre, qui est relative au* écrits précédents, lui donne divers avis qui tendent le préeautiouer contru les héretiqnes dont il parle. 11 l'exhorte à allier la prudence avec la simplicité et la vraie foi, avec les bonnes mœurs, sans quoit oit-il, ceUcs-cj ne serviroient de rien pour le salut. A la lin, il eife un assez long passage du symbole, qui porte le nom 4e $• Atfoanase sans le nommer. La letre quoiqu'obscure pour les, rasons qu'on en a apportées, çëtpleiiied'éru^lioji, p. 56-cî. ' Lu quatrième opuscule, 4ppt le ti{re est flgsez singulier,
conlient une profession de foi sur le mystère de |a Trinité, en forme 4e prière, ou. l'auteur adresse Ja |>arp)e à Dieu môme, avec jes saints transport d'une pieté aussj lcn4l« qu'éclairée.
capii.t.s.p.i»B- 7°; ' J.emême JM. Balu*e, dans l'appendice aux capj|ur 1387 • jajres de nos rois, pou sa donné sur un manuscrit de S. Gai,
une espèce de pépitentiel tiré de la rpgle de J3. Benoit du Montcassin. H est marqué dans lp tilre, que c'est un ouvrage de l'abbé Benoit ; pt à la marge il est qualifié abbé d'Amant*. L'auteur y distingue, suivant lu. letre pl l'esprit de la règle, vet. dis. mon. p. qijg|r8 sortes de fautes, pt allant de manières de [es punir- ' ,6,18- Ce petit pénilenliel 1 g éjé réimprimé depuis dans l'ancien^-
no discipline monastique, qui a paru à Paris en \W, in-4".
1. 1. p. 8°. ' Dans un manuscrit de S. Ulric à Ausbqurgi Dn trouve un ouvrage sous ce Uire : Exposition de Benoit sur les épitret de & Pnyl, dont le texte commence par ces .mots : fricta apostolioa lecfun montem cœ/eaiféidesideriiconscendere safayumm. Le manusprit qui ne contient rien de fort remarquable, parpît avoir sept à huit cens ans d'antiquité, Uom Mabillon, qui a fait cette découverte, demande si ce ne seroit pas un ouvrage de S. Benoit d'Aniane ? Mais il pourpoil è|re aussitôt de Benoît, diapré de l'Eglise deMaïenpe; puisque pp Benoit n'est poinl oualifié abbé, et que rien ne désigne S. Benoit d'Aniane, plulùt qu'un autre. Raisonnement qu'on ne peul pas faire en faveur du même diacre, touchant lus opuscules imprimés par M- Baluze, dont on a
Vol. ih>. mon. p. i- A la téu* «Je ce petit p*nilenliel (,n de l'oolff de S. l(envit; liiro qui leur
1%. IK. | Mali.. ma. a mi* de «ours statut*, quo l'on allri- coiivitrnl mieux que l'.wtri!, un ev qu'on
t. 4. p. 45». *r>9. à S. lienoll il Ani.inu, c\ que Dont n'y ijécouitp rii'ii qui pronvo qua ce sol'
vMjluii avoil «I.'ja |inl.|i.'s, sous le li- un i-i-ril ilu iiuliv miiiiI aMio. tt <1'4|K« >\ut» ÇQUtUWU dit mmmiCKf
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parlé; quoique leur auteur soit nommé Benoît et qualifié 1X s'ecle.
diacre à la tête de quelques-uns. La raison en est d'une part,
qu'il se trouve qualifié abbé à la tête du premier, et qu'il est
constant que les deux suivants, dont l'un lui donne la qualité
de diacre, sont du même auteur que le premier. D'ailleurs le
sujet dont ils traitent, suppose visiblement que ce Benoît est
celui d'Aniane.
9°. ' Un autre manuscrit de même âge que le précédent, m«. qui appartient à la bibliothèque de S. Benoît sur Loire, où il se trouve sous le nombre 106, nous offre un autre ouvrage qui retient les principaux caractères de ceux de notre saint abbé. C'est un traité ascétique divisé en dix chapitres, où Tauleur traite d'autant de vertus : l'humilité, la crainte de Dieu, la pénitence et autres. Sur chaque vertu ou chapitre, il rapporte en premier lieu quelques passages du nouveau Testament qui y ont rapport, ensuite quelques-uns des pères de l'Eglise. La méthode qu'on suit dans cet ouvrage et le sujet qu'on y traite, conviennent fort bien, comme l'on voit, à S. Benoit d'Aniane ; et si le titre n'étoit pas équivoque, on ne pourroit pas douter qu'il n'en fût véritablement l'auteur. Le voici : Liber sancti ac beatissimiBededictipatiis Monachorwn ; titre qui ne signifie peut-être autre chose, sinon que ce livre appartient à Fleuri qui reconnoît S. Benoît pour son principal patron.
10°. Le P. Ignace de S. Joseph, dans son histoire ecclésiastique d'Abbeville, liv. i. c. 82, attribue à un S. Etikius une vie de S. Riquier, écrite en vers et en prose, qui ne paroit nulle part. Au reste, si cet écrivain mérite quelque créance, il pourroit venir en pensée que cet Etikius n est autre que l'Eutichius, dont il est parlé dans la vie de S. Odon, et qui est le nom latin de Witiza, que portoit d'abord S. Benoît d'Aniane. Mais il n'est guéres croïable qu'il ait travaillé à une vie de S. Riquier, puisqu'Alcuin son bon ami l'avoit exécuté avant sa mort.
41°. Aïant établi, comme on l'a fait, que le saint abbé Eutice, si célèbre au commencement du régne de l'empereur Louis le Debonaire, est le même que S. Benoît d Aniane, il faut ajouter au catalogue de ses écrits, ' un autre Mab. ««. b. t. s. ouvrage dont parle le moine Jean dans la vie de S. Odon de p- 6BS' n" °" Cluni. C'est un recueil de divers usages ou coutumes} qu'il avoit tirées des règles et des instructions des anciens pères
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îx sieclk. de ja vje ascétique. Recueil qui n'est autre< selon Do m Ma- H.pft. ,iisq. p. billon, que celui ' qui se trouve imprimé à la fin des disqui-
1W1-1080. sitions (le Dom Benoit Hœflen, sous ce titre : (Jrdo quatiter fratribus in monasterio religiose ae studiose conversan, oc Domino mi U taré oporlet. Il est divisé en douxe chapitres, oo l'auteur expose la manière dont on doit se conduire dans les principaux' exercices de la journée, depuis les vigiles ou les matines de ln nuit, jusqu'à complies et le coucher du soir. 1,'éditeur l'a accompagné de notes fort amples à sa manière,
p. lOfcMOitf. et de quelques observations préliminaires.' Après avoir tâché dans celles-ci de prouver que l'ouvrage appartient au grand
p. 1064. S. Benoit du Montcassin, ' il a enfin été obligé d'abandon-
ner cette opinion, et d'avouer qu'il y a plus d'apparence qu'il est de S. Benoît d'Aniane. C'est de-là qu'a été pris l'abrégé sur la règle de S. Benoît, cité plus d'une fois par Dora Hugues Menard sur la concorde des règles : ou plutôt cet abrégé est la même chose que le recueil en question. Dans un manuscrit de la bibliothèque de saint Victor à Paris, il porte pour titre : Mémorial comment il faut se conduire dam
Mab. ih. le monastère; ' et dans un autre de l'abbaïe de Jumiege :
Mémorial des moines.
ihi.i. 12°. '"Enfin Dom Mabillon est persuadé, qu'il faut encore
donner à l'abbé S. Eutice, c'est-à-dire, à S. Benoit d'Ania-
mn. . < P. Gic- rie. ' le Dialogue entre Eutice et Théophile sur Tétat de la sainte Eglise, imprimé en 1015, par M. des Cordes à la suite des letres* d'IIincmar, archevêque de Reims. Ce sentimeuteat appuïé sur d'autres preuves que le nom d'Eulice, qui est celui du principal interlocuteur. Il est certain que l'auteur avoit du talent pour écrire, beaucoup de zélé pour l'église, et qu'il fréquentait la cour : ce qui convient parfaitement à S. Benoît a Aniane. S'étant trouvé un jour aans le palais de l'empereur avec plusieurs évêques et seigneurs de la cour, la conversation tomba sur l'état de l'église. On y discourut sur ce qu'elle avoit été dans son commencement, puis durant les persécutions, comment elle avoit pris ensuite une nduvelle face et une nouvelle vigueur, combien avoit duré cet état florissant , et de quelle manière enfin elle en étoit déchue jusqu'au point où on la voïoit alors. C'est-là ce qui donna occasion au dialogue, et qui en fait le sujet, il est assez bien écrit pour le temps ; mais on ne fait qu'y ébaucher mie si belle matière , bien loin de l'y approfondir. Parmi le*
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traits d'érudition qui y sont répandus, on y trouve citées les IX sl fausses déeretales. Los interlocuteur» se désignent quelquefois coniine étant revêtus de l'épiscopat ; mais c'est par un tour do rhétorique, qui ne doit point préjudicicr à l'opinion que nous établissons ici.
' Don» Mabilloti avoit conjecturé, que l'astronome his- *«b. ib. lorien de Louis le Debonaire pouvoit être le même que l'abbé S. Euticc. Mais c'est ce qui ne peut se soutenir. Eutice étant le même (me S. Hennit d'Aniane, n'étoit plus au monde en 822 : au lieu que l'astronome survécut son héros, qui nu mourut qu'en 840.
THEODCLFE,
Évi^u: d'OhUaxs.
HISTOIKE DE SA VIE
prés Charlemugni- et le célèbre Alcuin , les lelrcs n'eurent |>oinl en France de plus illustre restaurateur que Theodulfe. ' 11 étoit né de-là le* Alpes d'une famille tii««i. i. i. w. très-noble entre les (Jols, et avoit été engagé dans le ma- l' J.'dfï'^TûJ. riage, dont il eut au moins une tille, nommée (lisele, à qui fc^'/iwi^MX il adresse un de ses poèmes. La beauté de son génie et son ô„c'^fi," ^ savoir, portèrent le roi Charles à l'appeller d'Italie en Fran- ° **' ' p ce, et comme l'on croit dés 781. Il étoit dès lors veuf; et il amena sa famille avec lui. Il ne fut pas long-temps parmi les François, sans s'y distinguer par son esprit et sa doctrine. Au bout de quelques années, le Roi lui donna l'abbaïc de Fleuri et l'évèché d'Orléans, qu'il posséda plusieurs années en même temps. Quelques uns mettent le commencement de son épiscopat en 780, ee qui n'est pas autrement fondé. ' Ce qu'il y a de certain, c'est qu'il n'y fut pas entré, qu'il
\. Si TlieolulU- uni lobbu<> dt) Fleuri loti, qui pwuH avoir mieux amnofoiiili . .
avant ou au inciuc ir-inps quu sou >-\>'e\\t, re fait qn.> beauioup il'aulro*. Tbeotlulfo ' '"• -••
comme <>n la »np|>o»p i-oniimirH'mtnl, il fut iionrui rte o-tle ahb.iTo en 7î»l, ri eu *•*• ' J-
ne ial évùquc au plut<H que ver» 734. » (ut ifcuoiùlk tu $14, aim-» l'avoir pos- 1 !•»•"•
Ohio chronologie ■>« lire de Dorii ' Mabil- sodée Ji\-i»'u( au* cl ik-iui.
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siècle travailla aussi-lôt à chasser de son clergé l'ignorance qui le Tlieod. capit. p. défiguroit. ' Il publia à cet effet un capitulaire plein d'in- !*,"ÎM,■ structions lumineuses, qui servit depuis de modèle à plusieurs
autres prélats zélés pour la bonne discipline, et ouvrit diverses écoles dans 1 étendue de son diocèse. Ce qu'il fit en cette occasion en faveur de son clergé, fut d'une grande utilité pour le renouvellement des études dans toute la monarchie.
i. i.car. i. V.99. ' Pendan l que Charlemagnc vécut, il donna toujours à
m-iao. | nui. p. notre prélat beaucoup de part à sa confiance. Il le choisit pour un de ses envoies ; et en cette qualité il l'honora conjointement avec Leidrade de Lyon, d'une commission im-
\w. cp. t. ». portante dans les deux Narbonoises. ' Thcodulfe s'étoil déjà acquis tant de réputation par son savoir, lorsque parut le livre de Félix d'Urgel, qu'Alcuin le demanda au roi Charles , avec Paulin d'Aquilée et Richbodc de Trêves, comme les plus savants évêques de ses états, pour l'aider à le réfuter. S îl fit usage de sa plume à cette occasion, comme il y a lieu de le présumer, son ouvrage est perdu, ou encore caché dans quelque bibliothèque.
Ti.oo.1. wpii. n. ' Il prit un soin particulier des monastères de son diocèse.
Il releva le mérite de ceux de S. Aignan , de Fleuri et de S. Lifard à Meun, en y établissant des écoles qui devinrent
i. 2. car. u. célèbres, ' et de celui de Mici ou S. Maximin, en y introduisant des moines formés de la main de S. Benoît d'Ania-
Bai. mis.-, t. i.p. ne. ' On ne parle qu'avec éloge des bâtiments qu'il fiteon-
m-*m. struire à. Germini. L'église en particulier, qui étoit sur le
modèle de celle d'Aix-la-Chapelle, passoit pour un des plus beaux morceaux d Architecture qui fût dans tout le Roïau-
tapit. t.i. n ..m. me. ' Le fameux différend qu'il eut vers 802 , avec les
ib4!! ^. ie*b' moines de saint Martin, au sujet d'un de ses clercs dont on a parlé ailleurs , menaçoil de fâcheuses suites. Mais Charlemagne aiant pris hautement le parti de notre pré-
Bai. ib. p. lat, il paroit que l'affaire ne fut pas poussée.' En 811, il souscrivit avec plusieurs autres, tant évêques qu'abbés, qui avoient le plus de crédit à la cour, au testament de l'empereur.
coin. an. «u. n. ' Autant il avoit eu de part aux bonnes grâces et à la coniVii» uliWhK,aii. fiance de Charlemagne, autant il en eut en celle de Louis le " 37- Debonaire son fils et son successeur à l'empire. Le pape Etienne IV aussi-tôt après son élévation sur le saint siège,
aïant entrepris un voïagc en France, ce prince députa Théo- '* siècle. dulfe avec Ilildebalde et Jean, archevêques de Cologne et d'Arles, pour aller au-devant du pontife, et le conduire à Reims où l'on devoit le recevoir. Ce fut en cette occasion
3ue Théodulfe reçut du pape le pallium, en conséquence e quoi il porta depuis le titre d'archevêque. Son crédit près de Louis continua toujours le même, ' jusqu'à ce qu'étant m«i>. ii. n.7«. i accusé d'avoir trempé dans la révolte de Bernard roi d'ita- no™i i.i!'c»r 5. lie, neveu de l'empereur, il se vit disgracié et éloigné de j. IJ* ch«. i.s. la cour. Quoiqu'il persistât toujours avec constance à nier ce crime, il fut néanmoins enveloppé dans la punition qu'on en fit porter aux coupables. Après l'avoir dépouillé de son évêché et de ses autres biens, on le rélégua à Angers dans un monastère, où il demeura enfermé depuis 818, jusqu'en 821. Il fut absous au bout de ce terme, et renvoïé à son église. ' Mais en s'y rendant, dit un ancien chroniqueur, il Du Che'. t. 3. p. mourut en chemin. ■ Cependant son épitaphe qu'on va lire iU. i *r donne à entendre qu'il mourut à Ançers, et qu'il y fut inhu- JJ ^ 1 a"a '• mé. Le jour de sa mort est marqué dans quelques nécrologes au XIV des calendes d'Octoore, c'est-à-dire , au XVlll jour de Septembre de l'année 821 , comme l'on croit.
EPITAPHE
lstius cirurcs !=axo servantur in islo ,
Qui quondam populis pru-sul et abba i'uil. Non nosler genitus, noster habeatur alumnus :
Protulit hune Spcria, Gallia sed nutriit. l'rbs populosa salis Ligi-riin super Aureliaais ,
Ouïe olim lîcta fuit hoc residenle pâtre. Prô dolor! hunr. peptilit propria de sede maligne .
Mcenibus his traditur exul, et exul enit.
Du vivant de ce prélat on faisoit beaucoup d'estime de son savoir et de sa vertu. Dans la suite des temps on n'a point cessé de rendre justice à son mérite. ' Hincmar loue particu- Tood.pr. lierement le talent qu'il avoit pour la poésie, et encore aujourd'hui l'on ne fait pas difficulté de le regarder comme le meilleur poëte de son siècle. ' Letalde, moine de Mici, qui P usa. écrivoit sur la fin du X, en rehaussant la noblesse de sa naissance, donne de grands éloges à l'intégrité de ses mœurs,
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ix siècle. èH à la beauté de son esprit. ' Tritheme ajoute que sa con- Tnth. dm», i.i». duite épiscopale ne lui donnoit pas moins de relief que son p- u- érudition.
SES ÉCRITS
Ïiieodi'm e laissa plusieurs ouvrages de sa façon, tant en prose qu'en vers, dont il ne nous reste que ceux qui suivent, selon l'ordre de la dernière édition qui en a été faite, ausquels on joindra ceux qu'on a déterrés depuis. Theod. p. 931- i°. ' Un capitulaire ou instruction, divisée en 46 articles. ***■ Elle est adressée à ses frères et ses collègues dans le sacer-
doce, les prêtres du diocèse d'Orléans, et commence par une petite préface, où il les exhorte à prendre un soin particulier des peuples confiés à leur vigilance, en les instruisant autant par leurs exemples que par leurs discours. Theodulfe dans le corps de la pièce leur prescrit divers règlements, tant pour leur propre conduite, que pour ce qui regarde le culte de Dieu et l'administration des sacrements. L'article ou capitule 21 , est remarquable en ce qu'il est tout tiré du IV chapitre de la règle de S. Benoit, que l'auteur ne désigne que sous le nom général d'un certain pere. Ce chapitre dans la règle esrthtitulé : Des instrumenta ou moïens des bonnes œuvres : et dans le capitulaire de Thcodulfe : Abrégé d'une conduite chrétienne. Notre prélat en prescrivant à ses prêtres la manière de se conduire eux-mêmes, leur donne aussi les règles nécessaires pour conduire et instruire leurs peuples. L'article XIX et le XX de ce capitulaire, qui traitent des écoles du diocèse d'Orléans, sont encore fort remarquables. Mais on a déjà rapporté ailleurs ce qu'ils contiennent de plus important sur ce sujet.
En général ce capitulaire nous apprend grand nombre de points de la liturgie et de la discipline, alors en usage dans l'église d'Orléans. On en trouve un excellent abrégé dans le IX tome de l'histoire ecclésiastique de M. l'abbé Fleuri iu-4w. pages 502-508, qu'on peut consulter. Non-seulement cette instruction de Theodulfe a servi de modèle à plusieurs autres écrits de cette nature, comme on l'a déjà dit ; mais, elle a même été adoptée par divers évêques des siècles Mab. ana. i. î.p. suivants, sans y presque rien changer. ' Elle le fut de la sorte
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en 868 par Hildegaire de Meaux, dans un synode que ce 1X siècle. prélat tint à cet effet.
Outre les éditions de ce capilulaire qu'on a à la tête du recueil des œuvres de Theodulie, il se trouve imprimé dans plusieurs autres collections étrangères. ' Baronius est le premier qui le donna dans ses annales, où il le rapporte à l'année 835 ; trop lard sans doute de plus de douze ans; puisque Jonas avoit déjà succédé à son auteur dans le siège d'Orléans avant 821. Le P. Sirmond pensant plus juste, met l'époque de cet écrit vers l'an 797, peu d'années après que Theodulfe eut été élevé à l'épiscopat. ' Jean Busée jésuite, le ub. «ri. t. a. P. joignit aux letres d'Hincmar, et autres monuments qu'il pu- 408 Llia à Maïenee en 1002. Depuis,' ce capilulaire est passé conf.t.7.p. 1137dans le recueil des conciles de France et dans les collée- iîî!^" '' *' p" lions générales des conciles.
' Après toutes ces éditions, hors la dernière, Pierre de la Sopp.p. ftC. 87. | Lande au uioïen des manuscrits, déterra deux additions de Îr-^Vi Vil™ l'auteur, faites à ce capitulaire, et eut soin de les insérer ,,i5- 1136 dans son supplément des conciles, d'où on les a transportées dans l'appendice de l'édition du P. Labbe, et celui de la dernière édition des écrits de Theodulfe. La première addition e3l emploïée à donner en abrégé des avis généraux aux prêtres emploïés dans le sacré ministère, tant pour leur propre conduite, que pour la manière d'instruire les peuples. L'autre addition n'est proprement que les deux derniers articles du grand capilulaire, le XLV et le XLVI réunis en un, mais un peu plus étendus. On parlera dans la suite d'un autre capitulaire du même auteur, découvert depuis peu par M. Baluxe. Finissons auparavant le catalogue de ses ouvrages imprimés ensemble.
2°. 'Le traité sur les cérémonies ou l'ordre du baptême tumxi. p . m3-%8. y tient le second rang. Il est adressé à Magnus ou Magnon, archevêque de Sens, qui en conséquence de la letre circulaire de Charlemagne a ce sujet, dont on a rendu compte, avoit prié Theodulfe d'y prêter sa plume. L'auteur en dixhuit questions qui forment autant de chapitres, y explique toutes les cérémonies du Baptême, tant celles qui le précèdent et l'accompagnent, que celles qui le suivoient immédiatement alors, comme la Confirmation et l'Eucharistie. Il y parle partout avec autant de justesse que de précision. Il dit en particulier de très-belles choses dans le XVII
THEODULFE.
ix siècle, chapitre, sur les sept dons du S. Esprit, et nommément sur la science qui n'est pas jointe à la pieté. Ii a laissé dans le chapitre suivant des preuves non équivoques de la foi de l'église touchant la transubstantiation, et la présence réelle de Jesus-Christ dans le sacrement de l'autel. Et il est à remarquer que ce traité de Theodulfe, où il s'explique ainsi sur ce mystère, fut fait du vivant de Charlemagne en 811, et par conséquent avant que Pascase Radbert composât le sien sur l'Eucharistie.
Outre les dix-huit chapitres qui font la division de ce traité, il a sa préface et son épilogue. Theodulfe emploie la préface à rendre compte de son travail, et à faire connoilre le but où tendoient ces questions proposées à Magnus et aux autres métropolitains par Charlemagne. À ce sujet il y fait en peu de mots un éloge magnifique, mais en copiant les expressions de S. Paulin d'Aquilée, comme on l'a observé ailleurs, du bon ordre que l'empereur travailloit à établir dans tous les divers états de son empire. Dans l'épilogue, il prie l'archevêque Magnus, supposé qu'il reçoive quelque meilleure pièce sur le Baptême, de ne pas néanmoins rejetter celle qu'il lui envoie, avant que le saint siège, au jugement duquel, dit-il, tout doit être examiné pour retenir ce qu'il y a de bon, n'en ait jugé au préalable. On voit ici deux choses ; la première qu'on a déjà fait remarquer en un autre endroit, que les métropolitains aïanl reçu de Charlemagne les questions .sur le baptême, engageoient leurs suiïragants à y répondre. De sorte que l'écrit de Theodulfe sur ce sujet ne fut pas le seul que produisit la province de Sens. Il paroit en second lieu, que Theodulfe craignoit que Magnon ne préférât quelqu 'autre traité de ses suiïragants à celui qu'il lui adressoit.
P. 967-1028. 3°. ' Cet écrit dans le recueil des œuvres de notre prélat,
est suivi d'un autre sur le S. Esprit, qui n'a pas beaucoup coûté à son auteur. Il n'y fait effectivement que rapporter sans presque aucun ordre et sans y rien ajouter du sien, d'assez longs passages de dix-sept pères de l'église, tant Grecs que Latins. Il y cite sous le nom de S. Prosper, le traité de la vie contemplative, que nous avons montré appartenir à Pomére. Tous les passages que Theodulfe a réunis dans ce recueil, tendent à prouver que le S. Esprit procède et du Pere et du Fils. 11 l'entreprit par ordre de Charlemagne,
comme
comme le porle la préface en vers élégiaques, adressée à 1X stt^Lt:cet empereur. On y voit aussi que ce fut à l'occasion de la dispute qui s'éleva sur cette matière en 809, et qui engagea le Prince à envoïer à Rome pour définir la question.
A la suite de ce recueil, qui dans les éditions précé- p. iohmojs. dentés terminoit les ouvrages de Theodulfé en prose, les derniers éditeurs ont fait réimprimer deux fragments de ses sermons. ' Dom Luc d'Acheri les avoit d'abord publiés au sp.c. i. s.p. in- V volume de son spicilege, après les avoir reçus de la libé- IS7 |iH- p i». ralité du savant M. Bigot, qui les avoit tirés d'un manuscrit de la bibliothèque du Vatican. Ces fragments sont très-considérables ; et le premier méritcroil de passer pour un discours entier, auquel on pourroit donner pour titre : De la fuite du mal et la pratique du bien. L'auteur y montre d'abord qu'il ne sert de rien d'éviter l'un, si l'on ne travaille à pratiquer l'autre. Il passe ensuite à l'orgueil et la luxure, sur lesquels il s'étend un peu, pour en inspirer de l'horreur. 11 touche aussi quelque chose de la paresse et l'oisiveté, et conclud qu'après avoir fui le mal et fait le bien, il resle encore un degré, qui est d'arriver à la récompense de ses bonnes œuvres.
Le second fragment porte pour titre : De omnibus ordinibus kujussœculi; mais il seroit mieux intitulé : A tous les divers états de ce monde. L'auteur en effet y adresse la parole aux vierges, aux veuves, aux personnes mariées, aux pénitents, aux pauvres, aux serviteurs, à tous lesquels il donne des instructions convenables. Après tout, ce titre n'est qu'arbitraire, ' le fragment à qui on le donne, étant la fin d un sermon Aug^r. app. p. sur la naissance du Sauveur, qui n'est point indigne de Théo- î,a"-'0dulfe, et qui fait le cent dix-septiéme entre ceux qu'on a supposés à S. Augustin. Le fragment en question commence au nombre 7 de ce sermon après les premières lignes, et contient le resle de la pièce, qui finit à ces mots : Qui vivit et régnât in sœcula sœculorum, amen. ' Ce qui s'y trouve ajouté spic. ib. p. i*. dans le spicilege et la dernière édition des œuvres de Theodulfé, 127 ' est visiblement étranger à ce sermon, et d'une autre plume que celle de notre prélat. L'addition commence par ces paroles : Vis nttnc, earissime f rater Dexideri', et il est hors de difficulté, que quelque copiste aura brouillé ces différentes pieces dans les manuscrits dont on s'est servi. L'on croit y voir parler S. Jérôme au prêtre Didier, dont nous avons donné l'éloge sur le V siècle.
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ii° Des écrits de Theodulfe en prose nous {vassons à poésies. Elles sonl toutes en vers élëgiaqucs, si l'on en ex- Themi. i. i. c.r. cepte une ou deux pièces, el divisées en six livres. Le prcp. 1029-ioiu. mieriie conlient qu'un seul poëmc. mais qui est le plus long et peut-être le plus beau de tous. On y compte jusqu'à 956 vers. 11 est intitulé : Exhortation auxJuyes, 1 ou Poëme contre les Jugea, comme portent les mmiuscrils. Ce fut la légation dans les deux Narbonoiscs , dont on chargea Theodulfe, qui lui lit naître l'occasion de composer ce poëme. 11 n'y mit cependant la main que quelque temps après, lorsque Leidrade son collègue dans cette légation, étoit déjà ordonné archevêque de Lyon. Le poète y donne aux juges d'excellents avis touchant ce qu'ils doivent particulièrement éviter et mettre en exécution , pour s'acquitter dignement des fonctions de leur charge. 11 y fait de temps en temps quelques petites digressions, qui ne déplaisent pas au lecteur. Celle où il décrit son voilage dans les deux Narbonoises, n'est pas des moins agréables.
Bih. Bab. t. i.p. ' Pierre Daniel fut le premier qui publia ce poëme, mais sur un manuscrit où manquoit le titre, a\ ec les 29 premiers vers de la pièce. Cette édition ainsi tronquée parut à Paris Lug. Bat. p. soi. Tau 1598 en un petit volume in-4°, et fut renouvellée à Leyde en même volume l'an 1618, par les soins de Gevesyii, p^.dir. hard Elmenhorstius. ' André Hivinus fit ensuite passer le même poëme dans le recueil qu'il publia à Leipsick en 1634. Th'ojj s.car.p. ' Le second livre des poésies de Theodulfe comprend, seize tant poèmes qu'épigrammes, dont quelques-unes ne sont que de six ou même quatre vers. Toutes ces pièces roulent sur divers sujets. La première et plus considérable, est celle que notre poêle avoit laite pour orner le frontispice de la belle bible, qu'il avoit fait copier pour son usage, et qu'on voit encore dans la bibliothèque de MM. de Mesme. Ce poëme est emploïé à faire l'éloge de tous les livres de l'écriture; après quoi suit une préface en prose, écrite en letres d'or dans la même bible. L'auteur y donne une idée de l'ancien et du nouveau testament, avec la liste des livres de l'un et de l'autre, suivant l'ordre qu'ils tiennent dans cette bible : ordre un peu différent de celui qu'ils ont dans nos
t. Il su Irouve quelquefois oilé Je U H.arn. Mai» il esl visible qua c'est uoe sorte: contra Jutiirot, comme A la lin du faute de l'Imprimeur, nui a mis currira ch. du IV livre de l'hitluirc il»; Judttut, au lieu de conlia JmUcti.
I0ifi-I0t«.
bibles imprimée?. A la suite vient un autre poème • de près lx sieci.Ev de 60 vers, qui se trouve à la fin de la même bible, et à la tétc d'une chronique qui y suit les livres de l'écriture, avec deux distiques nu lecteur, que Théndulfe conjure de prier pour lui. Le troisième cl plus fameux poème de ce second livre, est l'hymne Gloria, faits- et honor, dont l'Eglise chante les douze premiers vers h la procession des Hameaux. Notre poète le composa à Angers pendant sa prison : et il y décrit la procession générale qui se fait le même jour à Angers, de l'église Cathédrale à celle de S. Michel du Tertre. ' Quel- p. io.-.j. Uoi. i ques sa vans ont refusé ce poème à Théodulfe, sur ce qu'il se a^,e? v 4I" trouve cité dans le traité des divins offices attribué à Alcuin, mort plusieurs années avant que ce prélat fût relégué à Angers. Mais on ne peut légitimement le lui refuser; et Loup de Ecrrieres le reconnott disertement pour une production de sa muse. L'erreur de ceux qui ont pensé autrement, vient de ce qu'ils ont ignoré que le traité qui porte le nom d'Alcuin, est d'un auteur postérieur à ces temps-là. Au reste ce que l'on débite au sujet de ce poème, en prétendant qu'il procura la liberté à son auteur pour l'avoir chanté à Angers en présence de Louis le Débonnaire, est une pure fable.
' Ceux qui ont dirigé la dernière édition de la hibliothé- m. «p. i. s. P.
Suèdes pères de Paris, y ont répété les trois poèmes précé- ^"^Vid. ' ,6' ents avec les deux distiques. On les y retrouve et au v III et au XVI tome, mais avec une inadvertance impardonnable; car, au premier endroit, le troisième poème a 36 vers, qui ne font pas la moitié du poème, et en 1 autre endroit, quoique le dernier imprimé, il n'en a que douze.
Entre les autres pièces de ce second livre, dont la plupart sont faites pour orner les autels, ou les tombeaux de divers saints, la sixième est remarquable. C'est un éloge de S. Benoit d'Anianc, et de la réforme qu'il avoit établie dans les monastères de France.
' On compte dans le troisième livre douze poèmes , les Theod. i. .-». eu. uns plus amples, les autres plus courts. Le premier très- p- 10ftM(mimportant pour l'histoire, est adressé au roi Charles, sur les dépouilles des Huns qui lui avoient été apportées, et la
1. 9 (> poi-mfl ot \e distique qui le nuit «lu Puî en Wl.ii : ce qui f.ut croire dans le ■ Call. clir. nov. i« liront à la lit» d'une lubie manuscrit», liai» que celte bible c»t ou pn-oenl de t. 3. p. que l'uu conserve dans le trusur de Tt-glisc Thfludulft».
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ix siècle, conversion de ces peuples à la foi de Jesus-Christ. On tire de-là qu'il fut fait en 790; époque qui jointe aux précédentes que nous avons marquées, montre qu'on n'a point suivi Tordre chronologique dans le recueil des poésies de Theodulfe. Le second poëme est une épitaphe pour le pape Adrien I, en la personne de Charlemagne. On a parlé ailleurs d'une autre que le même prince composa, ou fit composer par Alcuin, et qui fut celle qu'on grava sur le tombeau de ce pontife. Le troisième poëme adressé à Angilbert , depuis abbé de Centule, et surnommé l'Homère de son temps, seroit encore important pour l'histoire de France, si les surnoms arbitraires par lesquels le poêle désigne plusieurs personnes illustres dont il y parle, ne le rendoient pas si obscur. Le sixième adressé au roi Charles, est aussi historique. Theodulfe l'y congratule de la liberté, qu'il avoit procurée au pape Léon III en 799. Le douzième et dernier poëme est en vers hexamètres, le seul de cette mesure entre tous ceux de notre poëte, qui y fait une courte description ou relation d'un de ses voïages.
i. 4 car. p. 1078. ' Le quatrième livre contient neuf poèmes sur divers su- 1uoi- jets. Un des principaux, est le second qui traite des sept arts
libéraux. On y voit quel étoit l'état des études au siècle de Theodulfe. Il est fait mention dans le premier de la septième année de l'empire de Louis le Debonaire, d'où l'on conclud qu'il fut composé en 820. Le quatrième adressé à Aiulfe ou Aioul, archevêque de Bourges, avec les deux suivants, et sans doute quelques autres, sont un des fruits de la prison de notre poëte. Le cinquième, l'un des plus considérables, est adressé à Modoin, évêuue d'Autun, qui y répond par un autre poëme, qui fait le neuvième et dernier de ce quatrième livre.
i.5. car. p. ««H- ' Quoiqu'il n'y ait dans le cinquième que trois poèmes il06' et une petite épigramme, il ne laisse pas d'être un des plus
estimables des six livres, pour les matières oui y sont traitées. Le premier poëme est un discours de consolation sur la mort d'une personne qui étoit chère à l'auteur, et qu'il qualifie son frère. II tire les motifs de sa consolation de ce que la mort est inévitable, puisque tous les justes depuis Adam, dont il fait une longue énumération, ont subi son joug. Le second, où manque le commencement, traite des sept péchés capitaux, et contient plus de 300 vers. Le troisième est une
exhortation aux évêques. L'auteur n'étoit encore que dia- IX SIECLR cre, lorsqu'il la composa, comme les deux vers suivants le donnent à entendre : ,
Pana seil in magna cuin sim in Levitidc turba l'ara , placet ut patres qua queo sorte juvem.
Dès les premiers vers Theodulfe dit qu'il avoit divisé en quatre livres cette partie de ses poésies. ' Sur quoi le pere p. not.noi. Sirmond conjecture , qu'on en a perdu le premier et le second livre, avec une partie du troisième, et que le troisième poème sur les vices capitaux fait l'autre partie de ce même livre. 11 semble néanmoins par la manière un peu embrouillée dont Théodulfe parle du premier livre de cette division, que ce n'est autre chose que le premier poème, ou le discours de consolation, qui se trouve a la fin de ce cinquième livre. Quant au second livre, où le poêle traitoit du séjour des bien-heureux et de celui des réprouvés, il est clair qu'on l'a perdu.
'Un recueil de trente épigrammes sur autant de divers i.^c. P. «msujets, presque tous de piété, forme le sixième livre des poë- 1124 sies de Theodulfe. Dans la première qui est sur la grâce, le poëte se donne pour un disciple de S. Paul et de S. Augustin. La dix-huitième, qui n'est même pas entière, mérite de passer pour une des plus considérables. Elle roule sur les hipocrites et la décadence de l'état de l'église, qui au siècle de Theodulfe n'étoit plus brillant comme il l'étoit au temps des apôtres et des hommes apostoliques. Le titre de la vingtcinquiéme n'est pas juste, en ce qu'il donne la qualité de roi à Charles, à qui notre poëte adresse la parole, et dont il fait l'éloge. Ce Charles étoit le fils aîné de Charlemagne, qui mourut en 811, et ne fut jamais roi. Au reste on a rendu à cette épigramme dans la dernière édition, l'intégrité dont elle manquoit dans les autres.
6°. On ne connoissoit des poésies de Theodulfe, que les six livres dont nous venons de rendre compte, ' lorsqu'en M«b^»n». 1. 1. p. 1675 Dom Mabillon publia dix autres pièces du même poëte, que lui avoit fournies un ancien manuscrit de S. Vanne à Verdun, où se trouvent aussi les précédentes. ' Ceux qui ivod. car. P. ont pris soin de recueillir les œuvres diverses du P. Sirmond, um' im ont été attentifs à joindre dans cette belle édition les dix nouvelles pièces aux autres poésies du même auteur. On àu-
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ix siècle, roitdû en faire autant dans la dernière édition des pères de Lyon, qui ne parut qu'en 1067, deux ans après que ces pieces eurent vu le jour. Mais on y a négligé de profiter de cette découverte. Les deux premières sont des poèmes en vers saphiques sur l'arrivée de Louis le Debonairc à Orléans, en 814, peu de temps après qu'il eut succédé à l'empire. Canisius en avoit déjà publié le premier, mais sous le nom de Jonas, à qui il n'appartient point, comme l'observe Dom Mabillon, qui l'a rendu à son véritable auteur, et donné plus correctement. Les autres pièces sont moins des poëmcs que des épigrammes, toutes en vers élegiaques. Il y en a une sur la passion du Sauveur, et une autre sur sa résurrection.
On est redevable a Canisius de la première collection des écrits de Theodulfe réunis ensemble, qui ait vû le jour dec.ani*. b. i.i. par. puis l'invention de l'Imprimerie. 'lien donna à deux difle- *' p 59-fl0- rentes fois plusieurs au public., dans son V et VI volume de Leçons antiques, que M. Basnage a fait depuis réimprimer tout de suite. Mais ce recueil se trouve avoir deux défauts considérables. Il est d'une part très-imparfait, ne contenant que des poèmes à Aigulfe ou Aiulfe et h Modoin, avec la réponse ue celui-ci; et de l'autre il comprend plusieurs pieces qui ne furent jamais de Theodulfe. Tels sont l'éloge de Louis le Debonaire, les épitaphes de Gerolde et de Constance, l'hymne sur la naissance du Sauveur, et toutes les autres pièces suivantes du recueil, si l'on en excepte le poème en vers saphiques sur l'arrivée de l'empereur Louis à Orléans, que Canisius, comme on l'a dit, attribue à Jonas. Celui qui suit en vers hexamètres à la louange du même prince, est d'un prêtre nommé Pai.dman, ou Baloman. Les autres appartiennent à divers auteurs, entre lesquels on nomme Walafride Strabon, à qui l'on croit devoir donner l'hymne sur S. Serge et S. Bach. Ub. M-ti. t. a. p. ' En 1614 parut, on ne dit pas où, un autre recueil des i09' écrits de Theodulfe, mais qui ne contenoit que des poésies
divisées en six livres sous ce titre : Carmin a ad diversos et de diversis arqnmcntis. Comme il ne nous a pas été possible de voir cette édition, nous ne saurions en donner d autre connoissance. II est néanmoins à présumer qu'elle avoit les mêmes défauts que le recueil précèdent.
Si elle éloit plus parfaite, ceux qui ont dirigé la dernière
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édition de la bibliothèque des pères de Paris, où ils ont fait lx S1ECLE> entrer ce qu'ils ont connu des écrits de Theodulfe, sont bien blâmables de n'en avoir pas profilé. ' Ils n'ont fait que joindre Bii.. pp. m. p. à ce que Canisius avoit déjà publié sous le nom de ce prélat, se3"*77son capitulaire, ses poèmes avec ses distiques faits pour orner la bible, desquels on a parlé, et qui avoient été déjà imprimés dans le Mil volume de la même collection, et les douze premiers vers du poëmc sur la procession du jour des Hameaux. Ce qu'on en a inséré dans les éditions précédentes de la même bibliothèque, n'est pas apparemment plus parfait.
Tant d'imperfections qui se trouvent dans ces recueils de» oeuvres do Iheodulfe, déterminèrent le P. Sirmond à en publier un nouveau. C'est ce qu'il exécuta avec beaucoup d'ordre et de discernement; et l'édition qu'il en prépara, bîl. t«ii. i». 3«- ». parut à Paris chez Cramoisy, Pan 1040, en un volume w-8°. 11 eut soin de l'enrichir de notes de sa façon, c'est-à-dire pleines de lumière, pour éclaircir les obscurités du texte. ' Cette Bib. pp. i. u. p. édition a servi de modèle pour incorporer les écrits de 1"457- Theodulfe dans le XIV tome de la bibliothèque des pères imprimée à Lyon en 1677. On les y a accompagnés des notes du P. Sirmond; mais on n'y a point ajouté ce que divers savants avoient publié depuis des ouvrages du même auteur. ' C'est ce qu on n'a pas négligé de faire, comme on sir. op. i. e. r. l'a remarqué, eu réimprimant les écrits de notre prélat dans ^ 11 le second volume des œuvres diverses du P. Sirmond. On y a la plus belle et la plus parfaite édition de Theodulfe, qui ait paru jusqu'à présent.
Outre ces recueils où l'on a réuni ensemble les écrits de cet auteur, dont ou a eu comioissauce, on en trouve quelques-uns insérés dans des collections étrangères, comme celles de Cassandre, de Duchesne, de Kivinus, le manuel biblique de Ooldast,Jes annales du P. le Cointe et autres. Mais tous ceux qui y portent le nom de Theodulfe, ne lui appartiennent pas. Tel est le petit poème à la louange de Louis le Uebonaire, qui se lit à la page 320 du II tome de Duchesne. Ce que le même éditeur en a imprimé à la page 647, n'est qu'une petite partie du long poème qui est à la tète du troisième livre des poésies de ce prélat.
7°. Depuis la dernière édition de ses œuvres incorporées en 1600 dans celles du P. Sirmond, ' M. Baluze a publié un Bai. n^c. «. 7. P.
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ix siècle, second capilulaire du même évèque. Il l'avoil recouvré à la suite du premier, dans un manuscrit de S. Martial de Limoges. C'est encore une excellente instruction aux prêtres de son diocèse engagés dans le saint ministère, afin de les mettre en état de s acquitter dignement de leurs fonctions. Nous passons sur ce qu'elle peut avoir de commun avec le premier
p. il. capitulaire. ' Theodulfe veut que tous les prêtres sachent par
cœur le symbole des apôtres, et celui qui porte le nom de S. Athanase, avec le canon de la messe, Te igitw : qu'ils recitent avec dévotion les noms des vivants et des morts, sui-
p. -an. vant l'ordre qu'ils ont dans les diptiques. ' Qu'ils n'exigent
rien ni pour l'administration du Baptême, ni pour les funérailles des morts ; qu'on ne doit point enterrer dans les églises. L'auteur s'étend particulièrement sur l'administration de
P. ». la pénitence. ' Il ordonne de mesurer ce remède contre le
péché, non sur le caprice de l'homme, mais sur les canons
p. as. ï7. établis par les pères. ' Les crimes ou péchés capitaux doi-
vent être expiés publiquement; quoique nous n'ignorions pas, dit-il, qu il y a des péchés mortels auxquels on peut satisfaire en secret ; ce qu'il laisse à la discrétion et prudence des ministres, en sorte néanmoins qu'ils ne s'écartent pas de l'es-
p. 30. w. prit des canons, dont ils doivent s'instruire avec soin. ' II entre ensuite dans quelque détail de ce que doivent prati-
p. m. 43. quer les confesseurs dans l'exercice de leurs fonctions. ' Venant au sacrement de l'extrême Onction, il en parle fort clairement, et décrit toutes les cérémonies qui l'accompagnoient, tant dans l'église Greque que la Latine. Il veut qu'on le donne même aux enfants.
p. as. ' Encore alors les dixmes et les oblations des fidèles
étoient partagées en quatre portions égales; l'une pour l'entretenement de l'église, l'autre pour les pauvres, la troisième pour l'évèque, et la quatrième pour les prêtres et les
P. 4->. autres clercs inférieurs. ' Theodulfe remarque en passant,
qu'au commencement de la prédication des apôtres, il n'y avoit point de différence entre les évêques et les prêtres.
p. ' H croïoit que ceux-ci pouvoient donner la Confirmation
aux personnes qui ne l'aïant pas reçue, se trouveroient en péril de mort.
«tari. m*c. i. s. 7°. ' Doiii Marlene et Dom Durand publièrent en 1717 p. 399. m vingt-six vers de notre poëte, qui jusques-là étoient demeurés cachés. Ils se sont trouvés dans un manuscrit de M.
Bigot,
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Bigot, et roulent sur la luxure. On croit qu'ils appartien- 1X siècle. nent au poème du V livre des poésies du même auteur, où il traite des péchés capitaux. Ils peuvent par conséquent servir à remplir le vuide qui se trouve dans ce même livre, comme on l'a observé.
8°. ' En 1G78, M. Baluzc donna au public dans le pre- Bai. ib. t. i. P. mier volume de ses Misceltanea, un catalogue des abbés de m m- Fleuri, où l'on a inséré un distique et un quatrain de Theodulfe, qui ne se trouvent point dans aucun recueil de ses poésies. Le distique étoit fait pour orner l'entrée de l'Église de Germini, où il se voïoit en letres d'argent, et annoncer qu elle étoit l'ouvrage de Theodulfe. Le quatrain étoit gravé au grand autel, pour avertir ceux qui en approchoienl de la sainteté du lieu, et de ne pas oublier le prélat dans leurs prières.
0°. ' Ce même catalogue parlant en général du mérite ?.m. des autres écrits de ce savant évêque, dit en particulier qu'il composa une explication du symbole de S. Athanase, que les moines, ajoùte-t-il, chantent tous les jours à Prime, et une autre explication mystique de ce qui se fait au sacrifice de la Messe. ' Dans un manuscrit de Fleuri ou S. Benoît fi«. b«. n». i». ra. sur Loire, cotté 240, et ancien au moins de sept cens ans, on trouve à la page première et suivantes, une courte explication du symbole en question, et au feuillet 110, une autre petite exposition de l'ordre de la Messe et des prières qu'on y fait. Il y a beaucoup d'apparence que ce sont-là les deux opuscules de Theodulfe, dont parle l'auteur du catalogue.
10°. Le P. Vignier de l'Oratoire a publié sous le titre g .1.3. g «*u de Miroir, un recueil de passages de l'écriture, disposé par P! m.' matières et sans préface. Il roule sur toutes sortes de sujets
3ui concernent la religion, soit la foi, soit les mœurs. L'éiteur l'attribue à S. Augustin : ce que d'habiles gens réfutent par de bonnes raisons. Mais comme le P. Vignier assure l'avoir tiré d'une copie écrite, il y avoit plus de huit cens ans, de la main de Theodulfe, évêque d'Orléans, on peut croire que ce recueil est de la façon de ce prélat. Celui que nous avons de lui sur la procession du saint Esprit parmi ses œuvres, pourroit servir à appuïer cette conjecture.
11°. Quelques auteurs modernes, comme Ycpez, Ni- Yepa. ^../^ colas Vignier et autres . attribuent à Theodulfe , les uns fc.3?." 4. P.'k 1
Tome IV. Ooo
474 THEODULFE, EVÈQUE D'ORLEANS.
ix sibclb. sous je tj|re je chronique, les autres de gestes ou faits mé- Duchw. i. 2. p. morables de Charlemagne et de Louis le Debonaire, ' les V. *'n. annales de France publiées par Canisius et Duchesne. Mais c'est par une erreur, qui suivant la remarque de M. Pithou, est venue de ce que ces écrivains, voïant à la tête de ces annales le poème par lequel Theodulfe adresse à Charlemagne son traite sur la procession du S. Esprit, ont cru que les annales étoient du même auteur.
12*. 11 est hors de doute oue le personnage que fit Theodulfe dans l'église et dans l'état, l'engagea à écrire plusieurs letres. 11 en écrivit nommément plus d'une dans la seule affaire de son clerc coupable, réfugié à S. Martin de Tours, comme il conste par celle d'Alcuin sur le même sujet. Cependant il n'en parolt nulle part aucune de ce grand nomme.
11 seroît inutile de s'arrêter à réfuter l'opinion de quelques modernes, qui ont voulu lui faire honneur de l'hymne célèbre Vexilla Régis jrrodeunt, qui est aujourd'hui universellement reconnue pour une production de la muse de Fortunat, évêque de Poitiers.
Theodulfe avoit beaucoup de talent pour écrire : mais il a mieux réussi en vers qu'en prose. Il avoit du feu, de l'imagination et le génie poétique. Quoiqu'il ait éclipsé tous les poètes de son temps, il seroit toutefois allé encore plus loin, s'il avoit vécu dans un meilleur siècle. Sa manière d'écrire en prose, est unie, simple, sans art, mais claire, point rampante; et il y emploie rarement des termes barbares. Que s'il a uni la qualité de poète avec celle de théologien, il Fa fait sans se dégrader. Outre qu'il étoit fort ordinaire aux théologiens de son temps de se mêler de poésie, il n'a permis à sa muse de se prêter qu'à des sujets graves, sérieux et nullement indignes d'une plume épiscopale. (XXV.)
SAINT EIGIL,
Abbé de Fulde.
HISTOIRE DE SA VIE
IX SIECLE
(Gif, prit naissance dans le Norique, qui ne larda m»», an. n. i r. pas a être réduit sous l'obéissance de nos rois. Ses p 449 n'3parents qui étoient de la noblesse du paîs, l'envoïerent dès son enfance à Fulde pour y être élevé sous les yeux de saint Sturme, abbé du lieu et leur Darent. ' Pendant plus de vingt t. 4. P. 270 n. $. ans qu'Eigil passa sous la conauite de ce saint homme, mort en 779, ' il tit un progrès presque égal, et dans la pieté el 1. 5. p.*«.n. s. 1 dans les letres. Son mérite le fit ensuite élever au sacerdoce, v '"1 D 3 *' qu'il reçut des mains de S. Lulle, archevêque de Maîence. ' Ratgar successeur de Baugulfe, qui avoit pris la place de p. 2*1. n. r m S. Sturme, aïant ravagé et tyrannisé, plutôt aue gouverné p; .X'»83»; le monastère de Fulde pendant plusieurs années, fut enfin **1""4 1 - v- M3 déposé et banni, el Eigil déjà avancé en âge, élu abbé en sa place. Son élection se fit en 818; et il fut le seul qui s'y opposa, sans pouvoir réussir à l'empêcher.
' On vit bien-tôt sa maison changer de face sous son gou- p. 237-2*0 254. vernement. Au lieu du trouble, de la discorde, de l'irrégularité qui la défiguroient auparavant, Eigil y fit régner la paix, l'union des cœurs, l'exacte discipline. Après avoir ainsi remédié au spirituel, il donna des soins à quelques édifices pour la commodité de son monastère. Il fit finir l'église où S. Boni face avoit été inhumé ; et la dédicace en fut faite avec beaucoup de magnificence le premier de Novembre 819. Mais aucune action ne donna plus de relief à son gouvernement, que le rappel de Ratgar qu'il eut la générosité de demander et d'obtenir de l'empereur Louis le Debonaire. ' Eigil continua de gouverner Vabbaïe de Fulde avec le ». 3*1. n. as. 1 même succès el la même édification, jusques vers le mois de ;."!»fu' fce ' *' Septembre 822, qu'il finit saintement sa course. ' Quelques ; * p- **■ années avant sa mort l'école de Fulde acquit un nouveau
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ix siècle?, lustre, sous la direction du docte Raban Maur, qui lui suc- ,.286. n.a. céda dans la dignité d'abbé. ' Il est tout-à-fait étonnant de ne voir point parottre le nom de S. Eigil dans aucun martyrologe, non pas même dans celui de Raban, qui avoit été témoin oculaire de sa sainteté, et qui dans l'épitaphe qu'il a consacrée à sa mémoire , ne parle de lui que comme d'un bien-heureux. Le saint de son vivant en composa lui-même une, que nous donnons ici préferablement à celle de Raban. On y remarquera une foi vive jointe à une grande simplicité.
EPITAPHE
Abbas hic Eigil liitnulatus sorte quicsco , Qui dudum mullis notus in orbe fui ;
Hlcque moo parvo clauduntur membre sepulcro . Quod vivons ipso construere studui.
Hic Dominum « xpccto qui solvel vincuhi h'ti : Cum veniet, credo, surpcre ine faciet.
Candide disciple du saint abbé, écrivit peu de tems après sa mort l'histoire dr sa vie en prose et en vers, qui nous a été conservée en l'un et l'autre genre.
SES ÉCRITS
Ce que fit Candide en faveur de son maître, S. Eigil l'avoit déjà fait lui-même pour S. Sturme, premier Mab. mi. b. i. 4. abbé de Fulde sous qui il avoit passé plus de vingt ans. Nous p m avons la vie qu'il en composa en prose, où il donne en mê-
me-temps l'histoire de la fondation et des premiers com- 1. |noi. mencements de l'abbaïe de Fulde. ' Il entreprit cet ouvrage à la prière d'une vierge consacrée à Dieu , nommée Angildruthe à qui il l'adresse par une préface, où il la prie d'en prendre elle-même la défense contre les atteintes que pourroient lui donner ses envieux. On juge de-là que c'étoit une personne considérable, qualifiée et de quelque savoir. Dom Mabillon conjecture qu'elle étoit abbesse ou de Bischaffheim au diocèse de Maïence , ou de Kitsingen au diocèse de Wirtzbourg.
ABBE DE FULDE
* L'auteur assure dans la même préface qu'il a écrit cette ÏX s'eclehistoire, partie sur ce qu'il avoit appris de personnes d'une »n. i. probité et d'une pieté reconnue, partie sur ce qu'il avoit vû par lui-même dans le cours des années qu'il avoit été disciple du saint abbé. Deux circonstances qui jointes à l'idée qu'on a donnée de la .science, de la gravité et de la vertu de 1 auteur, doivent nous faire regarder son ouvrage comme une histoire des plus authentiques et des plus respectables ue nousaions en ce genre. Eigil étoit si assûré de la vérité es faits qu'il y avance, qu'il ne craignit pas, avant que de les exposer au grand jour, de les soumettre à la censure de ses moines, entre lesquels il s'en trouyoit plusieurs qui avoient vécu avec S. Sturme. Il leur fît effectivement lire plusieurs fois à table au jour de l'anniversaire du saint, l'histoire qu'il en avoit composée. Bien loin qu'aucun y trouvât quelque chose à redire, ' Raban Maur modérateur des écoles du t. r, P. «5. n.s. monastère, fit un petit poëme adressé à l'auteur pour louer son travail.
' Il est néanmoins vrai, qu'on blâme Eigil d'y avoir parlé t. 4. p.«<».m>i. avec un peu trop de vivacité contre la conduite que tint saint Lulle envers S. Sturme. Mais outre que cette action ne fit pas honneur à ce prélat, il ne doit point paroître surprenant qu'en pareille occasion un disciple prenne un peu vivement la défense de son maître ; el d'un maître tel qu'étoit S. Sturme, qui a passé pour un des plus grands et des plus saints personnages de son siècle.
Cette vie au reste n'est pas comme plusieurs autres, un tissu de miracles, de lieux communs ou de choses extraordinaires qui ne nous apprennent presque rien de l'histoire des saints, dont elles portent le nom. On y trouve au contraire une suite de faits intéressants et bien circonstanciés, qui nous instruisent pleinement de l'histoire de S. Sturme, et de tout ce qui regarde le monastère de Fulde, pendant son gouvernement, et depuis l'origine de cette abbaïe.
Christophe Brower Jésuite est le premier qui Tait fait imprimer. Il la donna sur un excellent manuscrit de Bamberg, dans le recueil qui porte pour titre : Sidera illustrium et sanctorum virorum, etc. 'et qui parut à Maïence in 4°. en bu>. s. vin.wn. 1616. L'ouvrage s'y trouve avec son titre et un frontispice particulier, imprimé sur des feuilles détachées, comme toutes les autres pièces qui forment ce recueil. De-là les
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ix siècle, continuateurs de Surius l'ont fait passer dans leur collection Hab. ni. p. 367- au dix-septiéme de Décembre. ' C'est sur l'une et l'autre édi- 584 tion que Dom Mabillon lui a donné place dans le IV volu-
me des actes des saints de l'ordre de S. Benoit, où il a eu soin de l'enrichir de notes et d'observations préliminaires.
• s. P. aeo-aca. ' On a imprimé une requête, présentée en 811 à l'Em-
f>ereur Charleraagne , par les moines de Fulde contre 'abbé Ratgar, à la tête de laquelle se lisent quatre vers élégiaques au même prince. Elle est comprise en vingt articles, qui contiennent autant de griefs contre ce faux abbé ; et il y a beaucoup à apprendre touchant la discipline monastique alors en usage. Brower l'a voit déjà publiée au quinzième chapitre de son second livre des antiquités de Fulde, lorsque Dom Mabillon l'a donnée à la p. î36. n. «. suite de la vie de saint Eigil par Candide. ' On ne peut guéres douter que le pieux abbé n'ait eu la principale
fiart à cette requête, si l'on fait attention au discours que ui tint Heïstulfe, archevêque de Maïence, avant que de lui donner la bénédiction abbatiale. Il y suppose visiblement qu'il en étoit le principal auteur.
P 5*0. n. ei. ». ' On a laissé perdre quelques statuts que saint Eigil avoit dressés, pour établir certains bons usages dans son p. 237. n. n. monastère. ' Les letres qu'il avoit écrites pendant son gouvernement et peut-être aussi avant qu'il fût abbé, ont eu le même sort.
Moine de Richenou,
ET QUELQUES ECRIVAINS ANONYMES
virrETiN ou Guetin devenu fameux dans l'histoire ■ab. m. i. 29. n. YV pour ses visions, étoit issu d'une famille noble, et se trouvoit parent de Grimalde, abbé de S. Gai et archichapelain du Palais. Il fut d'abord chanoine, et quitta ensuite cet état pour embrasser la vie monastique a Richeaci. b. t. s.». 276. nou, près de Constance. ' Il y fut chargé du soin des écoles,
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dont il s'aquitta avec beaucoup de réputation. C'est le té- lx siècle. moignage que lui rend Walafride Strabon, qui avoit été son disciple, dans les vers suivants, où il relevé son mérite et son savoir.
Nam Wetinus cral , celebri rumorc Mapister, ArtibOB instructus septeoi , de more- |>riorutn : (lui fortaaa dédit Scholis adnectier il lis , Quls gaudure wlet nitida et lascira juventu».
'Il y avoit déjà quelques années que Wetin remplissoit an.u>. la place de modérateur de l'école de son monastère, lorsque dans une maladie, qui fut suivie d'une mort prochaine, il eut une vision tout-à-fait extraordinaire sur le purgatoire et le séjour des bien-heureux : c'était la nuit du premier au second jour de Novembre. Dès le lendemain matin il raconta par ordre, ce qu'il avoit vû à plusieurs personne» dignes de foi ; et l'une d'entr'elles, qui étoit Hctlon, auparavant évoque de liasle et abbé du monastère, le rédigea par écrit. Wetin reçut ensuite le saint Viatique, et mourut la nuit suivante en recitant des pseaumes avec les frères qui le veilloient. ' Les anuales de Weingarten marquent celte *■ v- *" l mort en 823 ; mais elle n'arriva que l'année suivante 824.
' Au bout d'un au Walafride Strabon mit en vers héroï- »«• toques ce qu'Hellon avoit écrit de cette vision en prose, ' On a encore 1 un et 1 autre ouvrage, dont nous parlerons plus «». amplement dans la suite. Outre cet écrit, qut pour le fond appartient à Wetin, Dom Mabillon dit avoir trouvé en aDa- »*»• p cw. AJlemague une vie manuscrite de saint Gai, qu'il avoit composée en deux livres, avec une préface en vers, dont voici le premier :
Cum mundus |k.t inania vertalur volitando.
Le corps de l'ouvrage commence par ces paroles : Fuit vir nobilitate pollens , etc. , ce que nous manquons pour distinguer cette vie d'une autre du même saint, composée par Walafride Strabon.
Ce fut vers le temps de la mort de Wetin, c'est-à-dire, environ l'an 824 ou 825, que l'auteur anonyme de la vie d'Àlcuin mit la main à son ouvrage. ' Il en indique lui- uct. il. p. m. n. môme l'époque, en disant qu'AIdric étoit encore abbé de 19
ix sii:«:le. Ferrieres, lorsqu'il y fravailloil. De sorte qu'il l'exécuta dans l'espace de temps qui s'écoula depuis 821, jusqu'en 829,
p. >«; U7. n. qu'Aldric fut élevé à la dignité d'archevêque de Sens. ' L'auteur avertit d'abord, que ce qu'il y rapporle des actions el des vertus du B. Alcuin, il l'avoit appris de Sigulfe son disciple, qui l'avoit suivi d'Angleterre en France. Circonstances qui portent naturellement à juger que l'écrivain de cette vie étoit un moine de Ferrieres, dont ce Sigulfe avoit été
Mwn.par. i. p. abbé avant Aldric. ' Maan, historien des archevêques de Tours, prétend qu'il n'est autre que le moine Odon, apparemment le même que celui qui fut abbé du même endroit avant le célèbre Loup. Mais ce n'est qu'une simple conjecture qui auroit besoin d'être appuïée de l'autorité de quelque bon manuscrit pour mériter créance.
Quoique cet auteur puisse passer pour original et contemporain, et qu'il nous ait donné la connoissance des principales actions d'Alcuin, son ouvrage a néanmoins des défauts considérables. Les plus sensibles consistent en ce que le stile en est affecté, obscur et extrêmement diffus. L'auteur l'adresse par une longue préface qui dit peu de choses, à une personne constituée en dignité, qu'il ne nomme pas, mais qui paroît être Aldric alors abbé de Ferrieres.
Duchesne donnant au public en 1617 les œuvres d'Alcuin mit à la tête la vie dont il est ici question; sur un manuscrit de la cathédrale de Reims. Depuis, on la fil passer
Mab. ib. p. us- dans la dernière édition de Surius. ' C'est sur l'une et l'aulre
édition que Dom Mabillonl'a insérée dans le V volume de
son recueil, avec de courtes notes pour en éclaircir divers
mi. w. »ui. p. endroits. ' Les continuateurs de Bollandus l'ont publiée à 335-W3. jeur lQur au jix ^ Mai
La plus ancienne vie de S. Aicadre. abbé de Jumieges au diocèse de Rouen, mort vers l'an 087, paroît avoir été Mab. an. i.i7. n. écrite au même temps que celle d'Alcuin. ' Il est vrai que tab.'c^n.'s3: Dom Mabillon suivi en ce point de M. Baillct et du P. le ï34n,?4.bib' fr' p' Long, en recule l'époque d'un siècle entier. Mais il n'a pas fait, il faut l'avouer, assez de réflexion sur ce que l'auteur qui étoit un moine de Jumieges, dit des reliques du saint abbé : Mab. aet. b. i. s. ' savoir qu'elles étoient encore dans son monastère, avec Boi.9^*. occ3î. i. celles de S. Hugues, archevêque de Rouen, lorsqu'il trap. m». vailloit à son ouvrage. Or, elles en furent transférées, selon
Dom Mabillon même, au temps des ravages des Normans,
Notre auteur écrivoit donc avant ce temps-là, mais
guéres plus de douze à quinze ans. A l'égard de la difficulté
sur laquelle Dom Mabillon s'appuie, et qui naît de ce que
S. Hugues est qualifie* dans cet écrit fils de Charlemngne,
ce qui ne fut inventé qu'un siècle après la mort de ce prince,
il est facile de la lever. C'est une addition faite après coup
par quelque copiste, comme on en trouve tant d'autres
exemples dans tous les siècles.
On ne voit point dans l'cloignement, où étoit l'auteur de cette vie, du temps auquel vivoit S. Aieadre, dans quelles sources il a puisé ce qu'il en rapporte. On ne peut cependant s'empêcher de convenir, après avoir lu son ouvrage, qu'il avoit de bons mémoires, pour y cireonstancier, comme il fait, les actions dont il donne connoissance. Observation qui doit lui concilier plus d'autorité ' que ne lui en accordent ijaii.ib. i uLonj, certains critiques, qui se bornent à dire que cette vie est 1,1 " plus supportable, que celle qu'en écrivit long-temps après Fulbert autre moine de .lumieges. Ce n'est pas à dire au reste que l'ouvrage de notre anonyme soit sans défaut; il en a même de grands. Le slile quoique simple, est souvent embarrassé, et trop diffus. L'auteur a cherché à embellir sa matière par des prières et des harangues hors dVeuvre. 11 donne aussi quelquefois dans le merveilleux , et parolt avoir été plus crédule, que les règles de la bonne critique ne le permettent. ' On est redevable de celte vie à Oom M»b. ib. P. 952- Mabillon qui Ta publiée avec ses notes au II volume «le son recueil, sur deux manuscrits, l'un de Jumieges du milieu du x siècle, l'autre de l'abbaie de S. Vast d'Arras.
BERNOWIN,
ÉVÊQIÎE OK Cl.ERMONT.
On a été plusieurs siècles sans connoitre ce prélat, qu'on n'a découvert qu'en recouvrant quelques-unes de ses poésies.' 11 y donne lui-même quelques traits de son xab. an. t. s.aVP. histoire, dans une assez longue épitaphe qu'il a faite pour p 717 2 orner son tombeau. Suivant ce qu'il nous en apprend, il
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BERNÛWIN,
1 " : 1 { ( 1 £ avoil beaucoup figuré dans le monde, el y avoit possédé de grands biens. Son nom et son mérite avoient pénétré jus-
Su'aux princes regnanis, qui l'honoroient de leur amitié et e leur confiance. Entre ces princes il nomme Charlemagne en lui donnant le litre d'Auguste. Avec le secours de ce prince Bernowin fit bâtir une grande église en l'honneur de S. Allire, dont les saintes dépouilles s'y conservoient , el où il choisit lui-même sa sépulture : ce qui ne peut s'entendre aue de l'église du monastère de S. Allire à un des faubourgs Boii. jun. i. g. p. de Clcrmont en Auvergne. ' Tous ces caractères ne laissent 14.15. n. g. ii. presque aucun lieu de douter, que ce ne soit ce prélat, plutôt que Bernuin, archevêque de Besançon, qui en 811 souscrivit avec plusieurs autres évêques et abbés au testament de Charlemagne. Mais les sièges qu'ils occupoient n'étant pas nommés dans leurs souscriptions, et les savants ne connaissant point d'autre Bernuin ou Bernowin que celui de Besançon, qui ne fleurissoit cependant que sous Louis le ^ Oebonaire et Charles le chauve, on a cru que c'étoit sa ' signature qui se lit au bas de ce testament.
Il seroit difficile de marquer le temps fixe, auquel mourut celui qui fait le su jet de cet article. On n'en trouve rien dains aucun monument. Maison peut supposer qu'il vécut jusques vers 825. Son épitaphe est trop longue pour la rapporter en entier; seulement nous en donnerons les premiers v&rs, pour faire juger du mérite de sa versification.
EPITAPHE
Nub it. Hit*<- quif *a< ru p'lis venerandi culmina templi
Eximios cultus qua? pietatis habent; Hoc rdegas carmen ooatri miserabile casue .
Ultima quem viue contulit hora raihi.
Dires eram quondam , lato famosus in orbe .
Principibus multo carus amore piis.
Gloria me rcrum mage referebat opima ,
Scd Regum solila pluris amicitia.
Propterea populi largo venerabar honore ,
Muncribus nimiis atque favore précis.
Sed subita creptus lanto de culmine sorte .
Angusti requies me tenet ista loci.
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Les poésies de Bernowin qu'on a publiées, consistent en lx sll:cLi: quatre pièces. ' I>a première est comprise en 30 vers élégia- im <wes, et paroit avoir été faite pour être gravée ou écrite à 1 entrée de l'église de S. Allire. L'auteur y prie Dieu d'écouter favorablement les prières de ceux qui viendroient l'y invoouer, et de prendre sous sa protection l'empereur Charles, par la libéralité duquel il avoit fini cet £dilicc. Puis s'adressant à S. Allire, il le supplie de lui obtenir la rémission de ses péchés, et à ce prince la grâce de parvenir à la bien-heureuse éternité. La seconde pièce ne contient que douze vers de même mesure que les précédents. C'est encore une inscription pour apprendre à ceux qui la liroient, que l'église où elle devoit être mise, étoit l'ouvrage de l'évêque Bernowin. Que le corps de S. Allire y reposoit, et que ce saint étoit puissant auprès de Dieu. La troisième pièce de poésie est l'épitaphe du prélat, dont on a rapporté les douze premiers vers, et la quatrième une prose mise P. 7is i. en cadence, et même en une espèce de rime. Elle roule sur le même sujet que la première pièce, et paroit avoir été faite pour orner la même église.
' Dom Mabillon,à <(ui l'on est redevable de la découverte v. 7J7. t. de ces poésies, les tira d'un manuscrit de la bibliothèque du cardinal Ottoboni, et les mit dans l'appendice du II volume de ses annales. ' Dans la suite les continuateurs de Bollandus n»u u. iy en ont réimprimé les deux premières, avec une partie de la 7 iStroisième, ' et Dom Martene, la quatrième, mais sans en auh. ». c.,u i. nommer l'auteur : ce qui cependant lui auroit été facile de 6- p< 8I9, faire, puisque Dom Mabillon 1 avoit déjà fait connoitre.
' Ce premier éditeur n'a pas donné toutes les pièces en Mab. ib. p.7i8.i. entier, comme l'annoncent les etc., dont il s'est servi. Il nous apprend même, que le manuscrit en contenoit d'autres du même poëte, dont il ne donne que deux vers. II y en avoit pour la croix, pour le calice et pour la patène. ' Dom um. ib. P. Martene aïant trouvé sept grands vers de notre prélat, apparemment sans titre, a cru qu'ils étoienl ceux qu'il a\oit faits à la louange de la croix, et les a publiés avec cette inscription. Mais ils ne contiennent qu'une prière à Dieu le pere et à J . C. pour en obtenir miséricorde.
On voit par-là que Bernowin ne se délassoit des travaux fatigants de l'épiscopat par les amusements de la poésie, qu'en traitant des sujets dignes d'un saint évèque. L'esprit de Bon. ib.
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ix sieclk. pieté qui règne dans ses vers, les a lait comparer par quelaucs critiques à ceux du grand S. Paulin de Noie. 11 est aise de juger par le peu que nous en avons copié, qu'il avoit du talent pour la versification.
SAINT ADALHARD,
Abbé de Corbie.
HISTOIRE DE SA VIE
On a vu dans tous les temps grand nombre d'abbés devenir illustres par d'autres endroits, que les vertus du cloître. Mais il en est très-peu qui aient réuni en leur personne autant dVminentes qualités qu'on en a admiré en Ra.i.vir. a.ui. n. S. Adalhard , abbé de Corbie. Il nàquit vers l'an 753; ' et et- eut pour pero le comte Bernard, fils de Charles Martel. Il se
trou voit par là nev eu du roi Pépin le bref, et cousin germain n. t. de Charlemagne. ' Dès son enfance il fut élevé à la cour avec
les autres princes. Ce lieu de délices fut pour le jeune Adalhard, prévenu de la grâce, une école où il apprit avec les letres à aimer la vertu. Les exemples contraires qu'il y «• vuïoit, ' lui inspirèrent du dégoût pour le monde, et le por-
Mab. su. i. a*, n. terenta se retirer au monastère de Corbie, ' lorsqu'à peine il avoit atteint l'âge de vingt ans. Il y embrassa la profession lud.ib. ».•). io. monastique vers l'an 772, ' et fut peu après chargé du soin du jardin. Quelque application qu'il donnât à se bien acquitter de cet emploi, il en apporta encore davantage à cultiver son intérieur.
n- it-13. ' Cependant le désir de se voir encore dans une plus gran-
de obscurité, et peut-être la crainte que le brillant de sa famille ne lui lit naître quelque tentation d'aflbiblissement dans la voie étroite où il étoit entré, lui firent quitter Corbie, pour
çass.chr. i. <. c. aller se cacher nu Mont-Cassin. ' Là il fit connoissance et lia
n. i a . i>. n. ami^ ay(ÎC j(. t,ej,'1Drt. |>auj Warnefride. Mais son mérite trahit ses projets d'humilité, et ne lui permit pas d'y vivre long-temps inconnu. On l'y alla déterrer, et on le ramena
itad ib n. n ia. en France. ' Quelques années après son retour à Corbie, il
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en fut élu abbé. Il se Irouva par-là dans la nécessité de faire lx »'b^le. connoilre les grandes qualités que sa inodeslie caehoit en lui ; son éloquence, son talent pour annoncer les vérités du salut et loucher les cœurs, sa constance, sa douceur, sa sagesse.
' Une autre dignité dont il fut revêtu, lit voir à la France ». 16. i Mab. ib.i. et à toute l'Europe, mais particulièrement à l'Italie, com- !W n *5 bien il avoit d'étendue d esprit, d'intelligence pour les plus grandes affaires, d'habileté à les manier avec succès, de vertu pour le faire sans jamais blesser la justice. Le roi Charles aïaut établi Pépin sou fils puîné roi d'Italie, lui donna en 790 pour conseiller et principal ministre, l'abbé Adalhard. Adalhard gouverna avec tant de sagesse et d'équité sous ce jeune roi, et sous Bernard son fils et son successeur, qu'il passoit dans l'esprit des peuples plutôt pour un ange, que pour un homme mortel. Le pape Léon III faisoit tant de Rad.ib.n. 17. cas de sa probité, qu'il disoit hautement de lui, que .s'il étoit capable de le tromper, il ne se tieroit jamais à aucun François.
Quelque nécessaire que fût la présence d'Adalhard en Italie, Charlemagne ne laissoit pas de le rappeler quelquefois à la cour de France, pour se servir de ses lumières. ' Hincmar témoigne l'avoir vù dans sa jeunesse auprès de mnc. in*i. n?. c. cet empereur tenir le premier rang dans son conseil ; inter li rimas conci/ia/ios primum. ' Le pieux abbé s'y trouvoit en i^n. >n. iorx 1 09, lorsque ce prince le députa à Rome avec Beruhaire, ,b' '' "T évéquede Wormes, Jessé d'Amiens et l'abbé Smaragde, pour la célèbre affaire de la procession du S. Esprit.
'Un homme aussi accompli, et qui avoit rendu tant de ma. a. ». 30. n. services signales à l'étal, ne tarda pas après la mort de Charlemagne a devenir l'objet et la victime de la jalousie. Certains courtisans ambitieux portèrent l'empereur Louis, prince foible et timide, à l'exiler dans l'isle de Hero, aujourd'hui Hermoulier ou Nermoutier par corruption. Sa disgrâce, dont on ignore encore la véritable cause, ' s'étendit sur toute n. 33-35. sa famille. Bernaire son frère fut exilé :> Lerins, Wala réduit à se faire moine à Corbie, Coudradc leur sœur reléguée à Sainte-Croix de Poitiers. Pour Theodnule, déjà religieuse à Soissons, on la laissa dans son cloître.
' Au bout de sept ans en 821, le saint abbé fut rappelé de o3"- 1 son exil, rendu à son cher troupeau, et rétabli dans sa pre- Eg,0 a"-833-
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miere dignité. L'on vit alors que sa disgrâce n'avoit servi qu'à perfectionner sa vertu . L'empereur touché d'un sincère repentir, dont il donna des marques publiques Tannée sui-
homme à sa cour, où il le combla de nouveaux honneurs, à la confusion de ses jaloux. Adalhard parut avec distinction à l'assemblée suivante des états, qui se tint à Compiegne en 823, et dont il fut comme l'ame; quoique selon Agobard uui s'y trouva et qui relevé son zélé à cette occasion, il ne fût pas écouté en tout ce qu'il proposa pour le bien de l'église.
La même année il établit la célèbre abbaïe de Corwei, ou la nouvelle Corbie en Saxe, dont Adalhard le jeune, qui avoit gouverné l'ancienne pendant son exil, avoit déjà jette les premiers fondements.
' Enfin ce grand homme mourut, comblé de jours, de gloire et de mérites, dans les sentiments de la plus tendre pieté, le second de Janvier 826, et eut pour successeur Wala son frère. Il fut enterré par Hildemanne, évêque de Beauvais l'un de ses disciples, sous le clocher de l'église de S. Pierre, entre quatre autres abbés, avec l'épitaphe suivante.
Hic jacet exiiuius meritis venerabilis Abba ,
Noster Adalhardus dignus honore scnex.
Hegia prosapies , paradisi jure colouins,
Vir caritate probus , morilius atque fide. Quein sub tumulo recolis lu quisque viator .
Cerne quid es, quid eris, mors quia cuncta rapit. .Nain post octavas Domini bic carne solutuf ,
Sucredente die astra petivit ovans.
Pascase Hadbert, autre disciple de notre saint abbé, et l'un de ses successeurs, dont on a tant d'autres ouvrages, composa sa vie, que nous n'avons fait qu'abréger. Un autre écrivain qui se niêloil de poésie, fit sur sa mort une églogue ou pastorale, où il fait parler les deux Corbies sous les noms de (jalathée et de Phihs. Le célèbre S. Anscairc, apôtre de la Suéde et Adalhard le jeune, dont on a parlé, furent au>si deux autres illustres disciples de noire saint. Agobard de
ce grand
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Lyon, Hincmar de Reims, Eginhard, et divers autres '* siècle. écrivains du temps ne parlent de lui qu'avec éloge. Paul Warnefride et Alcuin, avec lesquels il étoit lié d'amitié, ne faisoient pas moins de cas de son rare mérite.
' Saint Adalhard possédoit parfaitement les trois langues : Mat», ib. 1. 29. n. la Latine, la Tudesque et la Françoise. Pendant son exil il ïf'J.îfj'i.'s. (il copier l'histoire tripartite de Cassiodore ; et l'on en con- •"»■ serve encore aujourd'hui le manuscrit dans la bibliothèque de S. Germain-des-Prés. ' Il avoit tant d'éloquence et un si r»j. ib. n. u. si. grand attachement pour la doctrine de S. Augustin, qu'on le qualifioit tout communément l'Augustin de son temps. ' On le surnomma aussi l'Antoine et le Jeremie de son sie- n. 19. 31. 25. 1 cle : l'Antoine pour l'attention qu'il avoit à imiter toutes les A,cn cP- 101 • vertus des gens de bien qu'il connoissoit, et le Jeremie pour le don des larmes qu'il avoit reçu de Dieu. C'est sous le nom d'Antoine qu' Alcuin son ami lui adresse une de ses letres. où l'on voit que ce n'étoit pas l'unique qu'il lui avoit écrite. Il l'y qualifie son très-cher fils : ce qui pourroit insinuer qu'Adalhard auroit pris de ses leçons.
SES ECRITS
Ce qui nous reste des écrits de S. Adalhard , n'est que la moindre partie de ceux cjui étoient sortis de sa plume. C'est ce que montre la notice qu'on nous donne de ses ouvrages perdus, comme on le va voir dans la suite.
1°. ' En 1661 Dom Luc d'Acheri publia sous son nom, spie.t.4. p. «-*> à la tète du IV volume de son spicilege, d'anciens statuts que le saint abbé dressa au mois de Janvier 822, peu de lemps après être revenu de son exil, pour le bon ordre de son monastère. Il y entre dans un très-grand détail des moindres choses comme des plus considérables. Quelque imparfaite que soit cette édition, à cause des vices du manuscrit sur lequel elle a été faite, on ne laisse pas d'y voir quel étoit alors Pétât de l'abbaïe de Corbie. Toute la maison étoit divisée en six classes ; la première des moines, au nombre de 350; la seconde des clercs et des étudiants; la troisième des matriculaires et serviteurs ; la quatrième des pourvoïeurs ; la cinquième des vassaux: et la sixième des hôtes, ou élran-
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ix siècle. gers qUj y logroient pour un temps. S. Adalhard parcourt toutes ces classes, et prescrit ce qu'il y a à faire pour chacune, afin d'éviter la confusion et le désordre. On comprend par ce qu'il «lit des aumônes qu'on faisoit dans sa maison, qu'elles étoienl immenses.
pr. p. 1.5. ' Au reste l'éditeur n'a donné à ces statuts que le titre de
fragments; parce que les feuilles volantes d'où il les a tirés étant du temps même de l'auteur, se sentoient de leur antiquité, et éloient a peine lisibles. Outre ce qu'on en a publié, il s'y trou voit encore une table de 61 chapitres, qui
Mab. aci. b. t.5. annonce par conséquent que l'édition est imparfaite. ' I.eB.
p. 3S5. n. 41. Gérard, second historien de S. Adalhard au xi siècle, renvoïoit a ces statuts pour admirer la sagesse de son gouvernement el de sa conduite.
p. 308. n. 7. 2". ' Dorn Mahillon, qui avoit promis de donner au pu-
P. 757. rw. blic les écrits de notre illustre abbé, ' s'est borné à nous donner une liste des sommaires au nombre de 52, des divers sujets qu'il avoit touchés dans ses discours à ses moines.
mos.it. 1. 1. p. s*- 3". ' Depuis, l' même éditeur aïant recouvré dans son voïage d'Italie, un jugement rendu par S. Adalhard, alors ministre ou régent du roïaume d'Italie, le lit imprimer au premier tome de son Muséum Italicum. Ce jugement fut rendu à Spolete, la cinquième année du règne de Bernard fils de Pcpin, et la quarantième du règne de Charlemagne en Italie, par conséquent quelques jours après la mort de cet empereur, qu'Adnlhard n 'avoit encore pû apprendre. Avec la signature du pieux abbé se lisent celles de plusieurs seigneurs ou conseillers du même roïaume. On voit par cette pièce la confirmation de ce que nous avons avancé, qu'Adalhard gouverna l'Italie sous Bernard, comme il avoit fait sous Pépin son pere.
Rad. vii. Adai. n. 4°. ' Pascase Radbert dans sa vie nous a conservé un frag-
18- ment d'une de ses letres à l'empereur Lothairc, dans lequel
on découvre des traits de cette éloquence qu'il loue en lui, et qui lui avoit fait donner le surnom d'Augustin. Ce morceau doit nous faire regretter la perte du reste de la pièce, et de plusieurs autres lettres qu'il avoit écrites, soit en qualité de particulier à ses amis, ou comme ministre aux puissances sur
ca«. chr. i. * o. les affaires d'état. ' 11 est conslant qu'il étoit en grande rela-
i3. aicu. cp. io7. uon nommément avec Paul "Warnefridc et Alcnin. 11 avoit écrit au premier pour lui demander les letres de S. Grégoire
pape,
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Pape, dont Paul ne lui envoïa que iîa corrigées de sa main ; Jx siècle. et l'autre le pressoit de lui écrire le plus souvent qu'il le pourroit.
5°. ' Le même historien a fait entrer dans la vie du saint ma. ib.n. 74. abbé, plusieurs extraits des derniers discours qu'il tenoit à 80'81' ses moines dans sa dernière maladie. Si Pascase n'y a rien changé, l'on y trouve une diction plus pure qu'elle n'étoit alors dans l'usage commun, pour exprimer les sentiments d'une foi vive, et d'une pieté aussi tendre que solide.
6°. ' Flodoard faisant l'énuméralion des letres et autres riod. 1. 3. e. 23. écrits d'Hincmar de Reims à Odon, évêque de Beauvais, ^ 579 2 en caractérise un de la sorte : Item pro ratione lunœ Paschalis , et Uctione quant Adalardiis abbas inde composuit. Il conste parlà que S. Adalhard avoit fait quelque traité sur la supputation des temps, pour trouver la lune qui doit régler la fêle de Pâque ; mais nous n'en avons point d'autre connoissance.
7°. ' Le plus important écrit d'Adalhard, que le malheur Hiqc in»i. rog. p. des temps nous a envié, étoit son traité touchant l'ordre *°l~*,r' ou l'état du Palais, et de toute la monarchie Françoise. Il étoit divisé en deux parties ; et l'auteur y décrivoit de quelle sorte les choses se comportoient sous les règnes de Pépin le bref et de Charlemagne. La première partie étoit emploïée à représenter l'ordre ou la disposition du Palais : quels en étoient les officiers et leurs fonctions. L'autre partie rouloit sur le gouvernement de tout l'état : commençant par les assemblées solemnelles ou parlements qui se tenoient deux fois l'année. Hincmar, archevêque de Reims, étant prié par les seigneurs de Neustrie, de leur donner des instructions pour la conduite du jeune roi Carloman, à qui Louis son frère avoit laissé en mourant toute la France Occidentale, leur envoïa son xiv opuscule intitulé : Pour F instruction du roi Carloman. Ce prélat ne crut pas pouvoir mieux réussir dans l'exécution de ce dessein, que de se servir du traité d'Adalhard, dont il avoit une copie qu'il avoit faite lui-même. Il le fondit effectivement dans son ouvrage; et afin qu'on ne l'ignore pas, on a eu soin de le marquer dans le titre.
C'est un des écrits le plus estimables d'Hincmar. On y trouve non-seulement de grands principes pour former un jeune roi, mais aussi d'excellentes maximes pour la réformalion de l'église et de l'état. L'usage au reste qu'Hincmar en cette occasion fit du traité de notre saint abbé, est la prin-
Tome IV. Qqq
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ix siècle, cipale cause qu'on a négligé de nous conserver l'original.
Cependant Fréhèr dans ses Origines Palatines^ partie 11, page 3, ne laisse pas de lui assigner un titre, comme s'il avoit encore existé de son temps.
THEODEMIR,
Abbé pe Psalmodi.
m<t. ung.i.i. 'm HE o demi r, selon quelques savants, étoit issu des
J: 4734s7r' 1 a,,p" A anciens Gots, établis dan* les Gaules dès le v siècle.
11 y avoit déjà quelques années qu'il étoit abbé de Psalmodi au diocèse de Nisme, lorsqu'on Décembre 815 l'empereur Louis le Debonaire lui accorda un privilège en faveur de son monastère, qui ne subsiste plus depuis long-temps. La manière dont le prince parle de Tbeodemir dans son di-
jon. .î* imair. 1. 1. plome, rapprochée ' de ce que Jonas, évêque d'Orléans,
Pr. h. s.pr. J|0US appremj fa y^hhh de même nom, qui porta les premiers coups à l'hérésie de Claude, évêque ae Turin, ne laisse presque aucun lieu de douter que celui-ci ne soit le même que Theodemir, abbé de Psalmodi. C'est ce qui se confirme d'une part par la convenance des temps, et de l'autre par les liaisons que Claude avoit formées avec plusieurs autres abbés du roïaume d'Aquitaine, lorsqu'il y étoit
1. 1. p. ira». 1. à la suite de la cour, comme on l'a dit ailleurs. Ajoutez à cela que Jonas insinue assez, que ce premier adversaire de
i. Claude faisoit sa demeure en France, et ' que Theodemir
parott le dire clairement lui-même, en reprochant à Claude, que le bruit de ses erreurs s'étoit répandu d'Italie dans les Gaules, jusqu'aux confins de l'Espagne.
» ' Jonas nous apprend peu de choses de l'histoire de Theo-
demir; mais ce qu'il en dit, fait son éloge accompli. C'étoit un homme admirable pour sa vertu, son zélé, sa vie exemplaire, un homme dont on ne devoit parler qu'avec respect. Aussi ne le nomme-t'il jamais qu'avec quelque titre d'hon-
i.a.p m ta. neur. 'Quoique Theodemir qualifie son abbaïe un petit monastère, ce qu'il ne fait que par modestie, il avoit néanmoins
suL »na. t. i. p. jusqu'à cent quarante moines sous sa conduite. ' Son mérite et son érudition lavojent lié d'une étroite amitié avec
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Claude, avant que celui-ci fût élevé à l'épiscopat; et cette lx s'^is liaison dura au moins jusqu'en 823. Claude lui aïant adressé dès 845 son commentaire litéral et spirituel sur la genèse, Theodemir en prit occasion de lui en demander un semblable Sur le lévi tique. Mais avant que de lé lui envoïer4 Ce qu'il n'exécuta qu'en 823, il lui en adressa un sur l'exode en 821. Comme ces commentaires étoient tirés de divers écrits des pères, Theodemir avoit tâché d'engager l'auteur à marquer fl la marge d'où il avoit pris ce qu'il en rapportoit. Avis importafit, que Claude sur une assez mauvaise raison négligea de suivre.
C'est à la fin de son commentaire sur le lévitiquo, com- i> «. posé pendant le carôme de 823, que ce prélat commença à se déclarer contre le culte des images, sur un passage de S. Augustin mal entendu, ' Bien-tôt le bruit de ses erreurs Jon. ib. î i v. se répandit fort au loin. Theodemir en étant informé, ,W)' !" crut devoir en avertir son ami, et lui écrivit des letres qui ne respiroient que la charité, pour le porter à renoncer à des sentiments si contraires a la foi de l'Eglise. Mais bien loin que ces letres eussent cet effet, Claude s'en offensa > et en prit occasion de composer un écrit plein d'amerlume et d'insultes contre l'Église catholique, sous le titre d'apologétique. Theodemir y répliqua, et fut presque aussitôt obligé de laisser à d'autres le soin de défendre la cause de la vérité, pour aller recevoir au ciel la récompense de son zélé et de sa vertu . 11 y a toute apparence qu'il n'étoit plus au monde, ' lorsqu'en 827 1 Dungal prit la plume pouf ré- m. pu. i. h. v. futer les écrits de Claude. * Il est au moins certain qu'il étoit Tjoa i0. mort, lorsqu'en 840 ou 841 Jonas d'Orléans entreprit de le faire à son tour, comme il le dit positivement.
'Ce prélat nous donne à entendre, que Theodemir écri- u». i. 2. j m»u. an. vit deux ouvrages, ou letres polémiques contre Claude de 29 " 01 Turin. La première qui étoit une letre de charité, et un avertissement donné en ami, pour le faire revenir de ses erreurs, rouloit sur deux points particuliers. L'auteur y reprocboit d'abord à Claude d'abroger le culte des images, et
1. » Le iavant M. Faliridus supposa, lui prolongent les jours jusqu'ajuvs 8.10: » Kab. bib. lal. I. .1.
en citant le l\ le Coiolc, im» Tbeod«niir opinion au reste que le P. lo Comte réfute i». 1083.
fut depuis évéque de Calahorra. b Mais sur do bonnes raison*, bien loin de l'é- & Coin. an. K18
c'est l'opinion de quelques Espagnols qui pouser. n. 53-55.
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ix siècle. mêmc celui de la croix. Il le blàmoit ensuite de condamner les pèlerinages qu'on faisoit en certains lieux de dévotion pour honorer les saints. Claude répondit à cette première letre par son écrit intitulé : Apologétique et rescrit de l evëque Claude contre tabbé Theodemir, où il soutient opiniâtrement ses erreurs, et charge son adversaire de divers reproches.
iti.i. ' Theodemir répliqua à cet écrit par un autre, divisé en
deux parties, dont la première avec son premier ouvrage
joD.ib.i.3.p. i9o. en entier est perdue. ' Mais la seconde partie nous a été
n. i9*. t. conservée presque en entier, comme il paroît, par les soins de Jonas d'Orléans, qui l'a insérée dans son troisième livre contre Claude de Turin. La méthode qu'y suit Theodemir, est la même qu'avoit autrefois suivie S. Augustin en réfutant les écrits de Julien d'Eclane ; c'est-à-dire qu'il rapporte le texte de son adversaire en y répondant pied à pied. L'auteur y montre une grande érudition, et plus de choix dans les passages qu'il rapporte, qu'on n'en avoit ordinairement au siècle qu'il écrivoit. En réfutant les objections qui le regardent personnellement, il ne parle de lui-même qu'avec une extrême modestie, et y donne d'excellentes leçons à ceux qui sont constitués en dignité, pour ne pas dominer sur leurs inférieurs. Quand on ne sauroit pas d'ailleurs que Theodemir professoit la règle de S. Benoit, on l'apprendroit par ce qui nous reste de son ouvrage. Jonas, en réfutant dans la suite le même adversaire, a suivi la même méthode que notre savant abbé.
»itb. aui. ib. i>. m. ' La préface de Claude de Turin sur le lévitique, suppose que Theodemir lui avoit écrit plusieurs letres avant la dispute qui s'éleva entre eux. Mais la postérité a eu la négligence de ne nous les pas conserver.
I) UNO AL
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Reclus près de Saint Denys.
HISTOIRE DE SA VIE
Du n g a l est du nombre de ces auteurs qui sont plus connus par leurs écrits que par l'histoire do leur vie. ' C'était un étranger reliré en France, comme il le dit bîji. m>. i. 14 v lui-même à la tête d un de ses ouvrages; et l'on ne doute m point qu'il n'y finit ses jours. ' Dom Mabillon conjecture Mab .«» 1. 30. u .s. qu'il étoit Hibernois ; ce nui paroit appuie tant sur son nom, que sur ce que l'Hibernie fournit alors plusieurs autres grands Hommes à la France. ' MM. Cave et du Pin lui donnent la qualité de diacre ; • mais Dungal n'en prend point d'autre JJ ,,in- 9 si0 lui-même que celle de sujet de nos rois et leur orateur. - S|>i<- < «<>• p * L'autorité que Valdon ou Val ton , abbé de S. Denys près de Paris, avoit sur lui, 'jointe à quelques autres indices, fait Fei. iih.j. s. Dm. juger que si Dungal n'éloit pas moine de cette abbaïe, il ? &v : Mal' ''' étoit au moins retiré dans son voisinage, ou même dans l'enclos de la maison. ' U se met lui-même au nombre des reclus, s,.ic. ii.. p. vm. qui vivoient éloignés de tout commerce avec les hommes. ' Il n'étoit point au reste le premier qui avoit vécu de la sor- Mau. u». 1. «1. n. te près de ce monastère. Sigoberl député à Rome en 7 il, 60 avec Grimanabbéde Corbie, de la part de Charles Martel, y avoit déjà mené le même genre de vie.
Dungal en sa jeunesse étudia avec quelque succès les S^IC a}{f p, Lelres sacrées et profanes. Depuis il enseigna les premières, 144. soit en son païs, soit à S. Denys même, comme il y a plus d'apparence, et y forma plusieurs disciples. Lorsqu'il eut pris le parti d'une entière retraite, il ne laissa point pour cela l'exercice de l'étude. Il étudioit encore la philosophie, et même l'astronomie qui étoit fort au gout de son siècle. Seulement il se plaint de ce qu'il n'avoit dans sa petite bibliothèque que des abrégés des anciens auteurs. Malgré ce défaut et l'obscurité de sa vie cachée, la réputation de son savoir ne laissoit pas de faire du bruit dans le monde. C'est
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îx siècle. ^ qui pôfla Charlémagne, au commencemenl de l'année 811, à lui demander, par l'entremise de l'abbé Valton, ce qu'il pensoit touchant les deux éclipses de soleil arrivées, aisoit-on, l'année précédente. Dungal satisfit ce prince par une assez longue letre, dont on parlera plus amplement dans Mab.ib.1.30. n. 3. la suite. ' Seize ans après en 827, il prit la défense du culte des images contre Claude évêque de Turin, que la mort avoit obligé l'abbé Theodemir de laisser à d'autres. On n'a point de preuves certaines que Dungal ait Vécu au-delà de ce terme. Si cependant il étoit ce reclus près de Paris, vers qui Ebbon archevêque de Reims se retira après le rétablissement de l'empereur Louis le Débonnaire* comme l'a pensé Dom Mabillon, il faudroit dire qu'il auroit été encore en t.2.*pp. ib. i Mar. vie au commencement de l'année 834. ' Un poète du temps m. ' 1 6' p' a fait l'éloge de Dungal, lorsqu'il vivoit encore. Voici quelques vers de son petit poème, que d'autres ont pris pour une epitaphe.
(Juisquis es hune cernons tilulum, die pectorc puro ,
Sit requies illi . lector opime , precor. Te precor omnipotens quadrati conditor orbis ,
Uungalus ut vipeat miles ubirrae tuus , Atque suutn jugiter defendas corpus in «evum ,
Ne lupus incautus dilacerare queat.
Sidcrcum ut taleat rite comprenendere olympum
Gum Sancus vitam participait: queat.
Qu;erere divinum non cessât nocte dieque
Auxilium , ut possit vincere cum ta raala.
In 1 iu nu i 1 1 meditans toto conamine lege ,
Et Benrit Domino mens pia jure buo.
Uiscipulos proprios inlustral luiuine sacro ;
Ceu, posita in celso clâra lacerna loco, Scripturas promit castd de pectore sacras .
Bdocet infirmes et validos pariter ; Lacté rigat pueros, et dat caplentibus escaui ,
Hinc iac ut capiant, inde cibum pariter.
RECLUS PRÈS DE S. DENYS
n I SIECLE, g. II. — - .
SES ECRITS
Ce n'est qu*è différentes reprises qu'on a public les écrits de Dungal; et il peut fort bien se faire, qu'on n'ait pas encore réussi à déterrer tous ceux qui sont sortis de sa plume.
1°. ' Le premier, suivant le temps auquel il les compo- sPi«. 1.10. P. msa , est une longue letre à Charlemagne sur les deux préten- 1V7' dues éclipses de soleil de l'année 810. Dungal tâche de lui en rendre raison en suivant les principes des anciens philoso-
f»hes. 11 cite entre autres Platon, Ciceron, Virgile, Pline 'ancien, et fait particulièrement beaucoup d'usage de Macrobe. ' Quoique cet écrit ne réponde ni clairement ni pr. p. km». suffisamment à la question proposée, il sert néanmoins à montrer que plusieurs personnes de ce temps-là, et l'empereur lui-même doutoient, avec sujet, qu'il y eût en cette année-là en Europe deux éclipses de soleil, comme quelques autres l'assuroient avec autant de hardiesse que de témérité. Don Mabillon l'aïant trouvé dans un manuscrit de S. Remi de Reims, il fut publié en 1671 dans le dixième volume du Spicilege. ' L'auteur le finit par un bel éloge du p. »m soin que Charlemagne prenoit de faire fleurir dans ses états la pieté, les Letres et le bon ordre : tel à peu près qu'on l'a vû dans les écrits de S. Paulin d'Aquilée et de Theodulfe d'Orléans.
2°. ' Le Traité de Dungal en faveur du culte qu'on doit aux ba. m. t. u. a. saintes images, est beaucoup plus important que la letre pré- „. iMab an cédente. Il fut composé, comme le témoigne l'auteur même, deux ans après que cette question eut été discutée avec soin à la lumière des ouvrages les plus autorisés des pères de l'Eglise. C'est ce qu'on croit devoir entendre du concile tenu à Paris sur ce sujet en 825 : ainsi le traité de Dungal fut fait en 827, ou 828 tout au plus tard. L'auteur y entreprend de réfuter l'apologétique de Claude de Turin, auquel l'abbé Theodcmir avoit déjà repondu en partie, comme on l'a vû, et contre lequel Jonas évêque d'Orléans, écrivit dans la suite un ouvrage divisé en trois livres.
' Dungal, pour exécuter son dessein , rapporte d'abord Bib. Pp. ib. un extrait de l'écrit de Claude, tel qu'il étoit répandu dans
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'* sieclk. je public; et c'est par ce moïen qu'il nous a été conservé.
C'est au reste tout ce qu'on en a ; et Jonas n'en avoit point vû davantage. Ensuite il en choisit trois propositions , aux-
3uelles il s'arrête, comme faisant le fonds du faux dogme e son adversaire : Qu'on ne devoit ni avoir d'images, ni rendre de culte à la croix, ni honorer les reliques des saints, d'où Claude prenoit occasion de condamner les pèlerinages à leurs tombeaux. Erreurs que Dungal réfute avec solidité, non en se servant de raisonnements, dont il fait trèspeu d'usage, mais par l'autorité des pères tant grecs que latins; montrant par-là que la tradition et la pratique constante de l'Eglise y ont toujours été contraires. La première autorité qu'il emploie est celle du concile de Paris, qu'il ne nomme point autrement que la conférence tenue au palais. Il s'attache particulièrement aux témoignages des pdëtes chrétiens, nommément Prudence, S. Paulin de Noie et Fortunat de Poitiers. C'est par ces citations que la postérité a connu plusieurs poèmes ue S. Paulin, et la petite épitaphe de S. Satyr, frère de S. Ambroise de Milan, dont elle n'avoit auparavant aucune connoissance.
' Notre auteur finit son traité en concluant , que c'est à iuste titre que les vrais enfants de l'Eglise révèrent la croix, les saintes images et les reliques des saints, en leur rendant l'honneur convenable , sans leur sacrifier ni déférer le culte Mab. ib. qui n'est dû qu'à Dieu seul. ' On voit par-là que Dungal
vouloit qu'on eût pour les images la môme vénération que l'Eglise gallicane avoit alors pour la croix et les reliques des saints. Tel fut au même siècle le sentiment d'Hincmar archevêque de Reims, et de Walafride Strabon. u,b. j.p. ib.p.iw. Dungal dédie son ouvrage aux empereurs Louis le Débonnaire et Lothaire son fils, par une assez longue préface oui se lit à la tête. Son style est un peu diffus, mais assez clair d'ailleurs. Outre les autres défauts communs en son siècle, p. 223. ' l'auteur y a laissé glisser quelques expressions un peu vives
contre son adversaire. Non-seulement il l'accuse ae renouveler les erreurs d'Eunomius et de Vigilance; mais il le traite encore de schismatique et d'hérétique, et se plaint de la tolérance des évêques à son égard : lui qui méprisoil de se trouver à leurs conciles, disant que c'étoit une assemblée d'ânes.
' En 1608, Papire le Masson fit imprimer à Paris chez
Bib. Coll.. I.
*tt.|Mal,ib. . pierre
RECLUS PRE'S DE S. DENYS
Pierre Métayer en un volume in-8° l'ouvrage de Dungal. Ix S1ECLE- C'en fut la première édition; el dès 1610 il passa dans la bibliothèque des pères. L'éditeur le tira d'un manuscrit, qui, avant que d'appartenir à M. Petau, avoit été entre les mains d'Edme de Velu, bibliothécaire de S. Denys; et l'on croit que l'original avoit été écrit dans cette abbaïe.
3°. ' Dom Mabillon assure avoir lû dans un manuscrit de Mab. u>. S. Remi de Reims des vers acrostiches, que Dungal avoit faits à la louange d'Hildoard évêque de Cambrai et d'Arras. L'auteur s'y nomme lui-même, en prenant, comme il fait ailleurs, la qualité d'étranger.
4°. Cette découverte au sujet de Dungal, et les fréquentes citations des poètes qu'il emploie et dans sa letre à Charlemagne et sur-tout dans son écrit contre Claude de Turin, montre qu'il avoit un gout particulier pour la poésie. Sur ce principe, on peut lui attriouer ' plusieurs pièces de vers Mut. un. eoii. i. d'un petit recueil que Dom Martene et Dom Durand ont 6* p' 811"*ttpublié en 1729, au sixième volume de leur plus grande collection. Ce qui donne beaucoup de poids à cette conjecture, c'est, d'une part, que presque toutes ces pièces ont été faites à S. Denys du temps de Charlemagne, et que de l'autre le poëte dans quelques-unes se donne pour un étranger Hibernois.
' Il le fait nommément dans la première pièce, qui est la p. su su. plus longue comme la plus belle de toutes. C'est un poème en vers héroïques à la louange de Charlemagne, dans lequel le poëte s'arrête en particulier à faire des vœux pour la prospérité de ce prince, et un éloge de la poësie en général. Il semble au reste que ce poème n'est pas entier , en ce qu'il finit par la guerre que Charles fit au duc Tassillon, et le pardon qu'il lui accorda après l'avoir vaincu : les deux seules actions de ce prince qui y soient décrites, quoique le dessein du poëte paroisse ne s'être pas borné à si peu de chose. Après tout c'est une des meilleures pièces de poësie de ce temps-là.
' La pièce suivante, dans le petit recueil en douze vers p. si*, élégiaques, est encore adressée au même empereur ; mais on n'y trouve pas le même fondement pour l'attribuer à Dungal. Elle appartient à un auteur qui présentait un de ses ouvrages au même prince. Il en faut dire autant de la prose
Tome IV
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ix sieclk. H ruée qui suit , et qui ne contient que des vœux pour Charlemagne , sa famille et tous les ordres de son empire.
P. su. sis. ' Après cette prose viennent vingt-deux vers élégiaaue9
d'une assez bonne plume, qui contiennent encore un éloge des vertus de Charlemagne. On n'y découvre rien, non plus que dans la prose rlmée, qui puisse les faire attribuer à Dungal, sinon peut-être le génie poétique qui y brille plus que dans d'autres pièces du même recueil.
P »i5. ' Les deux petites pièces suivantes paroissent des pro-
ductions de la même muse. Ce sont deux inscriptions, 1 une pour relever les beautés de l'église de S. Denys, que l'on désigne clairement pour la qualité qu'on lui donne de dépositaire des corps de trois saints martyrs, et l'autre pour orner les fonts baptismaux de la môme église. Suivent deux autres encore plus petites inscriptions, qui sont peu de
p. 815. m. chose. ' Celle qui vient après en vers héroïques, et qu'on ne donne pas en entier, est de la façon d'un nommé Martin, et faite pour souhaiter toute sorte de bonheur à celui qui avoit fait construire l'office ou la dépense, apparemment de la même abbaïe.
i«. «Mi. ' On ne peut presque pas douter, que les épitaphes qu'on
a imprimées à la suite, ne soient l'ouvrage de quelque moine de S. Denys, soit de Dungal ou d'un autre. Ce sont celles de Fuldrade et de Fardulfc, l'un et l'autre abbés du lieu; de Clotaire et de Dagobert son fils; de Charles Martel et de Pépin pere de Charlemagne, qui rivoit encore lorsque
le poëte écrivoit. ' Celle du jeune Pépin roi d'Italie, qui suit et qui n'est pas entière, peut être de la même main.
p. en II n'y a pas d'apparence de porter le même jugement ' de
deux inscriptions en vers élégiaques, comme les épitaphes qui les précèdent, parce qu'on n'y découvre ni le même génie, ni autant de poésie. L'une est faite pour être mise à la tête d'un ouvrage composé par un prêtre nommé Mothairi:, qui en avoit fait présent à une église qui reconnoissoil lu sainte Vierge pour sa palrone: ce qui peut convenir à l'église métropolitaine de Paris. L'antre inscription est pour ornor le tombeau de cet écrivain. Comme on ne le connolt point d'ailleurs, non plus que son ouvrage, nous la rapporterons ici, alin de donner au lecteur quelque idée de son mérite.
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IX SlgÇLS,
Ifoc recubat lumulo MotiIami s Ille Saccnlos . *
Util prius In raundo vixit amore nid.
Pelix IMe fait , mundl terrent rcliquit ,
Eligit et raihi!* diwere literulâ»; Plcnins ut Domini potuiswt dicerc \am ,
Huinilis ante fbit |>lenu* amore Dal.
Après l'épitaphe de Dungal, que nous avons rapportée en partie ' vient celle d'un moine, apparemment de saint P. sis. Denys nommé Anlhelme, qui est loué pour sa noblesse , son esprit et sa vertu. ' Suivent deux épigrammes, dont l'une P. m qui a des beautés, mais oui n'est pas entière, a été faite pour être écrite ou gravée à 1 entrée d un lieu oit l'on enseignoit les Letres. L'autre contient des vœux pour l'Eglise en général, et pour Charlemagne en particulier auquel on associe la famille roïale, les officiers de l'empire et les gens de letres, que Ton comprend sous le nom d'astrologues.
' Les autres pièces du recueil consistent en une petite P hi«>-s*> prose rimée, qui nous pftrolt appartenir a Fardvi.fr abbé de S. Denys ; six épitaphes de différentes personnes, toutes en vers élégiaques, comme les précédentes; et une épigramme de l'évêque Bernowin en vers héroïques, de laquelle on a parlé ailleurs. ' Au reste, les éditeurs de ce re- sis *■<> cueil avertissent qu'ils ont laissé dans leur manuscrit plusieurs autres poésies, qu'ils n'ont pas jugé a propos d'imprimer sans en dire la raison. (XXVI.)
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Et aUîhrs Écrivais*.
Wlvih, à qui l'on croit qu'on donna le surnom de Mai. an. Boéce, suivant la pratique en usage parmi les sa- $7! w.B,-"1>p'
vants de son siècle, étoit Sarmate ou Got d'origine. Quoique le génie ordinaire a ceux de sa nation le rendit peu propre aux belles Letres, il ne laissa pas de les étudier en sa jeunesse, et d'y faire du progrès. Sa modestie l'a néanmoins porté a en donner une autre- idée à ses lecteurs. Mais on voit et par les monuments qui nous restent de lui, et par
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ix siècle. ies témoignages que ses contemporains lui ont rendus, qu'il avoit réellement du talent pour écrire, et qu'il avoit même Ttwod. i. i, car. enseigné avec quelque réputation. ' L'évêque Theodulfe îs. ^ not. i Mab. el je ceiebre Flore diacre de Lyon parlent avec éloge de
son habileté à faire des vers. Le premier nous le représente comme à la tête d'une école à Orléans, dont les étudiants lui présentoient quelquefois de leurs pièces en ce genre,
3ui méritoient l'approbation de ce prélat. L'autre le pressoit e lui écrire souvent, et d'avoir moins de retenue à produire ses poésies.
Lab.bib.nov.t. a. ' Les divers manuscrits des ouvrages qui nous restent de S». !pe307M*f'ta».* Wlfin, lui donnent le litre d'évêque ; et quelques moderp *30 nés ont cru d'abord qu'il l'avoit été de Poitiers. Mais c'est
ce qui ne peut se soutenir, comme ces savants paroissenl l'avoir reconnu dans la suite. Que s'il a jamais été revêtu du caractère épiscopal, il faudra dire qu'il l'a été pour le service de quelque monastère, comme celui de S. Hilaire de Poitiers, plutôt que pour gouverner un diocèse. Il est au moins certain qu'en 830 il faisoit sa résidence en Poitou, ou dans le voisinage. Ce fut alors que Godolen, abbé de Noaillé l'engagea à écrire la vie de S. Junien abbé de Mairé. La manière dont Wlfin parle à cet abbé, feroit même croire qu'il s'étoit retiré dans sa maison.
On a cette vie qu'il composa sur une autre plus ancienne écrite originairement par Auremond disciple de S. Junien, comme nous l'avons observé à l'article de ce premier écrivain sur notre septième siècle. 11 paroi t que l'occasion de retoucher et refondre cette histoire, fut la translation du corps de S. Junien du monastère de Mairé à celui de Noaillé, dont Wlfin a ajouté une courte relation à son principal ouvrage. Il dédia l'un et l'autre à l'abbé Godolen, qui Cola. an. ss9. n. l'avoit engagé à prendre la plume. ' Le P. le Cointe prétend que pour faire plaisir à cet abbé, qui suivoit la règle de S. Benoît, Wlfin a eu la complaisance de dire que S. Juif »b. ib. i. 1. p. nien professoit la même règle. ' Mais il n'y a qu'à lire cet 3i t. sis. n. io. endroit dans le texte de notre auteur, pour être convaincu
3ue c'est moins lui qui le dit, qu'Auremond oui le rapporte 'après la réponse du saint abbé au roi Clotaire I. Cet ouvrage de Wlfin est écrit avec une grande simplicité, mais avec beaucoup d'ordre, et sans que l'auteur se soit arrêté au merveilleux et à l'extraordinaire. Il n'y rapporte
que des faits, et des faits édifiants : on y en trouve plusieurs lx siècle. qui concernent l'histoire de France. C'est pourquoi Duchesne a inséré une grande partie de celte vie dans le premier volume de sa collection. Avant lui, Dom Hugues Menard en avoit publié quelque chose dans ses notes sur le martyrologe beneaictin. 'Dans la suite, le P. Labbe l'aïanl trouvée écrite de Ub ib p ^ la main du P. Sirmond, la donna au public en son entier, avec r'79la petite histoire de la translation du corps de S. Junien par le même auteur. ' Dom Mabillon l'a fait réimprimer depuis Mab ibi p, 307. dans le premier tome de son recueil, sur des manuscrits de 319 l'abbaïe de Noaillé , d'où il y a bien de l'apparence que le P. Sirmond avoit tiré sa copie, tant il y a de conformité entre ces deux éditions. ' A l'égard de la petite histoire de la ,. 5 p 430.433. translation, le dernier éditeur T'a renvoïée dans son cinquième volume, pour la placer au temps qu'elle s'est faite. Elle y est accompagnée de savantes observations, où Dom Mabillon conjecture que Wlfin pouvoit être corévêque de Poitiers sous l'évêque Sigibran.
Au même temps que Wlfin Boëce illustroit l'Orleanois et le Poitou, 'Rodoïn faisoit l'ornement de l'abbaïe de v. 387.39»$. S. Medard à Soissons, où il occupoit la place de prieur sous l'abbé Hilduin, le même que l'archichapelain du palais. 11 est particulièrement loué pour la pénétration et l'étendue de son esprit et son habileté dans le maniement des affaires. Etant obligé d'accompagner quelquefois son abbé à la Cour, il s'attira l'estime et l'affection de l'empereur Louis le Débonnaire, (jui l'admettoit volontiers à son conseil. Comme il avoit inspiré à Hilduin le dessein d'enrichir leur monastère de quelques reliques célèbres, il fut choisi lui-même pour en aller solliciter à Rome. Rodoïn muni de la recommandation de l'empereur et de celle de son abbé auprès du pape Eugène ÏI, entreprend son voïage, et obtient, quoiqu'avec beaucoup de peine, le corps de S. Sebastien martyr. Non content de cette précieuse relique, il trouva encore moïen d'avoir une partie du corps de S. Grégoire le Grand, et apporta l'un et l'autre à S. Medard, où ces sacrées dépouilles furent reçues avec une pompeuse cérémonie le neuvième de Décembre 826. ' Bien-tôt le grand nom- p. 384, n. 4. I bre de miracles qui s'y opérèrent, y attira une affluence 8 p m prodigieuse de peuple. L'église du monastère se trouvant trop petite pour les contenir, Rodoïn fut chargé de la part
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ix sikclk. de Louis le Débonnaire d'en élever une, plus spacieuse cf Hun. bis. <*c. t. 9. plu» magnifique. Il commença cet édifice, ' dont la dédi-
J: 4ii?». ï? ib* cacc 50 fit en ' mais J1 ne Pul v me,tpe *a dernière main,
étant mort avant l'année 83M.
M»b. ib. p. 4io. ' Rodoïn, au rapport du moine Odilon, qui écrivoit D* 46 environ un siècle après lui, avoit fait une relation des mira-
cles opérés par 1 intercession de S. Sebastien. Elle étoit adressée à l'abbé Hilduin, et se lisoit encore en 920 dans le cartulairedc S. Medard. On y comptoit jusqu'à quatre mille Dneh«». t. i. p. cent soixante-dix miracles: ce qui paroîtra étonnant, ' mais »o. »s. «uj ge trûuve confirmé par le témoignage d'Eginhard et de
1 historien Astronome, auteurs contemporains. Cette relation ne parott plus nulle part ; quoiqu'on puisse dire qu'on en a le fonds dans l'ouvrage qu'Oailon a composé sur le même sujet. Il est visible, en effet, par plusieurs de ses expressions, qu'il y a puisé la plus grande partie de ce qu'il rapporte touchant les faits qui l'avoient précédé de çrès d'un siècle. Il n'y a presque pas de doute non plus, qu il n'en ait tiré ce qu'il nous apprend du voïage de Rodoïn à Rome et de la translation des saints corps.
Mai», an. i. 7. n. r ' Dom Mabillon croit devoir faire honneur à Ronoïs, du supplément à la vie de S. Medard par Fortunat, imprispio ib. p. 397. nié à la suite de cette vie ' au huitième volume du splcile- 4,0 ge, comme l'aïant composé lorsqu'il n'étoit que simple moi-
ne. C'est un des morceaux en prose des mieux écrits de tous ceux qui nous restent de ce temps. L'auteur s'y propose d'y faire d'abord entrer ce que h ortunat de Poitiers a dit de S. Medard dans le dix-septiéme poëme de son second livre, et ensuite ce qu'il dit avoir appris de personnes respectables touchant le même saint évêque. Cette seconde partie de son écrit roule sur la translation de son corps de Noïon à Soissons, et sur quelques miracles opérés par l'intercession du saint. L'écrit est certainement l'ouvrage d'un moine dur monastère de S. Medard. Mais s'il faut l'attribuer à RodoÎn^ P. 4M. n. a. on sera obligé de dire, ' que l'endroit où il est parlé de lui y a été ajouté après coup ; puisqu'il suppose visiblement qu'if n'étoit plus au monde.
Nous joignons aux deux auteurs précédents un écrivain ib. p. 68. anonyme, qui passe communément pour avoir été moine de S. Cibard d'Angoulême. Opinion au reste qui n'est fondée que sur ce que dans son ouvrage il a été attentif â mar-
mier le temps auquel vivoit 8. Cibar, et auquel il est mort. ix silcii:. On a de cet écrivain une histoire répétée des divers annalistes qui i'avoient précédé. Quoiqu'il les copie, le plus souvent presque mot à mot, il ne laisse pas quelquefois de retoucher leur style , mais fort imparfaitement et d'y faire quelques additions. 'Une des plus considérables est la gé- p.«i-7o. néalogie des rois de France de la première race, qui se lit à la tète de son ouvrage. Le but qu'il s'y propose, est de montrer que les rois de la seconde race descendent des premiers. Il y a joint une supputation des temps, depuis la création du monde jusqu'à Jésus-Christ, suivant les septante et le calcul du texte hébreu, et depuis Jésus-Christ jusqu'à la première année du règne de Charlemagne. Ce qu'il y a de plus singulier dans les épooues qu'il y assigne à divers événements, est de compter 445 ans depuis la naissance du Sauveur jusqu'à la mort de S. Martin. Peut-être s'est-il glissé quelque faute dans cet endroit de son texte.
Ce que noire auteur rapporte de la dispute arrivée à Ro- p. 7». 76. me entre les chantres François et les Romains, ne se trouve point non plus dans les écrivains qu'il a copiés. Ainsi c'est encore une de ses additions. Il faut aussi mettre de ce nombre plusieurs circonstances, qu'il nous apprend louchant la culture des sciences et des beaux-arts, le soin que prit Charlemagne de les renouveller, ' la mort et les funo p »7. railles de ce prince.
' M. Pilhou est le premier qui publia l'ouvrage de notre p. wwn. anonyme , dans son recueil de douze historiens contemporains. Après lui, André Duchesne l'aïant revu et corrigé sur un manuscrit de la bibliothèque de M. de Thou, l'inséra dans le second tome de ses écrivains de l'histoire de France. M. Kulpisius l'a aussi fait entrer dans sa collection des auteurs de Germanie.
'Cependant M. Lambecius avertit que dans la biblio- L*mb. wb. i. *. c. theque impériale il se trouve un manuscrit de cet ouvrage ^p- 3*3,3**beaucoup plus exact et plus correct que les imprimés. Ce manuscrit ne commence qu'au concile que Charlemagne assembla à Valenciennes en 771, et finit à la mort de ce prince en ces termes : Quinto calendas Februarii rébus huma' nis excessif. De sorte que ce qui suit dans les imprimés touchant ses funérailles, aussi-bien que ce qui précède la tenue du concile qu'on vient de marquer , et qui dans l'édition de
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>x *'KCLE Duchesne comprend les trois premières pages presque entières, sont des additions étrangères. Il s'ensuit de-là qu'on ne seroit plus fondé à regarder cet ouvrage comme étant la production d'un moine de S. Cibard ; puisque les indices sur lesquels on appuie ce sentiment, se trouvent dans les additions qui n'en font point partie. De même le quinto decimo des imprimés pour marquer le jour de la mort de Charlemagne, est une faute grossière, contraire au texte d'Eginhard, '.comme à celui du manuscrit en question.
P. 343-34S. ' L'auteur de cet ouvrage vivoit sous le règne de Louis le
Débonnaire, dont il a aussi écrit l'histoire en partie, mais qu'il n'a pas poussée au-delà de 829 : ce qui peut faire croire que ce terme a été celui de sa vie. Cette nouvelle histoire , qui ne paroit pas avoir jamais vû le grand jour, et dont M. Lambecius s'est borné à imprimer la fin , contient trente feuillets du manuscrit qui est in-4\ et y commence sans nulle séparation où finit celle de Charlemagne. Le titre du manuscrit qui comprend l'une et l'autre, est conçu en ces ternies : Incipiwd cerlamina mayni Karoli Régis contra Saxones , et alias militas gentes. (XXVII.)
HALITGAIRE,
Evèquk de Cambrai.
HISTOIRE DE SA VIE
Ki«i. i, t. e. t9. fV* »e sait rien de la naissance et de l'éducation de ce i». mi. 3. vJprélat; ' mais il est aisé de juger par l'estime qu'Ebbon , archevêque de Reims, avoit pour sa capacité et son savoir, cai.^ehr. nov. i. 4. qu'il avoit fait de bonnes études. 'Son mérite le fit élever p sur le siège épiscopal de Cambrai en 817; et en qualité
d'évêque de cette église, il gouverna aussi celle d'Arras, <mi lui éloit encore alors unie. L'année suivante il consacra 1 église de S. Guilain, à la prière d'Elefant abbé de ce monajio.1. ib P. su stère. ' Ebbon son métropolitain, qui en le qualifiant son frère dans l'épiscopat, lui donne aussi la qualité de fils, peutêtre pour l'avoir élevé, aïant obtenu du pape Pascal I et de
l'empereur
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l'empereur Louis la permission d'aller annoncer l'évangile 1X SIECLE en Saxe, prit Halitgaire pour compagnon de sa mission. 'Us jj»"- <!•«■. >b. i partirent pour ce voiage au commencement de 822 , el en «w. ' w* revinrent à la fin de la même année, après avoir poussé leurs conquêtes spirituelles jusqu'en Dannemark.
'Halitgaire fut un des prélats qui composèrent le concile i»ar.i>>n deimag. tenu à Paris en 82b, touchant le culte des images. Il paroll p asm même qu'il fut un de ceux qui eurent plus de part à l'écrit qu'on y dressa sur cette matière. Après que les pères l'eurent revu, ils chargèrent Halitgaire et l'évêque Amalaire de le porter a Aix-la-Chapelle pour le communiquer à l'empereur. ' Il semble que ce prince avoil jetté les yeux sur notre p. m. prélat, pour l'envoïer en Grèce, supposé que le pape eût jugé à propos d'y envoïer lui-même des légats pour terminer cette grande affaire. On ignore quel parti l'on prit à ce sujet. 'Mais peu de temps après en 828, Halitgaire fut honoré d'u- i>urij<>. t. s. P. ne ambassade de la part de la cour de France à celle de Constantinople , et en revint la même année comblé p. jk. d'honneurs.
' II assista au grand concile qui se tint à Paris au mois de cone.i.7.p.i.tw. Juin de l'année suivante, pour la information des mœurs, principalement dans le clergé et à la cour des princes; ' et c*u.ci.r. ib.p.n. deux ans après il lit avec Achard évêque de iNoïon, la translation du corps de S. Monbole disciple de S. Fursy. Ce fut une des dernières actions d'Halilgaire, qui mourut le 25 de Juin de la même année 831. ' On l'inhuma au mont S. Eloi s^kh. c.i«. diocèse d'Arras, où l'on voit aujourd'hui une abbaïe de °°' chanoines réguliers.
SES ECRITS
alituaire ne s'est pas seulement rendu recommandable par ses grandes actions ; il est encore devenu célèbre par ses écrits.
1°. 'A la prière d'Ebbou son métropolitain, qui ne pou- riod.ib.p. su. «. voit plus supporter la confusion et le desordre que causoit dans sa province la multiplicité et la diversité des pénitenliels, il en composa un tiré des pères et des anciens canons. ' L'auteur le divisa en cinq livres, dont le premier, qui traite ■* »• 2 v*<des huit vices capitaux et de leurs remèdes, est particulie- "
Tome IV. Sss
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ix siècle, rement pris je S. Grégoire le Grand, de S. Augustin et de la vie contemplative attribuée ici à S. Prosper. Le second tiré aussi des pères, dont l'auteur a eu soin de marquer les noms à la marge, porte pour titre : De la vie active et con- . templative, et roule sur les vertus théologales et cardinales. Le troisième comprend les règles de la pénitence. Il est principalement tiré du recueil des canons, que Charleraagne reçut du pape Adrien I. Le quatrième ;est emploïé à traiter des pénitences des laïcs, et le cinquième de celles des clercs. Ce que l'auteur y rapporte, il l'a puisé dans le même recueil, les décretales des papes suivants et la collection de Martin de Brague.
r.o^.ib. p. iti«i. Ce fut sans doute en conséquence' de ce que le concile de Paris avoit statué en 829 touchant les faux pénitentiels ,
canis.ib. i.. s«.n. qu'Ebbon engagea Halitgaire à travailler à celui-ci. ' De sorte que c'est avec raison que le P. Morin en met l'époque en 830 ; quoique M. Basnage lui en fasse un procès, et la
spic. i.u.pr.p.o. renvoie à l'année 823. 'Un est persuadé, qu'outre les sources où Halitgaire a puisé, il avoit encore sous ses yeux, en composant son pénitentiel, une ample collection de canons sur la pénitence que Dom d'Acheri a publiée à la tête du onzième volume de son spicilege, el que c'est de la longue préface de cet auteur incertain, que notre prélat a tiré la sienne.
uni», ib. p. i3*. ' Peu de temps après qu'Halitgaire eut envoïé ces cinq livres à Ebbon\ il y en ajouta un sixième, formé tout entier d'un pénitenliel romain, qu'il avoit eu des archives de l'église de Rome, sans savoir par qui il avoit été dressé. Comme les manuscrits de cet ouvrage qu'on a recouvrés ne con-
ms. par. 2 p. ±n- tenoient que les cinq premiers livres, ' Canisius, qui en est le premier éditeur, n'en imprima pas d'abord davantage. Il les publia dans la seconde partie du cinquième tome de ses Leçons
ster. p. 693-iu. antiques, qui parut à Ingolstad en 1604. 'Depuis, Pierre Slevart aïant trouvé le sixième livre dans un autre manuscrit, le donna au public dans sa collection, imprimée in-4°. au mAnic endroit en 1016. Après lui, Dom Hugues Menard el le P. Morin sont tombés sur un manuscrit différent de celui de Stevart, qui contient le même écrit, mais plus court de plus d'un tiers, et l'ont imprimé à leur tour : l'un parmi ses notes sur le sacramentaire de S. Grégoire, où il l'a accompagné de savantes observations , l'autre à la fin de
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son trailé de la pénitence avec un petit avertissement. i\ sirci.k.
' Du recueil de Canisius, les cinq premiers livres d'Ha- Dii>. pP-.t. ti. | . litgaire sont passés dans les diverses collections- de la biblio- m'mthéque des pères, dans lesquelles on n'y a joint le "sixième livre que dans l'édition de Lyon. Encore ne s'est-on servi pour cela que de l'imprimé de Dom Hugues Mcnard, dont on n'a pas séparé les notes, au lieu de celui de Stevart, qui est beaucoup plus ample. 'C'est cet exemplaire qu'a suivi caui*. B.ib. p.si. M. Basnage, en joignant ce sixième livre aux ciiui premiers, m dans la belle édition du recueil de Canisius, qu'il a donnée au public en 172o. Il y a aussi ajouté le texte de l'exemplaire publié par Dom Menard et le P. Morin : ce qui étoit assez inutile, puisqu'il ne contient rien qui ne soit dans l'édition de Stevart.
On ne saurait dire au juste comment il a pû se faire ' qu'on Rab. m. ». «. p. ait imprimé entre les ouvrages et sous le nom de Raban 1,0 ,50 archevêque de Maïence, les cinq premiers livres d'Halitgaire dont on vient de parler. Il n'y a que deux différences entre cette édition et les précédentes, dont on a rendu compte. La première consiste en ce que l'ordre des livres est renversé; et l'autre, en ce que dans l'édition de Raban on a inséré des pièces étrangères , comme une letre du pape Hormisdas et quelques autres d'autres auteurs, qui ne se trouvent point dans les autres éditions. Voici l'ordre que tiennent ces livres dans celle de Raban. Le premier des trois adressés à Heribald qui portent pour titre : Des questions touchant les canons de la pénitence, est le cinquième entre ceux d'Halitgaire. Le second dans l'édition de Raban, est le troisième, et le troisième le quatrième entre ceux de révèque de Cambrai. Le premier des trois de Raban intitulés : Des vices et des vertus etc. est le premier entre les cinq d'Halitgaire; et le second est aussi le second de notre prélat.
2°. ' Canisius aiant trouvé dans son manuscrit, à la suite t. s. par. 2. P. «3des cinq premiers livres d'Halitgaire, une espèce d'autre pé- 140.151.* ' nitentiel qui ne portoit pas son nom, n'a pas laissé de l'en décorer ; et quoiqu'il jugeât qu'il ne faisoit point partie de l'ouvrage précédent , il l'a néanmoins fait imprimer à sa suite. Les principales pièces de ce petit recueil consistent en une courte instruction pour le ministre de la pénitence, et certaines oraisons qu'il doit réciter ; une letre du pape Hormisdas , qui jusqu'alors n'avoit point encore été imprimée; quelques
Sss ij
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îx siECLt:. extraits du trait»'; de la vie contemplative attribué à S. Prosper, et des fragments d'une letre du pape S. Grégoire, et d'une autre de S. 'Isidore de Seville, avec des extraits d'un auteur anonyme et de la règle de S. Fructueux. Ceux oui ont dirigé les différentes éditions de la bibliothèque des pères, ont imité Canisius, et joint ce petit pénitentiel à celui d'Halitgaire. Mais on a jugé à propos de l'en retrancher dans la dernière édition de Lyon. On n'a point au reste de preuves positives qu'il appartienne à notre prélat. Mut. un. coït. t. 3*. 'En 1724, Dom Martene et Dorn Durand ont publié i. p. 70-76. je pjan aujre ouvrage d'Halitgaire, auquel on pourroil
encore donner le titre de pénitentiel, ou de manuel des ministres de la pénitence. Le manuscrit de S. Mathias de Trevesj d'où ils l'ont tiré ne présentoit le nom d'aucun auteur ; mais la chronique d'Alberie sur l'an 850 nous apprend qu.l'ouvrage a été composé par Halitgaire dit temps d'Ebbon. et qu'il étoil intitulé : De vita sacerdotum. Il est divisé en quatre livres, dont le quatrième manque en entier dans le manuscrit qui a fourni le reste. On s'est borné à en imprimer l'épitre dédicatoire et les petites préfaces, avec les titres de la plûpart des chapitres. L'épitre est adressée à un prélat qui n'est pas nommé dans le texte, mais que l'auteur représente comme aïant autorité sur lui. C'étoit par son ordre qu'il avoit entrepris cette collection. Tout cela convient parfaitement à notre prélat. Le genre de l'écrit et la manière dont il est exécuté, ne lui conviennent pas moins parfaitement; de sorte qn'on ne peut pas douter que ce ne soil-là un de ses ouvrages.
i» 7i.7*. 'Le premier livre divisé en dix-neuf chapitres, traite de
la vie des évéques et des prêtres chargés du soin des ames, comme l'auteur l'explique dans la petite préface du second livre; de leur doclnne, de leur discrétion et de leur sollici-
f. s. tude. ' Dans le second livre, qui comprend cinquante-qua-
tre chapitres, Halitgaire établit d'abora la nécessité de la pénitence, sa nature, ses avantages; puis il délaille les péchés
p 74 légers, et discute la manière d'y satisfaire. ' Le troisième
livre compris en quatre-vingt-quatre chapitres, est emploïé à traiter des péchés mortels, des pénitences convenables
f)0ur y satisfaire, de l'origine des nuit vices capitaux, de eurs mauvais effets et de la manière de les guérir. ' Le quatrième livre, dont on n'a rien que ce qui s'en lit dans la petite
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préface général.1, rouloit sur divers crimes et péchés, leurs 1X siècle. suites Aincstes et la satisfaction qu'ils exigent.
' Halitgaire promet de ne rien dire de lui-même dans ce grand ouvrage, mais de puiser dans les pères de l'Eglise et les canons des conciles tout ce qu'il y rapportera. Il nomme jusqu'à vingt-quatre auteurs ecclésiastiques tant grecs que latins, dont il s'est servi , et dont il avoil eu soin de marquer les noms et même les écrits, soit à la marge ou dans les divers titres de l'ouvrage. Il a soin de prier ceux qui le copicroient dans la suite d'en user de la sorte. Tout cela suppose que l'auteur étoit un homme extrêmement laborieux et d'une lecture prodigieuse. On y apperçoit aussi que sa bibliothèque étoit richement fournie de bons livres. Il se plaint cependant qu'il lui en manquoit beaucoup, qui lui auroient été nécessaires pour la perfection de son dessein.
ANSEGISE
Arbê de Fonte.nelle.
ANSEGISE ou Ansigise , qu'il ne faut pas confondre nat>. an. b i. y avec l'archevêque de Sens de même nom, qui ne p •6*> ^ lleurisàoit que plus ae quarante ans après lui, étoit issu d'une famille noble parmi les François. Il eut pour pere Anastase et pour mere Himilrade. ' On croit appercevoir dans son P. as». «. si i testament des indices qu'il naquit près du monastère de an l M n 60 Brebone ou S. Rembert au diocèse de Lyon. ' Il fit de «t. ib. P. <ao mi bonnes études; puisqu'en son temps il passoit pour habile dans les Letres sacrées et profanes. Lorsqu'il fut en Age de choisir un genre de vie, il se retira h Fontenelle ou saint Vandrille, et y embrassa la profession monastique sous l'abbé Gervolde, auparavant évêque d'Evreux, son parent.
' Gervolde reconnoissant en lui du génie pour les affai- p.ssi n i r res, le fit connottre au roi Charles, qui lui confia l'administration des monastères de S. Sixte à Reims et de S. Menge ou Memmie à Chalons-sur-Marne. Ansegise les aïant gouvernés quelque temps, les quitta ; et le même prince lui donna en 807, à titre de bénéfice, l'abbaïe de Fiais ou saint Germer au diocèse de Beauvais. Il le fit aussi, sous le céle-
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bre Eginhard intendant de ses bâtiments, et l'empïoïa en plusieurs ambassades, dont il s'aquitta toujours avec autant d'honneur que de succès, p. 63t.633. 'Après la mort de Charlemagne, Louis le Débonnaire
hérita de son estime pour Ansegise, et se servit de lui, comme son pere, dans diverses négociations. En 817 il lui donna l'abbaïe de Luxeu, et en 823 celle de Fontenelle sur la démission volontaire d'Eginhard. De sorte qu' Ansegise se Dni«. hb.occ. t.». vit pourvu de trois abbaïes tout à la fois. ' Mais lorsque l'on p 471 considère le bien qu'il y fit, et les avantages qu'il leur procu-
ra, l'on convient nue ces abbaïes lui furent moins données, qu'il ne leur fut donné lui-même, afin d'en être le restaura- Mab. ib. p. «m. teur. ' Son premier soin fut d'y faire revivre l'esprit de saint Benoît et une exacte discipline. Après quoi il en rétablit les édifices, y en ajouta de nouveaux, enrichit les églises de vases sacrés et d'ornements nécessaires, fournit les biblio- P. vu. n. 4. theoues de quantité de bons livres. ' 11 mérita par-là que quelques-uns de ces monastères le regardassent comme un second fondateur.
p. «37-C39. i «i. ' Etant tombé en paralisie, il fit son testament, et choisit S. Hildeman évêque de Beauvais, pour en être le principal exécuteur. On y voit par le grand nombre de legs considérables dont il est chargé , qu'Ansegise tout abbé régulier qu'il étoit, possedoit des biens presque immenses. Mais on y voit aussi qu'il n'en étoit que le simple dispensateur non le propriétaire, et que c'étoit les lieux saints et les pauvres qui en jouissoient par ses mains. 11 mourut le vingtième de Juillet, qui tomboit un dimanche, l'an 833, et fut inhumé à ati. ib. p. 630. n. Fontenelle, ' où il est honoré comme saint , qualité qu'il por- *' te dans le calendrier de Luxeu.
On est redevable à cet illustre et saint abbé du premier Bai .rapii. t. i.p. recueil qui ait été fait des capitulaires de nos rois. ' Volant qu'ils étoientépars de côté et d'autre sur des feuilles volantes, il conçut le dessein de les réunir ensemble, tant pour le respect qu'il portoit aux rois oui les avoient publiés, que pour l'avantage que l'Eglise et 1 Etat en pouvoient tirer; et il l'exécuta en 827, comme il le dit lui-même dans une petite préface qu'il a mise à la tête de son recueil. Il rechercha donc avec soin tous ceux qu'il put trouver, et en forma un corps p. 69»-7». d'ouvrage, qu'il divisa en quatre livres. ' Dans le premier il a rangé les capitulaires de Charlemagne, qui concernent
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les matières ecclésiastiques, en 162 articles ou paragraphes, ' et dans le second ceux de Louis le Débonnaire touchant p. 733-753. les mêmes matières, en -48 articles. ' Le troisième livre v. 751-775. comprend les capitulaires de Charles sur les matières profanes en 91 articles, ' et le quatrième ceux de l'empereur Louis P. 771-792. son fils sur les mêmes matières, en 77 articles.
' A la fin du quatrième livre, Ansegise ajouta trois appen- p.-sn-suo. dices de capitulaires imparfaits ou répétés. Le premier est cmploïé à rapporter les capitulaires de Charlemagne qui regardent les matières ecclésiastiques, et le second les autres capitulaires du même prince. Dans le troisième appendice sont renvoïés les capitulaires mixtes de Louis le Débonnaire et de l'empereur Lothaire son fils.
On a parlé ailleurs de l'autorité qu'acquit ce recueil de l'abbé Ansegise, aussi-tôt qu'il fut répandu dans le public. Comme il étoit échappé quelques capitulaires aux recherches du compilateur, et que (Tailleurs il n'avoit poussé son travail que jusqu'à la treizième année dr Louis le Débonnaire, Benoit, diacre de l'église de Maïenoe, le reprit au bout de quelques années, et forma un nouveau recueil de capitulaires, ainsi qu'on le verra plus amplement dans la suite. On peut consulter à l'article de Charlemagne ce que nous avons dit des diverses éditions du recueil d'Ansegise, et qu'il seroit inutile de répeter ici.
' L'auteur de la vie du saint abbé, qui n'est autre que le spie. t. 3. p. 3*2chroniqueur de Fontenelle son contemporain, nous a con- 5.%.' «Sais"!' servé un extrait considérable de sou testament, qui sert à,fai- ^J;,;0, ,ul1- *• re connoitre les principaux monastères qui subsistaient alors en France. Il y a joint une constitution qu'Ansegise fit pour pourvoir à l'entretenement des moines de Fontenelle. Ces deux pièces se trouvent répétées dans les collections des Bollandistes et de Dom Mabillon, où la première est éclaircie par d'excellentes notes, ' aussi-bien que dans les annales Mai», an. 1. 30. «. de ce dernier. 61
' Tritheme, qui fait Ansegise compilateur des capitulaires, Tnt. chr. inr. 1. 1. abbé de Laube, puis archevêque de Sens, en quoi il a été |;bl5pî «u ij: suivi de quelques autres écrivains, lui attribue encore d'au- JjJ wcl *■ l'très ouvrages très-utiles, dit-il, à la postérité. Mais il ne les spécifie point; et il y a tout lieu de croire qu'ils n'ont jamais existé que dans l'idée de Tritheme.
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FRIDUGISE ,
FRIDUGISE,
Abbé ni: Saint Martin du Tours.
HISTOIRE DE SA VIE
Meu p.310. 759- ' -riRiniGisE, ou Fredegise , surnommé Nathanaël t 'y p. ito. ^ B -T parmi les savants de son siècle, fut disciple d'Alcuin, et élevé de l'école d'Vorc, comme Ion croit. 11 étoit par conséquent Anglois plutôt que François de nation. Alcuin prit particulièrement à tâche de faire de lui un défenseur invinciole de la foi. C'est à ce dessein qu'il l'exhortoit à bien comprendre ce qu'il devoil un jour enseigner aux autres. Le jeune élevé lui aiant proposé diverses questions sur la Trinité, Alcuin y répondit, et forma des demandes et des • réponses un traité, qu'il lui dédia comme à son très-cher fils. Depuis, Fridugise suivit Alcuin, lorsque celui-ci passa d'Angleterre en France. Il fut élevé au diaconat et emploïé dans les affaires publiques. Ce fut pour l'empêcher, lui et deux autres de ses condisciples, de s'attacher aux choses périssables dans l'exercice de leurs emplois, uu' Alcuin leur lit un petit commentaire sur l'ecclésiaste, qu'il leur dédia par une épilre qui se lit à la tête.
riHdu i a. m-, i Dès le règne de Charles, avant la fin du huitième siècle, ' ,73- 178 Fridugise s'éloil rendu célèbre en France pour son savoir. Il est un des savants à qui Theodulfe d'Orléans a cru devoir donner place dans son poëme à ce prince, en l'associant à Osui.fe , autre disciple d'Alcuin , qu'on ne connolt guéres que par cet endroit.
Stet Levita decens Pmlegis sociatus Osulfo , C.narus uterque artis , doclus uterque bene.
>ub ib. P. isi. Les affaires publiques n'occupoient pas tellement Fridugise, qu'il ne passât quelque temps auprès d'Alcuin son raaitre. Il se Irouvoit près de lui dans sa dernière maladie;
et
et à sa mort il lui succéda dans la dignité d'aboi' de S. Mai- >x SIKi: 1 Ktin, quoiqu'il ne fût que chanoine. ' La discipline régulière au ! n i, qui étoit déjà fort ébranlée dans cette communauté avant qu'Alcuin en prit le gouvernement , ' y tomba loul-â-fait 1. t* n. 10. sous l'administration de Fridugise. De sorte qu'aussi-tôl après la mort de Charlemagne, tous les moines se sécularisèrent.
Fridugise est nommé le premier entre les quatre abbés nai. <.,,,,;,. ( qui en 81 1 souscrivirent avec plusieurs évêques au testament me ce prince. 'Il eut assez de crédit auprès de l'empereur r.a». ri,r. w.0.3. Louis le Débonnaire son successeur, soit par son mérite rôns°i.; îî^p! a^
fiersonnel, ou par ses protections, pour devenir son chance- *»• i •?•»"••.!• ! i' ier : dignité qu il remplit le reste de ses jours, quoique des a.—. savants modernes aient voulu en douter.
En 820 il fut pourvu de l'abbaie de Sithiu ou S. Berlin, Mab. ih. i. *>. u. qu'il Mini a^ec S. Martin de Tours, et où il favorisa le re- 1 Gft" !,r ib lâchement jusqu'au point d'y laisser entièrement éteindre l'esprit de S. Benoît, et toutes les pratiques de la vie monastique. ' Il fut plus favorable au monastère de Cormeri, qu'il Mab.a, n w posséda aussi quelque temps.
' Une des actions les plus éclatantes de Fridugise, fut sa \t°i. ■ « p wv dispute avec Agobard archevêque de Lyon. Aiant lu quelques écrits de ce prélat, et y aïant découvert certains endroits qui lui parurent répréhensibles , il entreprit de les censurer. Mais il l'exécuta a une manière si peu mesurée et avec tant de vivacité, qu'Agobard en lui répliquant se crut obligé de commencer par lui reprocher son aigreur et ses exagérations. ' Fridugise mourut en 834, après avoir été M*b. a» i si n. trente ans abbé de S. Martin et quatorze de Sithiu. Il eut 27 Adalard pour successeur dans le premier monastère, et dans l'autre Hugues fils de Charlemagne.
S 11- SES KCKITS.
uns ne nous tlatons pas de connoitre tous les écrits qui sont sortis de la plume de Fridugise. Ce que nous allons dire de ceux dont on a quelque connoissance, peut légitimement faire croire qu'il en avoit composé quelques autres.
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:»h F1UDUGISE.
1° a On a de sa façon une letre ou petit trait*1 philosophique sur te néant et les ténèbres, adressé aux seigneurs du palais. Le titre ne donne à l'auteur que la qualité de diacre. Ainsi il le publia, ce semble, avant que d être élevé' à h dignité d'abbé, et par conséquent avant l'année 804.
' La première partie est emploïée à prouver que le néant est quelque chose de réel. C'est ce que Fridugise tâche de montrer et par divers raisonnements, et par l'autorité de l'Ecriture, qui porte que Dieu a formé du néant le monde que nous voions. Et après avoir ainsi discouru, il est obligé de convenir que l'on ne comprend pas clairement la vérité qu'il prétend avoir établie; mais qu'il en est de cette vérité comme de plusieurs autres qui ne sont pas moins certaines, quoiqu'on ne puisse pas les comprendre. D'abord il s'étnit Hâté, avec une pleine confiance, qu'il alloit développer et mettre dans un grand jour la question du néant, qui avoit été si longtemps agitée, sans que personne eût encore pu la résoudre. Il se tenoit si assuré d'y réussir, qu'il avoit pris des mesures pour faire passer sa démonstration à la dernière postérité. Néanmoins malgré la prétendue évidence où il se glorifie d'avoir mis cette difficulté, l'on sera encore reçu à demander si le néant est quelque chose de réel ?
'Dans la seconde partie de ce petit traité, Fridugise s'attache à prouver que les ténèbres sont une substance corporelle. Pour v réussir, il fait beaucoup plus d'usage des endroits de l'Écriture où il est parlé de ténèbres, que du raisonnement. Mais il confond presque par-tout la privation de la lumière, dont il s'agit dans la question, avec ûes substances obscures et lénehreuses, ou pour parler avec l'école, l'abstrait avec le concret. Au reste, ces deux questions font voir quel étoit le gout des philosophes de ce temps-là; et la manière dont Fridugise les traite , montre qu'il avoit de la subtilité d'esprit. Le style est ce qu'il y a de meilleur. 11 est pur, clair et même coulant, malgré les épines de la philosophie.
2°. Fridugise n'étoit pas seulement philosophe, il étoit encore poète, et se piquoit aussi de théologie, comme on verra par l'ouvrage suivant. ' En qualité de poète il composa quelques pièces de poésie, dont on est persuadé que quelques-unes se trouvent entre les poèmes d'Alcuin. On le croit nommément du 222, où l'auteur fait une description aussi
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agréable qu'avantageuse de la situation de Cormeri. 11 pa- lx S1ECLEroit assez visiblement que c'est une plainte de la muse de Fridugise, sur ce que voïant q^uc ce monastère avoit un abbé particulier, il alloit cesser d être une celle dépendante de S. Martin.
3°. ' La critique que Fridugise fit de quelques sentiments akoL. 1. 1 . j>. icsd'Agobard ne subsiste plus aujourd'hui. 11 ne nous eu reste 191' que ce qu'en a inséré ce prélat dans la réplique qu'il y opposa. L'on ne sauroitdire au juste s'il avoit raison en tout ce qu'il trouvoit de répréhensible dans son adversaire. Mais il est certain qu'en relevant les fautes d'Agobard, il donna lui-même dans quelques erreurs, que cet archevêque sut bien relever à son tour, r ridugise soutenoit que Jesus-Christ, aiant été véritablement humble, s'étoit reconnu en cette qualité sujet à Terreur. Que les interpréta de l'écriture sainte, non plus que les auteurs sacrés, n'avoient point péché contre les règles de la grammaire. Que le Saint-Esprit avoit non-seulement inspiré aux prophètes et aux apôtres le sens de ce qu'ils ont dit ou écrit, mais qu'il avoit même formé dans leur bouche les mots dont ils s'étoient servis, comme il en avoit usé à l'égard de l'anesse de Balaam. Que les ames ont été créées en un certain lieu, avant que de passer dans les corps qu'elles animent. Qu'autre chose est Dieu, autre chose la vérité. Que tous les anciens patriarches n'ont point été chrétiens, et que Jesus-Christ n'a point été dans l'ancien testament.
Moine de Saint-Vaast,
ET QUELQUES AUTRES ECRIVAINS
ai min, avant que de se rendre moine à S. Vaast d'Arras, v*i. Ami. bii». i«.
avoit été disciple d'Alcuin , soit à Tours ou à l'école du n*°802Bo8036 873.
palais. 11 fut depuis élevé au sacerdoce, et chargé de la garde «**• de l'église de son monastère. 11 y enseigna aussi les Letres, et y forma plusieurs disciples de mérite, dont le plus célèbre
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ix sikclk. fut >|iion connu par ses poésies, qui lui dédia dans la suite la vie de S. Amand. Valere André met la mort d'Haimin en 834. époque qu'il peut avoir trouvée dans quelque monument de Boit, ib y. 787- 1 abbaïe de S. Vaast. ' Cependant les continuateurs de Bol- 7<J0- laudus la renvoient plus tard, sur ce qu'ilincmar de Keims,
qui ne fut archevêque qu'en 835, approuva, comme flaimin, l'ouvrage de Milon. Mais il put se faire que l'approbation d'Hincmar ne suivit celle d'Haimin, qu'au bout de quelques années.
p. 8orfio.'. ' Oji a de celui-ci une relation des miracles opérés
par l'in-lercessiondeS. Vaast, pendant qu'Haimin exereoit l'office de sacristain ou gardien de l'église du saint. 11 n'y en a point fait entrer d'autres que ceux quis ont arrivés sous ses yeux, ou qu'il avoil appris des personnes mêmes qui en avoient été favorisées, ce qui leur donne un nouveau degré de certitude. L'auteur de la relation s'attendoit à la continuer, à mesure que les événements miraculeux lui en fourniroient la matière, comme on en juge par la fin de l'écrit. Les Bollandistes l'ont donné au public à la suite des actes du saint, sur trois manuscrits, l'un de l'église de S. Orner, les deux
vai. And. ib. autres de la maison professe des Jésuites d'Anvers. Au temps de Valere André, I église cathédrale d'Arras lisoit à sou office, dans le cours de l'octave de S. Vaast, la relation dont il
Bon. ib p m- s'agit ici.
803 Les mêmes éditeurs nous ont donné sur trois manuscrits,
dont l'un appartenoit à l'abbaïe de S. Vaast, un sermon u'Ilaimin prononça le jour de la fête du saint, à l'occasion e deux entants, l'un aveugle et l'autre boiteux, qui avoien! été guéris miraculeusement. Celte pièce fait juger que son p von-fos. auteur avoil du savoir et de la piété.
A la suite de ces deux pièces se trouve imprimée une continuation de l'histoire des miracles de S. Vaast, faite, comme il semble, avant la fin de ce siècle par des moines du même p. «73. monastère.
Nous avons encore d'Haimin une letre en réponse à celle que Milon son disciple lui avoil écrite, en lui adressant son poème sur la vie de S. Amand. Ilaimin, qui n'y prend point d'aulre qualité que celle de plus petit des serviteurs de Jesusp. *k. h. Christ, y relevé ce poème par de grands éloges. r' *88' On nous a conservé, à la louange du même poème, une
pièce de vers élégiaques de la façon d'un nommé Wlf.we,
ET QUELQUES AUT1IES ECRIVAINS
autre disciple d'Haimin, qui y parle comme étant moine de lx S1KCLE-
S. Amand. ' Haimin avoit encore eu un autre disciple en la i>. wm-sos.
personne d'HrBERT, prêtre dans une église de la campagne
dédiée sous l'invocation de S. Vaast, et peu éloignée d'Arras.
comme il semble. Celui-ci, à la prière de son maître, écrivit
l'histoire d'une apparition du saint à un moribond, à qui il
avoit administré les sacrements, et de la guérisou qui la suivit
de près. Heuschenius a publié cette relation sur un manuscrit
des Jésuites d'Anvers, à la suite de celle des miracles faite par
Haimin.
' Peu de temps après la mort d' Ansegise abbé de Fonte- >py > v. wrielleou S. Vandrille, dont on a parlé en son lieu, un moine anonyme de ce monastère, homme d'esprit et de pieté, qui avoit du talent pour écrire, composa la chronique ou histoire de sa maison. Il la commence par l'abrégé de la vie de S. Vandregisile, fondateur du monastère, et la linit parcelle de S. Ansegise, mort en Juillet 833 : ce qui comprend un espace de deux ans. La méthode qu'il y suit, est de diviser son ouvrage eu presqu'autaul de titres qu'il y a eu d'abbés qui ont gouverné Kontenelle jusqu'à son temps; de marquer d'abord leurs actions les plus mémorables, et de rapporter ce qui s'est passé sous chaque abbé par rapport à son dessein. 11 s'y borne à ce qui regarde son monastère, et ne s'arrête aux autres événements qu'autant qu'ils y ont trait, p Sur ce principe, ' il nous fait connoitre un habile peintre nommé M\dalulfe, qui étoit au service de l'église de Cambrai, parce que l'abbé Ansegise l'appela à Eonlcnelle, pour se servir de son ministère à décorer les dedans de cette maison. II est fort attentif à attacher des époques à la plupart des faits principaux, en les marquant par les années de Je- «?» »*• rsus-Christ et les indictions. Mais il I a exécute avec si peu »n. i. n. n. ei. de justesse et d'exactitude, qu'il s'est attiré les reproches de plusieurs habiles critiques. p »*•'-
' Dom Luc d'Achen est le premier qui a publié cette chronique au troisième volume de sou spicilege. Depuis, les continuateurs de Bollandus et Dom Mabillon en ont détaché plusieurs morceaux considérables, qu'ils ont fait passer dans leurs M*'^4a^511, ' ' collections. Il y a bien de l'apparence que le long fragment de la vie de S. Lantbert, d'abbé de Eontenelle devenu archevêque de Lyon, que Doni Mabillon a fait imprimer avec s< < notes, faisoit originairement partir »!<■ li chronique dont il
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i\ sikcle. s'agît il ftûit effectivement parlé de ce saint prélat dans le second chapitre ; et ce qu'on en disoit s'est trouvé arraché de l'exemplaire manuscrit dont s'est servi l'éditeur de l'ouvrage.
spic. ib. v. i85- ' La généalogie de S. Arnoul et de S. Vandregisile son petit fils, qui se lit à la tôle» est d'un auteur différent du chroniqueur. On y a joint la généalogie de nos rois de la seconde race, avec quelques autres traits de leur vie, jusqu'au couronnement de l'empereur Charles le Gros en 885, temps auquel v i voit l'auteur de cette pièce.
p-24s. 'Un autre écrivain qui vivoit avant le précédent, entre-
prit de continuer la chronique. Mais ce qu'il y a ajouté, est très-peu de chose. Son addition commence à l'année 835, et finit en Septembre 850. il n'y a fait précisément entrer que le temps que les abbés Foulques et Herimbert ont gouverné le monastère de Fontenelle, sans y rien dire de leurs autres actions.
587 390 * p" Nous avons un fragment considérable d'une autre chronique, à laquelle on fait aussi porter le nom de Fontenelle, tant à cause que la plupart des faits qu'elle contient regardent l'histoire de cette îibbaïe, qu'à raison de son auteur qui en étoit moine. 11 n'y rapporte que ce qui s'est passé de son temps, et a eu soin d'y insérer quelques traits de son histoire. Il y dit qu'en Février 841 il embrassa la vie monastique dans cette maison ; que le vingtième de Septembre il reçut le diaconat des mains de Wenilon archevêque diocésain ; et que le huitième de Mars 872 il fut ordonné prêtre par Adeiard son successeur. Cependant quoiqu'il ait vécu jusques-là au moins, ce qu'on a de son ouvrage ne commence qu'en 841 , et finit en 856 ; do sorte qu'on a raison de ne le regarder que comme un fragment d'ouvrage, n'étant pas croïableque l'auteur ne l'ait poussé plus loin. Il est dans un gout tout différent de la première enronique, et fait sur le modèle des annales qui nous restent du même siècle : avec celte différence, que son auteur joint aux dattes des années celles des mois et des jours. On n'a guéres d'histoire chronologique où les époques soient mieux spécifiées ; et c'est ce qui fait regretter la perte de ce qui y manque. Duchesne aïanl tiré ce fragment de deux manuscrits, l'un de l'abbaïe de Rouge- Val près de Bruxelles, l'autre des Jésuite» de Tournai, l'a fait entrer dans le second volume de son recueil d'historiens de France.
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Après ces trois ou quatre auteurs, tous moines de Fon- lx mbciblenelle, ' en est venu un autre, qui a entrepris de continuer spu. ib. p. unla. première chronique de ce monastère en suivant la même <rt " méthode. Les miracles qui s'operoient par l'intercession de S. Vulfran archevêque de Sens, dont le corps reposoit à l'ontenelle, furent la principale occasion de cette entreprise. L'auteur, après une petite récapitulation, reprend la suite de l'histoire aux ravages des Norman» en 802, et la conduit jusqu'en 1053, temps auquel il écrivoit. Outre les événements qui concernent son monastère, il y en u inséré plusieurs autres qui regardent l'histoire générale. On est redevable de cette continuation au même éditeur qui a publié la première chronique.
L'auteur de cette première chronique avoit pour contemporain ' celui qui nous a laissé l'histoire de la translation m*i>. an. b. t. n. de S. Vite ou Gui, de S. Denys a la nouvelle Corbie en INfS' 1 an Saxe, qui se fit en 836. C'étoit un moine de ce dernier monastère, homme d'esprit et de mérite, qui avoit accompagné le corps saint dans toute la route. Il étoit par conséquent fort en état de nou9 donner une relation exacte. Il l'entreprit apparemment la même année ; mais il n'y mit la dernière main qu'après le 24 de Juin de l'année suivante. D'abord il commence son ouvrage après une préface fort judicieuse, par l'histoire très-abregée de la translation des saintes reliques en France. 11 fait ensuite l'histoire de la fondation de son monastère, et passe de là à la principale partie de son ouvrage : l'histoire de la translation du saint de France à Corwei, et la relation des miracles dont elle fut accompagnée et suivie, jusqu'à l'époque déjà marquée. Quelque attention qu'il apportât pour réussir dans son entreprise, ' il ne laissa pas, un peu plus de Boii. is. jm. p. deux siècles après, d'être accusé d'inexactitude en ce qu'il ,01 avoit dit de l'origine de l'abbaïe de Corwei et de ses premiers abbés. ' Le P. Papebroeh a cru devoir distinguer deux p.iom. noi. différents auteurs de cet ouvrage, sur ce qu'il lui a semblé appercevoir de la diversité dans le style de9 deux parties. Mais il est difficile de n'y pas reconnoltre la même main, pour peu qu'on veuille y regarder de près.
' Surius est le premier qui a fait imprimer quelque chose ^"^"p^5 Ju" de celte histoire. Mais ce qu'il en a publié, n'en est qu'un p* 508 ÎW9 abrégé fort imparfait. Meibomius la donna ensuite au public plus entière, à la suite des annales de Witinchinde
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>x shh:lf.. moine de Corvvei, qui parurent en 1621. ' Duchesne sur * Duchés, i a. p. cette édition en lit passer une grande partie dans sa collection l MaA. p. s*»- d'historiens. ' En 1677, Dom Mabillon en fit paroîlre au A1 cinquième tome de son recueil, une édition plus ample et
plus correcte que les précédentes, au moïen d un manuscrit Bon. ib. p. de l'abbaïe de Gladbac. ' Enfin les continuateurs de Bollan- 101,7 dus ont fait en dernier lieu réimprimer l'ouvrage sur lés édi-
tions précédentes et sur le même manuscrit, et l'ont enrichi d'excellentes observations, tirées en partie de celles de Dom Mabillon.
Fcb. P es* On ne trouve rien pour fixer une époque ' à l'auteur qui a 067 écrit la vie d'un S. Victor prêtre, dont le corps fut transfert?
en 837 à l'abbaïe de Montier-Ramey en Champagne. Tout ee que l'on sait de plus assuré, c'est qu'il écrivoit quelque temps avant cette translation, dont il ne dit pas un seul mot. 11 est encore certain qu'il n'entreprit son ouvrage que fort long-temps après la mort du saint. Mais comme l'on ignore même en quel siècle il a vécu, l'on n'en a pas plus de lumière pour discerner le temps où vivoit son historien. Bollandus a fait réimprimer cette vie d'après Camusat, qui l'avoit publiée sur les manuscrits. C'est très-peu de chose que cet p on. ses écrit : ne qui n'empêcha pas ' que S. Bernard n'en fit le fonds de l'office qu'il composa pour la fête du saint, à la prière de Gui abbé de Montier-Ramey. XXVIII.
ERMOLDUS NIGELLUS,
HlSTORIRN F T PoKTE.
«ur. s ri. it. t. i. ' 4 vA.NT M. Lambecius on n'avoit qu'une connoissance jur. ï pr p 3-». ^ très-imparfaite de ce poète et de ses écrits. Mais c'est principalement à M. Muratori que nous sommes redevables de nous avoir fait connoître l'un et l'autre. Ermoldus Nigellus prend lui-même ces deux noms dans la préface du poëme qu'on a de lui. C'est donc par erreur que quelquesuns, comme M. Cave, le nomment Ernoldus. D'autres corrompent également son nom, en lui donnant celui de Niger, au lieu de Nigellus. Le savant M. Muratori est persuadé qu'il est le même qu'Ermenaldus abbé d'Aniane: et son sentiment
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timent se trouve appuïé sur plusieurs endroits des poésies lx sieclk. mêmes de notre poëte. Quelque temps avant l'année 826, il eut le malheur de tomber dans la disgrâce de l'empereur Louis le Débonnaire, qui l'envoïa en exil à Strasbourg. Ennoldus chercha dans la poésie quelque consolation à sa peine, et composa un poëme à l'honneur de ce prince, dans lequel il lui demande son élargissement. Il le lui fit présenter en 826 ; et l'on ne doute point qu'il ne lui obtint sa liberté. Ce ne fut donc pas pour avoir trempé dans la conjuration odieuse contre cet empereur, comme quelques-uns l'ont cru, qu'Ermoldus fut condamné à l'exil. ' Il étoit au con- Ducb«».i.s.p.3ii. traire rentré alors si avant dans les bonnes grâces de l^ouis, que ce prince, en 834, le députa à Pépin son fils roi d'Aquitaine, pour faire restituer aux églises ce qu'on leur avoit enlevé dans l'étendue de son roïaume. Les anciens monuments ne nous apprennent plus rien d'Krmoldus ou Ermenaldus, ' sinon qu'en 835 il obtint de l'empereur Louis un im.m. i.ai.o. privilège en faveur de son monastère.
' Le poëme qu'Ermoldus a laissé à la postérité, est en vers Mur. ib. p. 13-M. élégiaques, et divisé en quatre livres. À la tête se lit une petite préface en vers hexamètres, dont les premières et les dernières lelres de chaque vers forment en deux manières cet acrostiche :
Ennoldus ceciait llludoi'ci cœsaris arma.
Dès cette préface, qui est principalement pour implorer le secours de Dieu, afin de réussir dans l'exécution de son dessein, le poëte découvre le but qu'il s'y propose, qui étoit d'obtenir sa liberté. Dans le titre de l'ouvrage, il donne au prince, à qui il l'adresse, la qualité d'empereur très-chrétien ; ne pensant peut-être à n'exprimer par-là que la piété dont Louis le Débonnaire faisoit profession.' Néanmoins Lamb. ini>. t. 3. 1. M. Lambecius a cru y trouver du mystère, prétendant qui* 3l'-337notre poëte ne qualifie ainsi ce prince, qu'en conséquence de la dignité d'Empereur dont il étoit revêlu. Mais si cela est, pourquoi tous ceux qui ont dédié des ouvrages au même prince, aussi-bien qu'à Gharlemagne son pere et à Charles le Chauve son fils, depuis que l'un et l'autre furent parvenus à l'empire, n'en ont-ils pas usé de même? Au reste, on a remarque ailleurs que le titre de très-chrétien avoit déjà été donné à quelques-uns de nos rois de la première race.
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ix sikclk. Le sujet piillcipal qu'Ennoldus entreprend de traiter dam son poëme, sont les guerres et les autres actions plus mémorables de Louis le Débonnaire : ce qui lui a acquis le double titre d'historien et de.poëteque nous lui donnons. 11 n'y parle d'aucun événement postérieur à l'année 82G. C'est ce qui fait juger avec fondement, que le poète y mit la dernie- Mur. ib. p. u. re main cette même année. ' S'il s'y arrête quelquefois à relever des faits peu remarquables, comme il est assez ordinaire aux écrivains de ce genre, il ne lui arrive cependant p. 80. i L« Loi.?, jamais d'y débiter des fables. ' Ainsi il est étonnant que le im fr* p 15U" P- le Long, après avoir donné à ce poète une place entre les historiens, le renvoie ensuite à la classe des romans. Outre les autres faits historiques, on trouve dans ce poëme uu dénombrement de presque tous les principaux seigneurs de la cour et aulres grands du roïaume, si l'on en excepte Wala abbé de Corbie. Le poëte en a usé de la sorte pour gagner leur bienveillance, et les porter à s'intéresser à sa liberté.
Mur. Ui. p. ». Après tout il ne faut pas chercher daus ce noëme k> beautés de la poésie. Il retient tous les défauts des aulres pièces de vers du même temps. La versification en est dure, pesante, sans feu, et les expressions souvent grossières. Il y a des endroits obscurs, et d autres ennuïeux par le détail de choses peu ou point du tout intéressantes.
ouj. ,c.i. 1.2 p. ' Oudin a crû que M. Pithou avoit fait imprimer, dans le
78' premier volume de son recueil d'historiens de France, le
poëme dont il est ici question. Mais c'est une erreur qu'on
Mur. ib. p. 3. ne peut s'empêcher de relever. ' Le premier qui en a publié quelques vers, encore sans en connoltre le véritable auteur,
Laiiib.bib.i.a i. est Marquard Eréher. 'Long-temps après lui, M. Lambe-
2 c.s.p ,3s>-34i2. cjus jusant un catalogue raisonné des manuscrits de la bibliothèque impériale, en donna au public la petite préface, avec le commencement du premier livre et la fin au qua-
oud.ib. p. 78-8i. triéme. ' Oudin a ensuite inséré ces mêmes morceaux à l'article de l'auteur, dans le second volume de ses écrivains ecclésiastiques.
Tout cela n'avoit fait qu'inspirer aux gens de Letres une nouvelle ardeur de voir paroi tre le poëme en son entier. Luiub. ib. P. a.-*». 'M. Lambecius avoit promis de leur donner un jour cette satisfaction, en le publiant sur un excellent manuscrit de l'empereur, qui paroit èlre du temps même de notre poêle,
HETTON. :i23
s'il n'est pas même le propre exemplaire qu'il fil présenter à ,x S,E" 1 „ Louis le Débonnaire. Mais la mort enleva ce savant homme, avant qu'il pût exéculer son dessein projette. ' Depuis, \u p. * .■; M. Gentilotti, qui lui avoit succédé dans la charge de bibliothécaire de S. M. impériale, prépara une édition de ce poème, que d'autres plus grandes occupations l'empecherent de mettre au jour. Cet honneur étoit réservé au docte M. Muratori , ' qui l'a fait paroître à la tête de la seconde p. n «o. partie du second volume de sa curieuse collection des historiens d'Italie, sur une copie collationnée au manuscrit dont on a parlé, qu'il avoit reçue de la politesse de l'illustre M. Garelli, premier médecin et bibliothécaire de l'empereur.
' L'éditeur n'a rien négligé pour donner une édition ac- p ^i*. complie. D'abord il a recueilli à la tête, dans une espèce de prolégomènes, tout ce que les divers savants ont dit d'Ermoldus Nigellus et de son poëme : à quoi il a ajout*'* une dissertation, où il discute avec beaucoup de soin tout ce qui peut faire connoitre la personne de l'auteur. Il a fait ensuite graver une planche, où l'on voit quel est le caractère du manuscrit , dont il donne le titre avec les premiers vers de la préface. Enfin suit lf texte du poète , accompagné de quantité de savantes notes, qui y répandent une grande lumière. (XXIX.)
HETTON,
ÉVÉQUE DE BASI.R
HISTOIRR DE SA VIE
aner. i. I . par. 3.
Hetton qu on écrit et qu on prononce diverse- ««. ment , 1 nâquit vers l'an 763. Un écrivain moderne le fait sortir de l'illustre maison des comtes de Sulgow. Dès l'âge de cinq ans il fut mis au monastère de Richenou près de Constance, pour y être élevé dans la pieté et les Letres
1. Hetlon *c Iroim- amwi nom mi Ballon, Hrtïon, Mun. Haidon, Aliilon, a ■«me Oton.
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:m HETTON, ix siècle, u y f,j tant je progrès, à mesure qu'il avançoit en âge, qu'il se trouva surpasser tous ses condisciples en savoir et en vertu. Hien-tôt son mérite le fit choisir pour diriger l'école du monastère , où il forma aux sciences plusieurs grands hommes , dont les plus connus sont Erlebade , qui fut depuis son successeur dans la charge d'abbé de la maison , Wetin ou Guetin dont on a parlé ailleurs, Tatton et Regimbert. Cette école, sous la direction d'un si habile modérateur, s'aquil un nouveau relief, tant pour les sciences que pour les beaux arts. On y vit alors accourir de toutes parts grand nombre de jeunes seigneurs , pcHir y chercher de l'instruction.
' En 806 , Wallon abbé de Richenou aïant été appellé à es?'. iMab^anMi S. Denys près de Paris pour gouverner ce monastère , mi li» 47 274* I Hetlon lut élu à sa place, et contraint malgré sa modestie spic.t.efpr.p.47. d'accepter la dignité d'abbé. La réputation de son savoir, de son mérite et de son habileté à manier les affaires , ne tarda pas à passer jusqu'à la cour. Charlemagne qui se plaisoit à découvrir des sujets de ce caractère , l'attira près de lui pour se servir de ses conseils. Et afin de lui donner plus de poids dans ses négociations, il le fit évêque de Basle, sans qu'Helion cessât d'être abbé de Richenou. En 811, après qu'il eut souscrit avec huit autres prélats et quelques abbés au testament de ce prince, il fut envoïé à Constantinople pour faire la paix avec Nicephore empereur des Grecs. Iletton revint de son ambassade avec autant de gloire que de succès; mais il eut à essuïer de grands dangers dans le cours de sa navigation.
Mab.art i p«, De retour en France , il s'occupa tout entier au bien spirituel et temporel des églises qui lui étoient confiées. Il fit pour le clergé de Basle des statuts très-utiles , dont on parlera dans la suite. Il envoïa deux de ses moines à S. Benoit d'Aniane , pour avoir un mémoire des observances monastiques qui se pratiquoient chez lui , afin de les établir à Richenou. Il fit rebâtir tout à neuf son église cathédrale et celle de son monastère , dont il fit la dédicace en 816. ' En 823 la dixième année de l'empire de Louis le Dén.1A3.bi l;'!"r.'ci^; honnaire, selon Walafride Strabon , ou dès l'année précénov.t.5. ip 98i. dente selon d'autres, Hettnn étant tombé grièvement malade, en prit occasion d'abdiquer l'épiscopat el la charge " d'abbé. Dès-lors il se réduisit à une vie privée sous l'obéissan-
ce d Erlebalde son disciple, qui lui succéda dans le gouver- lx SIFCL|,:-
nement de l'abbaïe de Richenou. Il passa ainsi treize ans
à mener une vie cachée et pénitente, et mourut dans la
soixante-treizième année de son âge, ' le dix-septiéme jour
de Mars 836. S^^T/p1
' Walafride Strabon, moine de Richenou sous I letton , açl ih nous a laissé son éloge, qu'il fit environ deux ans après qu'il 273.2-5 ' '* eut renoncé, à l'épiscopat, et dont nous allons copier quelques vers pour lui servir comme d'épitaphe. On y verra que ce poète ne faisoit pas difficulté de donner Hetlon, quoiqu'il vécût encore, pour un homme incomparable.
Provida quippe Dei talem sapientia pat rem p. 27*.
Constitué , qui cuncta sacris sub legibus arçons , Ruretenus destructa novat , geminamque ruinam Elevât, inque Dei varium transmutât honorera : Interiora medens, nique exteriora reformans. GujuB ad hifreiiium nullns mibi sormo redundal Narrandum, quando api-cialis in orbe refulsit Doctus, in incultis jaciens sacra semioa sulcis , Largus ia auxilio , vitù probua , aptus amori . Justus in aibitrio , arte sagax , perfectior actu. Quid moror ista caneua I cum possiin jure fa If ri Me nesciro aliuui qui comnpesetur ad islum.
S. il.
SES ECRITS
np ous les écrits qu'Hetton avoit laissés à la postérité, ne A sont pas venus jusqu'à nous, soit par la négligence des siècles qui l'ont suivi, ou le malheur des temps.
1*. ' Il avoit composé une relation de son ambassade à iieii. wri. r.«. , Constantinople , qui paroit perdue depuis plusieurs siècles. Spic^b. | Mir.auc. Herman le bref et l'anonyme de Molk semblent l'avoir vûe; et il y a bien de l'apparence que ceux qui en ont parlé depuis, ne l'ont fait que sur l'autorité de ces deux écrivains. La perte de cet écrit ne nous prive pas seulemeut de la contioissance de plusieurs traits de la vie de son auteur; mais elle nous enlevé encore la notion de quelques particulari-
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ix siècle. t^9 qUj concernoient l'histoire générale de France.
smc. i. o. p. m- 2°. ' Un autre écrit d'Hetton qui suivit de près le précédent, sont les statuts qu'il dressa pour l'instruction du clergé de Basle. Ils sont compris en vingt-cinq articles, et forment un capitulaire à peu près semblable à celui de Theodulfe d'Orléans. Entre les points principaux de discipline qu'Hetton y établit, il veut que Ton commence par examiner la foi des prêtres, pour voir ce qu'ils croient et ce qu'ils enseignent aux autres. Que tout le monde sache l'oraison dominicale et le symbole des apôtres, tant en latin qu'en langue vulgaire, c'est-à-dire le tudesque ou le roman, autrement le françois. Que non-seulement les clercs et les personnes de l'autre sexe consacrées à Dieu, mais aussi le reste du peuple répondent au prêtre lorsqu'il est à l'autel. Que les prêtres assisteront exactement aux heures canoniales, tant du jour que de la nuit. On observe que c' est-là la première constitution qu'on trouve touchant l'obligation des heures de l'office. Hetton, en marquant les jours destinas à conférer le saint baplême, recommande d'y observer les trois immersions en mémoire des trois jours de la sépulture de Jesus-Christ. Il fait ensuite le dénombrement des fêtes de commandement pendant le cours de l'année, entre lesquelles il ne nomme point celle do tous les Saints, comme n'étant pas encore établie. Peu auparavant il prescrit les livres, qu'un prêtre, engagé dans le ministère, doit indispensablement avoir à son usage.
pr. p. tr.-n. ' M. Bigot aïant découvert dans quelques manuscrits des
bibliothèques de Rome le capitulaire dont il est ici question, en donna avis à Dom Luc d'Acheri, qui par Je moïen de Dom Jean Bona, depuis cardinal, en reçut une copie et le publia à IaThi du sixième volume de son spicilege. Il se trouve dans trois différents manuscrits de la bibliothèque du Vatican, et dans un quatrième de celle du cardinal Barberin. C'est sur celui-ci qu'a été faite la copie dont s'est servi
p**. ih. p. -m. l'éditeur. Dom ' Jean Egon moine de Kichenou avertit, qu'il se conserve aussi manuscrit dans la bibliothèque de
Conc. i. 7. p. isa- cette abbaïe. 'Du spicilege de Dom d'Acheri, ce capitulaire est passé dans le septième volume de la collection des conciles par le P. ï^abbe.
Mah. ut. ib. p. 3°. ' Nous avons encore d'Hetton une relation assez cu-
i93n!S laSub. rieuse, qu'il écrivit de la vision extraordinaire qu'eut le moine Wetin son disciple, dont il a été parlé. L'événement
JESSÉ
arriva en 824, la nuit du premier au second jour de No- ix siècle. vembre; et dès le lendemain Helton Taïaut appris de la bouche même de Wetin, en préférence d'autres personnes dignes de foi, le rédigea par écrit, en reprenant les circonstances qui avoient précédé. L'ouvrage est en prose, et en un style qui a mérité les louanges de Walafride Strabon. m. n. v. La manière d'écrire qu'y a emploïée Hetton, est effectivement meilleure qu'elle n'éloit ordinairement en ce siècle. 'Cette relation devint fort célèbre dan* la suite; * et dès p. ^ l'année suivante le même Strabon la mit en vers hexamètres, *p *T2'*W* sans néanmoins s'assujetir tellement à la letre, qu'il n'y ajoutât diverses choses de sa façon. 'L'écrit d'Hettou n'avoit p.aw. point été encore imprimé, lorsque Dom Mabillon le publia en 1677, au cinquième volume des actes des saints de 1 ordre de S. Benoit, sur deux divers manuscrits que M. Baluze lui avoit comuniqués. (XXX.)
JESSÉ
Evèqie d'Amiens.
Les fréquentes ambassades où ce prélat fut emploie de p-o». î. la part de la cour de France, sont autant de preuves de son esprit et de son mérite. L'histoire ne nous apprend |,urllt,s. 4> aucune particularité de sa vie, 'jusqu'à l'année 799. Il fut alors choisi avec six autres prélats pour reconduire à Rome le pape Léon 111, et y faire les informations nécessaires touchant l'insulte que ce pontife avoit reçue des Romains. Mab ao ,>86>n. ' On juge de là que Jessé avoit succédé cette même année ce. dans le siège d'Amiens, à Georges qui l'occupoit encore sur ^ , la lin de l'année précédente. ' Charlemagne prit tant de con- *w. liance en lui, qu'il en fit un de ses envoies ordinaires. On a un capitulaire de cet empereur de l'année 805, qui lui est adressé en cette qualité, afin qu'il en fit observer les règle- Kjfin an ^ ments dans l'étenaue de son district. ' Dès 802 l'impératrice Irène aïant envoïé au même prince des ambassadeurs pour faire la paix avec la France, Charles lui envoïa à son tour l'évêque Jessé avec le comte Helingand, afin de conclure le traité.
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ix siècle. * jes5£ ge jrouvoit presque toujours, ou à la suite de la • Coin.an.KM>. n. cour, ou emploie dans les affaires publiques. En 808, elle eii.'i &. "lu.' nï. Ie députa en Italie pour le^ intérêts de l'état. Plusieurs •à. n. -i. croient aussi qu'il fut do l'ambassade que Charlemagnc envoïa l'année suivante à Rome, au sujet de la dispute sur la procession du Saint-Esprit. Ce fut en Tune ou l'autre occasion, comme il semble, que le pape Léon conçut du refroidissement pour notre prélat, dont il parle avec quelque uui i. u p. mépris dans une de ses letres. ' Quelque occupé que fût CT* Jessé en tant de négociations, il ne laissa pas de trouver du
temps pour répondre aux questions que Charlemagnc pro- Hmi. i. a. c. i8. posa en 811 à tous les évêques de son empire.' Wlïaire son métropolitain aïant assemblé un concile à Noïon en 814, coin. an. 8». n. Jessé y assista avec les autres évêques de la province de J^iii*. ' ,'2' Reims.' 11 se trouva aussi au grand concile qui se tint à Paris en 829, et eut part aux beaux règlements qui y furent faits.
Duchés. ib.p.28i. Mais tant de services rendus à l'Eglise et à l'Etat furent ^com.an.83o.n. norrjbiement ternis, ' par la part que prit Jessé à la révolte de lYmpereur Lotbaire contre Louis le Débonnaire son souverain légitime. En punition de ce crime, Jessé fut déposé de l'èpiscopat en 830, dans l'assemblée de Nimegue. Il remonta depuis sur son siège, et l'occupa pendant que Lotbaire régna en la place de l'empereur Louis son pere. Mais celui-ci ne fut pas plutôt rétabli sur le tbrône, que Jessé Flou. a», c. io. se vit encore chassé de son église, ' et contraint en 834 de Duchus. ib.». 31*. s'enfuir avec quelques autres évêques en Italie à la suite de ^Mab. ib.i.ài.n. Lothaire. 'L'astronome historien de Louis le Débonnaire nomme Jessé le premier entre les factieux, qu'une mortalité publique enleva deux ans après 836, depuis le quatorzième d'Août jusqu'au onzième de Novembre.
On nous a conservé la. réponse que Jessé fit aux questions lui ib p 1067- l'e t-barlemagne sur le Baptême. Elle est adressée aux prêi'ôVi." ' très et à tous les fidèles de son diocèse. 'Quelques savants l'ont regardée comme une letre que ce prélat auroit écrite de Constantinople à son église au temps de son ambassade. Mais il n'y a cju'à la lire avec là moindre attention, pour convenir que c'est une réponse à la letre circulaire de 1 emniiM,p.,i, p.67- pereur Charles touchant les cérémonies du Baptême. 'Elle est fort étendue, et la même, pour le fonds, que celles qu'y firent alors plusieurs autres prélats de l'empire franeois. 11
semble,
S. ALDRIC. .V'îi
semble, par les termes de la petite piél'aiv, que Jes:?é eom- 1X siècle posa cet écrit éloigné de son diocèse : ce qui aura pû servir de fondement à l'opinion qui le suppose fait à Conslantinoplê. Les premiers points que l'auteur y discute, sont par demandes et par réponses. Après avoir éclairci ce qui regarde le Baptême, Jessé y donne à ses prêtres des instructions générales touchant leur propre conduite et celle qu'ils doivent tenir envers les autres, principalement envers leurs élevés. Il leur donne une idée des quatre premiers conciles généraux, de la signification du terme de canon, de la foi aue professe l'Eglise catholique. Divers endroits de cet écrit font juger que son auteur avoit quelque connoissance de la langue gréque.
' Nous sommes redevables de la première édition de ce nine. c. p. traité à M. des Cordes, chanoine de l'église cathedr«le de 68S' Limoge, qui le publia à Paris en 1615, à la suite des opuscules d'Hmcmar de Reims. Mais le manuscrit qui le lui fournit ne contenoit pas l'ouvrage en entier. 11 y manque à la fin peut-être beaucoup de choses, comme le dessein de l'auteur le laisse à conjecturer. Il s'y agil en effet des instructions générales aux prêtres et aux fidèles ; et elles finissent au neuvième article, le premier de ceux qui regardent les simples fidèles, et qui n'est mAme pas entier. ' De l'édition précé- Bib. pp. ib. dente ce traité est passé avec les mêmes lacunes dans la bibliothèque des percs.
SAINT ALDRIC,
Archevéqi e de Sens.
Aldric, plus connu par ses grandes actions que par Hab.aci. b. t s ses écrits, nâquit en Gatinois l'an 775, d'une famille p ^ 5*° noble dt distinguée par les charges qu'elle avoit exercées à la coup. L'ârdeur qu'il témoigna à embrasser la vie monastique, détermina ses parents, contre leur propre inclination, à le consacrer à Dieu dans le monastère de Ferrieres. Le jeune Aldric y fut formé aux sciences et à la vertu, par les soinâ de Sigulfe abbé de la maison, disciple et successeur d'Alcuin. Au bout de quelques années, Jeremie. archevê-
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ix siBCLK. qUf> (|p Sens, l'u'iani appelé près de lui, a l'ordonna diacre » Coin. an. ft*2. Cil 81 S et prêtre en 820. L'éclat du mérite d'Aldric péné- 6 mS: ib. p.r.7o. tra jusqu'à la cour, où Ton voulut le voir. b II y eut par hai an. i. *>. n. 3\ 7J8lTù une conférence avec certains hérétiques; et l'empereur Louis le Débonnaire fut si satisfait de la solidité de ses réponses, qu'il l'établit modérateur des écoles du Palais, et lui donna entrée dans tous ses conseils. On voit par quelques chartes, qu'il fut aussi chancelier de Pépin roi d'Aquitaine.
ibid. ' Aldric ne fit presque que se montrer à la cour. Dès 821
il fut obligé de retourner a Ferrieres, dont on l'élut abbé à
up. ep. i. P. a. la mort d'Adalbert successeur de Sigulfe. ' Il y éleva quelques moines de mérite, entre lesquels le docte Loup, depuis
«p.». p. n-i. abbé du même endroit, doit tenir le premier rang. ' Cependant le siège métropolitain de Sens étant venu à vaquer en 828 par la mort de Jeremie, Aldric fut élu pour le remplir. Il fallut un ordre de l'empereur pour l'obliger à se charger
Mab. j»n. i. 30. n. de ce fardeau. ' Il ne reçut l'ordination épiscopale que le
Si.7*»! iSo."*' sixième de Juin de l'année suivante au concile de Pans, qui ouvrit le même jour, et auquel assista le nouvel archevêque. Aldric y fut chargé de travailler conjointement avec Ebbon de Reims et quelques autres prélats, à la réformation du monastère de S. Denys, ce qu'ils exécutèrent avec un heu-
conc. i. 7 p. 1697. reux succès. ' Bien loin d'entrer le moins du monde dans
^Mab.ii.. i..n.n. l'indigo par|i des factieux qui favorisèrent la révolte de Lothaire, Aldric fut au contraire un des prélats fidèles à leur souverain, qui dans le concile de Thionville en 834 annullerent tout ce qui avoit été fait par les rebelles. Notre saint prélat mourut avec ce témoignage d'une bonne conscience, et chargé de mérites, le dixième d'Octobre 836. Il fut enterré à Ferrieres dans le tombeau qu'il s'étoit fait lui-même préparer ; et l'Eglise l'honore comme saint.
M»b. mi. ib. p. ' La manière dont s'exprime l'auteur de sa vie, en parlant de la conférence qu'il eut avec quelques hérétiques en présence de Louis le Débonnaire, ieroit croire qu'Aldric auroit rédigé cette dispute par écrit, et lui auroit donné quelque ordre et quelque étendue.
Docbes. t. 2. p. Cependant nous n'avons de lui ' qu'une letre à Frotaire évêque de Toul. C'est la treizième dans le recueil de celles de ce dernier prélat. Aldric paroît l'avoir écrite dans l'intervalle du temps qui s'écoula depuis son élection à l'épiscopat jusqù'à
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son ordination. En ellet, quoiqu'il y parle de la première, lx S1ECLE il n'y prend point le titre d'évêque. On y voit avec quel tremblement il envisageoit l'épiscopat, et combien il le regardoit au-dessus de son mérite et de ses forces.
' Dom Mabillon, qui a fait réimprimer cette lelre d'après M*b. ib. p. Duchesne, à la fin de la vie de S. Aldric, y a joint un privi- 578 lege que le saint archevêque accorda au monastère de saint Remi de Sens, après qu'il l'eut transféré à Vareilles en un lieu plus commode. Cet acte qui est important pour l'histoire de ce monastère, et qui peut même servir à 1 histoire générale de France pour les souscriptions de vingt-six prélats, tant métropolitains qu'autres, qui s'y lisent, se trouve sans date. Mais comme il est adressé à tous les évèques et les abbés de l'empire de Lothaire, c'est une preuve qu'il fut fait en 833, lorsque l'empereur Louis le Débonnaire passoit pour déthroné. Jaques Taveau et Dom d'Acheri lavoient déjà mis sous la presse ; ' et le P. Labbe a jugé encore à pro- çon< »b. k>. iot-pos de le réimprimer dans la collection des conciles.
HISTOIRE DE SA VIE
Rien de plus embrouillé que l'histoire du prêtre dont nous entreprenons l'éloge. Le nom d'Àmalaire que d'autres ont porté, y a jette la première confusion; et les divers personnages qu'il a faits dans l'Eglise, y ont répandu une nouvelle obscurité. Nous allons tenter de percer ces ténèbres, et de recueilir ce qu'il y a de plus avéré pour faire connoltre ce grand homme.
' Amalaire portoit le prénom de Symphosius, 1 qui pa- Mab.»c«. t. *. p. roit lui avoir été donné suivant la coutume en usage parmi 140
I Ce prénom «cal sufflroit jionr le tlt- - «I avec qui l'on a t'oiifoniJu le |irèliv ili.nl iiiiffiwr <1 Ainalaire rte Trêve», à qui jilu- il «M ici qucUiun : confusion quo Trillicnif *î«urs ilonncnl If «urnoui tic Fortuiutus, a le i>lu* aillons.'-.
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ix siècle. |es gavants de son siècle. " S'il n'étoit pas du diocèse de MeU, • an. i 28. n m. i il y lit au moins une assez longue résidence. U fut même élef .alPh 59id0 Lor' vé au diaconat, puis au sacerdoce dans cette église. On croit qu'il avoit étudié sous Alcuin, lorsque celui-ci enseignoît à la cour du roi Charles. Il y a beaucoup d'apparence si««b. tcri.c.87. i que ce fut après avoir été prêtre, plutôt qu'auparavant, ' qu'il Mab.uord. rom. se retira dans m monastère, dont il devint ensuite abbé.
Agobard, archevêque de Lyon, lui donne disartement cette qualité ; et Amalaire la prend lui-même à la tête d'un de Mab. aci. n. t. 5. ses écrits. ' Dom Mabillon avoit d'abord soupçonné qu'il lo."'. w. l'boniî: Tavoitété deGorze; mais on est mieux fondé à dire qu'il lé "p- H3, fut d'Hornbac au diocèse de Metz. Ce monastère étoit effective-
ment gouverné par un Amalhard 1 au temps de Riculfe archevêque de Trêves, comme il conste, et par une letre de cet abbé à ce prélat, et par le catalogue des abbés de l'abbaïe de Richenou.'
On ne sait pas précisément si Amalaire étoit déjà abbé,
Mab. aci. ib. n. OU 18». m.
elion
dont on a divers ouvrages, fut un de ceux qui y prirent de ses leçons. On croit même que c'est d'Amalaire qu'il en-
cour, lorsqu'il travailla à la règle des chanoines en 816, ou dès 815. Il éloit par conséquent à portée de profiter de la bibliothèque de l'empereur Louis, qui la lui fil ouvrir à cet
effet.
an. i. 3i. n. 73. Après tant de divers personnages, ' Amalaire se vit encore élevé à la dignité de corévéque de l'église de Lyon. Il
coio.his.iit. t. *. est vrai qu'un savant moderne regarde ce sentiment com-
• Mab.' ii,. me un problème jusqu'à présent indécis. Mais l'autorité* du célèbre Flore, diacre de la même église, qui lui donne cette qualité, n'est-elle pas suffisante pour le décider? Non-
i **. ji.m. seulement Amalaire fut corévéque de Lyon, il le devint aussi de l'église de Metz, comme on le trouve qualifié dans
• Fab . bib. Ut I I «Ou couvieui que le u-jw d Auw l&ur« . Auulair*, UamuUu», tUa»ltl'
1. p. 209. lard ou Anulhari en te im'uie a ie celui h ou «uflo AUulaue, cornu» OQ W ttOUTf
h Siceb. ih d'\malaire ou Hamulaire, qui fécrit «I daai Siplwt.
te l'ronono • 'livots. tnciii. Amollir*, Am<--
quelques manuscrits. Et si l'on vouloit s'en rapporter* à une '* meci**-
ûisaertation de Constantin Caèctan sur Amalaire de Trêves • Bon. doi. aui.
et Amalaire de Metz, que le Cardinal Bona avoil entre les r'
mains, il faudroit dire que celui dont il est ici question, au-
roit encore été archidiacre de Tours et Cardinal de l'Eglise
Romaine. ' Quelques autres ont môme prétendu qu'il avoit „
été évèque en titre. J.TT ^ '
Mais quoiqu'on n'ait aucune preuve positive de son épiscopat, on ne laisse pas d'avoir quelque fondement pour croire, ' qu'il est le même que cet Amalaire qui assista au p»r. »>». P. s.v concile de Paris en 825, et que les pères do l'assemblée dé- 155 puterent en cour avec Halitgaire de Cambrai, pour y porter l'écrit qu'ils avoient fait sur le culle des images. N importe que l'empereur Louis, dans sa letre à Jeremie de Sens et à Jonas d'Orléans, donne la qualité d'évêque à ces deux députés. Il pouvoit fort bien qualifier de la sorte un homme aussi respectable par sa piété et son savoir que l'étoit Amalaire , qui avoit exercé les fonctions de corévêque dans deux des premières église* de France, et qui se trouvoit associé avec un évêque dans cette (Imputation. 'Il paroît P. im. que la cour faisoit grand cas de son mérite et de sa capacité, puisqu'elle le destinoit avec Halitgaire pour aller à Constanlinople tâcher de terminer la dispute sur les images.
Amalaire se sentant un attrait particulier pour l'étude dr la liturgie, est celui de tous les savants de son siècle qui a le plus écrit sur cette matière. Mais il eut le malheur de l'exécuter d'une manière, qui n'étant pas au gout d'Agobard archevêque de Lyon, et de Flore diacre de la même église, lui attira de leur part une censure un peu vive. ' Le premier Mai». >». i. 31. ». composa à ce dessein deux ou trois ouvrages, dans l'un des- ""j.™ orf rom quels il s'échappe jusqu'à traduire Amalaire comme un insensé et un méchant calomniateur, pour avoir introduit dans les offices de la nuit des inventions de l'esprit humain. 11 ne le traite pas plus gracieusement dans les autres écrits.
' Flore de son côté écrivit contre lui de fortes letres, où an. 0.73.7». 1 il l'accable de reproches vifs et amers, comme aïant publié oH ronl- lb des ouvrages pleins de mensonges, d'erreurs, de principes fanatiques, et de raisonnements qui tenduient à l'hérésie. 11 fit encore plus : il se porta pour son accusateur au coucilr de Thionville assemblé en 835, et le cita à celui de Quierci qui se tint peu après. Amalaire y comparut ; et Flore y por-
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ix siècle. ^ con(re jui trojs nouveaux chefs d'accusation. 1 . Qu'il enseignoit que le corps de Jesus-Christ avoit tellement trois formes et trois parties, qu'il faisoit trois corps différents. 2. Qu'il délournoit la plûpart des rils de la Messe à des sens purement figurés et moraux. 3. Qu'il faisoit tant de cas de l'ordre romain, qu'il s'étoit efforcé de l'expliquer presque mol à mot ; quoiqu'il avouât qu'il étoit inconnu à l'archiaiacre de l'église de Rome.
•n. ib. n. 75. ' L'issue de ce concile ne fut pas si favorable à Amalaire, que l 'avoit été celle du concile de Thionville. Dans celuici les évêques qui le composoient, persuadés par les raisonnements d'Amalaire, approuvèrent ses ouvrages, et convinrent de se conformer à ses sentiments. C'est au moins ce qu'Amalaire assuroit dans une assemblée publique de l'église de Lyon, et de quoi Flore se plaint dans une de ses letres. Au contraire dans le concile de Quierci Amalaire aiant été interrogé sur les sources où il avoit puisé ce que contenoienl ses écrits , et aiant répondu qu'il l'avoit tiré de son propre fonds, les prélats décidèrent que sa doctrine étoit dangereuse,
m oni. roi», p. 4. et qu'aucun catholique ne devoit la suivre. Amalaire n'a pas cependant laissé de trouver d'habiles modernes, qui ont , ustifié ses sentiments, en blâmant toutefois ce qui mérite de 'être.
an. Las. n. 54. | ' Avant celte scène, et dès 827, Amalaire n'avoit rien
Amal.dc ofï. pr. |
négligé pour perfectionner et rendre exacts ses écrits sur la «io ord. ant. pr. Liturgie. Il fit la même année à cet effet un voïage à Rome, sous la protection de l'empereur Louis le Débonnaire ; et Effin. ep.3. Ion croit qu'une letre d'Eginhard à notre auteur regarde Mab. ib. ce voïage. ' Il consulta les ministres de l'église de S. Pierre,
et profita de leurs instructions. Il demanda au pape Grégoire IV des antiphoniers de la part de l'empereur; et aiant appris qu'on n'en avoit point à lui donner, parce que Wala abbé de Corbie en une de ses ambassades les avoit apportés en France, Amalaire à son retour de Rome passa à Corbie, où il les trouva en effet. Il les conféra avec ceux de France, et en prit occasion de corriger son ouvrage et d'en faire une nouvelle édition.
Fub. ib. p. 307. 'Ceux d'entre les savants qui placent sous le règne de Charles le Chauve le concile de Quierci dont on vient de parler, supposent par conséquent qu'Amalaire survécut M-b. il. i. 3i. n. Louis le Débonnaire. ' Mais d'autres qui ont plus particu-
Cal.Ui.p.e*3. ^ r r
librement examiné l'histoire de cet ('cri vain, sont persuadés lx sièclequ'il ne vécut pas au-delà de l'an 837. Il fut enterré dans IV-
f;lise de l'abbaie de S. Arnoul à Metz , où l'on voïoit autreois son tombeau au milieu d'une chapelle soûtcrraine ; et il y est encore honoré comme saint.
Il seroit par conséquent autre que l'Amalaire qui écrivit après 847 en faveur du sentiment d'Hincmar de Reims sur la prédestination, et dont l'ouvrage est perdu depuis longtemps. Aussi avons-nous déjà remarqué ailleurs d'après quelques savants, que celui-ci ètoit diacre de l'église de Trêves. On ne le connoit guéres au reste, que pour être venu en cette occasion au secours de l'archevêque Hincmar. Que si après tout ce diacre est le même que notre auteur, comme il y a quelque apparence, il aura vécu jusque vers le milieu de ce siècle.
SES ÉCRITS
Presque tous les écrits qu'Amalaire a laissés à la postérité, roulent sur les matières de liturgie : l'office divin , léchant ecclésiastique, et tout ce oui a rapport à l'un et à l'autre. Il faut en excepter la règle des chanoines, qui ne traite que des mœurs et de la discipline.
1°. Cette règle est le premier des ouvrages, suivant l'ordre chronologique, qui nous reste de cet écrivain. 'Il la pV^iès.0*' '* composa par ordre de Louis le Débonnaire, qui lui fit fournir de la bibliothèque de son palais tous les livres nécessaires. Le nom d'Amalaire ne parott point à la tête de l'ouvrage; et l'on ne lit rien dans la suite qui l'en désigne l'auteur. Mais Ademar de Chabanois dans sa chronique nous apprend , que l'écrit appartient au diacre Amalaire, auteur des livres sur l'office divin. L'ouvrage est divisé en cent quarante-cinq articles ou chapitres, dont il n'y a que les cent treize premiers qui soient d'Amalaire. Les autres, avec la préface, v ont été ajoutés par les pères du concile tenu à Aix-la-Chapelle en 816.
Amalaire a tiré ce qu'il y dit, des anciens conciles, des pères de l'église; nommément des conciles de Nicée, de Gangres, de Laodicée, de Carthage, de Calcédoine, des
IX SIEiLK
536 AM A LA IKK.
papes S. Léon et S.Grégoire, de S. Jérôme, de 8. Augu- ~ stin , de la vie conlemplative par Pomere, qu'il cile sous le nom de S. Prosper, et principalement des sentences <fc saint Isidore de Seville. Il est tout-à-fait surprenant qu'il ne fasse dans cette règle ni usage, ni mention de celle de saint Chrodegang évêque de Metz, qui ne pouvoit pas lui être inconnue.
cône. t.7.j>. tm. ' L'ouvrage fini fut proposé, lû et applaudi dans le concile ,m déjà nommé ; et il fut arrêté d'un consentement unanime,
i.ab. ih. que tous les chanoines suivraient cette règle 'comme tous
m. au. i.ei. n. 35. les moines suivoient alors celle de S. Benoit. ' Elle fut effectivement observée pendant long-temps dans les églises de France , les cathédrales comme les autres , dans plusieurs jusqu'au onzième siècle, et dans quelques-unes, nommér. ment celle de Reims, jusqu'au douzième. ' L'examen qu'on
en fit dans un concile de Rome en 1059 sous le pape Nicolas 11, ne lui lut pas aussi favorable à beaucoup près que celui qu'en firent les pères du concile d'Aix-la-Chapelle. Le pape et les autres prélats qui conposoient l'assemblée l'improuverent sur ce qu'elle permet le pécule et qu'elle accorde trop de pain et de vin à chaque chanoine, line autre raison moins spécieuse de leur improbation , c'est , disent-ils, qu'elle s'étoit introduite dans les églises par ordre d'un empereur, à la vérité plein de piété et de bonnes intentions, mais sans l'autorité et le consentement du saint siège. C*esl apparemment ce qui contribua le plus à faire tomber cette règle. Les cent treize premiers chapitres quelle contient , et qui sont proprement l'ouvrage d'Amalaire, roulent tous sur les devoirs généraux des évêques, des prêtres et des autres clercs inférieurs. De sorte que c'est dans les trente-deux chapitres suivants, ajoutés par le concile, qu'il faut chercher les usages particuliers prescrits aux chanoines : usages qui les distinguoient des autres ecclésiastiques est des moines. Codc. ib p nm- ' Ils dévoient , comme ceux-ci, s'appliquer à fuir le vice et à pratiquer la vertu ; demeurer dans des cloîtres exactement fermés , dont la clef étoit portée au supérieur après Complie ; coucher dans des dortoirs communs, manger ensemble dans des réfectoires. Mais il leur étoit permis, ce qui étoit défendu aux moines, de porter du linge , de manger de la chair, de donner et de recevoir; d'avoir des biens en propre et de jouir de ceux de l'église.
On
a0n proposa dans le même concile une autre règle com- 1X s'ecli:. prise en vingt-huit chapitres, pour les chanoinesses religieu- • p. ses. ' Le Mire et quelques autres savants la comptent C001- Hon. aug. «cri. I. me la précédente pour un ouvrage d'Amalaire : ce que d'au- J^',*inJ.t'^!'*b* très révoquent en doute, sans en donner de preuves. Car ee n'en seroil pas une ' de ce que le concile de Rome dont Mab. ih. n. a*, on a parlé, et où cette règle eut le même sort que celle des chanoines, la suppose faite par un moine. Ce qu'il y a de certain, c'est qu'on ne lit rien dans le texle qui en découvre l'auteur, et que le concile d'Aix-la-Chapelle s'exprime à ce sujet, comme il fait touchant l'autre règle. Il nous paroit ee- * endant que les six premiers chapitres, qui sont des extraits e S. Jérôme, de S. Cyprien, de S. Césaire, de S. Alhanase sur les devoirs généraux des vierges consacrées à Dieu, appartiennent ù Amalairc. Pour les autres, ils y auront été ajoutes par les pères du concile ; et ce sont ces derniers chapitres au nombre de vingt-deux, qui constituent la manière particulière dont les chanoinesses doivent se conduire.
' En 1629, le P. Sirmond publia ces deux règles dans le om<. a> v. non. second volume de sa collection des conciles de France. De- jiS?*»!" 1 " r puis le P. Labbe les a insérées dans le septième volume de son recueil général des conciles. ' Avant lui, Aubert le Mi- Mir. roil. reg. t. I re les avoit fait imprimer avec d'amples et savantes notes de p" , "1*8sa façon, dans le rode des règles et constitutions des clercs, qui parut à Anvers, in-folio Tan 1638. ' Et avant le Mire, Gol- g«ij. *on>i. imi». dast avoit déjà donné celle des chanoines parmi les consti- j£5; 3 v m' tulions impériales. Elle se trouve dans le troisième volume qui parut à Offenbaeh en 1610.
2°. Le principal et le plus célèbre ouvrage d'Amalaire, est son traité des offices ecclésiastiques divisé en quatre livres, et chaque livre en plusieurs chapitres. Depuis que Trilheme avoit confondu le véritable auteur de cet ouvrage, avec Amalaire archevêque de Trêves, on le donnoit à ce prélat. ' Mais après que le P. Sirmond, dans une letre à sir.oP.i.4.p.5«- Dom Constantin Caëtan. a levé celte confusion, tous les M7critiques se sont accordés à rendre .ce traité à Amalaire, diacre ou prêtre de Metz. On n'a pourtant pas laissé, dans quelques éditions de l'ouvrage qui sont venues depuis, de donner encore à l'auteur le surnom de Fortunat, sous lequel Tritherne représente l'archevêque Amalaire, et qui est. comme on voit, un reste de la confusion. Tome IV. Y y y
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ix sieclc. - Sigebert et Honoré d'Autun lavoient évitée, en attribuant « sigeb. «ri.c.87. le traité en question à un autre Amalaire, le même que celui i Hun.au*. il. dont il s'agit ici. Il est vrai que l'un le fait évêque au lieu de
simple prêtre de Metz, en quoi il s'est trompé. Autai do «ff. |.r. Amalaire mita deux différentes fois la main à cet ouvra-
feSî.'ÎSVïi' f • L'aïanl fini en 820' 11 le dédia à remPereur Louis le «*• Débonaire, par une épitre qui est à la tête, où il fait toutes
sortes de vœux de prospérité à ce prince, à l'impératrice Judith et à toute la famille impériale. Dans la suite il fit en 827 le voïage de Rome dont on a parlé ; et aïanl acquis de nouvelles lumières sur les rils ecclésiastiques dans les entretiens qu'il eut avec les clercs de cette grande ville, il revit et reloucha son ouvrage. C'est ce qu'il nous apprend lui-même dans la préface qu'il mit à la tète de cette nouvelle édition. De-là est venue la différence qui se trouve entre les exemplaires manuscrits de ce traité. Différence dont Hittorpius, premier éditeur de l'ouvrage, a eu soin d'avertir, et de marquer la cause qui l'a produite.
au» ii. ii>. i>. <m. ' l 'objet principal d'Amalaire dans son travail, est de tâcher de rendre raison dos urieres et des cérémonies qui composent l'office divin, et de leur diversité, et de découvrir le dessein qu'ont eu les auteurs de la liturgie en les pres-
i. i.p. <uo-%7. crivant. Il emploie le premier livre à traiter des fêles mobiles dans le cours de l'année, en commençant par la septuagesime, et s'arrètant davantage à celles où il Y a des cérémonies particulières, comme au mercredi de la quinquagesime où l'on commence le jeûne, au mercredi de la quatrième semaine de Carême, au jeudi, vendredi et samedi sain!, ainsi des autres. 11 y entre dans le détail de toutes les messes, dont il marque les in trottes, les épitres, les évangiles, tels
i. ■i. p. w:-n:8. qu'ils sont • m ore en usage dans l'église. ' Dans le second il traite des divers ministres de l'Eglise, de leur ordination, des temps oui y étoient destinés, du jeûne et des leçons oui l'accompagnoient, et des divers ornements à l'usage des
1.3.1». 978-KXtt ministres. ' Dans le troisième livre il explique l'ordinaire de la messe, c'est-à-dire toutes les prières et les cérémonies
i. 4. |.. looa-utti. observées aux messes solennelles. Le quatrième est destiné à rendre compte des heures canoniales tant du jour que de la nuit, et des prières nui les composent. L'auteur y fait aussi une récapitulation de plusieurs points déjà touchés dans les livres précédents, afin de les mieux éclaircir.
l'RKTRE DK L'EtrLISK 1»K METZ.
' Agobard archevêque de Lyon, aiant lû cet ouvrage lx siècle. d'Amalaire, contre lequel il étoit déjà indisposé pour avoir - Acob.t.a.p.ioiblâmé dans un autre de ses écrits le chant de son église, y 119 trouva plusieurs choses à redire, et en fit la critique. ' Flore Mub. an. i. 31. n. diacre sous ce prélat, dans un ouvrage imprimé depuis 73peu, s'éleva aussi avec force, comme on l'a déjà remarqué, contre quelques sentiments assez singuliers, qu'Amalaire établit dans le même traité. Il lui fait principalement un crime de donner trois différentes formes au corps de Jesus-Christ. Nouveauté de sentiment, il est vrai, toujours suspecte en matière de foi; quoique cette opinion eût quelque fondement dans les écrits des anciens auteurs ecclésiastiques.
'La censure de ces deux célèbres écrivains n'a point ce- n»«j. imorj.rnm. pendant empêché que la postérité n'ait regardé comme liés- 1 utile le travail d'Amalaire, et qu'elle ne l'ait lû avec édification. Bien loin en effet de blâmer l'auteur, on lui est redevable d'être le seul en ces premiers temps qui nous ail fait connoltre l'antiquité et la sainteté des cérémonies de l'Eglise, qui des son siècle éloient regardées comme très-anciennes. On voit par-là que les prières de la messe et des heures canoniales étoient alors les mêmes que du temps <!e S. Grégoire le Grand, et telles que nous les disons encore aujourd'hui. L'on convient pourtant qu'Amalaire s'est un peu trop arrêté à rechercher des sens et des raisons mystiques, dont plusieurs ne paroissent pas fort solides.
' Amalairc en divers endroits de ce! ouvrage, et bien disertement à la fin du vingt-quatrième chapitre du troisième 'fe!' 3 c" livre, suppose les dogmes de la transubstantiation et de la présence réelle de Jesus-Christ dans l'Eucharistie. Or il est à remarquer d'une part qu'il avoit écrit quelques années avant Pascase Radbert, (pie nos frères séparés regardent ordinairement comme l'inventeur de ce dogme ; et de l'autre, que si ce n'avoit pas été alors la foi commune de l'Eglise, Agobart et Flore son diacre, qui ont censuré tant d'autres sentiments d'Amalaire, ne lui auraient pas fait grâce sur celui-ci.
Avant que ce traité fût mis en entier sous la presse, Jean «uj. s. vin. «n. Cochlée en imprima le troisième livre, dans s n Miroir de f ancienne dévotion pour la Messe, qui parut à Maïence en i 540. L'éditeur, dans son épilre dédicatoire, donne à l'auteur,
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qu'il croïoit être Amalaire archevêque de Trêves, les titres de docteur de l'Eglise, d'ancien témoin de la foi primitive Bib. Bodi. P. 2.w. et de la vraie piété. ' Le même livre fut réimprimé séparé- *" ment à Venise in-8°. l'an 1572, avec ce titre : De F office de
la Messe.
... Miui.cu,. ' En 1568, Melchiur Hittorpius fit entrer les quatre livres
de l'ouvrage d'Amalaire, dans un recueil d'anciens traités sur la même matière, qu'il publia à Cologne en un volume ...Barb.i.i.p.M. in-folio: ' recueil qui fut réimprimé à Rome en même voî'...pp. i. u. p. lume l'an 1591. " De-là l'ouvrage de notre écrivain est passé 03i-iu3*. (jans |es diverses bibliothèques des pères, plus correctement
dans celle de Lyon que dans les autres. caT«, P. «s. i. Guillaume de Malmesburi, auteur du douzième siècle, a fait un abrégé de ce traité d'Amalaire, qui se voit encore manuscrit dans les bibliothèques d'Angleterre. A la fin, l'abréviateur renvoie à Hildebert et à Ive de Chartres ceux qui voudront avoir quelques connoissances des significations de la messe par rapport aux ornements sacrés, et autres choses de cette espèce. Mais pour ce qui regarde la variété des offices, personne, ajoule-t'il, n'a écrit sur ce sujet avec plus de suffisance qu'Amalaire.
Mab. at.a t ». p. ' En 1676, une année avant que parût dans le public la bibliothèque des pères de Lyon, Dom Mabillon publia, avec quelques notes de sa façon, un supplément de l'ouvrage d'Amalaire. qui fait le quarante-huitième et dernier chapitre du quatrième livre. 11 est fait pour expliquer ce que S. Benoit prescrit dans sa règle touchant l'office divin; et l'on ne doute point qu'il n'appartienne à celui dont il porte le nom. Il se trouve à la suite du traité d'Amalaire dans un manuscrit fait par l'ordre d'Ademar de Chabanois, appartenant autrefois à la collégiale de S. Martial de Limoges, et aujourd'hui à la bibliothèque du roi. A la fin se lit une clausule, où l'auteur est nommé Symphosius Amalarius, et qualifié prêtre. Que si ce supplément ne se trouve pas dans tous les manuscrits du même ouvrage, cela vient ou de ce qu'il fait partie des additions que l'auteur y fit après son voïage de Rome, ou de ce que les copistes indifférents pour ce qui regarde les rits monastiques, ont négligé de le transcrire avec le reste.
Pour finir ce qui concerne le traité des offices ecclésiastiques d'Amalaire, il esta propos d'avertir que c'est la princi-
PRÊTRE DE L'EGLISE DE METZ oii
pale source où a puisé l'auteur de l'écrit qui porte le même ix siècle. titre parmi les œuvres d'Alcuin.
I^s recherches que fit Amalaire sur l'office divin, Am»i. a* »r.i. am. lui ouvrirent la voie à composer un autre traité qu'il intitula : ,,r* fie Tordre de C ArUiphonier. Malgré l'extrême difficulté qu'il trouva d'abord à concilier les divers livres qui traitent de cette matière , il espéra néanmoins d'en venir à bout en conférant ensemble ceux de Rome qu'il trouva à Corbie, et ceux qui étoient à l'usage de l'Eglise de France. Il trouva beaucoup de variété entr'eux, et entreprit de corriger les uns sur les autres. Et afin de faire mieux connoitre 1 exactitude de son travail, il s'avisa de mettre à la marge un R, lorsqu'il suivoit le Romain, et une M, lorsqu'il suivoit ceux de l'église de Metz. Quant aux autres endroits où il croïoit devoir s'éloigner des uns et des autres, il marquoit un I. et un C. pour signifier indulgence et charité.
'Dans la même préface où Amalaire nous apprend ces imi. particularités de l'exécution de son ouvrage, il relevé par de grands éloges le mérite d Helizacar ou Elisagar, comme il se lit dans son texte, homme savant et studieux, quil'avoit beaucoup aidé dans son travail. ' C'éloit un abbé de l'ordre des Cal. his. de Lor. chanoines, qui entra fort avant dans la confiance de l'em- ,- ' p*6*3- 6*4 pereur Louis le Débonaire, dont il devint le chancelier. Ce prince l'emploïa en plusieurs ambassades importantes, et lui donna plusieurs abbaïes, nommément celles de saint Maximin de Trêves et de Centule, et peut-être aussi celle de Jumieges. Kréculfe évêque de Lisieux le reconnolt pour son maître ; et S. Benoît d'Aniane avoit pour lui une amitié très-parliculiere. Nous avons cru devoir saisir l'occasion de faire connoitre ce grand homme, parce qu'elle ne se présentera plus dans la suite.
' Amalaire dans ce traité aiant accusé l'église de Lyon A«b. ib. P. md'avoir introduit quelque nouveauté dans le chant ecclésiaque, s'attira une vive censure de la part d'Agobard, qui composa à cet effet deux écrits : le premier sous le titre De la divine psalmodie, et l'autre De la correction de F Antiphonier. Il est vrai qu'il n'y nomme pas Amalaire; mais on sait d'ailleurs que c'est lui-même qu'il attaque.
4°. ' Outre les deux traités dont on vient de rendre com- B»i.eapa, t. s. n. pte, Amalaire composa encore une églogue sur toffice de la mus. if. I. S. p. Messe, ou, comme porle une autre inscription, sur l'ordre Mt>*559-
ix siècle. romai,t et sur les quatre oraisons des évegues ou du peuple à la Messe. Nous sommes redevables de cet écrit à M. Baluze, qui l'aiant tiré d'un ancien manuscrit de S. Gai , le publia dans son appendice aux capitulaires de nos rois. Dom Mabillon l'a fait réimprimer aepuis, à la tête de son appendice sur les divers ordres romains; mais en y retranchant plusieurs choses, comme il paroit par les etc. cju'il a substitués à la place de quelques endroits du texte. C est une explication mystique des cérémonies de la messe pontificale, à la têlc de laquelle l'auteur porto la qualité d'abbé. De sorte que par églogue il faut entenare ici, non une pièce de vers ou un dialogue entre des bergers, mais un discours choisi. M*b. in «mi. rom. ' Flore diacre de Lyon, dans une letre qui n'étoit pas
p' 3 encore imprimée en 16K9, après avoir parlé des quatre li-
vres d'Amalaire sur les offices divins, qu'il nomme Officialis, et de son antiphonier, fait mention d un autre ouvrage, auquel Amalaire avoit donné pour titre : Embo/is opusculorum suorum. L'auteur l'avoit fait relier à Lyon avec divers ornements pour lui donner plus de relief : Ornate ac vittis sericeis distingui fecil. Si cet écrit d'Amalaire ne sont pas les additions qu'il avoit faites à son traité des offices, comme le terme $ Embolis peut le signifier, et que l'auteur pouvoit avoir fait relier en un volume particulier, il faut dire ou que l'ouvrage est entièrement perdu, ou encore caché dan9 l'obscurité de quelque bibliothèque
6°. On a aussi d'Amalaire quelques letres, qui demandent spir. i. 7. p. m. un certain détail. ' En 1CC6, Dom Luc d'Acheri en publia 1 sept dans le septième volume de son Spicilege, qu'un an-
p. i6t. le,. cien manuscrit de l'abbaïe de Corbie lui avoit fournies. ' Les trois premières, dont la seconde qui est très-courte appartient a Jeremic archevêque de Sens, à qui est adressée la première, comme la troisième à Jonas d'Orléans, roulent sur la manière d'écrire en abrégé et autrement le nom de Jesls. L'éditeur remarque avec raison, qu'elles forment le dernier chapitre du troisième livre des offices ecclésiastiques, qui y manque effectivement dans les imprimés, quoiqu'il soit annoncé dans la table, p. 165-107. ' La quatrième letre d'Amalaire, adressée à Rantgaire
évêque de Noïon, est plus importante. Elle contient une courte explication, que ce prélat lui avoit demandée de ces paroles de Jesus-Chrisl qu'on emploie à la messe pour la con-
sécration du vin : Hic est calix sanguinis mei novi et œterni lx siècle. Testamenti , mysterhtm fidei. C'est ce qu'Amalaire explique d'une manière assez solide , en établissant le dogme de la présence réelle dans l'Eucharistie. ' Cependant les auteurs de la Mag. bib. eecl. A. grande bibliothèque ecclésiastique supposent le contraire, p" 3861 1 et montrent par-là comme par plusieurs autres endroits de leur ouvrage , qu'ils pensent autrement que l'Eglise catholique. Mais comment prouvent-ils le sentiment erroné qu'ils attribuent à Amalaire? C'est ce qu'il importe de savoir pour juger de quel côté est la bonne loi. Ils le prouvent d après Spanheim, qui pour autoriser le faux préjugé de ceux de sa communion, fait tomber sur le sang de Jesus-Christ la ligure qu'Amalaire attache au sang des animaux répandu dans l'ancienne alliance. Il n'y a qu'à lire et faire usage de sa raison pour en convenir. Voici le texte d'Amalaire que ces écrivains ont tronqué, n'en rapportant que ces paroles : /lie sanquis figura fuit veri sanguinis Christi. Le texte entier va décider la dispute. Calix veleris Testamenti, dit Amalaire, sanguine spie. p. itas. animaliutn irraiionabilium rcdundahat. llle sanguis figura fuit veri sanguinis Christi. Voilà une figure clairement établie, mais nullement eu faveur de la prétention de Spanheim , nort plus que de ceux qui l'ont pris pour guide.
Ce qui suit lui est encore moins favorable. ' Quemcalicctn, im. continue Amalaire, id est^ in quo bihimus sanguinem Christi. L'on boit donc dans ce calice , selon notre auteur , le vrai sang de Jesua-Christ , le sang qui est sorti de son côté. Comme ce sang éloit contenu dans le corps de Jesus-Christ , de même il est contenu dans ce calice , qui est la figure de son corps. Hic calix est in figura corporis mei, ajoute Amalaire, in quo est sanguis gui manabit de laterc rneo. Peut-on hésiter a reconnoltre ici un sang réel et non figuré?
' La cinquième letre du recueil est écrite à un moine nom- p. iot-k». mélïetton, (j[ue quelques-uns croient être le même qu'Hetti, depuis abbe de Meueloc et archevêque de Trêves ; mais qui pourrait être avec autant de vraisemblance le moine Helton, qui succéda dans la suite à Raban Maur dans le gouvernement de l'abbaïe de Fulde. Il s'agit dans cette letre de quel genre est Séraphin , et si la finale doit être une N ou une M. Hetton avoit prié Amalaire de lui indiquer un auteur qui eût distingué entre Séraphin au neutre et Séraphin au masculin. Amalaire lui cite saint Jérôme , et la préfa-
îx siècle. ee de ]a messe, où l'Eglise chanle : Beata Séraphin au neutre.
P. ias-173. ' Notre auteur adresse la letre suivante , oui est la sixième
du recueil , à Gontard , qu'il qualifie son fils dans l'école do Jesus-Christ. Il y répond à deux difficultés que celui-ci avoit fait naître sur la conduite d'Amalaire : premièrement de ce que contre la coutume des autres prêtres , il crachoit aussitôt qu'il étoit sorti de l'autel ; en second lieu, de ce qu'il offroit tous les jours les saints mystères contre la maxime de Gennade de Marseille, oui veut qu'on ne communie que
P. t68-i7«. tous les dimanches. ' A la première difficulté Amalaire répond, que s'il ne s'abstient pas long-temps de cracher après avoir offert le saint sacrifice , il n'en use pas de la sorte patmépris uour les sentiments de la religion chrétienne, ni par défaut ae respect pour le corps de Jesus-Christ. Qu'il sait combien ce sacré corps exige de vénération. Que l'essentiel consiste à ne le pas recevoir comme Judas, mais dans un cœur pur , contrit et humilié. Que quand on est intérieurement pénétré de respect pour l'Eucharistie, et qu'on la reçoit avec ces dispositions , Dieu n'impute point au défaut de vénération les actions naturelles et indifférentes d'elles-mêmes, que nous sommes obligés de faire extérieurement. Ce qu'Amalaire mêle dans cette première partie de sa letre , touchant ce qui peut arriver au corps de Jesus-Christ après la communion, a fait croire à quelques modernes qu'il avoit été un de ceux qui onl donné heu à la prétendue hérésie des Stercoranistes, dont on a parlé ailleurs.
p. 17». m 'Amalaire répond à la seconde difficulté de Gontard,
en opposant à la maxime de Gennade l'autorité des anciens canons, cjui veulent aue tous ceux qui viennent à l'Eglise communient , ou rendent raison pourauoi ils ne le font pas. Il y ajoute ce que S. Augustin dit sur le même sujet dans sa letre 118 à Janvier. » Que chacun fasse ce qu'il croit, sui- « vant sa foi, devoir faire pieusement. Que nul ne refuse le c« corps et le sang du Seigneur ; mais que chacun s'efforce de « l'honorer à l'envi.... Si vous êtes pécheur, faites péniten- « ce , et recevez le Seigneur avec un cœur contrit , humi- « lié. Si vous êtes juste, recevez-le avec joie. Si vous êtes « malade, demandez-lui la santé; prosternez-vous à ses pieds «' et rendez-lui grâce*, comme fit l'un des dix lépreux de l'é- « vangile.
Cette letre fournit des preuves aussi claires que positive*,
pour
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pour établir la sacerdoce d'Amalaire, et son sentiment tou- lx sieclk. chant le présence réelle de Jesus-Christ dans l'Eucharistie. Que nos frères séparés jugent par-là, si leurs pères ont eu raison de se tant prévaloir, comme ils ont fait, de l'autorité de notre écrivain, pour appuïer leur opinion favorite et erronée sur cette matière!
' La septième lelre du recueil est plutôt une suite de la p. 173. m. précédente, ou un fragment de quelque autre ouvrage d'Amalaire, qu'une letre particulière en son entier, comme il paroit par les premiers mots de la pièce. Aussi l'éditeur avertit, que dans les manuscrits le troisième livre du trait''* de notre auteur sur les offices ecclésiastiques, finit par-là. Amalaire y prescrit d'excellentes règles sur l'observation du carême, et les préparations à la communion. Selon lui, ce n'est point jeûner que manger dès l'heure de none, ou trois heures après midi. Il faut, avant que de manger, assister à la Messe et à l'oflice du soir qui la suit, puis donner l'aumône et prendre son repas : que si auelgu'un, pour quelque néeessité, ne peut se trouver à l'office du soir, qu'il fasse sa prière lorsqu'il croira que l'heure de vêpres est venue, et qu'ensuite il rompe le jeûne. Tous les fidèles, hors les excommuniés, doivent approcher de la communion chaque dimanche de carême, de même que le jeudi saint, le samedi saint et le jour de la résurrection du Seigneur. On doit honorer d'un culte égal tous les jours de l'octave de Pàque. Il faut avertir le peuple de Dieu, de ne pas s'approcher indifféremment du sacrement du corps et du sang de Jesus-Christ, mais de ne s'en pas éloigner pour trop long-temps. Qu'il apporte tous ses soins et qu'il prenne prudemment son temps pour s'abstenir de l'usage du mariage, se purifier de ses péchés, s'avancer dans la vertu, faire l'aumône, vaquer à la prière, et qu'avec ces dispositions il approche d'un si auguste sacrement.
'A la suite des lelres précédentes dans un manuscrit de M.-11-t.anec. i.t.p. l'abbaïe de S. Aubin d'Angers, Dom Martene et Dom Du- 451 001 rand ont trouvé une autre letre sous le nom d'Amalaire qualifié évêque , à un autre évêque qui n'est point nommé , et l'ont publiée dans le premier volume de leurs anecdotes. Ces éditeurs ne doutent point qu'elle ne soit de notre auteur, et peut-êliv adressée ou à Jeremie archevêque de
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ix siècle. Sens, ou à Rantgaire évèquc de Noïon. Le style on est très-obscur et très-embarrassé, par conséquent fort différent de celui des autres letrcs a Amalaire. C'est une réponse ou plutôt un fragment de réponse à un nouvel évéque, qui paroît avoir consulté l'auteur sur sa vocation et ses devoirs, à quoi ce fragment ne répond que très-iropar- . faitement.
Sur ce que nous avons dit dans l'histoire de la vie de no- Bonif. ep. us. tre écrivain, il y a lieu de croire 'que la letre 113, parmi celles de saint Boniface, lui appartient. Elle est écrite à Riculfe archevêque de Maïence, au nom d'AmaJard, de Gui et de toute la communauté du monastère de saint Pierre d'Hornbac au diocèse de Metz. Ils y prient ce prélat de permettre qu'un prêtre nommé Macaire desserve les églises que ce monastère avoil dans son diocèse. C'est là peut-être le premier exemple d'un prêtre institué par des moines, pour desservir des églises à la campagne.
7°. S'il étoit bien vrai, comme il a semblé à quelques savants , que notre auteur fût le même que l'Amalaire qui écrivit en faveur du sentiment d'Hincmar de Reims sur la prédestination, il faudroit grossir de cet écrit le catalogue de ses autres ouvrages. Au reste il n'eut pas paru dans le public, qu'il y fut aussi-tôt méprisé; et c'est apparemment sur lui plûtôt que sur les traités touchant la liturgie, que re- Hti, an i 3i. ». t°mbe ce que le diacre Flore dit des écrits de cet auteur : «- qu'ils étoient pleins de mensonges, d'erreurs fantastiques,
de raisonnements qui tendoient à l'hérésie, et qu'ils n'étoient bons qu'à brûler, au moins après la mort de leur auteur.
IX SIECL
noy. t. i. p.
Coiu an. 815. n.
MODOIN,
EVKQI E ll'Al TI .N.
ooo in 1 issu (l'une famille illustre, fut élové dès „
ans 1 église de Lyon. 11 y ut p. gi». j Gaii. chr. d'aussi bonnes études qu'on pou voit faire en son temps, comme il paroit par la réputation qu'il s'acquit dans la suite par son savoir. Il s'appliqua particulièrement à la poésie, qiii est le genre d'écrire qui lui étoit le plus familier. Il fut d abord abbé de S. Georges de Lyon, d'où il fut ensuite transféré à l'éveché d'Aulun. ' Il gouvernoit eette église au moins dès l'année 815, comme on le voit par une charte qu'il obtint n." alors de Louis le Débonaire. ' Personne n'eut guéres plus de crédit près de cet empereur que Modoin. On le regar- Mai>'. ana.Y'î. p. doit comme celui qui tenoit le timon des affaires. Aussi n'y 441 eut-il aucun prélat qui fût plus fidèle et plus attaché à ce prince dans le temps de sa disgrâce. Il eut beaucoup de pari à la déposition des évêques qui favorisèrent le parti des factieux. Lorsqu'on partagea le roïaume d'Aquitaine en trois gouvernements, apparemment à l'occasion de la révolte de Lu,,-<!p ' p '1' Pépin, dont l'appanage passa au jeune prince Charles son frère en 832 ou 833, Modoin fut établi gouverneur de l'Auvergne, avec Autbert comte d'Avalon.
'Le personnage que faisoit Modoin dans l'Eglise et dans ^ l'Etat, ne l'empéchoit pas d'entretenir des liaisons avec les ». | Wal. Sir. car. savants du premier ordre. Il étoit principalement lié avec fraft,; **lr*wles plus célèbres poètes de son siècle. On en a des preuves ^ dans les poésies que Theodulfe évèquc d'Orléans lui adressa de sa prison, et auxquelles Modoin répondit. Walafride Strabon lui adresse aussi un de ses poèmes, comme à celui qui ayoit plus de part aux conseils du prince, sans interrom-
f>re l'exercice des muses. Le célèbre Flore diacre de Lyon ui écrivit de son côté plusieurs letres en vers, mais sur divers tons. ' Il paroll par une de ses letres, qui est apparem- ^ ^
1 . 0d le nomme aas»i Modnio , ou U'un poème de Walafride Slrabon. pluldl Modouin, et Mautwin 4 la itu-
Zzz ij
ment la première, qu'il étoit fort attaché à notre prélat, dont il exalte beaucoup les grandes qualités qui bnlloient en sa personne : sa naissance, son savoir, son éloquence, l'honneur qu'il faisoit à l'épiscopat par son mérite. Mais il faut l'entendre parler lui-même.
Salve, Sancte pareils, Clirisli veiierande sacerdos, Augusti montis pastor in arcr pptcns :
Queui saoer iuluslrat inerilis spleudentibus ordo, DorlrintD et stmiiuni toi t i l ad alta pie.
(Juo generis clari lumen tom-nsque loquondi Vinci tur, et magno sidera sole latent.
Mub. ib. P. 3s»7 ' Flore dans la suite changea de sentiment à l'égard de Modoin. Celui-ci avoit eu beaucoup de part à la déposition d'Agobard, et peut-êlre à son exil. En qualité de premier sufl'ragant de la province, il se trouva alors chargé de veiller sur l'église de Lyon, Peut-être y voulut-il s'arroger des droits défendus par les canons, et même y faire quelques vexations. Flore en prit le sujet d'un poème qu'il lui adressa, et où il lui reproche au nom de celte église, mais d'une manière trop vive et trop aigre, son ingratitude et sa dureté envers une église qui avoit pris soin de le nourrir et de l'élever.
G«u. chr. ib. p. ' On ne sait pas précisément en quelle année arriva la 360-363. mort nojre pj-^lai. J e P. Rouvier, qui le compte au nom-
bre des abbés de Reomé, aujourd'hui Moutier-saint-Jean, donne d'assez bonnes preuves pour la placer sur la tin de 838. Il est au moins certain qu'en 843 Allée étoit évêque d'Autun.
Il nous reste peu de chose des productions de la plume de Modoin. On a déjà dit que le genre d'écrire auquel il tvoj. il.. ça.-.;», s'exerçoil le plus volontiers étoit la versification. Nous avons de lui un poëme en vers élégiaques, qu'il adressa à Theodulfe évêque d'Orléans, en réponse à celui que ce prélat lui écrivit de sa prison d'Angers. Après avoir reconnu l'innocence de son ami, et déploré son sort, il Ukhe de le consoler par l'exemple des plus grands hommes de l'antiquité sacrée et profane, que l'envie ou la malice des mal-intentionnés a arrachés à leur patrie et à leur domestique pour les envoïer en exil. Ensuite Modoin s'efforce de persuader à
EVÉQUE D'A UT UN. 5i9
Theodulfe d'avouer la prétendue faute dont on l'accusoil, 1X SIEc'-E comme le moïen le plus propre à obtenir son élargisement. C'est ce que ce prélat, bien assuré de son innocence, refusa constamment de faire. Ce poëme, quoique d'un assez bon gout, se ressent néanmoins des défauts communs aux autres poésies de ce siècle.
' Canisius est le premier qui le mit au grand jour, avec quel- c«ui«.i. .v p. arques autres poèmes de Theodulfe. On l'imprime ordinaire- 2?^.' «m *' p*r" ment parmi ceux de cet évôque, qui forment son quatrième livre. Il y tient le neuvième et dernier rang, et répond au cinquième poëme du même livre, où il auroit été plus naturel de les faire suivre immédiatement l'un l'autre.
' Au reste, ce poëme ne fut pas la seule production de la wai». sir. it>. muse de Modoin. Mais nous ne savons qu'en général, qu'il s'acquit beaucoup de réputation pour ses poésies :
Gloria qua- vestris iuoli-vit magna cama»nis ,
lui dit Walafride Strabon, et qu'il en avoit composé plusieurs qui méritoient l'estime publique :
Ouamvis multa canan sœcli celcbranda caturvis.
C'est encore le même poëte qui parle dans ce vers, et qui se plaint de ce que Modoin, qui occupoit une place si glorieuse sur le parnas*c, étoit muet à son égard. ' Le diacre Flore re- Mari. ib. levé aussi le mérite d'une letre en vers, dont notre prélat avoit accompagné un petit présent qu'il lui avoit envoïé avant leurs brouillerics.
On voit par-là, ' que les premiers vers du poëme de Mo- Theod. ii>. doin à Theodulfe, où il témoigne son insuffisance pour répondre à un si habile poëte, ne sont que des traits de sa modestie et de son humilité. Les vers mômes, dont nous ne rapporterons que les deux suivanls, le trahissent, lorsqu'il dit qu'il n'avoit aucune disposition à versifier.
Vilis apud doctps namque est nx-a musa poî-Cau . Cornière ob hoc uullum carminé nitor opus.
IX SIBCLR.
EGINHARD
Abiié de Sei.genstat
Duché*. 1. *. p. 91 .
HISTOIRE DE SA VIE
Eciniiakd, 1 l'un des plus savants hommes de sou siècle, et des plus grauds seigneurs de la cour de Charlemague, éloil de la France orientale. On ne connoit point K)(in. tii. ii. pr. précisément le lieu de sa naissance; ' et il ne le désigne luimême qu'en général, par un pais barbare où la langue des Romains n'étoit point cultivée. Il «'toit tout jeune, lorsque le roi Charles l'attira à sa cour, où il prit soin de le faire élever avec les princes ses fils, qui l'honorèrent toujours de leur amitié. Fginhard fit tant de progrès dans les Ietres, et donna tant de preuves de son mérite, que Charles le choisit pour son secrétaire. ' C'est en ce même sens, selon un moderne, qu'on doit entendre ceux des anciens qui le t'ont ehapelain ou archichapelain de ce prince, ne prenant point ce terme à la rigueur, mais comme venant de capella, qui signifie quelquefois le lieu où l'on conservent les archives des rois,
' Charlemagne donna eneore à Eginhard de plus grandes marques de son estime et de son amitié, en lui accordant en mariage sa fille Imma. * Cette alliance, il est vrai, a passé pour un paradoxe dans l'esprit de plusieurs savants. Mais il est difficile de se refuser aux preuves qui l'établissent. I! est certain d'une part, sans a\oir recours aux annales de Lauresheim, qu'Eginhard est qualifié gendre de Charlemagne
L&mb. bib. 1.2 5. p. 3*3.3*4.
Vos», his. lai.l.i.
♦. 3^. ( Mab. nn.
I. Il est peu de noms qui se trouve si diversement écrits «Uns les auteurs, que celui d'Egiiiliard . soit par corruptiou , inadvertance ou autrement. Il y est nommé tintât Einaril , Einliard , Heinard , d'autres (ois .i'nard . Ainard , Eiard , Adelme. Adhenur. A.leliri, Hemar, Kndiard, Einchartl, etc.
t. Entre les cinq filles lésitimc* qu'E-
jiintiard donne à Cliarlcmagiie. il ne nomme point Imma m femme, non plu»
qu'entre se» trois autres «Iles naturelle» : ce qui contribue lo plus à faire douter qu'lmma fut fille de ce prince. Il faut convenir que cotte preuve, quoique purement négative, est forte. Mais est-elle suffisante pour contrebalancer les positives qu'on a du même failT
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dans des manuscrits anciens. * et que de l'autre il avoil réel- ix lement épousé une femme nommée Intima,1' à laquelle Loup » %in. cp.a*. de Ferrieres donne le titre de très-noble, nobilissimœ illius 6 Lui' eP. 4. p.». feminœ : titre qu'on ne donnoit alors qu'aux personnes issues du sang roïal. Ajoutez à cela, qu'Eginhard écrivant à l em- Egin. *p. 31. pereur Lothaire, te traite de neveu, neptitatem tuam. Il eut .-p.». de cette princesse au moins un fils nommé Vussin, qui embrassa depuis la vie monastique, comme il paroit par les avis que lui donne son père dans une de ses letres.
A toutes ces marques de distinction dont Eginhard lui honoré, ' Cliarlemagne ajouta encore la charge de sur-inten- n»i».»ci. h. 1. 5. . dant de ses bâtiments, dont il le revêtit. On juge par-là p 631 " *• qu'Eginhard n'avoil pa* acquis moins de connoissance des beaux arts, que de la belle lilerature. Tant de crédit à la cour, tant de capacité ne laissent aucun lieu de douter, qu'Eginhard ne fut souvent emploïé dans les plus importantes négociations. ' Cependant on ne le voit paraître en ces Egin. au. m. rencontres qu'une seule fois à Rome, où il fut député en 806 pour faire confirmer par le pape Léon III le premier testament de l'empereur son maître.
Après la mort de ce prince.' Louis le Débonaire son «•(.. m. successeur eut pour Eginhard la même estime et le même attachement. Il lui confia l'éducation de Lothaire son fils, qui fut empereur dans la suite, ' et lui donna à lui et à sa fem- Mab. .b. p. *x>. me deux terres en Germanie, dont ils cédèrent une depuis " *■ à l'abbaïe de Lauresheim, et l'autre servit à fonder le monastère de Selgenstat. Eginhard ne tarda pas ' à prendre le Kgui.ep.30. | Lupparli de la piété, qu'il mettoit au-dessus de tout le reste; et $£'n] ^J^'V. pour s'y donner tout entier, il se sépara de sa femme, qu'il ».n. «7. 1 1. ». ne regarda plus que comme sa sœur, et fit sa principale occupation du gouvernement des monastères dont le prince le chargea. Il eut d'abord celui de Fontenelie, qu'il résigna en 823 à Ansegise son ami, après l'avoir gouverné sept ans presque entiers. Il eut ensuite ceux de S. Pierre et de S. Bavon àGand; mais il fixa sa demeure à sa terre de Mulinheim, lorsqu'il l'eut convertie en un monastère qui prit le nom de Selingestad ou Selgenstat, et dont il fut le premier abbé. Des reliques de S. Marcellin et S. Pierre martyrs, qu'il reçut de Rome en 8Î7 par le moïen de Ratlaic son secrétaire, donnèrent occasion à ce nouvel établissement.
' On voit par quelques-unes de ses letres combien Egin- Egin. cp. w. 50.
EGINHARD
ix stKCLK. nar(j se donna de mouvements , pour élever à l'honneur do ces saints martyrs une église qui répondît à la célébrité de leur
-p. m. w. m. 43. nom. ' On voit par d'autres combien il étoit attentif à leur rendre ses assiduités et ses devoirs. 11 se trouvoit néanmoins obligé de les interrompre plus souvent qu'il n'auroit souhaité, pour aller à la cour, où l'on ne nouvoit encore se passer p. »7. de lui. ' Il vint enfin un temps où il s'en dégoûta jusqu'au
point qu'il ne prenoil même aucun plaisir d'en apprendre des nouvelles. Ce fut apparemment à l'occasion des guer-
rp. w. res civiles survenues entre les princes regnanls. 'Eginhard,
bien loin d'y tremper le moins du monde, nloublia rien pour conjurer l'orage dès sa naissance. Si-tôt qu'il eut appris le noir dessein que tramoit l'empereur Lolhaire, il lui écrivit une letre forte el pressante pour tâcher de l'en détourner.
'P «t. Il prouva encore mieux par-là' que par sa longue letre à
l'impératrice Hermengarde , qu'il n'avoil eu aucune part , comme cette princesse l'en accusoit, aux premiers troubles qui s'élevèrent dans l'Etat sous son règne.
Eginhard aiant entièrement renoncé à la cour, se concentra dans son monastère de Selgenstat. Là tout occupé de l'étude et des exercices de piété, il n'eut plus de commerce
i.up. op. us. p. i- au dehors, qu'avec les gens de Letres. ' Le jeune Loup, depuis abbé de Ferrieres, et alors étudiant à Fulde au diocèse de Maïence comme Selgenstat, fut celui avec qui notre savant abbé contracta plus volontiers des liaisons. Ce jeune élevé, dont le mérite naissant commençoit dès-lors à briller, comprit sans peine de quel avantage lui seroil l'amitié d'un homme si célèbre. Il la rechercha, et réussit aisément à l'aquerir. Il consultoil ordinairement depuis Eginhard sur les difficultés qui se rencontroient dans ses études. Il en empruntoil les livres qui lui manquoienl, et témoignoit ne rien souhaiter plus ardemment que de passer quelques jours près de sa personne. Enfin il apprit de lui tant de bonnes choses, qu'il le regardoit comme un de ses maîtres. Eginhard, par retour l'aimoit comme son fils et son élevé, et alla jusqu'à lui dédier un de ses écrits.
m». •'». p. 5-8 ' Quoiqu'il y eût déjà long-temps qu'Eginhard fût séparé
de sa femme, il ne laissa pas d'être inconsolable à la nouvelle de sa mort. Il conjectura dès-lors que la sienne n'étoit pas
E»nti.ep. .w. éloignée; ' et en aiant eu quelqif autre pressentiment, il pensa sérieusement à s'y préparer, et engagea par avance ses
amis
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amis à prier pour le repos de son ame. ' Il ne survécu! sa lx S1KCLEfemme cuéres plus que de deux ans, et mourut en l'année • M»b. »n. i. 32. 839. b II fut enterré dans l'église de son monastère, comme ttlab. m. car. p. il paroit par Tépitaphe suivante, qui est de la façon de Ra- 8i8- * ban, alors abbé de Fulde, et où il faut avoir moins d'égard à la poésie qu'à l'histoire.
EPITAPHE
Te peto , qui hoc templum ingrederis , ne noscere spernas ,
Quid locu8 hic babeat , quidquc tencns raoneat. Condilus ecce jacet tuinulo vir nobilis isto ,
Einhardus nomen cui genitor dedernt.
Ingcnio hic prudens , probus aclu . atque ore facundus
Extitit, ac multis arle fuit utilis.
Queui Carolus princeps propria nutrivil in aula ,
Pit quem et confecit limita Bâtis opéra. Nam horuui sauctorum ' condigno functus honore, M»rcdiini et Pcin.
Exquirens Rom.-c corpora duxit et hue , Lt multis provint precibo* , curaque iiiedelso ,
Ipsiusque anium? régna |K>li tribuaut.
LlirisU* Deus liominum salvator, rector et auctor .
.Etcrnam huic requiem da super astra pius.
On voit ici qu'au défaut des beautés de la poésie, l'auteur de la pièce a réussi à nous y tracer les principaux caractères d'Eginnard : la noblesse de son extraction, sa qualité d'élevé d'un empereur, son esprit, sa prudence, l'intégrité de ses mœurs, sa piété, son éloquence, son habileté dans les beaux arts. D'autres écrivains de même temps ont cru devoir aussi rendre quelque témoignage à son rare mérite. ' Walafride w»i. sir. ut. p Strabon, dans une épigramme qu'il a consacrée à sa mémoi- a*3'a re, assure que malgré sa petite taille, on admiroit en lui les talents des plus grands hommes, et que la connoissance qu'il avoit des beaux arts, en avoit fait un autre Beseléel.
Le chroniqueur de Fontenelle nous le donne pour un Mat>. aci. ib. r homme consommé dans toutes sortes de sciences, viro unde- 631 ' °" *' cunque doctissimo. L'on verra par le détail de ses ouvrages, que si ce jugement esl un peu exagéré , Eginhard avoit au moins acquis tout le savoir qu'on pouvoit acquérir alors.
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:LC' ' Un autre auteur contemporain du précédent, le qualifie ib. p. l'homme le plus prudent de son siècle. * Aimoin de Fleuri, . 1. 4. c. ii7. qui avoue avoir beaucoup profité de ses écrits, quoiqu'il ne l'ait connu que sous le nom d'Adhemar, nous le représente comme un moine aussi distingué par sa noblesse que par sa vos*, de maii.. c. science et sa piété. ' Vossius réfléchissant sur les observations astronomiques qu'Eginhard a insérées dans ses annales, conclud de leur justesse, que l'auteur étoit versé dans l'astronomie.
Mab. an. i. 3i. n 'L'ancien bréviaire de S. Vendrille marque la eommémoraison d'Eginhard au 18 de Mai ; et ce monastère fait encore sa fête au 20 de Février, peut-être sans beaucoup de fondement.
SES ECRITS
On ne s'est pas toujours accordé à donner à Eginhard tous les écrits qui lui appartiennent. 11 s'est môme trouvé quelques auteurs 1 qui ont douté que celui qui est le plus incontestablement de lui, fût véritablement son ouvrage. Entrons dans le détail.
I0.' Nous avons d'Eginhard la vie de Charlemagne son seigneur et son nourricier, comme il le qualifie lui-même. Expressions qui forment un préjugé favorable pour l'auteur, qui se montre par-là fort au fait de l'histoire qu'il vouloit transmettre à la postérité. Il est vrai que sachant que la langue latine ne lui étoit pas naturelle, et que d'ailleurs Ciceron, qu'il cite, ne veut pas qu'on s'émancipe d'écrire pour le public, si l'on n'a les talents nécessaires pour y réussir, il hésita sur l'exécution de son entreprise. Mais craignant d'une part qu'on ne laissât ensevelies dans l'oubli les actions de ce grand prince, et voïant de l'autre que personne n'en étoit mieux instruit que lui, il passa sur toutes les autres considérations pour se livrer au noble désir de le faire connoitre à la postérité, et de lui témoigner par-là sa juste reconnoissance.
I . Dans la cliroiiiiiui! île l'alilW' d'Auspeij;. édition «le Ba$U 1537, p. I7<, où il i ;l parlii d'Kginliard l'oinnif aui<Hir île la rie de Marlfmajfnt , on a ajouté à la mume itt ut alu crinut, r,.r«4iMMl.
Vo**ius dans le dernier endroit qu'on en a cilé, doute «tuai do la même cb»s« par ces parole*, ivl itl aliui, qu'il oppo*e 1 Eftnhard.
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On ignore le temps précis auquel Eginhard composa cet IN sltCLIiouvrage. Il semble toutefois qu il n'y avoit que peu d'an- i u|,..1(. i. 3 nées qu'il «'toit sorti de ses mains, lorsqu'il tomba entre celles de Loup de Forriercs, qui étoit encore jeune et étudiant à Fulde vers l'an 834 ou 8IÎ5. Le témoignage de cet écrivain, ami particulier d'Eginhard, sufliroit seul pour lui assurer la possession où il est de cet ouvrage. L'auteur s'y est borné à représenter la vie privée de Charlemagne, réservant sa vie publigue pour un autre écrit, dont on parlera dans la suite. ' Il avertit même qu'il n'y dira rien ni de sa f.ji«. it>. P. 93. naissance ni du temps de sa jeunesse, parce qu'il n'en trouvait rien d'écrit, et qu'il n'y avoit plus personne en vie de ceux qui auroient pu l'en instruire. On doit juger par-là qu'Eginhard n'exécuta son dessein que plusieurs années après la mort de son héros.
11 parolt qu'il s'est propo-é de diviser son ouvrage en deux livres ou deux parties, ' tel qu'il se trouve dans quelques Umb. bib. i.s.c manuscrits de la bibliothèque impériale. * Dans la premie- ? &u3!Nii>. P. re partie, l'auteur donne une idée abrégée des grands ex- u0ploitsde Charlemagne; de manière que sans entrer dans aucun détail, il en dit assez pour faire connoitre en général les guerres qu'il a eu A soutenir; comment il les a terminées toujours »\ son avantage; la crainte, l'estime et le respect qu'il avoit imprimé aux autres princes , soit voisins ou éloignés ; à quel degré de grandeur et de gloire il s'eloil élevé ; et combien il avoit étendu les limites de son empire. Egin- p. 100-tw. liard emploie la seconde partie a décrire les inclinations, les mœurs, les actions domestiques de Charlemagne, sa manière d'élever ses enfants, de gouverner ses états, et enfin sa mort. Il termine son histoire par le dernier testament de ce prince, qu'il rapporte en bou entier.
' Sigeberl et Vossius, suivis de quelques autres savants, reconnoissent celte histoire de Charlemagne pour un ou- J°3"; ^l*);.,.4; vrage d'autant plus sincère, qu'Eginhard avoit vécu plus l'a- 1 i> *™ milierement avec ce prince. Il n'y a ' que l'auteur de f esprit de Bay. E. p. "07. Qerson, qui ait déclaré sur cet article une guerre mortelle notà notre écrivain. S'il faut l'en croire, c'est un adulateur, un homme partial , ignorant dans l'histoire et la chronologie , en un mot un imposteur infâme. Mais sa passion est trop noire et trop marquée, pour qu'on fasse attention aux injures dont il charge un illustre écrivain, quia mérité les éloges de
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1X siECLH. toute sa postérité. Aussi M. Bayle, oui rapporte quelques traits de cette censure outrée, a soin d'en relever quelquesuns avec son sel ordinaire.
Ce n'est pas à dire au reste que cette histoire de Charleraagne par Eginhard soit sans défaut, et qu'elle suffise pour nous faire connoître parfaitement ce prince. Quoique l'auteur s'y soit principalement attaché à nous représenter la vie privée de son héros , il y a omis plusieurs faits de cette nature. m».d«ïi»ca.i.i..«. On en marque deux entr'autres qui lui ont échappé , et qui i 7. P. 283. se trouvent dans un manuscrit de 1 abbaïe de S. Ived de Braine, ordre de Prémontré, au diocèse de Soissons. Le premier de ces faits est la défaite d'un ours, qui fît donner à Charles le surnom de grand. L'autre regarde sainte Àmelberge, qui, après avoir évité la poursuite de ce prince, se consacra à Dieu.
Lup. ib. ' Quant au suie de l'écrit d'Eginhard , Loup de Ferrieres,
qui étoit bien capable d'en juger, ne pouvoit assez l'admirer. Il avoue à l'auteur, sans prétendre le flater, qu'il y trouvoit l'élcgance, la clarté, la netteté, la précision et les autres beautés qu'il recherchoit dans les ouvrages des anciens, yosi.ib. i uh. ib. ' Les critiques qui sont venus dans la suite, n'ont point dép'.uols.' |Cav6' menti ce jugement; et il est au moins vrai de direqu'Eginhard, pour un homme du neuvième siècle, écrivoit avec beaucoup d'éloquence. C'est ce qui a fait croire à quelquesuns , que le premier éditeur d'Eginhard en a voit un peu poli le stile. Mais d'autres observent que cette conjecture est démentie par les anciens manuscrits.
Dûchw. t. «. P. ' Le titre de l'ouvrage se trouve différent dans les divers è L*n'bp .hl**." manuscrits , ce qui a été suivi dans les imprimés. On lit dans a« 324. wo. ies uns? vjfa et gesta Caroli , etc. Dans d'autres, ou seulement vùa, etc. ou seulement gesta , etc. Dans ceux-ci, vita et conversation etc. On remarque aussi que la préface en entier manque dans quelques-uns, et que d autres ne présentent pas même le nom de l'auteur. Il y a jusqu'à cinq manuscrits de cette histoire dans la bibliothèque impériale, uab. an. i. m. n. dont l'un parolt être du temps même d'Eginhard. ' Il est de 16 la main d'un Gerwoi.de clerc du palais, qui a mis à la fin six
vers élégiaoues de sa façon, adressés, comme il semble, à Louis le Debonaire , pour l'usage duquel il avoit copié cette i.imb. ib. p. 32.3. histoire. M. Lambecius a fait imprimer ce sixain, croïant DudKK ib , 1.106. éïre le premier qui le donnoil au public. ' Mais Duchesne
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l'avoit déjà publié; et Dom Mabillon l'a encore donné dans 1X siècle. la suite. Gerwolde y donne à entendre que ce n'étoit pas là la seule pièce qu'il eût faite à la louange du prince à qui il l'adresse.
Nous avons grand nombre d'éditions de la vie deCharlemagne par Eginhard. ' On est redevable de la première à bu», s. vin. «0. Herman ae Novenare comte de l'Empire germanique, qui la publia à Cologne chez Jean Soter lan 1521 in-4°. Cette édition est rare ; mais elle n'est pas des plus fidèles. L'éditeur y a joint les annales, qu'on a reconnu depuis appartenir à Eginhard, et a mis à la téte un petit discours sur l'origine et le pais des anciens Francs, avec un épitre dédicatoire à l'empereur Charles-Quint.
' uesner et Possevin attestent, que la même vie fut réim- r.esn. bib. un. P. primée à Basle in-folio l'an 1532. Cette édition fut suivie f'VpJir""' d'une autre" qui parut au même endroit en 1551, dans p°^j- ,cfi l-l'histoire de Germanie in-folio de Beatus Rhenanus.
' L'ouvrage d'Eginhard fut remis sous la presse à Cologne Bib. coib. t. s.n. en un volume in-12 séparé, auquel ses annales se trouvent J!5i.4. i'pJKb. jointes. Mais l'année de cette édition est marquée par les uns en 1561, et par d'autres en 1562. Elle parolt avoir été faite sur celle de 1521. ' Juste Reuber mit la même histoire à la R«»b. vrt.Kri.p. tête de ses anciens écrivains d'Allemagne, qu'il publia infolio à Francfort en 1584. ' Marquard Fréher la fit entrer de- Froh. m». rr. i.t puis dans son recueil d'historiens de France, qui parut in- p m"u* folio à Hanaw en 1613. Cet éditeur, dans l'avertissement à la tête de son recueil, où il donne un abrégé de la vie d'Eginhard, observe ce que Gesner et quelques-autres avoient déjà observé, que c'est à faux et sans nul fondement que des écrivains ont tenté de faire honneur de cette histoire au célèbre Alcuin.
'L'édition qui en avoit paru à Cologne en 1521 avec les Bib. «mi. P. aw. annales, fut renouvellée à Leipsik en 1616 in-4°. chez Henning Grocius. ' En 1631 , Georges Helwich la publia de Ou«i. il. nouveau à Francfort, avec un commentaire de sa façon. ' Au bout de cinq ans, Duchesne en aïant revû le texte sur Duché». u>. p. »a. cinq manuscrits, la fit entrer dans le second volume de ses m' historiens de France, qui vit le jour en 1636. ' Bollandus Bon. «Jmt. p. profitant des éditions précédentes, qu'il eut soin de revoir sur deux autres manuscrits , insera 1 ouvrage avec des notes de sa façon dans le second volume de son mois de Janvier,
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»x siècle. qUi Sortit des presses en 1043. "L'année suivante 1644, » Bit», llïip. p. 1!U. le texte d'Eginhard fut reimprime à Strasbourg chez Jean- ,ti5- Philippe Malbius in-\n. avec l'histoire de Charlemagne par
Jean-Joachim Frantzius, et une préface de Jean-Henri
Boeder.
.ib. ' En 1667, Jran-Frideric Besselius en donna une nouvel-
le édition, enrichie de ses remarques, qui parut à Helmstad en même volume que la précédente. ' A toutes ces éditions M. Lambecius méditoit en 1660 d'en ajouter une autre, sur les cinq manuscrits de la bibliothèque de l'empereur dont on a parlé. Mais il ne parolt point qu'il ait exécuté son dessein projette. ' M. Heineccius donna place à l'ouvrage d'Eginhard entre ses écrivains de Germanie qu'il publia in-folio à Francfort en 1707.
jour, de» s», mi. ' Peu d'années après en 1711, M. Schminke en fit parot- P. 64t-<M5. u,e une autre édition à Utrecht chez Guillaume Vande- Water. Elle est m-\°. et préférable à toutes celles qui l'ont précédée. Le texte en a été revû sur dix éditions différentes et sur cinq manuscrits. Outre ses nouvelles notes, l'éditeur y a joint celles de Besselius, dont on a parlé, une partie de celles de Bollandus, et les observations de Melcnior Goldast sur Eginhard, qui n'avoient jamais paru dans le public. A la suite vient une dissertation de Marquard Fréher sur la taille de Charlemagne, avec les notes de Theilemare. Tout cela est terminé par le petit discours du comte de Novenare ou'on a indiqué ailleurs, et les variantes que l'éditeur a tirées des manuscrits.
Après tant d'éditions de la vie de Charlemagne par Eginn*i.bib.i.i.p.7i. hard, ' Dom Jean Weinckens, prieur de l'abbaïe de belgenstat, l'a encore publié, avec quelques autres ouvrages du même auteur, dans un volume in-folio qui parut à Francfort en 1714 sous ce titre : Eginhartus quonaam Caroli Mayni mnccllarius, dein ecclesiœ Selingestadiensis fundator, nttnc autem illustrât h s, etc.
Nous avons deux traductions en notre langue de l'ouvranu Wr-i. Mb. P. ge d'Eginhard. 'La première a été faite par les soins d'Elie S7*- Vinet, et imprimée in-8°. h Poitiers chez Enguilbert de
Marnef en 1558. ' L'autre est de la façon de M. Cousin prè- . i. p. 1-3» sident en la cour des monnoies, qui l'a mise à la Me de son histoire de Y empire d'Occident, imprimée à Paris en 1683 et
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20. 1 Eginhard a aussi composé des annales de France, >x 8'Ecleque divers éditeurs et quelques critiques ont voulu transpor- » Duché*, ib p.m. ter à un autre écrivain. Mais les savants ne font presque Sol «. imSi'. «n! plus de difficulté de les regarder comme son ouvrage. Il « si J,'^0'*5' 1 1 3i certain qu'Odilon moine de S. Médard à Soissons, qui écrivoit au commencement du dixième siècle , reconnolt
3u'Eginhard avoit composé un ouvrage de cette nature, ans lequel il parloit de la translation de S. Sebastien en France, et des miracles qui la suivirent. ' Or ces circonstances Egin. an. s», se trouvent dans les aiinales qui portent le nom d'Eginhard dans l'édition de Duehesne.' C'est le rat-mu ouvrage qu'Ai- Aim. i. ». r. m. moin de Fleuri désigne, et dont il avoue avoir beaucoup profité pour écrire son histoire, quoiqu'il donne à son auteur le nom d'Adhemar. ' Ce qui sert beaucoup à fortifier le sen- urab. ib. r- *oo. timent qui attribue des annales à Eginhard, c'est que celles 401 qu'on lui donne se trouvent immédiatement, et sans aucun titre, à la suite de la vie de Charlemagne dans un des anciens manuscrits de la bibliolhuque de l'empereur, dont on a parlé. Le comte de Novenare, premier éditeur de cette vie, les avoit aussi trouvées à la suite dans son manuscrit.
Deux ou trois foibles raisons ont le plus contribué à infirmer l'opinion que nous soutenons ici. Premièrement on a vû que ce comte, qui est le premier éditeur de ces annales, comme de la vie de Charlemagne, les donnoit à un certain moine Bénédictin inconnu d'ailleurs. En second lieu, on a cru devoir suivre d'autres éditeurs qui leur ont fait porter le nom d'Ademar, d'Adelme ou Adelin , qu'on a crû devoir distinguer d'Eginhard, quoique co .soit le même. Enfin l'éloge d'Eginhard qui se lit sur l'an 827 dans quelques éditions de ces annales, et où il est qualifié le plus sage des hommes de son siècle, a fait trop facilement conclure que cet ouvrage ne pouvoit être d'Eginhard. Niais on dt;voit observer que cet éloge ne se lit point ni dans la première édition de l'ouvrage, ni dans les meilleures qui l'ont suivie, non plus que dans le manuscrit sur lequel Duehesne a revu la sienne. Aussi a-t'on reconnu depuis que cet endroit y avoit été ajouté d'ailleurs après coup.
Pour ce qui est de la difficulté, qui a fait plus d'impression sur l'esprit du P. le Cointe, ' et qui est prise de ce que l'auteur bûche», ib. r ssa. sur l'an 774 nomme Lauresheim son monastère, eoinme s'il
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en avoit été moine, Duchesne en tire une conséquence toute opposée à celle du P. le Gointe. Cet éditeur ajoute qu'il y a tant de conformité entre le style de ces annales et celui de la vie de Charlemagne, qu'on y reconnoit sans peine la même main. Il faut avouer que de toutes les annales qui nous restent de ce temps-là, il n'y en a point qui soient mieux écrites que celles dont il est ici question, n n'y en a point non plus qui méritent mieux qu'on leur ajoûte foi; puisque l'auteur étoit contemporain, ou presque contemporain des événements qu'il y rapporte. Plus il approche du temps où il écrivoit, plus il est étendu, autant que les faits lui en fournissent la matière.
Ces annales contiennent l'histoire des règnes de Pépin le Bref, de Charlemagne et partie de Louis le Débonaire, depuis l'année 741 jusqu'à Noël 829, et font par conséquent un corps d'histoire d'environ quatre-vingt-sept ans. Il est vrai que dans quelques éditions elles comprennent une ou deux années de moins. C'est-là qu'Eginhard donne la vie publique de Charlemagne, comme il a représenté sa vie privée dans l'ouvrage précédent. Non-seulement il est au-dessus des autres annalistes de son siècle pour la clarté et la pureté de son style, mais aussi en ce qu'il entre dans un plus grand détails des faits et de leurs circonstances.
En rendant compte de la vie de Charlemagne par notro auteur, nous avons déjà marqué plusieurs éditions de ses annales qui ont presque toujours été imprimées à sa suite. 11 ne reste plus qu'à en faire connoltre quelques autres,, et à faire observer les principales différences qui se trouvent entr'elles.
geub. ib. p. i5- ' Dans l'édition de Juste Reuber elles sont poussées jusqu'en 8 Î2. Mais ce qu'il y a de plus dans les autres éditions, a été pris de l'astronome historien de Louis le Débonaire. C'est l'unique fondement qu'a eu cet éditeur pour les attri- Umb^ib. P. 3«7. bucr à ce dernier écrivain : ' attribution que M. Lambecius a paru d'abord approuver, mais qu'il a ensuite abandonnée, pour rendre l'ouvrage à son véritable auteur.
Après Reuber, Pierre Pithou publia les mêmes annales dans son recueil de douze historiens contemporains, imprimé à Paris en 1388, puis à Francfort en 1594. Elles y portent en tête le nom d'Adhemar ou Adelme, et se trouvent sous le même litre dans d'autres recueils imprimés au même endroit en 1600 et 1624.
toi
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•Dès 1613 Marquard Fréher les incorpora dans sa colle- ix sikcle. ction d'historiens de France, en les donnant, comme M. Pi- Fwh.hw.fr. i.*. thou , à Adelme moine Bénédictin, que d'autres, dit-il, i» wW. nomment Adhcmar. ' En 1636, Duchesne les lit réimpri- DlIche, j|,.,l<4aa. mer au second volume de son recueil, en les rendant à Egin- archard, à qui il prouve dans un petit avertissement qu'elles appartiennent. Son édition est faite sur celle* qu'en publia en 1521 le comte de Novenare, et qui est la première de l'ouvrage. ' Mais il eut soin dans la suite d'en revoir le texte sur un manuscrit du cardinal Georges d'Armagnac, qui lui fut communiqué par M. de Peiresc, et dont il a rapporté ks variantes à la fin du volume.
La différence qui se rencontre entre cette édition et celle de Fréher, consiste en ce que d'une part Fréher a mis un sommaire de sa façon à la tête de chaque année ou chaque chapitre ; et que de l'autre on lit dans son édition plusieurs traits qui ne sont pas dans celle de Duchesne. Aussi Fréher s'est-il cru obligé d'avertir, qu'un moine de S. Germain avoit inséré dans l'exemplaire dnnt il s'est servi, plusieurs choses étrangères qui regardent son monastère en particulier, et quelques autres. Voici un exemple de ces dernières additions, pris de ce qui est dit sur l'année 827. Le texte dans Duchesne porte simplement, que celle même année les corps de S. Marcellin et do S. Pierre furent apportés de Rome en France. Dans Fréher il est ajouté que ce fut Hemard, et à la marge on lit Heinard, que d'autres nomment Einhard qui envoïa à Rome pour cette translation ; et tout de suite l'auteur de l'addition lui donne l'éloge suivant, tiré de l'astronome historien de Louis le Débonaire : Sut temporis prudentùsimus virorum, sanctœ devotwnis incitatus ardore.
'Depuis l'édition de Duchesne on s'est accordé à rendre )ab l(jb la( , , ces annales à Kginhard, si l'on en excepte le P. le Cointe. p-m. MM. Heineccius et Leuckfelde les lui donnent dans leur recueil d'historiens d'Allemagne, qui parut in-folio k Francfort en 1707. M. le président Cousin les a aussi traduites CoUi ih p M. sous son nom, à la suite de la vie de Charlemagne ; mais 7. il n'a pas poussé sa traduction au-delà de la mort de ce prince.
Tous les gens de Letresqui connoissent l'histoire en vers que le poète anonyme de Paderborn nous a laissée de Charlemagne, savent qu'il a tiré le fonds de son ouvrage des
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i\ sifct.i.i.. annales dont on vient de rendre compte.
iHifliie». u>. 3°. 'H y a aussi d'Eginhard un recueil de letres, qui est
7,1 important pour l'histoire de son siècle. Aussi Duchesne l'a-
t'il inséré parmi les monuments de ses historiens de France. Ces letres sont au nombre de soixante-deux, et pour la plupart adressées à des évèqucs, des abbés, des seigneurs de la cour, sur des affaires particulières à la vérité, mais qui ont trait à l'histoire générale. Eginhard le plus souvent n'y prend point d'autre qualité que celle de pécheur. C'est ce qu'il fait sur-tout dans celles qu'il écrit aux évèques. A la tête de quelques-autres il se qualifie abbé, ce qui nous autorise à lui en donner le litre. On en compte dans le recueil trois ou quatre, qui sont écrites au nom et en la personne de Louis le Débonaire; on jugeroil par-là qu'Eginhard au roi t exercé quelque temps sous ce prince la charge de secrétaire, cornnu- il avoit fait sous Charlemagne.
j. 701. Entre toutes ces letres, celles qui méritent le plus d'atten-
tion, sont la 30. la 34, la 02. ' l.a trentième nous apprend que l'auteur avoit un (ils nommé Yussin, qui s'eloit consacré à Iheu, et qui savoit allier les exercices de la piété chrétienne avec l'étude des sciences et des beaux arts, particulièrement de l'architecture, Eginhard lui donne à ce sujet d'excellents avis, qui sont une grande preuve de la vertu du pere. Quoiqu'il l'aidât lui-même lie ses lumières pour accélérer son progrès dans l'étude, il a soin de l'exhorter à préfei-er la piété et les bonnes mœurs à tout le reste; parce, dit-il. que sans cela tous les arts libéraux sont vains, et même nuisibles aux serviteurs de Dieu, et que la chanté édifie, au lit-u que la science ne fait qu'enfler le coiur.
h "«a 7<>< La letre 34 est écrite a l'empereur Lothaire, qui médi-
toit dès-lors le perfide dessein qu'il fit bien-tôt éclore. Eginhard y emploie toutes sortes de motifs et les raisons les plus fortes pour l'en détourner, et l'engager à demeurer dans le devoir et la subordination envers l'empereur son pere. C'est de celte letre que nous apprenons, que lothaire avoit reçu son éducation d'Eginhard, et qu'il etoit son neveu : quapropter admoneruium cemtiincptitateni veslram . Quelques critiques, qui ne sonl pas pour l'alliance qu'Eginhard contracta avec Imma ou Emme tante de Lothaire, voudraient qu'on lût ici pietalem, au lieu de neptitatmm. Mais il ne suffit pas de vouloir simplement qu'une chose soit telle, pour
qu'elle le soit en effet ; il faut l'établir par de bonnes preuves, lv sik»;lh. et c'est ee qu'on ne fait pas. Il faudroil ici l'autorité de quelque manuscrit plus ancien que celui qu'a suivi l'éditeur; et on ue le produit point.
La soixante-deuxième letre, qui est la dernière et la plus p. :i<». 711. longue de tout le recueil, est une. réponse à F impératrice Hermengarde , femme de Louis le Débonaire. Éginhard s'y justifie avec autant de respect que de fermeté, de plusieurs accusations dont cette princesse le chargeoit, particulièrement d'avoir eu quelque part aux premiers troubles qui agitèrent l'Etal après la mort de Charlemagne. Cette letre fut écrite en 816 ou 817, plusieurs années avant la 34. On voit par-là qu'on n'a pas eu égard à l'ordre chronologique en dirigeant ce recueil.
A ces soixante-deux letrcs' il en faut joindre une autre du u.-. <r |.. ... s même auteur, oui se trouve parmi celles de Loup de Ferrieres, où elle est la troisième. C'est une réponse à la letre que celui-ci avoil écrite à Eginhard sur la mort d'imma sa femme. On y voit l'extrême affliction que lui causa cette mort. Loup étoit alors à Fulde, ' où il perfeclionnoil ses études. On a «p. 1. e » . trois autres de ses letres écrites à Eginhard, qui en supposent autant de la part de ce dernier. Mais ces réponses nous manquent; et ce ne sont pas sans doute les seules letres de notre auteur qu'on a négligé de nous conserver. Peut-être Dom Jean Weinckens en a-t'il recouvré quelque-unes dans son Eginhartm MustrcUus et vmeb'ca(iist'\mpv\mèt comme on l'a dit, en 1714. Le titre paroil le promettre; mais nous n'avons encore pù voir ce recueil pour nous en assurer par nousmêmes .
•4°.' Eginhard nous a laissé un autre ouvrage de sa façon, itoii. a. t.. que Baronius regarde comme un illustre monument de ce 176 * grand homme, dont l'autorité est tout-a-fait indubitable. C'est l'histoire de l'invention, de la translation des martyrs S. Marcellin prêtre et S. Pierre exorciste de Home en France, et d« s miracles dont elles furent suivies. L'auteur avoil été témoin oculaire de la plupart de ces merveilles opérées par l'intercession des saints martyrs, comme dépositaire d'une grande partie de leurs reliques, dont il avoit lait part à diverses églises.
L'ouvrage est divisé en qualre livres, et imprimé de la sur. «m> w sorte dans le supplément à Surius par Mosander, qui s'en dé- p'
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ix siècle. c|are Je premier éditeur. " Il a élé réimprimé depuis sur l'é- >jm\ i. imi. j». dition précédente et un manuscrit de la reine de Suéde, par i7». s-**;, i. j. g so-ns jeg conli1U)alclirs ^ Dollandus, cjui l'ont illustré de
notes et de savantes observations préliminaires, et en ont changé la division des livres en chapitres. Il y a beaucoup d'apparence que celte histoire fut un des. derniers ouvrages d'Eginhard, Ce qui en fait porter ce jugement, c'est que d'une part la translation des maintes reliques se fit en 8z7, comme on l'a déjà vu, et que de l'autre la relation des miracles qui y est jointe, suppose qu'il s'étoit écoulé un temps considérable depuis cette époque.
sur. ih (.. «v*- 5°.' A la suite de l'histoire dans l'ancien manuscrit, sur lequel Mosander l'a fait imprimer, s'est trouvé un long poèmes en vers ïambiques, qui contient les actes des mêmes saints martyrs. Cet éditeur l'a publié avec l'histoire précédente, et lui a fait porter le nom d'Eginhard, sans d'autres premes que sur ce qu'il suivoit sans nom d'auteur l'histoire de la translation et des miracles, qui est reconnue pour être
isoii. ii.. |.. ni. une production de la plume d'Eginhard.' Mais Uom Ma-
" %. lp>.,au:. ul'U billon assure avoir vu ce poème sous le nom d'Eginhard , et sous le titre suivant, dans un manuscrit de la bibliothèque de Fleuri, ou S. Benoit-sur-Loire. Incipit rythmits Einhardi virieruditissimi de passione Christi martyrum Marceltini et Pétri. L'on voit que les actes en prose de ces saints martyrs ont fourni la matière au poème. L'auteur les y a suivis assez exactement, autant que son genre d'écrire l'a pu permettre. Du reste sa poésie, qui n'est pas toujours conforme aux règles, ne vaut
Hou. >i.. ,,. i74- pas la prose de ses autres écrits. ' Les continuateurs de Bollandus ont réimprimé cette pièce sur la seule édition de Mosander, preuve qu'ils ne l'ont pas trouvée dans les manuscrits, et l'ont placée à la tête de l'histoire de la translation : au lieu que dans l'autre édition elle se trouve à sa suite. Dom Weinckens l'aura apparemment jointe à l'histoire de la translation et des miracles dans son Eginhartus illustratus qui parut en 1711.
Lami>. y», p. ,'i9i. 6°.' M. Lambecius aïant trouvé dans un manuscrit de la bibliothèque de l'empereur, le 316 entre les latins et le vingtième entre ceux qui appartiennent au règne de Charlemagne, une chronique abrégée depuis le commencement
r «f. du monde jusqu'en l'année 809,' assure, sans hésister, que
c'est un ouvrage d'Eginhard. C'est ce qu'il établit sur divers
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raisonnements, qui rendent au moins son sentiment assez _lx siècle. probable. Cet écrit au reste n'est qu'un abrégé très-succint des six âges du monde par le vénérable Bede, ' que Pabre- p- 3î*. viateur a conduit jusqu'à la quarante-deuxième année du règne de Charlemagne, et la neuvième de son empire. Depuis la création du monde jusqu'à cette époque, il ne compte que 4761 ans, ne faisant naître Jesus-Christ qu'en Tannée du monde 3852 .' M. Lambecius a cru devoir faire p. 395 39». imprimer cet abrégé, tel qu'il l'a trouvé dans son manuscrit, où il est sans nom d'auteur.' Duchesne l'avoit déjà pu- Duchés. 1. ;$. ,,. blié, sans rien dire de l'écrivain à qui il peut appartenir. La différence qu'il y a entre l'une et l'autre édition, consiste en ce que dans Lambecius l'auteur a mis à la fin une courte supputation des temps pour trouver le jour de Pâque, suivant les diverses manières de compter les temps, ce qui manque dans l'édition de Duchesne. Mais par une espèce de dédommagement,' l'abrégé en question y est immedia- p. 1*7-1*1. lement suivi de très-courtes annales, qui commencent en 691, et finissent en 810 inclusivement. S'il y a des preuves pour donner à Eginhard l'abrégé chronologique, il ne paroit pas qu'il y en ait pour lui allribuer également ces annales : à inoins qu'on ne dise qu'elles peuvent être le plan de celles qu'il travailla davantage dans la suite, et qu'il poussa plus loin, quoiqu'il ne les fit commencer qu'à l'année
7°. ' Dom Mabillon conjecture avec fondement , que Mab. m. 1. *. |,. l'ancien plan du monastère de S. Gai et toutes ses oflici- f^JSi-Si;"' nés qu'il a fait graver dans ses annales, et dont Canisius fait J^.1 *jj"r- 1 l'un petit éloge, est de la façon d'Eginhard. Il porte le même jugement des vers dont il étoit accompagné, et que le même Canisius a donnés au public. Ce sont ordinairement des monastiques, quelquefois des distiques ou des quatrains pour orner les autels, le baptistère, l'appartement des hôtes , des pauvres , le lieu destiné aux écoles , en un mot, toutes les officines, les moindres comme les autres. Le plan fut dressé du temps de l'abbé Gosbert qui gouverna ce monastère depuis 816 jusqu'en 837, et à qui l'auteur parle en le lui adressant, comme aiant quelque autorité sur lui, soit d'ancienneté ou de dignité : circonstances qui tendent à fortifier le sentiment de Dom Mabillon.
8°.' Eginhard dans l'histoire de la translation de S. Mar- n.>if y,. v. m. 0.
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'* SIECIE cellin et de S. Pierre, et les annales de Fulde. peul-êlre »7.i8. i burt.es i. d'après hri. l'ont mention d'un écrit qui contenait des avis i.P..vi7.5«8. compris en douze articles et davantager auquel il avoit fait quelques remarques ou additions. On croïoit que ces avis avoientété révélés à un aveugle nommé Albric par le ministère de l'archange Galriel, pour qu'Kginhard les présentât à Louis le Itébonaire, qu'ils regardaient personnellement. Notre auteur en rapporte l'histoire sur la bonne foi de Ratlaïc son secrétaire, de qui il la tenoit, et qui la savoit de l'aveugle même ; aïant été depuis témoin oculaire du signe miraculeux, que l'ange donna pour constater que les avis venaient de lui. Eginhard s'acquitta fidellement dé la commission7 et assure que l'empereur suivit en partie les avis en question. Il promettoit alors de détailler daus an autre ouvrage ce que contenoient ces avis ; mais s'il l'a exécuté, l'ouvrage est perdu, aussi-bien que l'écrit qui contenoit les avis et les observations d'Kginliard.
i.np. op. t. p. i«. 9».' Le traité qu'il avoit composé sur le culte que l'on doit rendre à la croix, rie orat*da cmce, a eu le même sort.
Nous ne connoissons celui-ci que par une letre de Loup abbé de Ferrieres, à qui l'auteur, alors abbé de Selgens- (al , le dédia , lorsque Loup étudioit encore à Fulde. Il semble que les questions que Loup proposoit à Eginhard, et les éclaircissements qu'il lui dernandoit sur ces difficultés, donnèrent occasion h cet écrit. Loup le regardoit comme un ouvrage très-utile, si©*, sai. o . «*. 10". Sigebert nous apprend qu'Eginhard avoit composé un autre écrit, qui n'est point venu jusqu'à nous, non plus que les deux précédents. Il avoit fait à l'égard du pseautier gallican, qui étoit à l'usage des églises de France, ce que le vénérable Bede avoit déjà exécuté à l'égard du pseautier hébraïque, dont il avoit choisi les versets qui contiennent des prières plus touchantes pour en former un recueil, uurtirt. ib. i». î»i. u» ' Adam chanoine de l'église de Brème, qui écrivoit avant la lin du onzième siècle, au chapitre 130 de son histoire ecclésiastique de Saxe, attribue à Eginhard une histoire des Saxons, et en rapporte même quelques fragments au chapitre IV et les trois suivants de son ouvrage. C'est-là tout ce qui nous reste de cet autre écrit de noire auteur.
" C'est sans doule d'Eginhard qu'entend parler Tastrono-
S. Al. Oit AU h.
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me historien de Mollis le Débonaire, queique son texte lx su i:u' porte Adliemar, lorsqu'il dit que ce qu'il rapporte dans la vie de ce prince jusqu'au commencement de son empire, il l'avoit apprispar 'la relation de cet historien. Ce qui prouva que -c'est d*E{îinhard qn'il s'agit ici, c'est que l'astronome ajoute (fue cet historien avril été nourri avec le même prince. De sorte que le commencement de la vie de ijouis le Débonaire est autant, et même plus, l'ouvrage d'Kginhard que de l'astronome. (XXXI. i
SAINT AGOBAKD,
A r c il i: v i: o i e de Lyon.
HISTOIRE DE SA VIE
'^vi ei.qi e célèbre qu'ait été Agobard , tant par son .vgob. \j esprit que par son savoir, on sait néanmoins peu de choses des premiers actions de sa vie. On croit •qu'il étoit «oi.p. Gaulois de nation: ce qui peut s'accorder ' avec l'autorité 1 Mai», it.itai.p. o». qui le suppose né en Espagne. II y prit naissance l'an 779 ; et trois ans après en 782 il vint dans la Gaule Narbonnoise. De-ià il passa à Lyon, et fut admis dnns le clergé de cette ville. Leidrade qui en étoit évêque. fit en 798, comme on l'a vu, un voïage dans la Gaule Narbonnoise , ' et put fort bien à ««h. chr. no*, i. son retour amener avec lui le jeune Agobard. Celui-ci fit * p' 5,1 ' tant de progrès dans la pieté et les Letres, qui étoient alors florissantes dans l'égHse de Lyon, que Leidrade ' en 804 Mab. ib. l'ordonna prêtre. ' Peu d'années après il se déchargea sur £ 8,w
I. • L'uitorile qui suppose Agobard né l'opinion, que celic Bote est <Jo la maki n Mal>. il),
ci» Espagne, est prise d'une note margi- de Flore diacre île l'éflise de Lyon, et
usle 4 an cycle pascal dans un manuscrit, qu'elle regard ' ta proinv bi'loira. Mai-*
qui aianl échappé de l'embrasement .irri- qu'il nous s il permis de faire observer,
vé a la bibliothèque de Lyon, se trouve que finissant par l'époque de la mort d'A-
auioord'hui dans elle des 1*1'. de l'Ora- eobard qai y est nomme, il e»l pin 4 naturel
luire de Rome. Dorn Hnl>ill<>» l'y aianl île l'entendre de lui que de Flore, dont
lû, a eu .soin d'en faim part au public, M le nom n'y piroil point : ce qui peut «
il ne doute point qu'elle ne regarde, le> conGrnKr |ur cette oppression d'une do.-
' cxpra»»ioii
principales époque de la vie d'Agobird. époques, tnlhtdra pc
Ce sera donc la que nous les puiiernu*. qui déiigne plutôt un éveqse qu'on dia- 6 Colo. Iiiv lii. I 11 est vrai qoe le P. de Colonia e<l dan» cre. 2. f. I.V..
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lui de l'adminislration de son diocèse, mie ses infirmités ne lui permettaient pas de gouverner par lui-même. Il alla plus loin; il lui fit conférer l'ordination épiscopale, et l'établit son coëvêque , c'est-à-dire ce qu'on nommeroit aujourd'hui coadjuteur , mais sans titre de succession. Au commencement de l'empire de Louis le Débonaire, Leidrade s'étant retiré au monastère de S. Medard de Soissons, Agobard, du consentement du nouvel empereur et de tout un concilf d'évèques françois , fut mis en sa place sur le siège archiépiscopal de Lyon. ' C'est ce qui arriva en 816, la huitième année depuis qu'il avoit été ordonné évêque. a-io. ib. i \gub. ib. ' Cette exaltation fit beaucoup parler dans le public. Les uns la blâmèrent hautement ; les autres tâchoient de la justifier. Ceux-ci disoient pour leurs raisons, qu'Agobard avoil été consacré pour le siège qu'il occupoit , à la prière de Leidrade par trois évèqucs suivant les règles. Ceux-là soutenoient , que les canons défendent d'ordonner deux évêques pour le même siège, et ne permettent pas qu'un évêque de son vivant se choisisse un successeur. Néanmoins le parli d'Agobard prévalut; et quoique les temps fussent mauvais, il ne laissa pas d'accepter le gouvernement de l'église de Lyon. Il y fit paroître beaucoup de constance , malgré la grande timidité dont il se plaint dans ses écrits , et devinl bien-tôt une des principales lumières de son siècle. n"icoVn Vu1 sis* Attentif à emploïer tous ses talents au service de l'Eglin «7. ' se, dès Tan 818 il combattit l'hérésie de Félix d'Urgel, qui
vouloit faire revivre celle de Nestorius. Ce prélat , il est vrai, avoit abjuré ses erreurs au concile d'Aix-la-Chapelle du temps de Charlemagne; mais étant mort relaps à Lyon, on trouva parmi ses papiers un écrit où il continuoit de les soutenir. Agobard le réfuta par un livre qu'il présenta à Louis .**«. >b i>. vwim. je Débonaire. ' Il ne cessa d'attaquer de vive voix et par écrit les superstitions des Juifs, qui étoient en grand nombre dans sa ville , et dont il s'attira la haine pour vouloir rép v.ri -nn. primer leur insolence. ' Il s'éleva avec le même courage contre divers abus qui corrompoient la foi et les mœurs des fidèles. ' Il détrompa les simples qui croïoienl que les sorciers étoient capables de causer des maladies , d'attirer des malheurs ; et il leur fit voir dans un de ses écrils, que le démon n'a aucune part dans l'épilepsie et les autres maux nai.. 301.3*1. turels. ' Il fit aussi un ouvrage important contre ce qu'on
nommoit
ARCHEVÊQUE DE LYON. 569 nommoit alors le Jugement de Dieu : c'est-à-dire, les épreu- !
vesparlefeu, le fer rouge, l*eau froide ou bouillante, et le duel, qu'on emploïoit quelquefois pour connoitre le crime ou l'innocence des accusés. Agobard insiste particulièrement sur cette dernière épreuve, ' dont il avoit déjà montré p. 107-121. l'injustice et la cruauté dans un écrit particulier.
'Grand Partisan des anciens Canons, il prit vigoureusement not. p. la défense de ceux de l'Eglise Gallicane contre les Romains, qui prétendoienl qu'on ne devoit y avoir aucun égard : soit parce que les Papes ne les avoient pas approuvés, ou que leurs Légats ne s'étoient pas trouvés présens dans les assemblées où ils avoient été dressés. ' Il ne se contenta pas de parler t. i.p.ato-aoo. fortement au parlement d'Àttigni en 822 contre l'usurpation des biens de l'Eglise par les laïcs ; il écrivit encore pour tâcher de faire cesser leurs violences. Mais en criant contre cet abus, il ne dissimula point celui qui se glissoit dans le' clergé, par rapport à l'administration de ces mêmes biens. Ce zélé vraiment pastoral en la personne d'Agobard lui attira la haine des médians, oui se portèrent jusqu'à attaquer sa conduite ; et il se vit obligé d emploïer sa plume pour sa justification.
' L'année précédente 821 il avoit assisté avec Nebride ^Vs"'*1, ' Archevêque de Narbonne, à l'élection de l'Abbé Treuctesinde pour remplacer S. Benoit d'Aniane mort la même année. Agobard se trouva aussi présent à l'assemblée convoquée à Paris en 825, au sujet du culte des Images ; et l'on ne doute pas même qu'il n'eût le plus de part aux actes qui nous en restent. ' II composa en son particulier vers le même tems, Agob. a., p. sstun traité sur le même sujet, où il paroit à plusieurs avoir été *68' au-delà des bornes, que la plûpart des Catholiques s'étoient prescrites sur ce point.' L'empereur Louis aïant indiqué b»i. ib. p. w». dans l'étendue de son empire pour l'année 829, quatre grands conciles, dont l'un se devoit tenir à Lyon, Agobard y présida en qualité d'archevêque du lieu. Outre la métropole de Lyon, il devoit s'y en trouver quatre autres: ' celles de t. s. p. 1112. Vienne, de Tarantaise, d'Aix et d'Embrun. Notre prélat y fit sans doute éclater le zélé dont il brûloit pour la vigueur de la discipline ; mais on ne nous a rien conservé des actes de ce concile.
Açobard jusques-là avoit été un grand évêque, et s'éloit acquis beaucoup de réputation dans la conduite des affaires ;
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ix siècle- je l'Eglise. ' Mais il ternit horriblement sa gloire en prenant ' A»tr. an. 833. le parti de Lotliaire, qui osa se révolter contre l'empereur I A£b. ui. h.». Louis le D(ibonaire son souverain. On vit ce prélat parmi les auteurs de cette rébellion ; et il parut même à la tôte des évêques, qui dans l'odieuse assemblée de Compiegne en 833, donnèrent les mains à la déposition de ce bon empereur. Il fit davantage, et alla jusqu à défendre par un manifeste apologétique la révolte de Lothaire et de Fepin contre l'empereur leur pere, et l'attentat des évêques qui les favorisoienl. Celle action, il faut l'avouer, ne pourra jamais trouver de justification dans l'esprit de ceux qui scavent ce luy.i.s.p.is.t.*. que doivent des sujets à leur prince légitime. ' Il y a pourtant des écrivains qui soutiennent que la malignité et l'esprit de faction y eurent moins départ, que la crainte de violer le serment de fidélité qu'Agobard avoit prêté à Lothaire. Mais ne Tavoit-il pas également prêté à l'empereur Louis? Tout ce que Ton peut dire de mieux fondé, c est qu'il se repentit dans la suite d'une telle action, et qu'il la détesta since- Afob. ib. p. «-47. rement. ' Il commença à en donner quelques marques dans une lelre qu'il écrivit aussi-tôt après à l'empereur même, pour déplorer la division et les troubles de l'Etat. Attr. &n. s». ' Cependant Louis le Débonaire aïant fait assembler en 833 un concile à Thionville, y fit faire le procès aux évêques qui étoient entrés dans le parti des rebelles. Agobard, qui s'étoit retiré en Italie près de Lothaire, fut cité à l'assemblée par trois fois, et n'y aïant point comparu, fut dé- An. 8J6. posé de l'épiscopat. ' Cette même affaire fut encore agitée l'année suivante à Tramoye près de Lyon ; mais l'absence d'Agobard empêcha qu'on déterminât rien sur ce su- A.io, ib. p.sw. i. jet. ' La paix aïant ensuite été faite entre les deux empereurs, on permit à notre prélat de reprendre son siège, Gait.chr.ib.p.58. ce qui arriva avant la fin de l'an 837. ' Il entra depuis iA«ob.not.p.6. si avant dans |eg bonnes graces de Louis le Débonaire,
que ce prince l'honora de sa confiance et de quelques com- Ado, a», i Mab.ib. missions pour le service de l'état. ' Les affaires publiques,
l 'aïant appelle en Saintonge, la mort l'y surprit ; et il y finit Caii.chv.ib. ses jours le sixième de Juin 840. ' Hugues de Flavigni ne
met sa mort qu'en l'année suivante ; mais on croit qu'il s'est
trompé en cela.
i'.or. tcuio i.i>. Le Diacre Flore, comme on le suppose, dans une note Km Boir^ii.ja?.' marginale à un manuscrit, le chroniqueur de S. Bénigne
de Dijon, le martyrologe de Lyon el relui de S. Claude ,x siècle.
rendent témoignage à la sainteté *de notre prélat. Son Egli- p.w. n *.Pr.p.
se l'honore encore aujourd'hui comme un Saint, que le pe- 87
lit peuple nomme S. Agobaud. ' L'opinion commune veut G»n.«hr.i6.p.w.
qu'il ait été abbé de S. Medard de Soissons; et le calalo- 59
gue des abbez de ce monastère porte qu'il en jouit trois ans.
11 fut apparemment subrogé à Hilduin en 830, puis déposé
en 833, pour avoir trempé dans la révolte contre Louis le
Débonaire.
' Agobard , pour son caractère , étoit homme d'esprit et r. ns. de savoir , d'un temperamment vif, hardi , impétueux dans ses écrits, mais du reste d'une si grande timidité, qu'à peine osoit-il ouvrir la bouche en présence des grands. Irréprochable dans ses mœurs, et fiaéle observateur des loix de l'Eglise, il auroit voulu qu'on les eût observées dans la dernière rigueur , et ne pouvoit souffrir tout ce qui approchoit de la superstition. Lorsqu'il avoit une fois embrassé un sentiment , il y étoit attaché jusqu'à l'opiniâtreté. ' 11 paraît par ses écrits Afob. noi. p. c. et ceux de quelques autres, qu'il étoit de bonne société et p'. «w/s.^ cw* en liaison avec les plus grands nommes de son tems.
SES ECRITS
Les écrits de S. Agobard ne sont ni de longue haleine, ni tous du même mérite. Ce ne sont que des opuscules, et souvent que de simples letres. Mais quelque courts et de quelque différent prix qu'ils soient, il ne laisse pas de s'y en trouver de fort importans , soit sur le dogme, la morale et la discipline. On y voit dans la plûpart l'attention de l'auteur à combattre les erreurs de son siècle sur ces trois points capitaux.
1°. ' A la tête du recueil paraît d'abord son traité pour Af«h t.i.p.i ». réfuter l'écrit que Félix , évêque d'Urgel en Espagne exilé à Lyon, avoit laissé à sa mort, en faveur de l'hérésie de l'adoption, qu'il avoit néanmoins retractée auparavant, comme il a été dit en son lieu. On croit que ce traité fut composé en 818, aussi-tôt après la mort de Félix. L'auteur y montre par plusieurs passages assez longs de son adversaire , que l'erreur de ce prélat tendoit à reproduire le Nestorianisme un
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peu adouci. II l'adresse à l'empereur Louis le Débonnire par une courte préface, où il le prévient sur ce que son ouvrage n'est proprement qu'un recueil d'extraits tirés des anciens pères. 11 y en a particulièrement de S. Hilaire de Poitiers, de S. Jérôme, de S. Augustin, de S. Cyrille d'Alexandrie, de Vigile de Tapsc, de S. Avile de Vienne, du pane Symmaque, de S. Grégoire le Grand et d'un certain Fiaentius, qui n'est guéres connu d'ailleurs.
2°. Viennent ensuit»; les écrits contre les Juifs. On y en p. ne-ce. compte quatre, ' dont le premier est une remontrance à l'empereur Louis, touchant les outrages que les Juifs fiers du crédit qu'ils avoient trouvé à la Cour et de leur faveur auprès des envoiez du prince , avoient faits au saint archevêque et aux fidèles de son diocèse. C'est pourquoi elle est intitulée : De l'insolence des Juifs. P. G6-fw. ' L'autre est encore une remontrance , ou lettre au même
empereur contre les superstitions Juives, qui y sont combattues par les décrets de plusieurs conciles et 1 autorité des pères. Cette letre un peu forte est au nom d'Agobard, de noi. p. 23. i Coin. Bernard ou Barnard. archevêque de Vienne, et d'Eaor ' ou an. a», n. u3. Eaof, qui peut être le môme que Fova ou Faova évêque de CliAlons sur Saône. Ces deux prélats pouvoient se trouver alors à Lyon pour quelque concile, comme à celui que l'empereur indiqua pour l'année 829, et auquel le métropolitain de Vienne devoit assister avec ses sutTragans. Agob. t. i. p. m- ' Le troisième écrit d'Agobard au sujet des Juifs, est une 10L espèce de consultation, adressée aux premiers officiers du
Palais, Adalhard Abbé de Corbie, Wala son frère et Helisachard abbé de S. Maximin de Trêves. Agobard a recours à eux dans le mécontentement où il éloit du peu de succès de ses remontrances au prince, et les prie de lui marquer quelle conduite il doit tenir envers les esclaves des Juifs qui demandoient le baptême. On ignore ce qui fut répondu; mais on sçait que les Juifs obtinrent un capitulaire qui défendoit de baptiser leurs esclaves malgré leurs mat Ires : défense qui attira de la part d'Agobard une autre remontrance dont on parlera, p. io2-u,7. ' Enfin le quatrième opuscule de notre prélat touchant les.
Juifs, est une lettre à Nebride évêque de Narbonne, où l'auteur lui expose d'une manière pathétique les inconVéniens fâcheux qui pouvoient naître du commerce des Chré-
liens avec les Juifs, sur-tout de manger avec eux. ix siècle.
3". En parlant des loix de Gondebaud roi des Bourguignons , sur l'histoire du VI siècle , nous avons remarqué qu'une de ces loix ordonnoit , que les procès et différends entre particuliers se décideroient par un combat singulier , ou par quelque épreuve , plutôt que par les voies ordinaires delà justice. ' Comme cette loi meurtrière étoit encore en p. iot-mi. vigueur du tems d'Agobard , celui-ci emploie à la combattre le sixième écrit du recueil de ses œuvres. Il l'adresse à Louis le Débonaire , et y montre fort bien par l'écriture et les pères, que cette loi est aussi pernicieuse à l'état que contraire à l'esprit du Christianisme. Cet écrit de notre prélat eut son effet ; et la loi fut abrogée.
4°.' Le Traité Du privilège et du droit du Sacerdocey adressé P. t*mr,. à Bernard Archevêque de Vienne, est un des plus interessans de tous les opuscules d'Agobard , et mérite d'être lu , non seulement des prêtres et des autres ecclesialiques , mais des laïcs même. Ceux-ci y apprendront ce qu'ils doivent penser des bons et des méchans prêtres , et les autres ce qu'il faut faire pour honorer leur sacerdoce. Agobard y touche en passant sans respect humain divers abus qui regnoient alors.
59. ' L'écrit suivant est pour guérir le petit peuple de son P. iu-im. tems , des superstitions où il étoit au sujet des sorciers. Sitôt qu'il arrivoit quelque orage ou quelque mortalité, il disoit que les sorciers en étoient la cause. L'Auteur entreprend donc par plusieurs raisons de détruire ces fausses idées , et de montrer qu'il n'est pas au pouvoir de ce qu'on nomme sorciers de rien changer dans l'ordre de la nature. ' Pierre Ra> . ib.p.ac. 2 le Loyer sur un principe mal entendu , a entrepris de faire un procès à Agobard au sujet du traité dont il est ici question. Si l'on en croit cet écrivain, tout ce que notre orélaty avance, est purement imaginé ; n'étant pas vrai-semblable qu'il se soit jamais trouvé des hommes capables de pareilles rêveries. Mais on pourroit demander à un tel critigue, quelle partie du monde il a habité, pour être si peu au fait de la manière de penser du petit peuple sur ces matières?' Non seulement la populace, dit Agobard, mais la no- Ag»b. it>. blesse même et les gens de la ville comme ceux de la campagne , donnoienl dans l'illusion grossière qu'il détruit. Ce
ix siècle. gran(| homme au reste avoit trop de candeur et de bonne foi ; il étoit trop judicieux, et trop occupé de sujets réels qui demandoient le secours de sa plume , pour se forger des chimères, afin d'emploïer son lems à les combattre.
P.16.V1»!. 6°. ' Fredegise ou Fridugise abbé de S. Martin de Tours,
dont nous avons donné l'histoire, aiant fait un écrit pour critiquer quelques sentimens d'Agobard, celui-ci y répliqua par un autre qui est le neuvième entre ses opuscules. A l'occasion de ce que son adversaire l'accusoit de donner atteinte à l'autorité de l'écriture sainte et des interprètes, parce qu'il avoit observé qu'ils n'avoient pas toujours suivi les règles de la grammaire, Agobard s'explique sur l'autorité du texte original et celui des versions. Mais en le faisant il se déclare contre l'inspiration des termes et des mots qu'ont emploies les auteurs sacrés. Il va même jusqu'à dire que le sentiment qui l'établit, est une absurdité : Quod si ita sentùù, dit-il, quanta absurditas sequetur, quis dinumerare poteril? C'est dans ce même écrit, comme on L'a remarqué ailleurs, qu'Agobard usant de représailles, reproche beaucoup d'erreurs à Fridugise. On ne voit point cependant dans quels écrits de notre prélat se trouvent celles dont cet abbé l'accusoit. Faudroit-il dire qu'ils sont perdus ?
p. i9i -m. 7". ' L'écrit d'Agobard qui suit la réponse à Fridugise ,
regarde encore les Juifs ; et l'on auroit dû l'imprimer immédiatement après les autres sur le même sujet. Ce n'est qu'une letre ou requête à Hilduin archichapellain du palais , et à Wala alors abbé de Corbie , les premiers de la cour. Agobard les y presse de ne rien oublier pour faire révoquer l'ordonnance qu'avoient obtenue les Juifs par leur crédit auprès du prince : ordonnance qui défendoit de baptiser aucun de leurs esclaves, sans le consentement du maître. Cette requête ou remontrance , comme on le voit , a rapport à celle que le même archevêque avoit déjà adressée à Adalhard et les autres sur la même affaire, et elle la suivit quel-
3ue tems après. Elle ne devroit donc pas en être séparée ans l'édition qu'on en a faite.
p 197 907. 8°. A sa suite viennent trois lettres d'Agobard. ' La pre-
mière adressée à Barthelemi évêque de Narbonne, est écrite tant au nom d'Agobard, que d'Hildigise, apparemment prêtre, et de Flore diacre de l'Eglise de Lyon. Elle nous apprend qu'il regnoit alors un certain mal, qui saisissant tout
à coup le monde , le Iaisoit tomber comme des épilepli- IX siècle. ques. Quelques-uns sentoient même une brûlure, qui leur laissoit une plaie difficile à guérir. Et comme celaarrivoit souvent dans les églises, le peuple grossier et naturellement superstitieux, encore plus à Lyon en ce tems-là qu'ailleurs, y iaisoit des offrandes considérables pour être garanti de ce mal. Agobard en blâmant cette pratique , fait voir que ce fléau venoit de la justice de Dieu. 11 en prend ensuite occasion de s'étendre en général sur les olfrandes faites aux églises, et de découvrir le mauvais usage qu'on en faisoit trop souvent dès-lors.
U°. 'Dans la seconde letre à Matfrede, l'un des plus puis- p. aw-aio. sans officiers de la cour sous Louis le Débonaire, l'Auteur le conjure d'emploïer lout son crédit pour l'aire cesser les fourberies, les injustices et autres désordres qui désoloient le Lyonois et les pais voisins, et y faire régner à leur place les vertus opposées.
10°. ' La troisième letre, quoique courte, contient d'ex- p- ho j». cellentes choses. Elle est adressée aux clercs et aux moines de l'Eglise de Lyon, et roule sur la manière de gouverner une Eglise, De modo regiminis Ecclesiastici. L'auteur y trace en peu de mots le double portrait d'un bon et d'un méchant pasleur, et y établit des maximes, oui ne doivent être ignorées d'aucun de ceux qui sont revêtus de ce caractère.
H". 'Après ces trois letres est placé le traité des ima- p. m-** ges, le plus fameux des écrits d'Agobard. Ce qu'il y dit sur ce sujet, controversé depuis plusieurs années, il l'a tiré, pour la plus grande partie, des ouvrages de S. Augustin. Il y cite aussi S. Léon pape, S. Grégoire le grand, et quelques endroits de l'histoire d'Eusebe de Césarée. Mais il a soin de faire l'application de toutes ces autoritez à son sentiment particulier. Le litre qu'il a donné à cet écrit, fait d'abord juger qu'il ne prétend y attaquer que ceux qui rendoient aux images une vraie adoration. Et c'est aussi ce que prouvent les passages qu'il allègue, et en quoi consistoit le milieu, que presque tous les Evêques de France avoient crû devoir prendre dès la fin du Vlll siècle sur cette célèbre contestation, comme on l'a montré en plus d'un endroit. Cependant Agobard va plus loin dans la suite de son traité ; et en voulant dégager l'esprit de l'assujettissement des sens, pour l'élever à quelque chose de plus parfait, semble avoir souhaité qu'on
ix siècle, pût sc passer de ces signes visibles. Il paroil môme, à ne rien dissimuler, pancher au coté de ceux qui blâment le culte des images ; et c'est pourquoi nos frères séparés, qui en sont ennemis, font tant d'estime de ce traité, et le citent quelquefois avec complaisance, not. p. «s. |Ray. C'est sur le môme principe' que plusieurs Catholiques ne ib. p. 27. fonl _ag (jiff,cul(é ^ croire, qu'Agobard dans cet écrit s'est
écarte de la foi commune de l'Eglise sur ce point. Le cardinal Baronius et les inquisiteurs d'Espagne en ont uorté ce jugement, lorsqu'ils ont censuré cet ouvrage. Néanmoins d'autres savans Catholiques aïant mûrement examiné toutes choses, soutiennent que notre prélat n'avoil point d'autres sentimens que les pères dont il rapporte les textes, et que les autres éveques de France en sontems; quoiqu'ils conviennent qu'il s'est expliqué d'une manière un peu dure et pas assez éxacte sur cette matière. Ennemi capital de toute superstition, il se montre tel dans son traité, contre ceux qui lui sembloient vouloir admettre l'adoration des images. Mais en y parlant de la sorte, il a soin d'y témoigner beaucoup de vénération pour les Saints. Marchant entre deux précipices, l'un qui étoit l'erreur des Iconoclastes qui brisoient les images et leur refusoient toute sorte de culte, l'autre qu'on attribuoit aux Grecs, quoiqu'ils en fusssnt très-éloignés, et qui consistoit à leur rendre le môme honneur qu'à Dieu même : Agobard n'a pensé qu'à éviter l'un et l'autre, et à tenir le milieu.
Agob.t. i.p. 268- 12°. ' Le traité du môme prélat sur l'administration ou dispensation des biens ecclésiastiques, fut composé en particulier contre l'usurpation et le mauvais usage qu'en faisoient tous les jours les seigneurs laïcs. L'auteur ne laisse pas toutefois d y reprendre aussi ce dernier vice dans les évêques, les abbez et les autres ecclésiastiques de son tems. Comme il avoit déjà crié bien haut contre ces abus par rapport aux laïcs, et qu'il avoit déjà agi pour les faire cesser, ceux-ci s'efforcoient de le faire passer pour un homme qui se plaisoit à troubler l'Eglise et l'Etat. C'est de quoi il entreprend de se justifier dans le même ouvrage, mais en insistant toujours sur l'extirpation du mal.
13°. Nous avons parlé assez au long sur le VI siècle de notre histoire , des div erses superstitions que l'ignorance avoit fait naître dan* es Gaules, tant pour connoitre le crime
me ou l'innocence des accusés, que pour terminer les dif- lx siècle. férends entre particuliers : superstitions auxquelles on osoit sans scrupule donner le nom respectable de Jugement de Dieu. ' Elles subsistaient encore du temps d'Ago- p. 301.3». bard, et peut-être encore plus à Lyon qu'ailleurs. Ce fut pour tâcher de les abolir sans retour, que ce zélé prélat composa un traité presque tout tiré de l'écriture, comme le titre même le porte. Il y déclame principalement contre le duel ou le combat singulier, qui étoit la superstition dominante et la plus pernicieuse. 11 l'avoit déjà combattue avec beaucoup de force dans son écrit contre la loi Gombette ; mais ici il montre à l'égard de cette épreuve, comme à l'égard de toutes les autres, que si Dieu favorise souvent les innocents, il ne fait pas néanmoins toujours des miracles en leur faveur ; et qu'au contraire il permet même souvent que les coupables aient l'avantage, pour des raisons qui, bien que cachées, n'en sont pas pour cela moins justes. Ce traité est le dernier de ceux d'Agobard, qui forment le premier tome du recueil de ses œuvres. L'ordre naturel auroil, ce semble, exigé que cet écrit et celui contre la loi de Gondebaud se fussent suivis immédiatement l'un l'autre, puisqu'ils ont le même objet principal.
14°.' Le secona tome des opuscules de notre prélat, sui- 1. a. P. t-«. vant l'édition de M. Baluze qui nous sert de guide, est une exhortation au peuple de Lyon, sur les principales vérités de la foi et la pratique de tout bien : De fidei veritate et totius boni imtitutione. L'auteur y entre dans un assez grand détail des vérités de la foi catholique, et y prend soin d'en appuïer chacune de passages de 1 écriture et des pères. Il suit à peu près la même méthode sur les points de la morale chrétienne.
V.i°. Suivent cinq fameuses pièces], qui ont fait une hideuse tache à la gloire que leur auteur s'éloit acquise par d'autres endroits. Elles concernent toutes cinq l'odieuse déposition de l'empereur Louis le Débonaire , à laquelle Agobard, comme on l'a vu, prit toute une autre part que n'auroit dû un fidèle sujet, un bon évêque, un sage politique.
La première est une letre à ce prince touchant le parla- p. ge de l'empire entre ses enfants : partage qui avoit été fait avant la naissance de Charles son dernier fils, et qu'il falut Tome IV. Dddd
ix siècle, changer depuis pour lui assigner un appanage. Agobard dans cette letre tâche de persuader à l'empereur, pour le bien de la paix, qu'il parott par ses expressions avoir réellement aimée, de s'en tenir au premier partage et de n'avoir nul égard au second. Pour l'y mieux déterminer, il lui expose les grands maux que ce changement va causer dans l'état. C'est pour cela que la letre porte pour titre : Flebilis epistolay Letre lamentable; titre au reste qui lui a. été donné par Masson son premier éditeur, aussi-bien qu'à la pièce suivante celui qu'elle porte.
p. «-53 ' C'est un très-petit traité adressé à Louis le Débonaire
sur la comparaison du gouvernement ecclésiastique avec le politique, et pour montrer en quoi la dignité de l'Eglise est au-dessus de la majesté de l'empire. Agobard entreprit de traiter ce sujet à l'occasion du voïage que le pape Grégoire IV devoit faire en France, pour y appaiser, comme l'auteur le supposoit et l'espéroit aussi, les troubles que la révolte de Lothaire et de Pépin y avoit excités. Il se proposoit en conséquence de persuader à l'empereur Louis, de ne point empêcher l'arrivée de ce pontife. Ce petit écrit et le précédent se trouvent imprimés dans divers recueils étrangers; le premier sous le titre de Monarchia dans Fréher, Goldast et Duchesne; le second dans Rocaberti, et encore dans Goldast.
p. 3M0. ' La troisième pièce entre les cinq , dont nous entrepre-
nons de rendre compte , est une letre du pape Grégoire IV , en réponse à celle que lui avoient écrite les bons évèques François attachés au parti de Louis le Débonaire leur souverain. Cette letre n'est point entière, et contient plusieurs traits de cet esprit de domination que fit paroitre dans la suite Grégoire VII , un des successeurs de Grégoire IV.
noi. P. m ' Dans quelques manuscrits cette letre se trouve ne faire avec
p. in. les deux écrits précédents qu'un seul et même ouvrage ; ' et
le premier éditeur d'Agobard, suivi de quelques autres savants, l'a prise pour une production de la plume de cet archevêque. Mais M. de Marca, au rapport de M. Baluze, a montré clairement qu'elle appartient à celui dont elle porte maintenant le nom.
i. e. p. si-"». ' La quatrième pièce est une apologie pour les fils de Louis le Débonaire, ou plûtôt un manifeste des raisons prétendues qu'ils disoient avoir de soutenir leur révolte. Elles
se réduisent ces raisons à dire qu'ils s'élevoient contre l'em- 1X siècle. pereur leur pere, afin de purger son palais des erreurs dont il étoit infecté.
' Enfin la cinquième pièce porte pour titre : Agobardi car- P. m-w. tula. C'est un acte ou attestation qu'Agobard donna à Lothaire dans la fameuse assemblée de Compiegnc en 833, de tout ce qui s'y étoit fait pour l'inouie déposition de l'empereur Louis. Le détail que contient cet acte, quoique déplorable, est curieux à lire. 11 y a toute apparence que les autres prélats de cette assemblée donnèrent aussi à Lothaire chacun une pareille attestation. Celle qui nous reste d'Agobard porte en tête la date de l'année déjà marquée; et on y lit ensuite, que ce fut le quatrième mois, c'est à dire le mois de Juin de la même année. Les autres quatre pièces précédentes furent faites vers le même temps, avec cette différence, que la quatrième parott postérieure à toutes les autres.
16°. ' A leur suite vient la préface d'un traité sur l'espé- p. 76-». rance et la crainte, adressée à Ebbon archevêque de Reims. Ce prélat avoit engagé A^obard à lui composer un manuel de sentences choisies de 1 écriture, et propres à faire impression sur le cœur, afin de le retenir dans une soumission convenable. Agobard se prêta à l'exécution de ce dessein, et entreprit d'y traiter de l'espérance et de la crainte, pour les raisons qu'il en apporte. Mais de tout ce manuel on n'a imprimé jusqu'ici que la préface.
17*. ' Ce qui porte pour titre : Traité de ladivine psalmodie, P. so-m. n'est proprement que la préface de l'opuscule suivant, inti- p. ss-tot titulé De la correction de l'Antiphonier, et adressé à tous les fidèles, nommément aux chantres de l'église de Lyon. Agobard y attaque d'abord Amalaire prêtre de l'église de Metz, dont on a parlé, et qui dans un ouvrage de même nature que celui de notre prélat, avoit blâmé quelques usages observés par l'église de Lyon dans ses offices. Il est vrai qu'Agobard ne le nomme pas; mais personne ne doute aujourd'hui que ce ne soit lui qu'il a en vue. Il faut avouer qu'Agobard ne se fait pas ici honneur, par les injures grossières dont il couvre son adversaire, le traitant sans scrupule de calomniateur, d'extravagant, de méchant homme, etc. L'auteur entreprend ensuite de justifier les corrections qu'il avoi[ faites à i'antiphonier de son église, et démontrer que ce n'a pas été sans de justes raisons qu'il en avoit retranché ou réformé
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ix siècle, plusieurs répons, anliennes et autres choses. Les offices de celte église étoient alors tels qu'il n'y enlroit ni poésie ni R«y. ib. p. 5<w- r'en qui nc u'r^' des livres sacrés. C'est en quoi consistoit «os. i Bon. not. principalement la réforme que notre prélat v avoit faite; 'et c est ce que peu de personnes ont pu lui pardonner, votant qu'il veut exclure de l'office divin tout ce qui n'est pas la pure parole de Dieu.
18°. Outre cet écrit contre Amalaire en faveur des usa- Agot>. ib. p. toi- ges de l'église de Lyon dans ses offices, ' Agobard en composa un autre contre les quatre livres du même auteur sur les offices divins. Cet opuscule commence sans aucun prélude; el notre archevêque s'y montre moins aigre et moins animé que dans le précédent. Il y nomme souvent son adversaire, dont i! rapporte plusieurs textes, en marquant les livres et les chapitres d'où il les a tirés; puis il en fait la critique, qui n'est pas toujours de la dernière justesse. On n'avoit point encore vû paraître cet écrit parmi les œuvres d'Agobard avant l'édition qu'en a donnée M. Baluze.
p. iao-i«2. 19\ ' Cette édition, que nous suivons ici, finit par deux
pièces de poésie, les seules qu'on nous ait conservées de notre prélat, qui apparemment ne se mêloit guéres de versifier. Ces pièces sont Vépilaphc de Charlemagne en treize grands vers, et un poëme en vers hendecasyllabe.-, sur la translation des reliques de S. Cyprien de Carlhage, S. Sperat et S. Panlaleon martyrs, qui se fit dans la ville de Lyon sous l'épiscopat de Leidrade. Il ne faut pas au reste s'attendre de trouver aucune beauté de poésie dans l'une et l'autre piece; quoique la première sur-tout offrit au poëte un riche sujet. Ce n'est, a proprement parler, qu'une assez mauvaise prose mise en mesures. Mais elles sont estimables pour les traits historiques qu'elles contiennent. L'auteur a fait entrer dans l'épitapne toutes les époques de l'âge, du règne et de la mort de Charlemagne.
Le poëme sur les saints martyrs est le premier écrit de son auteur qui ail été mis sous la presse. Il se lit à la téte des œuvres de S. Cyprien dans les éditions de Paris et d'Anvers en Syii. pou. chr. loGi et 1508. ' Il a passé depuis dans le recueil de Riviuus coi», an. 807. n. publié à Leipsick en 16513; ' dans les annales du P. le Coin-
Bon. n. jui. p. ja
te, qui y a fait ses remarques, comme Rivinus y avoit déjà fait les siennes' dans la grande collection des Bollandisles
au 17 de Juillet, et sans doute encore dans d'autres recueils.
11 est à remarquer que le texte en est tronqué dans l'édition de <x S1ECLE Papire Masson.
20°. En finissant le dénombrement des écrits d'Agobard , n'oublions pas de dire ' que le long traité du concile de Pa- >»•» »n- » » u ris en 82a sur le culte des images, est particulièrement, 7i' comme l'on croit, de la façon de ce prélat. On y découvre en effet quelque chose de son stile et de son sistême sur cette célèbre question. Mais nous en avons déjà donné une notice suffisante, qui nous dispense de nous y arrêter davantage ici.
' L'on conserve encore aujourd'hui dans la bibliothèque coio. il. p. i»du grand collège de Lyon le livre des évangiles , écrit sur m' le parchemin en beaux caractères Carlovingiens , avec des letres onciales à tous les chapitres. On le croit de la main d'Agobard , qui l'offrit à l'autel de S. Etienne , comme il paroit par l'inscription suivante , qui se lit à la tête , et dans laquelle le saint prélat en demandant grâce pour ceux qui se serviront de ce livre , et miséricorde pour celui qui l'a offert , il prononce anathêmc contre celui qui en privera son église : Liber Evangeliorum oblatus ad altare sancti Slepharri; ex voto Agobardi episcopisit utenti gratia, iargitori venta, fraudanti anathema.
Quant au slile d'Agobard , sa prose vaut beaucoup mieux que sa poésie. En général , sa manière d'écrire est naturelle , simple , assez agréable , mais quelquefois un peu dure , aigre , hardie , et par-tout sans élévation et sans ornement. II y suit uniformément le goût de son siècle , qui éloit de faire moins d'usage du raisonnement que de l'autorité, et d'enrichir ses écrits de longs passages de ceux des anciens. Il le fait souvent sans beaucoup de choix. Il paroit au reste qu'il avoit fait une étude sérieuse des ouvrages des pères, principalement S. Augustin, et qu'il possedoit à fond l'écriture sainte.*
EDITIONS DE SES ECRITS
Il y avoit près de 800 ans que les écrits de notre prélat étoienl ensevelis dans l'obscurité, lorsque Papire Masson les en tira pour en faire présent au public. Ce fut par un coup inespéré de la providence , comme il nous l'apprend lui-mê-
îx siècle. me dans son épitre dédicatoire à l'église de Lyon , qu'il réussit à les déterrer. Etant entré par nazard dans la boutique d'un relieur de la même ville, il en trouva le manuscrit que l'ouvrier, qui n'en connoissoit pas le prix, étoit sur le point de mettre en pièces pour couvrir d'autres livre3. Masson, agréablement surpris de cette découverte, acheta le manuscrit , et le sauva ainsi du naufrage. Il se mit aussi-tôt
b. mtj. mon. en devoir de le faire imprimer; ' et il le fut à Paris chez Denys Du val l'an 1605 en un volume in-8°. L'éditeur y ajouta une analise des écrits que contient ce volume , et deux letres de Leidrade prédécesseur d'Agobard, qui n'avoient point encore vû le jour.
Il faut que le manuscrit , sur lequel cette édition a été fai-
rn. pr. te , ne fût rien moins qu'exact ; ' puisque M. Baluze se plaint
qu'elle est remplie de fautes presque à chaque ligne. C'est néanmoins ce même texte qui a été suivi dans les nibliotheques des pères de Paris et de Cologne , où l'on a fait entrer les écrits a Agobard.
m. ' Ces défauts intolérables engagèrent le même M. Balu-
ze , qui avoit recouvré des manuscrits plus fidèles , à en donnu», s. via. c«. ner une nouvelle édition. Il l'exécuta en 1666; 'et l'ouvrage parut la même année à Paris chez François Muguet , en deux volumes in-8°. fort bien conditionnés. Les écrits d'Agobard tiennent, dans cette édition, le même rang que dans l'énumération que nous en avons faite. A la tête du premier volume, outre l'épitre dédicatoire, la préface, et quelques courtes letres de l'éditeur au P. Chifllel, et du P. Chifflet à l'éditeur , se lisent les témoignages que rendent les anciens , tant à la mémoire d'Agobard , qu'à celle des autres écrivains dont M. Baluze a joint les opuscules à ceux de ce prélat. Ensuite viennent la préface , la vie d'Agobard , et lasynopse de sa doctrine, dont le Masson avoit orné son édition.
Dans le second tome sont ajoutées les letres de l'archevêque Leidrade ; celles d'Amulon ou Amolon successeur d'Agobard, avec ses opuscules; les sentences de S. Augustin recueillies par le même Amolon, comme l'on croit ; les petites préfaces du P. Sirmond sur quelques-uns de ses opuscules ; et le fragment d'un écrit de Flore diacre de l'église de Lyon. Après ce recueil suivent les savantes notes de l'éditeur sur les ouvrages de tous ces écrivains ; un appendice de tous
les actes dont il y est fait mention ; enfin les tables nécessai- ix siècle. res tant du texte original que des notes. De sorte qu'on ne peut refuser à cette édition des œuvres -d'Agobard, la prélérence sur toutes celles qui l'avoient précédée.
Non-seulement le nouvel éditeur en a rendu le texte exact et correct à l'aide des manuscrits ; mais il y a encore ajouté le traité d'Agobard contre les quatre livres d'Amalaire sur les offices ecclésiastiques, qui n'avoit jamais été imprimé. ' M. Baluze l'a tiré d'un manuscrit de Bonneval, qui appar- a**, pr. tenoit alors à M. de Marnés, conseiller clerc au parlement de Grenoble et chanoine de l'église de Vienne. ' C'est sur bu>. g», t. h. p. cette nouvelle édition qu'on a réimprimé les œuvres d'Ago- ' bard dans le quatorzième tome de la bibliothèque des pères publiée à Lyon en 1677. Mais il est fâcheux qu'on ait négligé d'y joindre les notes du dernier éditeur.
LOUIS LE DÉBONAIRE,
Empereur et Roi de France.
si.
HISTOIRE DE SA VIE
'r wis, à qui sa piété, sa douceur, sa facilité à pardon- Asir. p. «7. 31s. Li n^r, firent depuis donner le surnom de pieux ou de Débonaire, étoit fils de Charlemagne et de la reine Hildegarde. Il naquit jumeau à Chasscneuil, maison roïale en Aquitainn, Tan 778, et fut le seul des deux fils qui vécut. Mais il avoit déjà deux autres frères, Charles et Carloman, qui porta dans la suite le nom de Pépin. Il n 'étoit encore qu'en la troisième année de son âge, lorsque sur la fin de 780 il fut porté ;i Rome, et couronné Roi d'Aquitaine à " Pâquc de l'année suivante, par le pape Adrien I. C'étoit l'appanage que lui avoit destiné le roi Charles son pere dès le moment de sa naissance ; et l'on commença à compter les années de son règne par celle de son couronnement.
' Il passa son enfance et sa jeunesse, partie en Aquitaine p. ns.tso. sous la conduite de sages ministres, partie à la cour sous les
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yeux du roi son pere. Mais en quelque endroit qu'il fit sa résidence, celui-ci prit toujours un soin particulier de son .▼ii.c.p.ioo. éducation. ' Il fut instruit, comme ses frères, dans les iTh«i. e. «. j ^pçg^ jes Deaux arls, et appliqué de bonne heure aux
exercices de cheval, des armes et ae la chasse. Il étoit, comme eux de presque tous les voiages, et de toutes les expé- Th«f . c. is> ditions militaires, que Charles entreprenoit. ' Louis devint par-là un prince non-seulement adroit, fort, robuste, guerrier, mais encore savant dans les langues, et les autres belles connoissances. Il parloit le latin comme sa langue naturelle, et entendoit assez bien le grec, quoiqu'il ne le parlât pas aisément. Il donna quelque temps à la poésie profane ; mais A»tr. p. 3i5. sa piété l'y fit entièrement renoncer dans la suite. ' L'astrologie eut plus d'attrait pour lui; et il paroit qu'il y fut adonné toute sa vie, quoique sa religion empêchât qu'il n'en fit Theg. a>. un mauvais usage. ' Mais la science qu'il cultiva avec le plus de succès, comme étant plus à son goût, fut l'intelligence des saintes écritures. Il en faisoit ses délices, et savoit Onchn.ib. p.9». fort bien le sens spirituel, le moral et l'anagogique. ' C'est ce que reconnoît un poëte qu'on a pris pour Theodulfe d'Orléans, dans ces deux vers qui font partie de l'éloge de ce prince.
Est et Scripluris patulas tibi scosas in almis, Lectio te quarum pascit alitque frequens.
Un prince élevé de la sorte, et qui avoit sous les yeux un modèle aussi accompli de politique que celui qu'il voïoit en la conduite du roi son pere, ne pouvoit, ce semble, que A»ir. P. 289. «m. réussir à bien gouverner ses états. ' Aussi ses historiens nous apprennent, que pendant plus de trente ans que l'Aquitaine l'eut pour souverain, il y établit une police admirable, malgré le génie fâcheux et remuant de quelques-uns des peuples de ce roïaume. Se regardant comme le pere de ses sujets, il donna une attention particulière à ce que personne ne fût foulé, ou par les impôts, ou par les vexations des gens de guerre ou de ses officiers. Il paroissoit en public trois jours de chaque semaine, pour rendre lui même la justice. Comme la pieté éloit sa vertu favorite et dominante, il se fit un devoir capital de réformer le clergé, où la discipline étoit étrangement tombée. Monter à cheval, tirer de l'arc, aller à la guerre faisoient presque toute l'occupation
des
des évêques et des autres ecclésiastiques. Louis sut réfor- lx S1BCLEmer tous ces abus, et réussit par le moïen d'habiles maîtres qu'il fit venir de toutes parts, à leur substituer les exercices aune étude convenable, du chant ecclésiastique, de l'écriture sainte, et même des Letres humaines. U répara ou fonda même quantité de monastères. Un de ses historiens en nomme jusqu'à vingt-six, et supprime les noms de plusieurs autres. Cet exemple du prince piqua l'émulation des évêques et des seigneurs laïcs, qui se portèrent à l'imiter. ' De m«b. b. t. s. sorte qu'à l'aide delà réforme de S. Benoit d'Aniane, pour ** *** n* qui le prince avoit une estime et une amitié singulière, on vit refleurir avec un nouveau lustre la discipline monastique dans toute l'Aquitaine.
Le soin que prit Louis de policer ainsi ses Etats, ' ne Asir. p. *89-*» l'empêcha point de se prêter aux expéditions militaires, lorsque l'occasion s'en présenta. Pour avoir de la piété, il ne laissoit pas aussi d'avoir du courage et de la valeur. Il marcha souvent avec le roi son pere contre les Avares et les Saxons, et eut quelque part aux victoires qu'on remporta sur eux. Il alla quelquefois au secours de Pépin son frère roi d'Italie, et l'aida à ranger à leur devoir les factieux et les rebelles de son roïaume. Les Gascons, les comtes de Barcelone, et sur-tout les Maures et les Sarasins d'Espagne, éprouvèrent souvent la force de ses armes toujours victorieuses, et les effets de sa valeur.
Tel étoit Louis d'Aquitaine, ' lorsqu'au mois de Egin. \n. c. p. Septembre 813 Charlemagne se sentant approcher (Je sa fin, «u. ' Th«g8,c. l'appella à Aix-la-Chapelle. Là en présence de tous les 6 8 9- ,3grands de l'Etat, et avec les cérémonies rapportées par nos historiens, il le déclara et l'établit son successeur à l'empire d'Occident. Louis ne tarda pas à y parvenir ; Charlemagne étant mort peu de temps après, le 28 Janvier 814, sans laisser d'autre fils légitime que lui. Si-tôt qu'il fut monté sur le thrône paternel, toutes les provinces et les roïaumes mêmes s'empressèrent de lui envoïer leurs députés et leurs ambassadeurs pour lui rendre leurs hommages. Le premier usage que le nouvel emperenr fit de son autorité, fut de réformer la vieille cour et de régler tout son domestique. U pourvut ensuite aux affaires générales de ses états. Il renouvella les traités avec les puissances étrangères, s'assura de l'amitié du pape Léon III, et convoqua une assemblée génome IV. Eeee
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nérale, pour s'informer des besoins des peuples et y pourvoir. Il envoïa à cet effet des personnes de confiance et de probité dans les diverses provinces de son empire. Enfin il n'oublia rien pour faire rendre la justice aux opprimés, et tâcher de procurer l'avantage et le bonheur de ses sujets. Bai. <»p. 1. 1. p. 'C'est a quoi tendoient les sages règlements et les belles 63i***. ordonnances qu'il publioit de temps en temps , et dont on
rendra compte dans la suite. Les intérêts de l'Eglise l'occupoient sur toutes choses ; et ce fut en conséquence qu'il assembla tant de conciles pendant son règne. Celui de Paris tenu en 829 suffit seul, pour prouver combien ce pieux empereur étoit zélé à entretenir dans le clergé une exacte discipline, et à lui rendre tout son premier lustre.
Mais de si excellentes intentions en faveur de l'Eglise et de l'Etat, n'eurent point l'effet qu'elles dévoient naturellement avoir. Plusieurs choses qui avoient leur source dans le
firince même régnant, y mirent obstacle : le défaut de poitique, la pusillanimité qui lui étoit comme naturelle, et une dévotion mal-entendue. Le défaut de politique empêcha notre empereur de s'appercevoir, que de diviser son empire c'étoit l'affoiblir et le pousser à sa ruine, et fut cau- A»tr. P. «s. i se qu'il prévint le temps où il falloit le partager. ' Hermen- Egin. »d. su. gar^e> qU'j] avojt épousée dès 796, l'avoit rendu pere de
trois fils, Lothaire, Pépin et Louis. L'empereur en trop bon pere, s'avisa dès 817 de leur parlager ses Etals. Il associa l'aîné à l'empire, lit le second roi d'Aquitaine, et le troi- Enn. an. 818. i siéme roi de Bavière. ' Partage qui attira bien-tôt après lui eg c 42 la révolte de Bernard roi d'Italie, et au bout de quelques années d'autres guerres civiles encore plus funestes, dont personne n'ignore les suites fatales.
ge contracté en 819 après la mort d'Hermengarde, avec Judith fille du comte Welpi ou Welfi. Mariage, au reste, dont une bonne politique l'auroit détourné, pour ne pas donner une belle-mere à des enfants d'un premier lit, déjà établis souverains.
Astr. p. 3io-3iâ. ' Louis fut lui-même la victime des desordres que son iTlM* ' c' 43" amour pour la paix et son excès de bonté avoient fait naitre.
En 833 il se vit dépouiller à Compiegue et à Soissons des
Di
marques de sa dignité impériale, par une assemblée d'évê- 1X 81ECLEques et de seigneurs, qui aïant été gagnés par Lothaire, oublièrent en cette occasion ce qu'ils dévoient à leur prince légitime. Mais dès le carême de l'année suivante, celte prétendue déposition fut déclarée nulle, et Louis rétabli sur le thrône, par d'autres évêques et seigneurs plus instruits et plus fidèles : ce oui Fut solennellement confirmé dans l'assemblée de Thionville du mois de Février
Le bon empereur pardonna sans peine aux chefs des Tbog. c. factieux, comme aux autres qui avoient trempé dans leur révolte, et continua de régner assez tranquillement le reste de ses jours ; mais avec une gloire fort au-dessous de celle qu'il avoit acquise en qualité de simple roi d'Aquitaine. Sa faiblesse, sa timidité, sa dévotion mal-entendue firent qu'il se laissa dominer par sa femme ' et des évêques, qu'il avoit c. ». tirés pour la plûpart d'une condition servile pour les élever à l'épiscopat, et furent cause qu'il abandonna à ses confidents le soin des alTaires publiques, pour se donner au chant des pseaumes et à la lecture. ' Il mourut dans les exercices A»tr.p.3i9-3w i actuels de la piété chrétienne, un jour de dimanche vingtié- NahlP-364me de Juin 840, dans la soixante-quatrième année de son âge, et la vingt-septième de son empire, et fut enterré dans l'église de S. Arnoul de Metz, où sa mère avoit été déjà inhumée. ' On y érigea en sa mémoire l'épitaphe suivante, qui Docbw. u>. p. paroit être de la façon d'un moine de cette abbaïe.
EPITAPHE
Imperii fulmen Francorum nobile culraen ,
Erulus a Stpclo conditur hoc tumulo , Rex Ludowicus pictatis tantus amicua,
Quod pi us à populo dicitur et titulo. Hildcgard soboles , Caroli Magoi pia proies ,
In pacis raclas colligit hune pielas.
Kumelicum villam , quidquidvc refertur ad illam ,
Arnulfo sancto contulit hnicque loco.
Stirps à quo procerum , Kegumque vel Itnperatorum ,
Quoram rauneribus sistitur isle locus
Eeèe ij
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ix siècle. Eginhard , Thegan , l'historien Astronome , Nithard et quelques autres auteurs, tous contemporains de ce bon prince, ont consacré leur plume pour le faire connoltre à la postérité ; et c'est d'eux-mêmes que nous avons emprunté les traits que nous avons fait entrer dans son histoire.
The*, c. 19. ' H étoit d'une taille médiocre, et avoit les yeux grands
et vifs, le nez long et droit, un visage majestueux, une voix mâle, les épaules larges, les bras forts ; en sorte que personne ne manioit mieux un arc ou une lance. Quoique très-affable, on ne le vit jamais éclater de rire; et dans les réjouissances où les musiciens et les boufons jouoient pour divertir le peuple, il contenoit les autres par son sérieux. Ennemi du luxe, il s'habilloit modestement, excepté les jours de grandes fêtes ou de cérémonies, où à l'exemple de ses pères il étoit tout couvert d'or, portant la couronne en tête et le sceptre à la main. Sa piété étoit aussi humble que
A*ir. p. »3. tendre ; ' et si le roi Charles n'y avoit mis obstacle, elle lui auroil fait embrasser la vie monastique, à l'exemple de Carlo-
TiMf . ib. man son grand oncle. ' Tous les matins il alloit à l'église
pour faire sa prière, souvent prosterné sur le pavé, et quelquefois avec larmes. Il ne se mettoit point à table pour prendre son repas, qu'il n'eût fait auparavant l'aumône ; et par-tout où il étoit. il y avoit des logements pour les pauvres. Autant il étoit modeste dans ses habits, autant il étoit sobre dans le boire et le manger. Libéral quelquefois jusqu'à l'excès, il donna en propriété à des particuliers quantité de terres de son domaine. En un mot, Louis auroit fait les délices et le bonheur des peuples de son empire, et soutenu avec gloire sa première réputation, si aïant plus d'étendue de génie, plus de force d'esprit, plus de fermeté, plus d'a-
net. hit. de fr. t. ction , il les avoit gouvernés par lui-même. ' La France
H7.p iu' U6' ne laisse pas néanmoins de jouir encore d'un des ouvrages de son règne, oui marque son attention à soulager ses sujets. C'est la belle levée qui resserre la Loire, et l'empêche de ravager un des plus riches pais du roïaume.
IX SIECLE
SES REGLEMENTS ET AUTRES ECRITS
/-vi'oique Louis le Dé bon a ire eût fait d'assez bonnes \J études, et qu'il donnât beaucoup de son temps à la lecture, il n'a point laissé, que l'on sache, d'autres écrits de sa façon, que des règlements, ordonnances, manifestes, letres, diplômes. Encore presque tous ces écrits sont-ils la production de la plume des secrétaires et autres ministres de ce prince, plutôt que de la sienne propre. Mais comme ils portent son nom, on ne peut refuser de lui en faire honneur.
1°. De tous les monuments qui nous en restent, il n'en est point de plus intéressants que ses capitulaires. On a déjà donné une notion de cette sorte d'écrits, en rendant compte de ceux de Charlemagne. Nous suivrons ici, en discutant ceux qui appartiennent à Louis le Débonaire, le même ordre et la même méthode que nous avons observé alors : c'est-à-dire, qu'en faisant connoître ces capitulaires, nous en prendrons occasion de parler des conciles où ils ont été faits ou confirmés, et d'où le prince les a quelquefois tirés.
' Le premier suivant l'ordre des temps est en faveur des m. 0*1.1.1. p. Espagnols, que la violence des Musulmans ou Sarasins, u9'Ktavoit contraints de sortir de leur pais pour se réfugier sur les terres de France. Le prince veut qu ils y soient en paix et en sûreté à certaines conditions qu'il détaille. Cecapitulaire est du premier de Janvier, la première année de l'empire de Louis, 815 de Jesus-Christ, et fait à Aix-la-Chapelle. Il contient sept articles sans compter la préface. ' L'année p. se»-m. suivante au mois de Février, le même prince publia sur le même sujet un autre capitulaire. Celui-ci est en faveur de ceux entre les Espagnols réfugiés en France, qui se trouvant les plus foibles, étoient opprimés par les plus forts. Louis en fit faire sept copies, qui furent déposées en autant de différentes villes, afin que les intéressés y pussent avoir plus commodément recours.
' On place ordinairement dès l'année 816 le second ca- g^lwM1l"sy>* 1 pitulaire, que notre empereur publia à Aix-la-Chapelle. i«8-um.7* p*
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ix siècle. Maisilparott par le cinquième article de ce même capitulaire, qui traite de l'élection des abbés, qu'il ne fut fait qu'après l'assemblée de 847 qui régla ce qui concerne la discipline monastique. Aussi la belle préface qui se lit à la tête porte qu'il fut dressé la quatrième année de l'empire de Louis, et par conséquent en 817; quoiqu'on ait voulu substituer à la marge la troisième année à la quatr ième, ibkj. 'Ce capilulaire, qui se trouve aussi dans la collection
générale des conciles, est compris en 29 articles, sans la préface qu'on a retranchée de cette édition ; quoiqu'elle soit un illustre monument de la piélé de ce prince et de son zele pour le bien de l'Eglise et de tous les ordres de son empire. Un pere de l'Eglise ne parleroit pas avec plus d'onction et de sollicitude. Tous ces articles concernent la discipline ecclésiastique et celle des cloîtres. Le prince y défend, entre autres choses, d'ordonner des serfs avant qu ils aient obtenu leur liberté. 11 veut qu'on laisse aux cnfans le choix libre de l'état qu'ils doivent embrasser, et fixe l'entrée des filles dans le cloître à l'âge de 25 ans. Le premier et second article, avec quelques autres, sont répétés des capitulaires de Charlemagne. Le troisième recommande l'observation de la règle des chanoines et de celle des religieuses, et le cinquième renvoie ce oui regarde l'élection des abbés à ce qui en avoit déjà été réglé auparavant.
Il est clair par la lecture de ces deux articles, que le capitulaire qui les contient, suivit les assemblées ou conciles, où furent dirigés, confirmés et autorisés les règles et reglecouc.ik.p.1307. i mentsdont il fait mention. ' L'un de ces conciles est le premX m. J. m'er qui se tint à Aix-la-Chapelle, depuis que Louis le 51 Débonaire fut parvenu à l'empire. 11 s'y trouva, comme il
paroit, un grand nombre d'évêques et d'autres ecclésiastiques du second ordre ; mais on ne nous apprend point qui lurent ceux qui y assistèrent. On est redevable de la convocation de cette assemblée à l'empereur Louis, qui s'y trouva en personne. L'astronome, historien de ce prince, n'en place la tenue au'en 817, la quatrième année de son empire : ce qui a été suivi par plusieurs écrivains modernes. .Mais le texte du concile la met dès l'année précédente, indiclion X, c'est-à-dire au mois de Septembre où commençoit cette indiction, concib. P. 1307. ' Les actes de ce concile sont très-amples et très-consi-
derables. On les a divisés en deux livres, donl le premier lx siècle. comprend d'abord la préface des pères de l'assemblée où 1*43. iGo.t. s. p. ils rendent compte de ce qui s'y fit, puis la règle des cha- .^'p.'t .^.j»; noines, qui y fut lùè et généralement approuvée, comme "^>*i 1 iMp* on l'a dit à l'article d'Amalaire de Metz, qui en est le princi- i«pal auteur. On compte dans cette règle cent treize chapitres. Les trente-deux suivants y ont été ajoutés par le concile, et contiennent les usages qui distinguent les chanoines des autres ecclésiastiques, comme des moines. Dans le second livre est rapportée la règle des chanoinesses religieuses, comprise en 28 chapitres, dont les 22 derniers sont proprement de ce concile, comme on l'a dit ailleurs, en observant que les six premiers paroissent être l'ouvrage d'Amalaire de Metz.
Après le concile, l'empereur eut soin d'en envoïer les actes a**, ib. ainsi rédigés, dans toute l'étendue de ses états, afin qu'on s'y conformât. Il les accompagna de quelques letres circulaires à ce sujet, qui se trouvent jointes à ces mêmes actes, et dont on parlera dans la suite.
' L'autre assemblée qui précéda le capitulaire en question, Conc. u>. p. «osse tint aussi à Aix-la-Chapelle dans le palais de l'empereur, !•»**«. ib»i. il', le sixième des ides, c'est-à-dire le dixième jour de Juillet j^w57^ 'p?'**). 817, la quatrième année de son empire. Il s'y trouva grand nombre d'abbés et de moines, " dont les plus célèbres • M*b. ib. n. 63 étoient S. Benoît d'Aniane, Gisulfe du Mont-Cassin, Smaragde de S. Michel , Arnoul de Hermoutier, Apollinaire de Flavigny, Josué de S. Vincent de Voltorne. ' On y fit codc. ib. 1 ca». des règlements divisés en 80 articles, ou seulement 72 sui- ehr 1 1 c' ,6, vant d'autres éditions, afin d'établir dans tous les monaste-
lebres dans la suite, et furent ODservés avec autant.de respect que la règle même. ' Dom Mabillon en a éclairci la M*b. ib. n. 54plûpart par de savantes remarques; et M. l'abbé Fleuri en f4». n'.' m"' E a .l'ait un abrégé qui en donne une juste notion.
' Dans la même assemblée, comme il parott, on dressa conc. ib. P. 1513.
59Î LOUIS LE DEBONAIRE,
ix siècle, un état des monastères de l'obéissance de l'empereur
ou. g. ib.685. i pour notifier les devoirs dont ils étoient chargés envers bu. u>. p. »»- ju- . ej yon en (|( trojs ciasseSi Les uns dévoient des dons
et le service de guerre ; d'autres des dons seulement ; et les derniers ne dévoient que des prières pour le salut de l'empereur et de ses fils, et la prospérité de son empire. On compte cette liste de monastères avec les règlements qui la M*b. »b. a w précédent au nombre des capitulaires de ce prince. ' Dom Mabillon a répandu par ses observations beaucoup de lumières sur les noms des monastères qu'elle contient. Bd. ib. p. 573- ' Ce fut encore dans la même assemblée, que l'empe- 578' reur Louis fit et publia le capitulaire, qui, en 18 articles,
règle le partage qu'il fit de ses états entre ses trois fils. Lothaire l'aîné fut établi empereur; Pépin, roi d'Aauitaine; et Louis, roi de Bavière. A la tête se lit une préface, où l'on voit les vues que se proposoit Louis le Débonaire dans ce partage, et les préparations qu'il y apporta par le jeûne, la prière et l'aumône, afin de ne rien faire que selon Dieu.
p Mi-596. i II y a toute apparence que ce fut aussi dans cette assem-
«w.' *,c*'ib?tf? blée de 817, quel empereur fit dresser le fameux acte, par 443 **•• lequel il confirme les donations que Pépin et Charlemagne
avoient faites à l'Eglise romaine, et auxquelles il en ajoute de nouvelles. La clause qu'il y a insérée, est remarquable ; Sauve, dit-il, sur les duchés notre domination en tout et leur sujétion, Sa/va super eosdem ducat us nostra in omnibus dominatione et illorum ad nostram partent subjectione. L'acte fut souscrit de l'empereur Louis, de dix évêques, de huit abbés, de quinze comtes, d'un bibliothécaire, d'un mansionnaire et d'un huissier. Mais leurs noms, hors celui de l'empereur, ne sont point exprimés.
Bai. ib. p. 597. ' La suite des capitulaires de ce prince nous en présente 6, oui furent publiés en 819. Le premier, qui est a'après les fêtes de Noël, c'est-à-dire du mois de Janvier, de la fin de la cinquième année de l'empire de Louis, contient en 21 articles des additions à la loi Salique. Le second et le troisième sont pour expliquer divers points de la même loi. On a dans le quatrième huit règlements qui concernent la police séculière; Le cinquième compris en 29 articles, et le sixième en onze, contiennent des instructions données aux envoiés du prince, et ont beaucoup de conformité avec
ceux
EMPEREUR. 593 ceux de Charlemagne sur le même sujet. Le dernier n'a- lx siècle.
voit point encore paru dans le public, lorsque M. Baluze le fit imprimer sur un manuscrit de la bibliothèque de saint Gai.
' On est redevable au même éditeur de la découverte du v. usi-«i4. capitulaire suivant , qu'il tira de la bibliothèque Colbertine. Il est de l'année 820, quoique dans son premier titre il soit marqué de 821, et fut publié à Thionville. Il ne contient que cinq règlements pour le civil, dont le dernier ordonne que les additions faites à la loi Salique l'année précédente, auront la môme force que la loi môme.
Suit après une letre de Louis, un autre capitulaire de n. u«-63o. i l'année 822. Il fut public dans une assemblée tenue à Trou- ft.V'ï ver, ancienne maison roiale entre le Rhein et le Mein , |,5-*« pour confirmer les décrets d'un concile célébré à Thionville en 821, par trente-deux tant archevêques qu'évêques , qui avoient demandé celte confirmation à l'empereur. Ces décrets, au nombre de quatre, établissent les peines spirituelles et pécuniaires, qu'encoureroienl ceux qui auraient le malheur de tuer, frapper, maltraiter, ou injurier un évôque, un prêtre, un diacre, un soudiacre. Ils sont rapportés, avec la supplique des prélats, à la tête du capitulaire de 1 empereur, qui les confirme en détail, et qui les souscrivit avec l'empereur Lothaire son fils, et presque tous les grands de France et de Germanie qui se trouvoient à cette assemblée.
Le capitulaire suivant de la même année 822 est très- b»i ib. p. *>*s. court. Il fut fait en faveur du monastère de sainte Croix de 630 Poitiers, où le prince défend qu'il y ait plus de cent religieuses, et plus de trente clercs au dehors pour le service de leur église.
On n'a point d'actes ' du fameux concile qualifié gêné- Asir. n. soi. i ral , qui se tint la même année à Atligni , où il s'agit ^,c; p de la pénitence publique de Ix>uis le Débonaire. Il ne nous en reste que ce qu'en rapportent les historiens du U-mps.
' Il y a de notre empereur un fort beau capitulaire , publié u»i. .i> j.. iutl'année 823 en vingt-huit articles, en faveur du bien gêné- m? ral de l'Eglise et de l'Etat. Ce sont autant d'excellentes ins- ib> tructions que le prince donne h tous ses sujets, principalement aux évèques et à ses envoies, pour l'aider à établir le
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ix sikcle. bon o^re en toutes choses. II insiste dajis le cinquième article, sur rétablissement des écoles, qu'il avoit déjà recommandé dans l'assemblée d'Attigni, et auquel on avoit promis de donner les mains. Ce capitulaire entier, a paru si intéressant, qu'on a cru lui devoir accorder une place dans les Coin. au. a», n. collections des conciles. ' Quelques écrivains le rapportent fi à l'année 825, et croient qu'il fut publié dans un parlement à
Aix-la-Chapelle.
Bai. ib. P. 6*:»- ' A sa suite viennent, dans le recueil des capitulaires, un avertissement ou instruction de l'empereur I^ouis à Jeremie archevêque de Sens et à Jonas évêque d'Orléans, et une letre du même prince au pape Eugène 11 touchant les actes du concile tenu à Paris sur le culte des images. Le titre de la première de ces deux pièces porte pour date l'an 824. Mais c'est une faute, et peut-être l'origine de l'erreur où sont tombes pla-
Ki?iii. a», su. i sieurs écrivains, qui assignent la même date à ce concile, '
Eb 8™ P. » il. qui nc se tint cependant qu'au mois de Novembre de l'an-
71 née suivante 825. C'est ce oui paroît certain, tant par l'am-
bassade et la letre de Michel le Bègue empereur des Grecs à Louis le Débonaire, qui ne les reçut qu'en Novembre 824 . que par l'ambassade qu'euvoïa à Rome ce dernier prince , pour avoir la permission de faire examiner cette matière par les évêques de son obéissance.
Par. syn. p. 19-42. ' L'aïant obtenue, il les convoqua à Paris pour le premier jour de Novembre de l'année déjà marquée. On ignore en quel nombre ils y assistèrent, et qui furent ceux qui s'y trouvèrent présents. Les actes ne font mention que des suivants : Jeremie archevêque de Sens, Jouas évêque d'Orléans , Halitgaire de Cambrai, Freculfe de Lisieux, Adegaire dont le siège n'est pas nommé, et Amalaire que nous croïons être le même que le corévèque de Lyon et de Metz. On croit aussi sans difficulté qu'Agobard archevêque de Lyon s'y trouva, et y eut le plus de part.
i». «-18 ' Ce fut la letre de l'empereur Michel à l'empereur Louis ,
et le détail qu'elle contient des abus superstitieux du clergé et du peuple de l'Eglise gréque dans le culte des images,
p. i9-*r qui occasionnèrent la tenue de ce concile. ' Les évêques
assemblés lurent d'abord plusieurs écrits qu 'avoit attirés autrefois du temps de Charlemagne la dispute sur le même sujet. Puis blâmant presque également l'opinion qui leur sembloit déférer aux images une adoration superstitieuse , et
celle qui vouloit qu'on les brisât, ou qu'on les enlevât en- lx SiKCI tierement, ils prirent un milieu, à peu près semblable à celui des livres Carolins, auxquels ils donnèrent leur approbation.
' Sur ce principe , les pères du concile recueillirent des p. «->*>. pères grecs et latins grand nombre de passages, qu'ils rapportent à quinze chefs. Le premier combat le sentiment de ceux qui vouloient abolir les images. Le second est pour montrer leur usage légitime : ce que l'on fait particulièrement par l'autorité du pape S. Grégoire le Grand. Enfin les douze autres sont emploies à réfuter ceux qui les adoroient et leur rendoient un honneur excessif. On y combat par-tout le II concile de Nicée. On y explique avec assez de soin le terme d'adoration ; et l'on croit y montrer la différence entre la croix et les images.
C'est ce recueil qui fait la plus grande partie des actes du concile dont il est ici question. ' Les évôques mirent à la p w-w. tête une letre aux deux empereurs, Louis le Débonaire et Lôthaire son fils, quoiqu'ils n'adressent la parole qu'au premier, pour lui rendre compte de ce qui s'étoit passé dans leur assemblée. A la fin des passages des pères, ils ajoutèrent les modèles de deux autres letres : l'une de l'empereur Louis au pape, l'autre du pape à l'empereur Michel. ' Suivant le p. lao-i*. premier modèle, Louis le Débonaire exhorte le pape à se servir de son autorité pour rétablir la paix dans l'Eglise d'Orienl, en y ramenant l'usage des images au milieu que les évôques de France avoient établi dans leur concile. ' L'em- p. 153-155. pereur Louis se conforma à ce modèle dans la lelre qu'il écrivit effectivement à Eugène II, et en emprunta sur-tout les traits de modestie et de ménagement mie lui tracent ici les évêques, pour éviter de blesser la délicatesse romaine, qui parolt avoir été dès-lors fort grande. Le modèle de la p ug im. letre du pape à l'empereur des Grecs, est divisé en trois parties : la raison, l'autorité et le conseil. On y relevé extrêmement l'autorité du saint siège ; et l'on y revient encore au culte des images. Cette partie du modèle de la letre est curieuse.
' Ces actes ainsi dirigés furent portés à Louis le Dé- p. iss-ict. bonaire par Halitgaire et Amalaire, députés du concile. L'empereur se les fit lire ; et les aïant approuvés, les envoïa à Jeremie de Sens et à Jonas d'Orléans, afin qu'ils lesrevis-
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ix siècle. sent en |eur particulier, et qu'ils en retranchassent ce qu'ils p. 153-iw. jugeroient à propos. Après quoi il les envoïa à Rome, ' avec une letre pour le pape Eugène.
On joint ordinairement cette letre de l'empereur Louis, et l'instruction du même prince pour ses envoies Jeremie et Jonas, aux actes de ce concile, et à la tète de tout ce recueil, Bib. s. vinc. cen. la letre de l'empereur Michel à Louis le Débonaire. ' C'est ainsi qu'ils sont imprimés à Francfort en un petit volume in-12, qui est sorti des presses des héritiers d'André Wechel l'an l;iOC sur un très-ancien manuscrit. On attribue celle édition à Jacques Bongars, qui la dédia à Pierre Pithou , par une courte épitre suivie de quelques prolégomènes ti- .... Bigoi .1.3. p. rés de divers anciens auteurs. ' En 1608, Goldasl publia de f8*. ? »47bn'' nouveau ces mêmes actes dans un recueil de constitutions impériales sur les images, qui parut à Francfort in-8°. Bit. d. r.iraud. ' Philippe Paré les Ht ensuite passer dans sa collection sur la même matière, qu'il donna au môme endroit et en même Com. sapp. p. volume l'an 1628. ' M. delà Lande les insera depuis sur un iw-iw. ancien manuscrit de Reims, dans son supplément aux con-
ciles de France, mais sans l'instruction el la letre de Louis (;. ii.. p. 4-.ii- le Débonaire dont on a parlé; ' parce que le P. Sirmond 4,il" son oncle avoit déjà publié l'une el l'autre dans sa collection.
C'est tout ce que cet éditeur a donné des actes du concile conc. i. 7. p. de Paris. ' Les PP. Labbe et Cossard n'en ont pas mis dai.\«-tru«. vanlage dans leur recueil général. Seulement ils ont substitué, au reste, une dissertation divisée en six chapitres, dans laquelle ils prétendent réfuter ces mêmes actes. Bai iu. p. ' M. Baluze a donné place parmi les capitulaires de no-
' tre empereur, au serment de fidélité que le clergé et le peu-
ple romain prêta à ce prince l'an 82i en la personne de Lothaire son fils- Outre la promesse de fidélité, l'on s'y engage encore à ne point souffrir qu'un pape, élu suivant les canons, soit consacré avant qu'il ait prêté le môme serment, comme l'avoil pratiqué le pape Eugène 11 , qui venoit de monler sur le siège apostolique. On voit par-la que nos rois conservoient encore la souveraineté sur la ville de Rome.
p. 6»7-(km>. ' On croil que le capitulaire suivant, compris en sept ar-
ticles, pour reprimer les rapines qui devenoienl fréquentes, et l'insolence de quelques sujets du prince qui se portoient à blasphémer contre Dieu el à insulter les personnes consa-
crées à son culle, fut fait en 826 dans le parlement qui se lx sikcli:. tint à Ingelheim. 'On a rais à sa suite un diplôme de Vem- P. e&wt pereur Louis en date de l'an 827, pour le rétablissement des moines à Moutier en Der au diocèse de Chalons sur Marne.
' Le capitulaire qui suit est de la fin de l'année 828, et ». ssa^m. fut la conclusion d'un parlement tenu à Aix-la-Chapelle, "g1* ib5"" comme il parott par d'autres monuments. Le prince y or- *® • 467 • *7V donne quatre conciles pour Tannée suivante à 1 octave de la Pentecôte : l'un à Maïence, un autre à Paris, un troisième à Lyon et un quatrième à Toulouse. Il y marque en même temps quelques unes des matières que les évêques dévoient particulièrement examiner. Et afin de disposer toutes choses à l'heureux succès de ces assemblées, il annonce d'une part qu'il envoïera auparavant des commissaires, à qui il donne ici leurs instructions, pour s'informer exactement de la conduite des évêques , et de l'autre que tous ses sujets doivent observer un jeûne de trois jours au temps des conciles. C'est ce qu'il leur déclare en détail dans deux letres circulaires, dont l'une est moins ample , et l'autre plus étendue.
Les quatre conciles indiqués se tinrent ; mais on ne nous a conservé les actes que de celui de Paris , qui ne passe que pour le sixième, parce que Ton ne compte pas celui qui y fut assemblé quatre ans auparavant.
' Il s'assembla le huitième des ides, c'est-à-dire le sixième conc ib. v. ik». jour de juin , qui tomboit un dimanche , dans l'église de ni'a.ib ' * iK S. Etienne le vieux, qui ne subsiste plus aujoud'hui. Il s'y trouva quatre Métropolitains , Ebbon de Reims , Aldric de Sens nouvellement ordonné , Regnard de Rouen , Landran de Tours, avec vingt un évêques de leurs provinces, dont les plus célèbres sont Jonas d'Orléans, Jessé d'Amiens, Freculfe de Lisieux , Halitgaire de Cambrai , Hildemanne de Beauvais. ' Les intentions de l'empereur étoient conc. ib. P. two. qu'on y examineroit avec soin tout ce qui regarde la reli- ,v" gion, les devoirs et les obligations des évêques, et de tout le clergé, des princes même et de tout le pleuple ; afin de tAcher de corriger les abus qui s'y seroient glissés. ' Les pères p. iKw-iwi?. i du concile se* conformant £ un si , pieux dessein, firent grand G ib p" m M* nombre de règlements qui nous restent divisés en trois livres.
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IX SIECLE, p. 1594-IS8*.
Le premier comprend .">4 chapitres, souvent fort longs ; ns compter ' la préface adressée aux empereurs Louis et Lothaire, où les évêques déplorent en général les desordres de leur temps comme capables d'irriter la colère de Dieu. Ils (lisent ensuite que c'est pour y apporter du remède que ces princes les ont assemblés à Taris : qu'ils y ont travaillé tout de bon, en commençant par réformer leurs propres mœurs, puis celles du peuple; et que dans ce qu'ils ont réglé à cet effet, ils n'ont fait que suivre l'écriture et les pères, sans y mêler les inventions de l'esprit humain.
' Toute cette première partie roule sur la religion , les devoirs des évêques et des prêtres chargés du soin des ames ; l'obligation où ils sont de s instruire pour être en état d'instruire les autres ; l'administration des sacrements sur-tout du Baptême, de la Confirmation, de la Pénitence. Le concile indigné des abus quavoient introduits certains pénitentiels, qui s'étoient beaucoup multipliés, et dont les prêtres ignorants se servoient pour tromprr les hommes, ordonnent qu'ils seront brûlés. 11 insiste beaucoup sur la nécessité des conciles ; se plaignant de ce qu'on n'avoit plus la liberté d'en assembler deux tous les ans, suivant les anciens canons. 11 parie avec éloge des avantages qui en reviennent à l'Eglise, et veut que les prêtres et les diacres y assistent avec les évêques.
' Il insiste avec le même zele sur l'instruction de la jeunesse, et défend à ce sujet de recevoir pour parrains ceux qui ne seroient pas instruits, parce qu'ils sont obligés d'instruire ceux dont ils répondent devant Dieu. ' A l'égard des jeunes clercs, il blâme la négligence des curés à ouvrir des écoles pour leur instruction , conformément aux anciennes ordonnances des princes, et veut que pour preuve du soin qu'ils auront pris à cet égard, ils amènent leurs élevés au concile de la province, afin qu'en les interrogeant, on puisse s'assurer de leurs progrès dans les letres.
' Le second livre du concile de Paris divisé en treize chapitres assez longs, est emploie à traiter des devoirs du roi, des princes et généralement de tous les fidèles, comme porte la petite préface qui se lit à la tête. Il est tiré mot à mot du traité de Jonas évêque d'Orléans, intitulé De l'institution <fttw Roi, dont on parlera en son lieu.
' Le troisième livre contient 27 chapitres, et commence
par une letre des évêques aux deux empereurs, dans laquel- lx stECLEle ils leur rendent compte de ce qu'ils ont fait dans leur assemblée. Les articles compris dans' cette troisième partie sont presque tous répétés de la première, comme le marque le titre. Ce sont ceux que les pères du concile jugeoient les plus nécessaires, et dont ils demandent instamment l'exécution dans leur letre. Un de ces articles , c'est le douzième , regarde l'établissement de trois écoles publiques , qu'ils disent devoir être d'une grande utilité et /aire beaucoup d'honneur à l'Eglise. Ils supplient donc l'empereur de les établir dans les endroits de son empire qu'il jugera les plus convenables. El afin de l'y mieux déterminer , ils lui promettent qu'il lui en reviendra une grande récompense , et tjue ce sera un moïen d'immortaliser sa mémoire. On ne sçait point au reste si ces écoles furent instituées.
Il n'est point de concile en ces temps-là qui ait fait de plus belles ordonnances en tout sens, que celui dont on vient 3e donner une légère idée. ' Ce qu'en disent les PP. le coin. a», m. *. Cointe et Dubois, l'un dans ses annales ecclésiastiques de Jîî°}.'6?,f; France, l'autre dans son Histoire de Paris, y répana beaucoup de lumière. Elles furent une source abondante, où Louis le Débonaire puisa dans la suite plusieurs de ses capitulâmes.
' Celui qu'il publia à Wormes la même année 829 , est Bai. u>. t. i. i». divisé en trois parties, et chaque partie en plusieurs arti- " cles , qui pour la plûpart sont répétés d'autres précédents. Il fut dressé en conséquence de ce que le prince avoit appris des abus qui se commettoient dans l'empire par le rapport de ses envoïés, et concerne les affaires ecclésiastiques et les civiles.
' A la suite se trouvent deux diplômes du même empe- p. ew -63*. reur, l'un et l'autre fort importants. Le premier qui fait connoilre le vrai état où étoit alors l'abbaïe de S. Denys près de Paris, est pour y rétablir la discipline monastique, et en date du mois d'Août la dix-neuviéme année de l'empire de Louis. L'autre daté des ides de Mai, deux ans après le précédent , est pour l'érection d'un siège archiépiscopal à Hambourg, à dessein de favoriser la conversion des Danois et des Suédois leur voisins.
' Il nous reste peu de chose des actes originaux de ce qui conc ib. P t&tse passa dans les assemblées odieuses convoquées pour la î™.'»ïST' *'
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ix siècle, déposition de Louis le Débonaire. Ce qu'on nous a conservé de celle de S. Denys, de Nimegue, de Metz, de Thionville en faveur de son rétablissement, n'est guéres plus considérable. On en apprend davantage des historiens et autres écrivains de ce temps-là, que des actes de ces assemblées ou conciles.
coiio. ib. .p. uoo- Celle qui se tint à Aix-la-Chapelle au mois de Février '7«*.G ib' p **36, aPres que 'es doubles de l'empire furent appaisés, et
Sue l'on compte pour le second concile de cette ville, laissa es actes fort étendus qu'on nous a conservés. Ils sont divii. i7no-tM7. sés en deux parties,' dont la première contient trois chapilres subdivisés en plusieurs articles. On traite dans le premier chapitre de la vie et des mœurs des évêques , dans le second de leur doctrine , des mœurs et de la doctrine des ordres inférieurs, des abbés, des chanoines, des moines, des corévéques, des arcliiprêtres, des archidiacres , des simples prêtres. On répond par-là aux articles proposés par l'empereur Louis, comme il paroit par la préface, où l'on établit distinctement les deux puissances, 1 ecclésiastique et la séculière. Le troisième chapitre est emploie à donner des avis à l'empereur lui-même, à ses enfants et à ses ministres. On insiste encore ici sur la distinction des deux puissances ; et Ton y parle de la révolte des enfants de l'empeur comme d'un crime inoui à tous les siècles. C'est pour porter à l'éviter dans la suite , que le concile , au douzième canon du second chapitre, menace de déposition l'évêoue ou autre ecclésiastique, qui violant le serment de fidélité qu'il avoit prêté à l'empereur Louis , viendrait à quitter son obéissance. Pour le laïc , il y est menacé d'excommunication. A la tête de chacun de ces chapitres se lisent les articles proposés par le prince , comme faisant la principale matière des décisions du concile, qui sont au reste des exhortations plutôt que des loix. Elles ne contiennent en effet que des lieux communs, tirés des anciens canons et des pères, suivant le génie du siècle, p. n*T. ne». ' La seconde partie divisée en trois livres, et chaque livre en plusieurs articles , est adressée à Pépin roi d'Aquitaine, pour l'obliger à la restitution des biens ecclésiastiques, que lui et les seigneurs de son roiaume avoient usurpés au temps des troubles. Il est marqué dans le titre , que les évêques lui avoient déjà présenté à cet effet un avertissement
ou
ou exhorlation, qui parotl perdue. Mais ils crurent devoir y lK slli:CLKajouter ces trois livres, où ils traitent à fond la matière des biens ecclésiastiques. Ils y montrent par toute la suite des écritures, à commencer par les livres de Moyse, que ce seroit à tort que les séculiers prétendraient quelque chose à ces biens; puisque, dans l'ancienne loi ut dès l'origine du inonde, Dieu a eu pour agréables les vœux, les sacrifices, les offrandes qu'on lui a faites ; qu'il a même ordonné de lui en faire ; qu'il a donné aux prêtres tout ce qui lui étoit consacré, les fonds de terre comme le reste; qu'il a puni sévèrement ceux qui ont pillé les choses saintes; qu'enfin les mêmes re-
?;les subsistent dans la lui nouvelle comme dans l'ancienne. 1 est à remarquer, que le concile cite ici le second livre des Macabées au rang des autres livres sacrés. ' Dom Mabillon iul. an*. <. i. p. a publié un fragment historique assez curieux sur un concile d'Aix-la-Chapelle, qui ne peut être que celui-ci.
Ce que M. Raluze a publié des capitulaires de Louis le Débonaire, depuis qu'il eut repris le gouvernement de l'empire, se réduit à deux. ' L'un qui fut publié en 837 dans toi. ib. j». weun parlement tenu à Aix-la-Chapelle, concerne le nouveau partage que ce prince se trouva obligé de faire entre ses enfants, à cause de Charles son plus jeune fils, emi n'avoit point encore d'appanage. ' L'autre compris en cinq articles, est tiré de la loi des Lombards.
Outre les capitulaires dont nous venons de faire rénumération, il y en a encore beaucoup d'autres qui appartiennent à notre empereur, tant dans le second et le quatrième livre du recueil de l'abbé Ansegise, où se trouvent plusieurs de ceux dont on a déjà parlé, que dans la collection du diacre Benoit, et dans les additions qui la suivent. ' Ce que p. 797-aoo. contient le troisième appendice à la fin du premier de ces deux recueils, appartient encore au même prince. Quant à ce qui concerne ces deux recueils en eux-mêmes , et leurs différentes éditions, nous en avons donné une notion suffisante, en rendant compte des capitulaires de Charlemagne. On peut consulter l'endroit, sans qu'il soit besoin d'user ici de répétitions.
Seulement on avertira qu'il en est des capitulaires de l'empereur Louis comme de ceux de l'empereur Charles son pere. On en trouve plusieurs insérés dans les collections des conciles, le recueil de Duehesne, les annales du pere
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ix sieclk. ]e Cointe, celles de Dom Mabillon, etc. et encore davanta-
Goid. con<. imp. ge dans la compilation de Goldast. ' 11 y en a dans celle-ci si.* tf a^p16»)- un recueil entier, partie au second, partie au troisième tome des constitutions impériales de ce compilateur. Parmi les capitulaires contenus dans le troisième tome, on en remarque quelques-uns qui ne sont pas tout-à-fait les mêmes que dans l'édition de M. Baluze, parce, sans doute, que les deux éditeurs seront tombés sur différents manuscrits. On y en distingue aussi d'autres qui ne sont ni dans le recueil de M. Baluze, ni dans les collections d'Ansegise et de Benoit. (Test ce qui mérite d'être examiné, si jamais l'on entreprend de réimprimer les capitulaires de nos rois, i 3 p 225-291 Tel est le capitulairc compris en 79 articles, que l'on donne comme fait en 818 à Aix-la-Chapelle. Il concerne les évêques et les clercs inférieurs, et contient autant de points de desciplinc qu'ils doivent observer et faire observer aux autres. Le trente-neuvième est remarquable. Il y est ordonné aux malades de recevoir l'onction des prêtres, suivant le précepte de l'Apôtre S. Jacques, auquel, ajoute-t'ou, les pères sont conformes; et il ne faut pas mépriser ce remède qui guérit les langueurs de l'ame et du corps. On voit par le quarante-septième article, qu'il y avoit encore alors des diaconisses, et que celles qui se marioient étoient punies de mort.
P ««. «s. ' Tel est un autre capitulaire oublié dans une assemblée
tenue à Compiegne en 823. Lelui-ci comprend quatorze articles, où l'on enjoint à tous les laïcs d'apprendre le symbole et l'oraison dominicale en entier; aux comtes et au\ centeniers de s'instruire de leurs devoirs ; et auxenvoiésdu prince de bien savoir les capitulaires pour les faire exactement observer.
p. *ks-*65. ' Tel est encore un capitulaire qui porte les noms de
Louis le Débonaire et de l'empereur Lothaire son fils en date de l'an 828. 11 est compris en 86 articles tirés, comme le déclare le titre , des décrets des saints pères et des ordonnances des empereurs , et insérés, parmi les capitulaires par le chancelier Erchambald, afin d'être observés comme une loi inviolable. Presque tous ces articles concernent les ecclésiastiques.
i Tel »*»l enfin un autre capitulaire qui se trouve avant les
précédent», parce qu'on le suppon- fait dès 820 dans un
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parlement tenu à Attigni, mais que nous pinçons le dernier ' \sJJ^Jj._ a cause de la véritable date, qui ne peut èlre au plutôt que l'année 829; puisqu'il est presque tout tiré du concile de l'aris de la même année. Il comprend 2o articles, dont la plupart sont fort étendus, et roule sur les mêmes matières discutées dans ce concile; sur les devoirs des rois, comme sur ceux du clergé et du peuple.
Depuis l'édition des capitulaires de nos rois par M. Baluze, ' Dom Mabillon aïant recouvré quelques morceaux mi», mm. it. t.i. de ceux qui appartiennent a Louis le Debonaire, et qui p- w s<) avoient échappé au dernier éditeur, les a publiés à la suite de ceux de Charlemagne dans son Musœum italicum. Ce qu'il en a donné conlient dix articles touchant les différends enlre particuliers, sur-tout au sujet des veuves.
Pour peu d'attention que Ton fasse à la sollicitude de notre empereur, pour entretenir le bon ordre dans l'Eglise et dans l'Etat, on n'aura pas de peine à croire qu'il avoit fait d'autres capitulaires à cet effet, qu'on n'aura pas eu soin de nous conserver. On sait assez, au reste, de quelle utilité sont ceux qui nous ont été conservés, pour nous faire connoltre les mœurs de ce temps-là, et le déchet que souffrait chaque jour la discipline tant dans le clergé que dans les cloîtres.
Avant que de finir ce qui regarde les capitulaires de notre empereur, il est bon d'avertir que ' Goldast y a inséré «ow. \\>. r» s.» deux formules comme en faisant partie : l'une de l'examen 2r"' ou jugement par l'eau bouillante , l'autre du jugement par l'eau froide. Ces usages cependant, ' qu'Agobard com- Agoi>. 1. 1. p. mi battoit avec force, commençoient alors à tomber; a et ce M»ai. ii>. p. et», dernier est expressément défendu par un capitulaire du même prince, à qui ces formules ne paraissent pas par conséquent appartenir. Quoi qu'il en soit, ' M. Baluze nous les a t. s. p. «39-034. données plus entières, en ce qu'il y a joint les prières et la messe même oui accompagnoient cette sorte de jugement. 11 y a aussi ajouté celle qui regarde l'examen par le fer rouge. Avant cette édition, le P. Cellot en avoit don- ceii. t. <u c. né une de la formule du jugement par l'eau froide, un peu e p 5*°* différente de celle de Goldast et de M. Baluze. Elle se trouve dans le sixième appendice de la grande histoire de Gothescalc par ce Jésuite, qui en a pris occasion de faire une dissertation curieuse sur ce jugement ou examen , et les au-
<»ggg ij
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ix sikclk t,es (]e m,*.,,,,, nature. " Mais Oom Bernard Pez a publié de- • Poi. auer. i 5. puis sur celle matière, un ancien recueil plus ample et plus
par. 2. p. 6^- curjeux qUC lQul ceJa
2°. Après avoir discuté ce qui concerne les capitulaires de Louis le Débonaire, il faut passer aux letres qui portent son nom. Il y en a trois ou quatre où il paroil parler, parmi celles d'Eginhard, qui en est le véritable auteur.
r.oin. .m 8i". n. ' Nous en avons trois autres de ce prince qui sont circulaires, et adressées, l'une à Magnus ou Magnon archevêque de Sens, l'autre à Sichaire de Bourdeaux, et la troisième à Arnon de Salzbourg. Quoiqu'elles roulent sur le même sujet, elles ne sont pas néanmoins tout-à-fait les mêmes dans les termes; ce qui a déterminé le P. le Cointe à les faire imprimer ensemble sur trois colones parallèles. U y en avoit, comme il paroit, autant d'exemplaires, que l'on comptoit de Métropolitains sous la domination de l'empereur Louis. Ce prince les écrivit en conséquence de la règle des chanoines et de celle des chanoinesses religieuses, qui avoient été dressées et autorisées dans le concile d'Aixla-Chapelle en 816, et dont il envoioit une copie exacte et correcte ù chaque Métropolitain, soit qu'il eût assisté au concile, ou non. L'on y voit jusqu'où ce pieux empereur porloit sa sollicitude pour l'observation de ces règles, et pour empêcher qu'on en altérât le texte. 11 veut qu'aussitôt que les archevêques en auront roçû la copie, ils assemblent leurs suffragants et les supérieurs des églises, afin de lire devant eux ces règlements, de les leur expliquer, et de leur en faire faire des copies conformes à l'exemplaire, que ses envoies dévoient leur remettre, et dont on gardoil l'original dans le palais. Le slile de ces letres est beaucoup meilleur que celui des capitulaires.
i'hîi l'V' ib*^' ' Le P. Sirmond publia d'abord les deux premières dans
1*) - iw. / iiaî: son recueil des anciens conciles de France, d'où elles sont ' 1 p v'3' passées dans les collections générales des conciles, et celle des capitulaires par M. Baluze. Ces trois éditeurs ne rapportent que le commencement de la troisième, qu'ils supposent entièrement semblable à la seconde.
Bai. .b p. ou- ' Parmi les capitulaires se trouve une autre letre de notre empereur aux moines d'Aniane. On la croit de l'an 821, peu de temps après la mort de S. Benoit abbé de ce monastère , dont elle contient un éloge abrégé. Le prince en
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y confirmant l'élection de Tructesinde ^lu en sa place, ex- '* horte les moines à lui obéir, et lui trace à lui-même le modèle d'une sage conduite. Que s'il s'écarte de la règle, il veut que ses moines l'en avertissent charitablement. Après ' leur avoir donné diverses marques de sa bonté roïale, il finit en les assurant qu'il la leur continuera, tandis qu'ils marcheront sur les traces de leur B. abbé S. Benoit.
On a déjà dit un mot de l'avertissement ou letre d'instruction du même prince h Jeremie archevêque de Sens et à Jonas évêque d'Orléans, et de sa letre au pape Eugène II sur l'affaire des images, qui font Tune et l'autre partie des par. »>n. ,.. 153actes du concile de Paris de 825. Elles sont aussi imprimées «J;fti6,,,ll| {|on^ dans le recueil des capitulaires ; et les PP. Sirmond et »• Rj/**8^,.,1 Labbe leur ont donné place dans leurs collections des con- ' " '* ciles, quoiqu'il l'aient refusé au reste des actes de cette assemblée. Le génie dominant de ces letres est un génie de politique. L'empereur s'y épuise, pour ainsi dire, en ménagements envers le pape et sa cour, pour tâcher de lui faire goûter le milieu que les évêques de France avoient pris sur le culte des images. Il veut oonc dans son instruction à Jeremie et à Jonas, h qui il envoïoit l'écrit du concile de Paris, qu'il le revoient avec soin ; qu!ils en retranchent ce qu'il leur paroltroit ne pas convenir ; qu'ils n'en retiennent que ce qu'ils jugeraient le plus favorable au dessein projetté. Que sur toutes choses ils prennent toutes les mesures imaginables, et qu'ils emploient toute leur industrie pour ne pas indisposer le souverain pontife. Les vûes de ménagement et les précautions que Louis insinue à ses ambassadeurs, il les suit lui-même dans sa letre à Eugène, soit pour lui annoncer l'ambassade qu'il lui envoie et ce qui s'é» toit fait au concile de Paris, soit pour lui proposer d'envoïer des députés à Constantinople, afin d'v appaiser les troubles excités au sujet des images. La fetre est au nom de Louis le Débonaire et de Lothaire son fils, et fort honorables à la mémoire de Jeremie et de Jonas.
' C'est encore au nom des deux empereurs, que sont b»i. u>. p. «3écrites deux letres circulaires adressées en 828 à tous les f^8' f onï 59 <>: sujets de l'obéissance de Louis. L'une est plus courte et J»* ^c. ^_pl'autre plus prolixe, et toutes deux pour annoncer le dessein u-.' qu'avoit le prince de remédier aux desordres de l'empire par la tenue de tous les conciles des provinces, et les pré-
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îx siècle paratifs qu'il croïoil devoir apporter pour y mieux réussir. A cet effet il ordonne un jeûne de trois jours après l'octave de la pentecôtede l'année suivante, et exhorte à fléchir la miséricorde de Dieu par la pénitence et l'innocence de vie. Et comme l'empire étoit menacé des incursions de l'ennemi, il avertit ses sujets obligés au service de guerre, de se tenir prêts à marcher au premier ordre avec leurs armes, leurs voitures et autres choses nécessaires. Cet avertissement ne se lit point dans la plus ample letre : ce qui fait croire qu'elle ne fut écrite que quelque temps après la plus courte, lorsqu'il n'y avoit plus apparence de guerre. Mais l'empereur y fait, d'une manière aussi chrétienne que pathétique, un assez long détail des maux dont l'empire étoit affligé, et y Gxe les lieux pour les quatre grands conciles qui se tinrent en 829.
sur. 9 n4-t p.au. ' On a aussi une letre de Louis le Débonaire à Hilduin abbé de S. Denis, que l'on croit être de l'année 835 ou 836. Il y relevé beaucoup les faveurs que lui et les rois ses aveux, avec tous les peuples de l'empire François, avoient reçues de Dieu par l'intercession de ce saint martyr, et y rapporte quelques faits historiques, auxquels il mêle la fable de la délivrance du roi Dagooert par les prières du même Saint. En conséquence Louis prie Hilduin de recueillir tout ce qu'il pourra des historiens grecs et des écrits du pais, et d'en composer une histoire du Saint, à laquelle il joindra la révélation qu'eut le pape Etienne dans son église, avec les hymnes et l'office de la nuit qu'on avoit pour la fête du saint martyr. Ce fut-là ce qui détermina Hilduin à écrire ses aréopagitiques, et le plan qu'il y suivit. On y trouve à la tête celte letre de Louis le Débonaire avec la réponse (k>nc.ib. p. 1577- d'Hilduin ; ' et de là on Ta fait passer dans diverses au~ tu™* n1 l'"uo n\ tres recueils : la collection des conciles, les annales ecunb.i,i«.p».i.B. clésiastiques du P. le Cointe, l'histoire de l'Eglise de Paris, etc.
The;;, c. 43. Thegan, historien de ce prince, fait mention d'une
letre d'exhortation qu'il écrivit a Lothaire son fils, par l'abbé Marcward et ses autres députés, afin de le rappeller à son devoir. Cette letre ne parolt plus nulle part ; et l'on est fondé à croire qu'elle est perdue, comme plusieurs autres de notre empereur. Il n'y a pas d'apparence en effet, que ce
Duché», ih. P, puisse être ' un écrit publié par Duchesne sous ce titre :
liOT
Plainte de F Empereur Louis leDebonaire, au sujet du crime 1X siècle de ses enfants et de tadesertion de ses troupes, et tiré du même manuscrit que les miracles de S. Sebastien. La raison en est qu'il paroit assez visiblement, que celle plainte est de la façon d Othlon auteur de la relation des miracles, qui y fail parler ce pieux empereur. ' C'est ce que montrent l'iden- nmu. »«. ». t. 5. lité du style et la suite de la relation, telle que Dom Mabil- p" l°7*w0 Ion l'a fait imprimer.
On ne dira rien ici di s diplômes de Louis le Débonaire ; sinon qu'ils sont presque sans nombre, et que tuus respirent la piété dont il faisoit profession. Il n'esl guéres d'histoires faites cri ces derniers siècles, et qu'on s'est mis en devoir de justifier par des pièces originales, où Ton ne trouve quanlité de ces diplômes. (XXX U.)
H1LDUIN,
Abbé de Saint-Dknys.
HISTOIRE DE SA VIE
Ïf, en est d'Hilduin comme d'Agobard, et de quelques autres grands hommes dont on a parlé. Pour avoir été célèbres en leur temps, les premiers événements de leur vie n'en sont pas plus connus. ' On sait pourtant qu'Hilduin mu. ep ». t soi toit d'une noblesse distinguée, et qu'il avoil un frère qui "aian" * n portoil le litre de comte. Mais on ignore le lieu et le temps de sa naissance. Quoique plus âgé de quelques années que Loup, depuis abbé de Ferrieres, il fut élevé avec lui en sa jeunesse. ' Hilduin fit d'assez bonnes études, pour raé- iui>. m. t. z.p riler dans la suite qu'on le regardât comme un homme Um 1 "pd'erudilion.
' On peut croire sur la foi du nécrologe, qu'il avoit été jui>. u». 1. 3*. moine de S. Denys avanl que d'en devenir abbé : ce qui n" arriva en 811, à la mort de Waldon ou Walton, qui l'étoit auparavant. ' Depuis il .«e poussa si avant à la eour soit par son djpi. 1 s n. ». mérite personnel, ou le crédil de *\s .■•mis, qu'il parvint en
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ix siècle. 822 jusqu'à la dignité d'archichapelain du palais. ' En cette * LuP op. no. qualité, il avoit tout pouvoir auprès du prince elle pas sur Krî.1. e'p î? i5. l0US 'es évêques et archevêques, même dans les conciles, et se voioit larhitru de toutes les affaires ecclésiastiques. 11 n'est donc point étonnant de voir que plusieurs autres monastères que celui de S. Denys souhaitassent d'avoir à leur tête un homme si puissant à la cour Mal., au. I. ». n. et dans l'Eglise. 'Ceux de S. Germain des Prés à Paris il et de S. Medard à Soissons réussirent dès 823 ou 824 à
lavoir pour abbé; et llilduin retint tout à la fois pendant plusieurs années ces deux abbaïes avec celle de S. Denys. C'éloit beaucoup moins par cupidité, que pour céder à l'empressement des moines, qui cherchoient un protecteur contre les usurpations des seigneurs laïcs, et oui vouloient éviter de tomber entre les mains d'abbés non réguliers. Bal. oa|Hl. t. I.p. ' Ces abbaïes conservent encore la mémoire du bien ^s.'K.'p-to: qu'ililduin leur procura. Celle de S. Denys étoit tombée 7- dans un grand relâchement. La plûpart des moines s'é-
loient transformés en chanoines, pour vivre avec plus de liberté. Hilduin touché de ce désordre, entreprit d'y rétablir la discipline régulière, et y réussit, quoiqu'avec beaucoup de peine. ' Voulant donner quelque nouveau relief au monastère de S. Medard, en le rendant dépositaire de quelques reliques célèbres, il envoïa ù cet effet à Rome; et le pape Eugène 11 lui fit présent du corps de S. Sebastien martyr, dont Dieu se servit pour illustrer long-temps celte abbaïe par une infinité de miracles.
Foiib. ib. p. «H. En 824, Louis le Débonaire aïant arrêté que l'empereur Lothaire son fils feroit le voïage de Rome, pour pacifier les troubles que l'élection du même pontife y avoit excités, Hilduin y accompagna le jeune prince, afin de lui servir de conseil. La conduite de notre abbé répondit parfaitement à l'attente qu'on en avoit conçue. On admira l'innocence de ses mœurs l'équité de ses jugements, sa prudence, sa modération; et l'on ne doute point qu'il n'ait eu la meilleure part aux beaux règlements que Lothaire lit . . dresser en celte occasion, pour faire respecter les souverains pontifes, rétablir la justice dans Rome, et assurer la tranquillité publique.
Heureux, s'il avoit toujours conservé cet esprit de paix ri.*», r. 36. | et d'équité! ' Mais il eut le malheur de s'en écarter horriblement
Kgiu. an. Si Astr. an. 816
bleinent en appuïant la révolte de Lothaire et de Pépin con- ix siècle tre l'empereur Louis leur propre pere. En punition de ce Asir. m. 830 noir attentat, Hilduin fut dépouillé" de ses abbaïes el de sa di- };* l
gnité d'archichapelaiii, et relégué au monastère de la nou- 1 **• velle Corbie en Saxe. C'étoit en automne de l'an 830 ; et dès l'année suivante, Hincmar, qu'il avoit élevé à S. Denys, eut assez de crédit pour le faire rappeller de son exil. On lui rendit ses abbaïes, excepté peut-être celle de saint Medard ; mais il demeura privé de la belle charge qu'il avoit à la cour. L'exil d'Hilouin lui fut salutaire. Il y apprit à devenir plus sage et plus fidèle à son prince. On ne voit point en effet qu'il s'unit aux rebelles en 833, dans la plus grande chaleur de la faction. L'on croit au contraire, que dès cette année il étoit rentré dans les bonnes grâces de l'empereur Louis. Il les avoit au moins regagnées en 830, comme il paroil par la letre que ce bon prince lui écrivit, pour l'engager à composer ses aréopagitiques.
Pour preuve de son retour sincère, Hilduin, en 838, sm>. iunw. prêta serment de fidélité au roi Charles, le plus jeune des fils de l'empereur, <jui avoit été un des prétextes de la révolte de ses frères. Mais Louis ne fut pas si-lot mort, que i. * an. <mo. i l'abbé de S. Denys se laissant aller à la forte inclination qu'il S^'m. 32 "" avoit pour Lothaire, s'attacha à son parti, en violant encore une fois le serment qu'il avoit fait à son souverain légitime. On croit qu'il ne survécut pas long-temps h cette indigne rechute, et qu'il mourut la même année que Louis le Débonaire en 840. Sa mort est marquée dans quelques nécrologes au 22 de Novembre. Jacques du Breul la met dès 839, en quoi l'on ne doute point qu'il ne se soit trompé. S'il dit plus vrai en assurant que notre abbé fut enterré dans le chœur de l'église de S. Medard, il faudra dire que celte abbaïe lui fut rendue avec celle de S. Denys, apparemment après qu'on l'eut ôtée à Agobard.
Hilduin a reçu les éloges de plusieurs grands hommes de son temps; et l'on peut dire qu il les mériloit lorsqu'on les lui a donnés.' Loup abbé de Fcrrieres, qui lui a écrit deux up. ^ m no. letres, loue en lui sa noblesse, la régularité de ses mœurs, son savoir, sa prudence, sa modestie, la gloire qu'il s'étoit acquise dans l'administration de sa charge. ' Raban «4 ». i. i p Maur, en lui dédiant son commentaire sur les livres des rois, ,5, relevé sa science, sa doctrine et le soin qu'il avoit de se for-
Tome IV. Hhhh
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u siBCLK. mer une bonne bibliothèque. " Lorsque l'auteur de Thistoi-
• Oaebe». i. s. p. re de la fondation de Corbie en Saxe a occasion de parler 348 de noire abbé, i) le fait en des termes qui donnent une Ajob.i.i. p. i9î- grand idée de sa vertu. ' Agobard ne la rehausse pas avec
moins d'éloges dans une letre qu'il lui écrivit à lui-même et Krot.ep. i.u.n. à l'abbé Wala. ' Frothaire évèque de Toul lui en adresse sfr. w. p. *n! cnlf( des siennes, et Walafride Strabon, un de ses poèmes,
* où l'on voit l'estime qu'ils faisoient de son mérite et de talents.
SES ECRITS
Rjen n'a plus contribué à rendre fameux le nom d'Hilduin que ses aréopagitiques. Ce sont les seuls écrits que l'on sache certainement avoir de cet abbé. On les nomme de la sorte, parce que l'auteur y établit que S. Denys l'Areopagite, converti par l'apôtre S. Paul, est le même que S. Denys premier évèque de Paris. Sentiment nouveau jusques-là, qui néanmoins prévalut dans la suite, tant parmi les grecs que parmi les latins, si toutefois on en excepte Adon et Usuard. Ce ne fut qu'au dernier siècle , qu'après plusieurs vives disputes sur cette question, la vérité sortit enfin de l'obscurité où la retenoient les faux raisonnements d'IIilduin ; et les deux saints Denys furent alors clairement distingués l'un de l'autre.
Voici à quelle occasion llilduin entreprit son travail. s«r. 9. o*. P. ' Louis le Débonaire aïant été reconcilié la première fois dans l'église de S. Denys, après son odieuse déposition, voulut en témoigner sa reconnoissance envers ce Saint. A cet effet, il forma le dessein de faire composer une nouvelle histoire de sa vie et de son matyre, et jetta les yeux sur Hilduin pour l'exécuter. En conséquence il lui écrivit une letre, où il lui trace une espèce de plan de l'ouvrage. Il lui ordonne donc de recueillir avec soin tout ce qui se trouvoit concernant S. Denys, tant dans les œuvres de ce Saint, que dans les histoires gréques et latines et les autres mémoires , principalement les actes de son martyre, et tout ce qu'iliiduin avoit déjà tiré des archives de l'Eglise de Paris , et qu'il lui avoit communiqué. De réduire tout en un corps d'histoire suivie, et d'y joindre la révélation faite au pape
Etienne II dans l'église du Saint, avec les hymnes et l'office lx 8IEfcLK de la nuit qui servoit au jour de sa fêle. Après quoi il recueilleroit en un volume séparé , bien conditionné et correct , toutes les pièces originales dont il se seroit servi pour son histoire.
Tel est le plan sur lequel Hilduin travailla à de nouveaux actes de S. Denys, auxquels il commença à mettre la main en 836 au plus tard. Il n'y oublie rien pour faire croire ' que S. Denys d'Athènes aïant quitté son siège, passa à Ro- p. musw me, d'où le Pape S. Clément l'envoïa dans les Gaules ; qu'il s'arrêta à Paris, dont il fut le premier évêque ; ' et que les p cat «7 livres qui portent son nom , sont véritablement son ouvrage. Mais il faut avouer qu'il s'y prend mal pour le persuader ; et rien ne montre mieux le défaut de critique dans les siècles postérieurs, que de n'avoir pas démêlé le vrai du faux dans cette grande légende. Il n'y a en effet ni justesse ni solidité dans les raisonnements. Les autorités sur lesquelles on s'appuie, sont prises d'écrits ou apocriphes, ou qui ne prouvent rien. Celles qui contredisent l'opinion qu'on veut établir, y sont moins résolues qu'éludées.
Au reste, quoique le sentiment d'Ililduiu soit aussi faux que mal prouvé , et qu'il semble s'être plù à le mettre au jour, en vûe de donner quelque nouveau relief à son église , en lui donnant pour principal patron un disciple des apôtres; on n'est point fondé ' à accuser cet abbé de mau- tm h.e. 1.1. r vaise foi et d'imposture, comme font quelques modernes. 7I°" Il paroil avoir cru bonnement ce qu'il a écrit de l'histoire de ce Saint ; et d'ailleurs il n'est point le premier inventeur des sentiments qu'il établit / comme Dom Mabillon et quel- Mai>. ib. 1. :ii ■>. ques autres le font voir. Il est certain, par rapport h 1 opi- IFe,,b" ,b p nion qui attribue à S. Denys évêque de Paris les livres de l'areopagite, que sa date est antérieure à l'ouvrage d'Hilduin. ' C'est ce que montrent clairement les expressions sm-.u». p. 6^ qu'emploie Louis le Débonaire dans sa letre à cet abbé. Il 635 lui demande une histoire de S. Denys de Paris ; et il veut u'il se serve à cet effet des livres qu'il a écrits en sa langue : tibris ah eo pafrïo sermone conscriptis. .N'est-ce pas nettement marquer les livres attribués a S. Denys l'areopagite? ' Ce qu'avoit déjà fait ce prince , et le pape Adrien I à l'é- m»i>. .»> gard de ces mêmes livres , semble supposer la même opinion dès-lors établie. Les ambassadeurs de Michel le Bègue les aïant apportés en France en 824 , Louis les fit déposer
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dans l'abbaïe de S. Denys, où ils furent reçus avec beaucoup de joie. Adrien de sou côté en avoit déjà fait présent à Fulrade abbé du monastère : ce qui , selon toute apparence , ne se fit que sur le préjugé qu'on regardoit dès-lors le patron de cette abbaïe comme étant S. Denys l'Areopagite. Voilà donc ces deux Saints confondus ensemble, avant qu'Hilduin entreprît son ouvrage. Quant à l'opinion qui suppose l'Areopagite envoie dans les Gaules par le pape S. Clément, elle étoit également née avant l'écrit de l'abbé Hilduin; puisque les évêques du concile de Paris en 825 sur l'affaire des images , l'avancent comme un fait qui ne paroissoil pas contredit. Passons aux pièces qui composent les areopagitiques.
' D'abord se voit à la tête la letre de l'empereur Louis à l'auteur, de laquelle on a rendu compte. ' Vient ensuite la réponse d'Hilduin à l'empereur, où il commence à jetter les premiers fondements de son édifice. Il y fait une énumération de tous les livres attribués à l'Areopaçitc, et en donne une courte notion. Cette réponse est suivie' d'une letre à tous les fidèles de l'Eglise universelle, où l'auteur promet que dans tout ce qu'il va dire, il n'y aura rien de nouveau que la manière de le narrer, aiant puisé ce qu'il rapporte dans les anciens, particulièrement dans les histoires gréques. Il s'excuse au reste sur son stile et son peu de talent. A la suite de ces trois pièces vient le corps de l'ouvrage, où Hilduin ••ntre dans un grand détail des événements de la vie, de la conversion , de la doctrine, de la prédication et du martyre de S. Denys. Il y a joint, comme l'empereur l'avoit demandé, l'histoire de la guérison miraculeuse que le pape Etienne II obtint en 754 dans l'église de S. Denys, el de la consécration de l'autel de la même église, avec la relation du sacre de Pépin le Bref, de Charles et Carloinan ses fils, et de Bertrade leur mère, par le même pontife. Que si Hilduin eut soin de recueillir en un volume séparé, suivant l'ordre de l'empereur, les pièces originales dont il se servit pour l'exécution de son dessein, ce recueil ne nous a point été conservé : à moins qu'il ne soit encore enseveli dans la poussière de quelque bibliothèque.
I<es areopagitiques de notre abbé ont été d'abord imprimés à Cologne cnez Cholin l'an 1563 in-8°. par les soins de Malthieu Galenus, chancelier de l'université de Douay,
qui y a joint quelques autres opuscules sur le même sujet. lx S1ECLK
Il y en eut une autre édition en même volume, faite à Bib. Mgoi. p»r. s. Paris deux ans après en 1565. •Surius leur donna ensuite faJÎ; lU f. s» place dans son grand recueil au neuvième jour d'Octobre.
Sigebert et plusieurs modernes d'après lui assurent, sigeb. u>. i Tm qu'Hilduin, après avoir écrit les areopagitiques en prose, les t*.\và%.\L9i. avoit mis en vers; et uuelques-uns ajoutent qu*on les trou- ,J2î.p.i«. voit autrefois dans la bibliothèque de Gemblours, écrits de 7w la sorte et divisés en quatre livres. Mais il y a grand sujet de douter que ces poésies d'IIilduin subsistent encore aujourd'hui. Ce qu'il y a d«> certain CC3l qu'elles n'ont jamais été imprimées.
On prétend encore que cet abbé avoit aussi composé un m>*<. «au. u> livre de la révélation de S. Denys; en quoi on pourrait bien avoir confondu la révélation faite au pape Etienne II . dont on a parlé. Enfin, on veut que sur la tin de ses jours il ait écrit, par ordr." d«- l'empereur Lothaire qui venoit de succéder à l'empereur Louis son pere, des actes de S. C.orneill«* pape et martyr. Mais on ne nous fait point autrement conuoître cet ouvrage. Hilduin étoit bien éloigné des temps de ce pontife, pour pouvoir réussir ii nous donner son histoire. On en a une dans Surius oui a été abrégée par Adon. mais qui est sans autorité. fXXXIlI).
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L'Ignorance et la barbarie font de nouveaux progrès au commencement de ce siècle, et y mettent le comble durant les 70 premières années. Aigrade écrit celle année-ci au plus tard las vies de saint Lambert évèquc de Lyon, et de saint Ausbert éveque de Rouen. Un Anonyme publie la vie de saiule Consortie. Un autre écrit les actes de saint Denys premier é\è<|ue de Paris, et un troisième ceux de saint Vaize martyr en Samtonge. Naissance de S. Willibalde premier évèquc d'Eichslat, à qui l'on donne quelques monuments de litéralure. Dépérissement des écoles épiscopales et monastiques, par les divers troubles dont la Franco ost agitée. L'Evangile est annoncé avec succès dans les pais du Nord, ce qui est d'un grand secours pour y Taire eonnoîtreles Letres.
Un écrivain anonyme moine de S. Jean de Laon, compose la vie de sainte Anstrude abbesse du mémo monastère ; et un autre, celle de S. Baudouin frère de la môme sainte. Un auteur anonyme écrit la vie de S. Filibert abbé de Jumieges
et de Hermoutiers, ou cinq ans après tout au plus tard. Naissance de S. Sturme premier abbé de Fulde, dont il y a quelques écrits ascétiques.
Un moine anonyme écrit la vie de sainte Gertrude abbesse de Nivelle.
Un écrivain qu'on ne connolt que pour avoir été moine de Chelîes, publie la vie de sainte Bertille première abbesse du même endroit. Un autre inconnu compose celle de S. I^éopardin moine au diocèse de Bourges. Mort de S. Bonet évêque de Clermont, qu'on croit auteur d'un ouvrage dogmatique contre les hérésies de Novatien et de Jovinien.
Naissance du bienheureux Ambroise Aulpert, le plus célèbre écrivain de son siècle. S. Boniface, depuis archevêque deMaïence, est ordonné prêtre à l'âge de 30 ans.
Un auteur anonyme retouche la vie de S. Filibert abbé de Jumieges. Un autre écrit celle de S. Quinidius ou Quiniz évéque de Vaison.
Herimberl diacre fait la vie S. Vincenlien ou Viance, Confesseur en Auvergne. Unhistorienanonymeécritriiistoire dePepin d'IIeristal, maire du palais.
Un moine anonyme de S. Sauveur d'Arles compose la vie de saint Virgile évéque de la même ville. Un autre écrivain, moine de Mons en liainault, donne la vie de sainte Valdetrude, ou Vaudru, abbesse du même lieu. S. Boniface passe en Frise pour la première fois, afin d'y prêcher l'évangile.
Un auteur anonyme écrit la vie de S. Orner évéque de Terrouanne.
Boniface fait le voïage de Rome.
Boniface se trouve à Rome, où il reçoit du pape Grégoire II sa mission pour aller prêcher l'évangile à toutes les nations idolâtres.
S. Willibalde, depuis évéque d'Eichstat, fait le voïage de Rome, d'où il passe dans l'Asie mineure, et y visite les lieux saints, dont il fit depuis une description. Antnor, évéque régionaire, écrit la vie de saint Silvain évéque de Terrouaune, et un anonyme celle de S. Severe abbé à Agde. Un autre anonyme, moine de Montreuil-sur-mer, compose la vie de S. Sauve évéque d'Amiens.
Un anonyme, prêtre ou moine du diocèse de Clermont, écrit la vie de S. Bonet évéque du même endroit. S. Boniface fait un second voïage à Rome, et y est ordonné évéque le 30 de Novembre par le pape Grégoire II.
Un anonyme publie un recueil de canons sur la pénitence, et un autre anonyme une collection de canons sur divers sujets. Saint Boniface annonce l'évangile dans le pais de Hesse et en Thuringe. Charles Martel écrit en sa faveur une letre qu'on a encore, à tous les évêques, les ducs et les ministres de sa domination. S. Pirmin, dont il y a un traité de piété, reçoit l'ordination épiscopale.
Un anonyme écrit son histoire des gestes ou exploits des François.
S. Willibrode, premier évéque d'Ulrecht,fait son testament. Le même S. Willibrode écrit une apostille qui contient un abrégé de sa vie.
Jonas, moine de Fontenelle, écrit la vie de S. Wulfran évéque de Sens.
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Godescalc, diacre de l'Eglise de Liège, compose la vie de saint Landebert, ou Lambert, évêque de Mastrich. S. WilIibaloV revient en Italie, aprèsavoir visité tous les lieux que le pèlerinage des chrétiens rendoit célèbres.
Un anonyme publie la vie de S. Clair abbé ù Vienne sur le Rhône. S. Willibalde se retire dans l'abbaïe du Mont-Cassin , où il communique les usages du cloître dont il s'étoit instruit dans le cours de ses voïages.
Mort de S. Theofroi, ou S. Chaffre, abbé en Vêlai, auteur de quelques écrits. Un anonyme écrit la vie de S. Richrair abbé au Maine. S. Lulle, depuis archevêque de Maïenee, dont on a plusieurs letres intéressantes, passe en Germanie, et prend part aux travaux apostoliques de S. Boniface.
Un anonyme, moine de Pavilli, écrit la vie de sainte Austreberte abbesse du même endroit ; et un autre anonyme en fait autanl peu après.
Le premier continuateur de Fredegairc continue sa chronique. Naissance d'Alcuin , depuis abbé de S. Martin à Tours, et le principal restaurateur des Letres en France après Charlemagne.
Un anonyme écrit la vie de S. Landelin abbé en Ilainault ; et peu après, un autre écrivain, encore anonyme, en publie une autre du même saint.
Mort de S. Hernie, ou lïerminon, évêque et abbé de Laubes, auteur d'un poème surS. Ursmar. Ercnambert écrit son histoire abrégée des Rois de France et des Maires du palais.
S j Boniface fait un troisième voïage à Rome. Les Musulmans ou Sarrasins ravagent plusieurs provinces en France, ce qui contribue à y éteindre les Letres. Une chronique met dès cette année-ci la mort de S. Willibrode premier évêque d'Utrecht.
S. Boniface érige les évêchés de Wirsbourg, Burabourg, Krford, et Eischtat, où il établit des écoles.
Mort de S. Willibrode premier évêque d'Utrecht, que d'autres
Un anonyme écrit la vie de S. Hermeland abbé d'Indre au diocèse de Nantes. Un autre anonyme écrit la relation de la découverte du corps de S. Firmin premier évêque d'Amiens, et martyr. Un moine anonyme de Moutier-la-Celle compose un poème sur les actions et les miracles de S. Frodobert. S. Willibalde est ordonné prêtre par S. Boniface.
Un anonyme de Rouen écrit en vers la vie de S. Romain évêque
de
de Rouen. Un autre anonyme écrit aussi en vers la vie de saint Oën évêque de Rouen, laquelle est perdue; un troisième en fait une en prose, qui nous reste sous le faux nom de Fridegode. S. Willibaldc est ordonné évêque d'Eichstat le 21 Octobre.
Naissance de Charlemagne le second d'Avril à Aix-la-Chapelle. S. Boniface écrit au pape Zacharie pour ie consulter sur divers points. On tient un concile en Germanie ou la France orientale, le 21 d'Avril; S. Boniface y préside, et l'on y confirme l'érection des évèchés faite par le même saint. S. Chrodeganp est ordonné évêque de Metz le premier d'Octobre. Un anonyme de S. Trou, ou d'Orléans écrit la vie de S. Eueher évêque de ce dernier lieu.
Un anonyme écrit la vie de S. Hucberl premier évêqile de Liège. Un autre fnit celle de S. Vulmer abbé de Samer au diocèse de Boulogne, avec la relation des miracles du même saint. I n troisième anonyme, qui paroit avoir été un moine de Troclar au diocèse d'Albi, punlie la vie de sainte Sigolene abbesse du même endroit. Un quatrième compose celle de S. Josse prêtre et solitaire en Picardie. Le premier jour de Mars on lient un concile à Liptines maison roïale, auquel S. Boniface préside ; ce prélat écrit sa belle letre à S. Cutbert archevêque de Cantorléri, en conséquence de laquelle celui-ci assembla dans la suite le concile de Cloveshou.
Le troisième jour de Mars il se tient un concile à Soissons, S. Boniface y préside et Adalbert y est condamné avec ses écrits. S. Boniface fonde l'abbaïe de Fulde, et y établit une école. Pépin, encore maire du palais, écrit au saint pour en confirmer les privilèges. S. Chrodegang écrit sa règle pour les chanoines. S. Sturme est fait abbé de Fulde.
Un écrivain anonyme de Gueret en Limousin, compose la vie de S. Pardulfe, ou Pardoux, abbé du même endroit. S. Boniface établit des académies à Frilzlar, et dans le monastère de la Cathédrale d'Utrecht, et y attire plusieurs habiles maîtres de la grande Bretagne. Megingoz, depuis évêque de Wirtzbourg, enseigne dans celle de Fritzlar.
S. Boniface est fait archevêque de Maïence, et le pape, à sa considération, rend à cette église son ancien droit de métropole.
S. Boniface écrit sa letre pour régler l'état du monastère de Fritzlar.
Un anonyme écrit la vie de S. Rudbert, premier évêque de Saltzbourg. Un autre anonyme écrit celle de S. Killien évêque en Franconie.
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Mort d'Ovon prêtre et moine de Fontenelle, habile dans l'arl de l'écriture et des Chartes. S. Chrodegang évêque de Metz, fonde l'abbaïc de Gorze dans son diocèse, qui devient depuis une écolo célèbre.
On commence à écrire une relation des miracles de sainte Austreberte abbesse de Pavilli, qui est continuée dans la suite. Deux anonymes publient, l'un les actes des saints Prisque et Cote marty rs dans l'Auxerrois, l'autre ceux de S. Baudeîe martyr à Nismes. Un troisième compose la vie de sainte Eustadiole abbesse à Bourges, et un quatrième celle de S. Euvert évêque d'Orléans. On peut rapporter vers le même temps ce qu'on a des vies des saints Firmin et Ferreol évêques d'Uzés, et la vie de S. Clair abbé à Vienne.
S. Boniface sacre Pépin roi des François; choisit S. Lulle pour son successeur ; lui confère l'ordination épiscopale, et retourne en Frise. S. Lulle est député au pape Zacharie par S. Boniface. Naissance de S. Benoît d'Aniane. Megingoz disciple de S. Boniface de Maïence, succède à Burcbard dans le siège épiscopal de Wirlzbourg en Franconie.
Un historien anonyme publie la seconde continuation de Fredegaire. Quelques historiens placent ici l'élection et le couronnement de Pépin le Bref, que d'autres mettent dès l'année précédente, et d'autres seulement en 753.
L" roi Pépin écrit une letre circulaire à tous les évêques de ses états, pour des prières publiques en actions de grâces à Dieu , qui avoit lait succéder l'abondance à une grande disette. Il se tient un concile à Verberie , maison roïale au diocèse de Soissons. S. Chrodegang est envoïé à Borne, d'où il amène en France le pape Etienne 11, qui lui accorde lePallium avec le titre d'archevêque. Aribon est fait premier abbé du monastère de Schlecdorf en Bavière. Tilpin, ou Turpin, est élû archevêque de Beims, dont il fournit l'église de bons livres dans la suite de son épiscopat. Naissance de S. Adalhard , depuis abbé de Corbie. S. Lulle est établi archevêque de Maïence du vivant même de S. Boniface. Charles, fds de Pépin, plus connu dans la suite sous le nom de Charlemagne, est couronné à S. Denys, et reçoit le nom de patrice des Romains. S. Boniface écrit au pape Etienne 11, pour lui demander la confirmation de légat du saint siège.
On tient un concile à Carisiac, ou Quierci, maison roïale sur la rivière d'Oise. Le bienheureux Ambroise Autpert pusse en lta-
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lie à la suite du prince Jérôme fils de Charles Martel. Dhers
historiens écrivent quelques parties de l'histoire de nos rois, et
des maires de leur palais.
S. Boniface souffre le martyr le 5 Juin, et laisse divers écrits de sa
façon. L'onzième de Juillet il se tient un concile à Verneuil sur
Oise. Le bienheureux Ambroise Autperl se fait moine au monastère de S. Vincent de Voltorne.
Il se tient un concile à Metz, dont il reste quelques canons. Constantin Copronyme envoie au roi Pépin un instrument de mu-
sique,qui sert à perfectionner le chant ecclésiastique en France.
Il se tient un concile à Compiegne.
Mort de S. Pirmin evêque et abbé, le 3 de Novembre. Le bienheureux Ambroise Autpert est ordonné prêtre. Il écrit les
vies des saints Paldon, Tason et Taton, fondateurs et abbés d >
S. Vincent de Voltorne.
Keron, moine de S. Gai, fait en langue Tudesque des globes >v,v
l'oraison dominicale, le symbole, et la règle de saint Rem.il.
Àribon dont on a quelques écrits, est ordonné évèquc de Fri-
singue.
Le roi Pépin aiant rc<;u du pape Paul premier des livrc^de chant, travaille à établir en France le chant Grégorien, et bien tôt après In rit Romain. Quelques écrivains ne placent qu'en cette année l'ordination d' Aribon évêque de Frisingue.
Le bienheureux Ambroise Autperl commence à travailler sur l'Apocalipse.
Naissance de Hetton évêque de Baie, dont il y a quelques monuments de litérature.
Paulin né sujet de nos rois, et depuis patriarche d'Aquilée, enseigne avec réputation eu Italie.
S. Chrodegang préside au concile d'Attigni sur Aisne au diocèse de Reims, et fait venir de Rome trois corps d'autant de martyrs. S. Willibalde assiste au concile d'Attigni.
Mort de S. Chrodegang évêque de Metz le 6 de Mars. Rémi évêque de Rouen fait dans son église le premier essai du rit romain, que le roi Pépin son frère tâchoit d'établir en France.
Anson, ou Anse, encore moine de Laubes, écrit la vie de S. Herme évêque et abbé du même endroit.
Un historien anonyme finit ici sa chronique sur les exploits des princes François. Le troisième continuateur de Fredegairc fait un corps d'histoire suivie des précédents continuateurs. Le bienheureux Ambroise Autpert met la dernière main à son cor.i-
Iiii ij
Ah de J . C.
TABLE
menlairesur l'apocalipse. Angelramne est ordonné évéque de Metz le 25 de Septembre. Gharlemagne est proclamé roi, et commence aussi-tôt à policer ses états.
Tilpin est député à Home, où il assiste au concile tenu au sujet des images. Cnarlemagne publie ses premiers capitulaires en faveur du rétablissement de la discipline ecclésiastique.
Un anonyme écrit l'histoire de nos rois, dont nous n'avons qu'un fragment. Mort de S. Ambroise évèque de Cahors le 16 d'Octobre. On lui fait honneur, contre la vérité du fait, du traité des mystères qui est de S. Ambroise, et de celui des Sacre-
travaille à la conversion des Carinthiens.
Aribon assiste au concile de Dingolving, et écrit la vie de S. Corbinien évéque de Frisingue. 11 se tient un Concile en Bavière, dont il reste peu de chose. S. Adalhard se rend moine à Corbie, et donne de grandes espérances pour son progrès dans les Letres et la piété.
Anson, depuis abbé de Laubes, écrit la vie de S. Ursmar évèque et abbé du même endroit.
Gharlemagne apporte de Rome en France le code des canons à l'usage de l'église romaine, qui sert à perfectionner le droit canonique, elfait venir plusieurs savants étrangers pour rétablir les Letres en France. Pierre de Pise, Clément, Paul Warnefride y enseignent avec succès. Ce dernier y compose plusieurs ouvrages. S. Benoît d'Aniiine embrasse la vie monastique dans l abbaie de S. Seine.
Donat, diacre de l'église de Metz, écrit la vie de S. Tron ou Trudon , fondateur du monastère de même nom. Naissance de S. Aldric archevêque de Sens.
Anson, ou Anse, est fait abbé de Laubes ; et Ambroise Autpert, de S. Vincent de Vollorue en Italie. S. Paulin est élû patriarche d'Aquilée. S. Sturme, abbé de Fulde, meurt le 17 de Décembre, et laisse un recueil d'usages sur l'office divin et les exercices du cloître. Naissance de Uaban Maur, si célèbre par ses écrits dans la suite des temps, et archevêque de Maience.
Naissance de Liutbert, depuis premier abbé d'Hirsauge, et l'un des sçavants de son siècle.
Mort du bienheureux Ambroise Aulpert le 10 de Juillet. S. Benoit d'Aniane travaille à son code des règles. Naissance de l'empereur Louis le Débonaire à Chassenueil en Aquitaine.
Gharlemagne publie d'autres capitulaires en faveur de la discipline
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ecclésiastique et de la police séculière. Naissance de S. Agobard archevêque de Lyon. Félix, depuis fumeux par son hérésie de l'adoption, est établi évêque d'Urgel. Un moine anonyme de S. Denys écrit l'histoire du roi Dagobert I. Charlemagne attire en France Alcuin, le principal restaurateur des Lelres dans ce roïaume, et bien-tôt après Theodulfe et Leitrade ses coopérateurs, dans l'exécution du même dessein. S. Eigil, abbé de Fulde, compose la vie de S. Slurme son prédécesseur.
L'école du palais commence à se faire de la réputation. Le roi Charles et ses courtisans y prennent des leçons. Louis le Débonaire est couronné roi d'Aquitaine à Home par le pape Adrien 1. Ardon, surnommé Smaragde, embrasse la vie monastique à Aniane.
Académie florissante à Aniane sous S. Benoit abbé du lieu.
Mort de Megingoz évêque de Wirtzbourg, dont il nous reste trois letres à S. Lulle archevêque de MaïenCe. Mort d'Arbon évêque de Frisingue, auteur de quelques vies de saints.
Naissance de S. Pasehase Radbert. On s'attache à perfectionner l'écriture par le changement des caractères presque barbares mérovingiens, en petits caractères romains, auxquels succédèrent les grands.
Un anonyme, prêtre de S. Martin d'Utrecht, fait un sermon sur S. Boniface. Un autre anonyme écrit la vie de sainte Ermelinde vierge en Brabant, et un troisième celle de S. Kambert de Joux. Hetton évêque de Bàle, illustre l'école de Richenou. Augelrame , évêque de Metz, va à Rome pour se justifier, et y fournit à cet effet un recueil de canons qui nous reste.
Mort de S. Willibalde évêque d'Lichstal, qu'on regarde comme auteur de la vie de S. Boniface de Maïence. Une religieuse d'IIeidenhein écrit l'histoire de ce prélat. Un anonyme tait la relation de la guerre de Charles Martel contre les Sarrasins, et de la translation, ou plutôt de l'élévation du corps de S. Servais, évêque de Tongres. Un autre anonyme publie un sermon sur S. Onesime évêque de Soissons. Quelques annalistes mettent ici la mort de S. Lulle, qui n'arriva que l'année suivante.
Mort de S. Lulle, archevêque de Maïence le premjcr de Novembre; et Riculfe, ou Ricolfe, à qui l'on a voulu faire l'injure de lui attribuer les fausses décrélales, lui succède. Un anonyme ecclésiastique du lieu fait l'histoire de l'apparition de S. Michel au
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Mont Turaba, aujourd'hui le Mont-saint-Michel. Le roi Chartes étant à Rome, fait présent au pape Adrien d'un parfaitement beau pseautier écrit en letres d'or. Il en amené en France d'habiles maîtres de chant, et professeurs de grammaire et d'arithmétique. Il établit des écoles dans toute l'étendue de son roïaume, écrit à cet effet une lelre circulaire, et travaille luimême à corriger les exemplaires de la bible.
Godeschalc, poète, écrit en vers l'éloge du roi Charles. Un anonyme écrit les actes de S. Crepin et S. Crepinien martyrs dans le Soissonnois. Un autre anonyme donne ceux de S. Savinien, honoré à Troïes en Champagne. Charlemagne publie un capitulaire pour corriger divers abus : il emploie le diacre Paul Warnefride à faire un lectionnaire ou homiliaire, pour servir aux offices de l'église.
Un anonyme écrit la vie de S. Didier abbé au diocèse de Bourges, et deux autres celles de S. Loup et de S. Amé, archevêques de Sens. Charlemagne publie quatre ou cinq capitulaires, H renouvelle son ordonnance touchant l'établissement des écoles. En conséquence on en ouvre dans presque toutes les églises eathedrales et les monastères. Theodulfe, évêque d'Orléans, se signale dans cet établissement. Angelramne, évêque de Metz, engage le savant Paul Warnefride à écrire l'histoire de ses prédécesseurs.
Alcuin écrit sa letre à Colcus, importante pour l'histoire de France. Il fait un voïage en Angleterre, d'où il revient au bout de trois ans. Charlemagne écrit son traité sur les sept dons du saint Esprit. Wigbode, poète chrétien, adresse divers traités sur l'écriture, et quelques poésies au roi Charles. Une religieuse dont on ignore le nom, écrit la vie de S. Wunebaldc abbé d'IIeidenhein au diocèse d'Eichstat. Edefride, moine de Richenou, en fait un des ornements. Un moine anonyme de saint Nazaire finit ici sa chronique. Angilbert, gendre de Charlemagne, se rend moine à Centule ou S. Riquier.
Un poète anonyme fait en vers l'histoire abrégée des évêques de Metz. S. Paulin, patriarche d'Aquilée, lient un concile à Frioul. Il s'en tient un autre à Narbonne contre Félix d'Urgel, présent au concile. Charlemagne fait faire le recueil des letres que les papes, depuis Grégoire III inclusivement jusqu'à Léon III exclusivement, et les empereurs d'orient avoient écrites;! Charles Martel son aïeul, à Pépin le Bref son pere, et à lui-même. Le même prince écrit en Septembre à la reine Faslrade,
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et lui apprend sa victoire sur les Avares. Mort d'Aiigelramne évoque de Metz le 26 d'Octobre.
Un évêque anonyme écrit un avertissement aux prêtres de son diocèse. Hecelin, moine Bénédictin, écrit la vie de S. Aquilin, second du nom, évêque d'Evreux. Wltîn, évêque de Die, publie la vie de S. Marcel évêque de la même ville. On tient un concile à Ratisbonne, où Félix d'Urgel a permission de s'expliquer. Convaincu d'hérésie, il est envoie à Rome sous la conduite d'Angilberl, et y fait une profession de foi catholique.
Alcuin écrit à Félix évêque d'Urgel une letre de charité, à laquelle ce prélat répond par un gros ouvrage rempli d'erreurs. Un historien anonyme finit ici ses annales de France ; un autre anonyme fait la relation du martyre de S. Sauve évêque, et de S. Supere. S. Benoit d'Aniane cultive les sciences dans son abbaie, ramasse une nombreuse bibliothèque, et fait divers écrits contre l'hérésie de l'adoption. S. Paulin, patriarche d'Aquilée, écrit son traité de la Trinité contre Félix d'Urgel et Elipand de Tolède. Alcuin écrit aussi contre Elipand. Fardulfe, dont il y a quelques petites poésies, est fait abbé de saint Denys. Charlemagne publie un capitulaire pour régler les affaires d'Italie.
Theodulfe est ordonné évêque d'Orléans, el ouvre aussi-tôt plusieurs écoles dans son diocèse. Un poète anonyme fait l'épitaphe de la reine Fastrade femme de Charlemagne. Deux anonymes, l'un ecclésiastique de l'église de Rouen, et l'autre de celle d'Angers, écrivent chacun un pénitentiel. Concile de Francfort contre Elipand et sur les images, auquel assistent S. Paulin d'Aquilée el Alcuin. Charlemagne public des capitulaires presque tous pris des canons de ce concile. Ce prince écrit à Elipand de Tolède el aux autres évêques d'Espagne. Angilbert est fait abbé de Centule ou S. Riquier.
Charlemagne envoie à Rome, par cet abbé, les livres Carolins, qui y sont mal reçus. L'école de Fontenelle, ou S. Wandrille, reprend son premier lustre. Un auteur anonyme fait la vie de S. Caprais solitaire de Lerins. Charlemagne, qui dès 774 avoit déjà écrit à Ofla roi des Merciens, lui écrit encore sur la mort du pape Adrien, et fait l'épitaphe de ce pontife, qu'il envoie à Rome gravée en letres d'or sur une table de marbre.
Charlemagne écrit au nouveau pape Léon III, et lui députe l'abbé Angilbert pour le féliciter sur son exaltation. Alcuin écrit sa belle letre à Eambalde II son disciple , archevêque d'Yorc.
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Un anonyme, moine de S. Lucien de Beauvais, donne l'histoire du martyre de ce Saint. Saint Benoît, abbé d'Aniane, y ouvre une école qui devient célèbre. Alcuin écrit la vie de saint Willibrorde évèque d'Utrecht, et celle de S. Vaast d'Arras. Charlemagne lui donne l'abbaïe de S. Martin à Tours, où Alcuin établit une école. S. Adalhard, abbé de Corbie, est fait conseiller et principal ministre du jeune Pépin roi d'Italie. Angilbert adresse un poëme à ce même prince.
Des anonymes publient plusieurs recueils de formules. L'école de S. Martin de Tours se rend la plus célèbre qui fût en France. On vient v étudier de toutes parts. Charlemagne publie un cap ilulaire contre ceux desSaxonsqui violoient lesloix du roïaume. Alcuin finit l'histoire en vers des archevêques d'Yorc, qu'il avoit commencée l'année précédente. Saint Benoît d'Aniane publie sa concorde des règles, et Theodulfe d'Orléans son célèbre capitulaire.
Alcuin écrit ses sept livres contre Félix d'Urgel. Charlemagne publie un capitulaire pour le règlement de sa maison. Leidrade est fait archevêque de Lyon. Un auteur anonyme écrit la vie de S. Tresain prêtre au diocèse de Reims. Un autre anonyme fait la vie de S. Maximin évêque de Trêves. D'autres anonymes écrivent les vies de S. Serenie et de S. Serené solitaires, l'un au diocèse de Séez, et l'autre au Maine. Angilbert, abbé de S. Riquier, fait fleurir les sciences dans son monastère, et l'enrichit d'une bonne bibliothèque. Sraaragde, depuis abbé en Lorraine, adresse au roi Charles son via Regia.
Le roi Charles écrit à tous les évêques de ses états pour les consulter surdivers pointsde doctrine et de discipline. Leidrade et S. Benoit d'Aniane sont députés en Espagne pour l'hérésie de Félix d'Urgel. Un anonyme finit ici ses annales de France. Cathwlfe écrit une letre d'exhortation au roi Charles. Charlemagne publie un capitulaire contre les corévêques, et une ordonnance en faveur des ecclésiastiques. Félix d'Urgel, dans une assemblée d'Aix-la-Chapelle, abjure son hérésie, et fait une profession de foi catholique. 11 est cependant déposé pour ses rechutes et relégué à Lyon. Leidrade, qui en étoit archevêque, y établit des écoles célèbres. Un poète anonyme décrit en vers l'entrevue de Charlemagne et du pape Léon III. Un anonyme de PArmorique écrit la vie de S. Maclou ou S. Malo. Theodulfe compose son poëme contre les juges, et diverses autres poésies. Jessé est fait évêque d'Amiens, et choisi avec d'autres prélats
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latâ pour reconduire Léon III à Rome, et y informer des insultes faites à ce pontife.
Leidrade est envoïé en Espagne avec Nefridede Narbonne et Benoit abbé d'Aniane, pour y achever d'éteindre l'hérésie de Félix. Àlcuin leur adresse ses livres contre Elipand. Angilbert fait élever une église magnifique à S. Riquier. Naissance d'Adon, depuis célèbre par son savoir, et archevêque de Vienne ; de S. Aldric évêque du Mans dans la suite, et de S. Anscliain;, depuis apôtre du Nord, et archevêque de Hambourg. Alcuin se retire à S. Martin de Tours, et y prend la direction de l'académie, qui devint la mere de plusieurs autres, nommément de celle de Verrières en Gâtinois sous Sipulfe disciple d' Alcuin. Mort de Tilpin archevêque de Reims le premier de Septembre. On rapporte à ce même temps un écrivain nommé Philomena, ou Philomela, auteur supposé d'un roman. Charlemagne est couronné empereur à Rome, et proclamé Auguste le jour de Noël.
Alcuin travaille à ses commentaires sur l'Ecclésiaste, sur S. Jean, et à plusieurs autres ouvrages. Divers écrivains travaillent à des martyrologes. Charlemagne écrit pour donner quelques avis à Garibalde, ou Gerbaud, évêque de Liège, qui, en conséquence, adresse aux fidèles de son diocèse des instructions, et à ses prêtres une letre pastorale. Charlemagne donne son addition aux lois des Lombards, et deux capitulaires, l'un en faveur du saint siège, l'autre sur le devoir des évêques; établit un hôpital avec une bibliothèque à Jérusalem pour les pèlerins de ses états, et achevé d'établir le rit romain dans l'Eglise gallicane. Angilbert fait un petit poëme à l'honneur de S. Eloi et de 3aint Riquier. Magnon, ou Magnus est élevé sur le siège archiépiscopal de Sens.
Au commencement de cette année, Raban, depuis archevêque de Maïence , et Haimon, depuis évêque d'Halberslat , vont étudier à Tours sous Alcuin, qui écrit sa fameuse letre en faveur des moines de S. Martin, sur leur différend avec Theodulfe d'Orléans; et Charlemagne y répond. Saint Paulin d'Aquilée préside au concile d'Aix-la-Chapelle. Deux auteurs anonymes écrivent chacun un pénitentiel. S. Ludger est élu évêque du Mimigerneford, aujourd'hui Munster. Charlemagne publie deux capitulaires pour l'instruction de ses envoies ; fait recevoir la liturgie romaine, corriger et recueillir les loix de son roïaume. Il écrit une letre un peu vive aux moines de S. Martin de
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Tours. Wettin, ou Guettin, est fait modérateur de l'école de Richenou. Jesséest envoïé ambassadeur à C. P. par Charlemagne. S. Àldric, depuis archevêque de Sens, se rend moine à Fenïeres. Fridugise, disciple d'Alcuin, publie une 1 être sur le néant et les ténèbres.
Alcuin fait l'histoire de S. Riquier en vers et en prose. S. Paulin tient un concile à Altino, dont on a les actes. Un anonyme finit ici des annales qui nous restent. Charlemagne publie plusieurs capitulaires en laveur de la discipline ecclésiastique, et fait retoucher la loi salique. Waldon, abbé de Richenou, enrichit son monastère d'une belle bibliothèque, qui fut considérable^ ment augmentée dans la suite par Regimbert moine de la même abbaïe. A la fin de cette année, Raban et Haimon quittent l'école de Tours, et retournent à Fulde.
Mort de S. Paulin patriarche d'Aquilée le 1 1 de Janvier, et d'Alcuin le 10 de Mai. Fridugise, disciple de ce dernier, lui succède, quoique chanoine, dans la dignité d'abbé de S. Martin à Tours. Un anonyme écrit le martyrologe dit de Gellone, ou de S. Guillem du désert. S. Agobard est ordonné prêtre. Etablissement d'une école pour le grec et le latin à Osnabruck en Westfalie par les soins de Charlemagne. Pascase Radbert se fait moine à Corbie. S. Eigil, depuis abbé de Fulde, écrit la vie de S. Sturme, un de ses prédécesseurs. Raban est préposé pour y enseigner avec Samuel, depuis évêaue de Wormes. Léon, moine François retiré au mont des Oliviers, écrit sa letre au pape Léon III. Magnon, archevêque de Sens, fait son recueil de notes sur le droit, qu'il adresse à Charlemagne. Smaragde, abbé de S. Michel, prend beaucoup de part au renouvellement des études, et ouvre dans son monastère une école célèbre. Angelome se retire à Luxeu, où il embrasse l'état monastique. Mellin y enseigne avec réputation. Charlemagne publie divers capitulaires, dont l'un est très-important pour le renouvellement des études.
Mort de Fardulfe, abbé de S. Denys, dont on a quelques poésies. Un auteur anonymctfinit ici ses annales de France. Hetton, de modérateur des écoles de Richenou, est fait abbé du monastère. Naissance d'Hincmar , depuis archevêque de Reims. Charlemagne tient une assemblée à Thionville, où il fait son testament, qui fut ensuite réformé par un autre, et fait confirmer divers capitulaires. I^eidrade de Lyon lui écrit sa letre sur l'état de son église. Le même prélat en adresse une autre de consolation à sa propre sœur. Eginhard, gendre de Charlemagne
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et sur-intendant de ses bâtimens, est député à Rome par ce prince pour faire confirmer son testament par le pape. L'école de Fulde, qui avoit commencé à se rendre célèbre, tombe par la tyrannie de l'abbé Ratgar. Raban publie son fameux traité de la croix.
Ansegise, premier collecteur des capitulaires de nos rois, est fait abbé de S. Germer de Flaix. Naissance de Walafride Strabon, l'un des plus heureux génies de son temps.
Adon est mis tout enfant dans l'abbaïe de Ferrieres, où il se fait moine. Hetton, abbé de Richenou, est ordonné évêque de Baie, et publie peu après des statuts pour établir le bon ordre dans son clergé.
Mort de S. Ludger, évêque de Munster le 26 de Mars, et de saint Simperl évêque d'Ausbourg le 13 d'Octobre. Deux historiens finissent ici, l'un des annales, l'autre une chronique. Pascase Radbert enseigne à Corbie, où il a pour disciple S. Anschaire, dans la suite apôtre du Nord; et Odon, depuis évêque de Beauvais. Charlemagne publie deux capitulaires en faveur de l'Eglise et de l'Etat. Theodulfe d'Orléans fait, par ordre de ce
grince, un recueil des passages des pères sur fa procession du . Esprit. Eginhard finit à cette année un petit abrégé di s six âges du monde par le vénérable Bede .
Un moine anonyme de S. Denys finit ici sa chronique. Amalaire est fait archevêque de Trêves. Smaragde, abbé de S. Michel, est député à Rome avec Jessé, évêque d'Amiens, et Adalhard abbé de Corbie, et met par écrit la conférence entre le pape Léon III et les députés de Charlemagne sur l'addition du Filioque. Martin, Mothaire, et quelques autres poètes anonymes fleurissent à S. Denys. Naissance de Wandalbert moine de Prom, qui s'est rendu fameux par son martyrologe. Charlemagne publie quelques capitulaires sur la police ecclésiastique et séculière. Il écrit àNicéphore empereur des Grecs une letre qu'on a encore.
Mort d'Hardouin moine de Fontenelle, fameux copiste, un des premiers qui a ressuscité en France le petit caractère romain. Charlemagne fait son testament qui est devenu célèbre dans l'histoire. Amalaire va en Saxe pour y établir la religion chrétienne, et répond ensuite à la letre circulaire de l'empereur aux Métropolitains sur les cérémonies du baptême. Magnus de Sens, Leidrade de Lyon, Jessé d'Amiens, Theodulfe d'Orléans font des traités en réponse à la même letre. D'autres pré-
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lats François moins connus imitent leur exemple ; et deux autres anonymes en font autant. Dungal, reclus à S. Denys, écrit sa letre à Charlemagne sur deux prétendues éclipses arrivées l'année précédente. Hetton, évêque de Bêle, est envoie en ambassade à C. P. par Charlemagne, et fait une relation de son voïage.
L'empereur n'étant pas content du premier écrit de Leidrade sur le Baptême, ce prélat en fait un autre qu'il adresse au même prince. Un écrivain anonyme publie des actes de S. Quentin martyr ; et un anonyme, moine d'Aniane, finit ici ses annales, qu'un autre moine du même endroit continua dans la suite, amaragde, abbé de S. Michel, profitant du repos dont il jouissoit, l'emploie à écrire un commentaire sur Donat, ses postilles sur les épitres et les évangiles de l'année, et plusieurs autres ouvrages.
Amalaire, archevêque de Trêves, est envoie à G. P. en qualité d'ambassadeur. Rémi, évèque de Coire, fait son recueil de canons. Charlemagne indique différents conciles qui se tiennent à Arles, à Reims, à Maïence, à Tours, à Chalonssur-Saonne. On y répond aux questions proposées sur le Baptême, et on y fait de beaux règlements pour les écoles. Hetton, évèque de Baie, publie son instruction, ou capitulaires, au clergé de son diocèse. En septembre, Louis le Débonaire est déclaré et couronné empereur à Aix-la-Chapelle par Charlemagne son pere devant les grands du roïaume. Frothaire, dont on a un recueil de letres, est ordonné évôque de Toul dans le concile tenu à Reims.
Deux historiens anonymes finissent ici, l'un des annales, l'autre une chronique fort abrégée. Mort de Charlemagne le 28 de Janvier : première époque d'une nouvelle décadence des letres depuis leur renouvellement. Mort d'Angilbert abbé de S. Riquier le 18 de Février, et de Riculfe de Maïence. L'abbé Colomban écrit son poëme ou chant lugubre sur la mort de Charlemagne. Theoûulfe d'Orléans fait un poëme sur l'arrivée de l'empereur Louis dans sa ville épiscopale. Hilduin, moine de saint Denys, succède à Waldon, ou Wallon, dans la dignité d'abbé de ce monastère. Amalaire de Trêves revient de son ambassade à C. P. dont il dresse une relation, et meurt peu de temps après. Hetti lui succède dans son siège.
Theodemir reçoit quelques commentaires sur l'éoriture de la part de Claude évêque de Turin, et engage ce prélat à en corn-
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poser d'autres. Un anonyme finit ici son histoire abrégée de France. Leidrade, archevêque de Lyon, abdique l'épiscopal, et se retire à S. Medard de Soissons. Modoin, dont on aquelques poésies, est fait évêque d'Autun. Louis le Débonaire publie son premier capitulairc en faveur des Espagnols retirés dans ses états. Deux auteurs inconnus écrivent, l'un de mauvais actes de S. Victor, martyr à Marseille, l'autre une relation de ses miracles. Wlfin Boëce paroit à la tête d'une école à Orléans, où il enseigne avec réputation.
Gotzbert, qui a fait Quelques écrits sur la vie et les miracles de S. Gai, est fait abbé du monastère du même nom. S. Agobard succède dans le siège de Lyon à Leidrade, retiré au monastère de S. Medard à Soissons. Thegan, un des historiens de Louis le Débonaire, est fait corévêque de Trêves. Benoit préside à l'école de Fontenelle. Ordination d'Ebbon archevêque de Reims. Liutbert. depuis premier abbé d'Hirsauge, qui laissa plusieurs écrits de sa façon, se rend moine à Fulde. Badurade est fait évêque de Paderborne, et il y établit une école dont on parle avec éloge. S. Benoît dAniane écrit son dialogue sur l'état de l'église. Hetton, évêque de Baie, aïant fait rebâtir sa cathédrale, en fait la dédicace. Amalaire, prêtre de Met*, se trouvant à la tête de l'école du palais, travaille à la règle des chanoines et chanoinesses. Il se tient en Septembre un concile célèbre à Aix-la-Chapelle, où l'on confirme les règles pour les chanoines et les chanoinesses religieuses. L'empereur Louis les envoie à tous les métropolitains de ses états, et leur adresse à cet effet une letre circulaire.
Les troubles commencent en France par la révolte de Bernard roi d'Italie, et contribuent à la décadence des Letres. S. Benoît d'Aniane préside à rassemblée des abbés tenue à Aix-la- Chapelle, où I on fait de beaux reglemens pour les moines. Un nistorien sans nom finit ici ses annales, qui sont les mêmes que celles d'Hildenhein. Halilgaire est ordonné évêque de Cambrai. L'empereur Louis le Débonaire fait le partage de ses états entre ses trois enfants, et publie un capilulaire pour régler la discipline ecclésiastique et monastique. S. Adalhard, abbé de Corbie est exilé dans l'isle de Hero, et compose dans cet exil son traité sur l'ordre ou l'état du palais. L'empereur Louis donne à Ansegise l'abbaie de Luxeu. Eginhard est accusé d'avoir eu part aux troubles de l'état, et s'en justifie par une longue letre à l'impératrice Hermengarde.
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Un écrivain anonyme finit ici les annales dites de Moissac, qui sont presque les mêmes que celles d'Aniane. Mort de Magnon archevêque de Sens, et de Félix d'Urgel. Jeremie succède au premier. S. Eigil est établi abbé de Fulde à la place de Ratgar exilé pour son mauvais gouvernement ; l'école de Fulde reprend un nouveau lustre. S. Agobard écrit pour réfuter un ouvrage que Félix d'Urgel avoit laissé à sa mort en faveur de son hérésie. L'abbé Smaragde publie son commentaire sur la règle de S. Benoît. Theodulfe d'Orléans accusé d'avoir trempé dans la révolte de Bernard roi d'Italie, est disgracié et enfermé dans un monastère à Angers. Wettin enseigne avec réputation les letres à Richenou, et voit entre ses disciples le célèbre Walafride Strabon. Raban publie son beau traité de l'institution des clercs pour Futilité de ses élevés.
Louis le Débonaire publie des capitulaires pour éclaircir la loi salique. Candide, moine de Fulde, écrit la vie de S. Baugulfe abbé du même endroit. On peut rapporter à cette année la mort de Leidrade archevêque de Lyon , retiré depuis quelques années à S. Médard de Soissons. Raban fait une dédicace de son institution des clercs à Heistulfe archevêque de Maïence.
Louis le Débonaire publie quelques capitulaires pour la police civile. Saint Aldric est ordonné prêtre, et choisi pour modérateur de l'école du palais. Amalaire de Metz publie son traité des offices ecclésiastiques. Grimalde depuis abbé de saint Gai, enseigne avec réputation à Richenou; et S. Anscaire avec Vitmar à Corbie, en l'absence et sous la direction de saint Pascase Radbert. On peut rapporter à cette année la mort de Smaragde abbé de saint Michel, un des plus savants hommes de son siècle. Fridugise, déjà abbé de S. Martin de Tours, accepte encore l'abbaïe de Sithiu, ou S. Bertin. Raban fait pour l'utilité de ses élevés, un traité du calcul ou supputation des temps.
Saint Benoît d'Aniane écrit à Nibridius archevêque de Narbonne, et à Georges abbé d'Aniane, et meurt le onze de Février. Il se tient un concile à Thionville, dont il reste quelques décrets. Jonas est fait évêque d'Orléans, et Aldric abbé de Ferrieres. Theodulfe d'Orléans reçoit sa liberté, et meurt peu de temps après le 18 de Septembre. S. Adalhard, abbé ae Corbie, est rappelé de son exil. Dispute litéraire entre Agobard de Lyon, et Fridugise abbé de saint Martin, laquelle attire
des écrits de part et d'autre. Walafride Strabun n'aïant encore que quinze ans, publie des poésies qui méritent l'estime du public.
Louis le Débonaire fait un capilulaire pour confirmer les décrets du concile de l'année précédente. Mort de S. Eigil abbé de Fulde. S. Adalhard, abbé de Corbie, fait ses Statuts pour le gouvernement de son abbaïe. Halitgaire évéque de Cambrai et Ebbon archevêque de Reims vont prêcher l'évangile en Saxe, et jusqu'en Danemarck. Assemblée d'un concile à Attigni, où Louis le Débonaire se soumet à la pénitence publique. Hilduin, abbé de S. Denys, est fait archichapelain du
rdais. Candide succède dans la direction de l'école de Fulde Raban, qui est éiû abbé du monastère, et écrit la vie de saint Egil prédécesseur de Raban. Celui-ci fait son commentaire sur S. Matthieu. Ardon Smaragde écrit la vie de S. Benoit d'Aniane. Loup, qui devint depuis si célèbre par son syavoir, est mis tout enfant dans l'abbaïe de Ferrieres, où il se fit moine. Dispute entre Agobard de Lyon, le corévêque Amalaire, et le diacre Flore au sujet des rits ecclésiastiques. Fondation de la nouvelle Corbie, aujourd'hui Corwei en Saxe, où l'on ouvrit dès l'année suivante une école qui devint célèbre, et d'un grand secours pour les missions et pour les letres. Hetton se défait de l'évêché de Baie pour vivre en simple moine à Richenou. Ansegise est fait abbé de Fonlenelle. Hilduin, déjà abbé de S. Denys, possède encore les abbaïes de S. Germain des Prez, et de S. Medard de Soissons. Il rétablit la discipline régulière à S. Denys. Freculfe est fait évêque de Lisieux , et écrit à Raban pour lui demander un commentaire sur les livres de Moïse. Raban commence à y travailler dès lors. Naissance de Charles le Chauve le 13 de Juin. Il se tient une assemblée des Etats à Compiegne, dont S. Adalhard de Corbie est l'ame, et où il agit avec zele en faveur de l'Eglise. Louis le Débonaire publie un fort beau capilulaire pour le bien de l'Eglise et de l'Etat.
Mort de Wettin modérateur des écoles de Richenou, célèbre par ses visions, qu'Hetton évêque de Bâle met aussi-tôt par écrit. Hilduin accompagne à Rome l'empereur Lothaire, et pacifie les troubles survenus à l'occasion de l'élection du pape Eugène. L'école de S. Gai devient fameuse sous l'abbé Golzbert, qui enrichit la bibliothèque de quantité de livres, en quoi il fut imité par ses successeurs. On y cultive non seulement les sciences,
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mais aussi les beaux arts. Freculfe, évêque de Lisieux, estenvoïé à Rome avec Adegaire e! quelques autres Dour la grande affaire des images. Grimald, depuis abbé de 8. Gai, est fait archichapelain de Louis roi de Germanie. Tatlon enseigne à Richenou à la place de Wettin. S. Adalhard, abbé de Corbie, finit de bâtir la célèbre abbaïe de Corwei en Saxe; et S. Anscaire y est établi le premier modérateur des études. Dodam?, dont il y a un monument de literature et de piété, épouse Bernard duc de Septimanie.
Jonas d'Orléans assiste à la translation du corps de S. Hucbert, et en écrit l'histoire. Un auteur anonyme, moine de Ferrieres, écrit la vie d'Alcuin , et un autre anonyme celle de S. Aicadre abbé de Jumieges. Mort de S. Bernowin évêque de Clermont, auteur de quelques poésies. Theodemir, abbé de Psalmodi, réfute Claude de Turin. Walafride Strabon met en vers les visions de Wettin écrilesen prose par Hetton, et fait un poème à l'honneur de ce dernier. S. Anschaire va prêcher en Danemarck. Le premier de Novembre il se tient à Paris, au sujet des images, un fameux concile, auquel se trouvent Ebbon de Reims, Jeremie de Sens, Halitgaire de Cambrai, Freculfe de Lisieux, Jouas d'Orléans, et grand nombre d'autres. Halitgaire et Amalaire sont députés pour en porter les actes h la Cour. Jeremie et Jouas sont chargés de faire des extraits de ces mêmes actes pour être envolés à Rome. Raban, à la prière d'Heistulfe, archevêque de Maïence, compose la première partie de ses sermons ou homélies.
Mort de S. Adalhard abbé de Corbie le 2 de Janvier. L'empereur Louis écrit au pape Eugène II, et lui envoie par Jeremie de Sens et Jonas d'Orléans les actes du concile de Paris sur les images. Agobard de Lyon compose son traité sur les images, Ermoldus Nigellus écrit et fait présenter son poëme à l'empereur Louis le Débonairesur les grandes actions de ce prince. L'école de Corbie tombe entre les mains d'un Macaire hibernois, qui y introduit des subtilités philosophiques. Mort de Theodemir abbé de Psalmodi, qui avoit porte les premiers coups a l'hérésie de Claude de Turin. Rodoin prieur de S. Medard à Soissons, à qui l'on fait honneur d'un supplément à la vie de ce Saint , apporte de Rome à son monastère le corpus de saint Sebastien, et partie de celui de saint Grégoire le Grand.
Ansegise, abbé de Fonlenelle, fait la collection des capitulaires
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de Charlemagne, et de ceux de Louis le Débonaire, qui avoient paru jusques-là. Dungal, reclus à S. Denys, écrit contre Claude de Turin. Le corévêque Amalaire fait un votage à Rome, et donne ensuite une nouvelle édition de ses offices ecclésiastiques. Hildemar moine françois, dont on a un commentaire sur la règle de S. Benoît, est appelle en Italie par Angilbert archevêque de Milan pour la réforme des monastères. Il y a de l'apparence que le reclus Dungal ne vécut pas au-delà de cette année. Eginhard reçoit de Rome des reliques des saints martyrs Marcellin et Pierre, et en prend occasion de bâtir le monastère de Selgenstat, dont il devient abbé. Jonas, évêque d'Orléans, écrit son institution des laïcs en faveur du comte Mathefrede. Kaban fait ses commentaires sur les quatre livres des Rois, et les envoie à Hilduin abbé de S. Denys.
828. IViduric, à qui l'on attribue quelques écrits, est ordonné évêque d'Ltrecht. Halitgaire, évêque de Cambrai, est envoié en qualité d'ambassadeur à C. P. et en revient la même année. Freculfe, évêque de Lisieux , commence à travailler à son histoire universelle. Jonas, évêque d'Orléans, écrit son instruction pour Pépin roi d'Aquitaine. Placide, moine d'Haulvilliers, préside à l'école de ce monastère. Eginhard fait l'histoire de l'invention et de la translation des corps de S. Marcellin et de S. Pierre martyrs, et peu de temps après il écrit la vie de Charlemagne. Hilduin est ordonné évêque de Verdun, et succède à Herilan. Louis le Débonaire se trouvant à Fulde, Raban lui présente ses commentaires sur les livres des Rois. Sur la fin de cette année, l'empereur Louis indique quatre conciles pour l'année suivante. Mort de Jeremie archevêque de Sens, un des grands prélats de son siècle.
829. Los quatre conciles indiqués l'année précédente , se tiennent à Paris, à Maïence, à Lyon, et à Toulouse. Les plus savants évêques du roiaume se trouvent à celui de Paris, le seul dont on ait les actes. Agobard préside à celui de Lyon, et Hilduin de Verdun assiste à celui de Maïence. L'empereur l^ouis publie à Wormes un capitulaire contre divers abus. Raban met au jour son traite contre ceux qui contredisent la règle de saint Benoît. Nouveaux troubles en France par la révolte des trois fils de l'empereur
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Louis contre leur propre pere : événement fatal aux Letres. Loup, depuis abbé de Ferrieres, est envoie étudier à Fulde par AIdric abbé de Ferrieres, qui fut fait cette année archevêque de Sens. Charles le Chauve est déclaré roi d'Allemagne et de Bourgogne. S. Anschaire va prêcher en Suéde avec Wismar moine de Corbie. Eginhard finit ici ses annales. Raban publie ses commentaires sur les Paralipomenes, et les dédie à Louis roi de Germanie. Il travaille aussi-tôt à expliquer les livres des Machabées.
830. Mort d'un historien anonyme qu'on croit, sans fondement,
moine de S. Cibard à Angoulême, et dont il y a une histoire de Charlemagne et de Louis le Débonaire en forme d'annales. Wlfin Boëce écrit la vie de S. Junien abbé de Maire en Poitou. Halitgaire, évêque de Cambrai, compose son pénitenliel à la prière d'Ebbon de Reims. Révolte d'Hilduin contre Louis le Débonaire. Il est dépouillé de ses abbaïes et de la dignité d'Archichapclain, et est envoie en exil à la nouvelle Corbie en Saxe. Hincmar suit Hilduin son abbé dans son exil. S. Paschase Radbert publie la vie de S. Adalhard abbé de Corbie. L'école de Richenou devient plus florissante que jamais sous la direction de Walafridc Strabon. S. Anscnaire est sacré archevêque de Hambourg. On tient une assemblée à Nimegue, où Jessé d'Amiens est déposé de l'épiscopat pour sa révolte conlrc l'empereur Louis. Gotzbert, abbé de S. Gai, travaille à augmenter la bibliothèque de son monastère, et à y élever une nouvelle église.
831 . Mort d'IIalitgaire évêque de Cambrai le 25 de Juin. Hil-
duin est rappellé de son exil et rétabli dans ses abbaïes. Saint Paschase Raclbert écrit son traité du corps et du sang du Seigneur. Milon moine et modérateur do l'école d'Elnone, où S. Amand écrit en vers la vie de ce Saint. Charles le Chauve est établi roi d'Aquitaine. Candide, modérateur des écoles de Fulde, fait une explication de la passion suivant la Concorde. Walafride Strabon étudiant l'écriture sous Raban, commence à travailler à la glose ordinaire. Freculfe de Lisieux publie la première partie de son histoire universelle, et la dédie à Helizachar chancelier de l'Empire. Raban forme le dessein d'écrire sur les épitresde S. Paul, ti IVxécute dans la suite.
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Haimon, depuis évêque d'Halberstat, et Loup, depuis abbé de Ferrieres, enseignent à Fulde, l'un la théologie, l'autre les belles letres. Rudolfe y donne aussi des leçons, et s'y accru iert de la réputation. Angelome, moine de Luxeu, puolie son commentaire sur la Genèse. Adon va demeurer a l'abbaïe de Prom, soit pour y enseigner ou pour y étudier. Mort de Kodoin prieur de S. Medard à Soissons, qui laisse une ample relation de sa façon des miracles opérés par l'intercession de S. Sebastien. Ordination de S. Aldricle 22 de Décembre pour remplir le siège de l'église du Mans.
Mort d'Anscgise abbé de Fontenelle, en Juillet. Le chroniqueur anonyme de Fontenelle finit ici l'histoire ou la chronique de cette abbaïe. Louis le Dêbonaire déposé de l'Empire : ce qui eut de fâcheuses suites pour les Letres. Agobard écrit un apologétique, où il justifie la révolte des enfants de l'empereur Louis le Dêbonaire. Joseph, auteur supposé, exerce la charge de vice-chancelier sous le roi Pépin, et devient ensuite chancelier sous Charles le Chauve. Hincmar est fait abbé de Compiegne et de Flaix, ou S. Germer. S. Aldric de Sens accorde un privilège au monastère de S. Remi à Sens, important pour l'histoire. Modoin, évêque d'Autun, est établi gouverneur d'Auvergne. Raban écrit à l'empereur Louis sa longue letre de consolation pour tâcher d'adoucir les peines de sa disgrâce. Naissance d'Heric, depuis moine de S. Germain d'Auxerre, et célèbre par son savoir.
Mort de Iridugise adbé de S. Martin de Tours, et de Haimin modérateur de l'école de S. Vaast d'Arras, dont il nous reste divers écrits. Adalhard, abbé de S. Martin de Tours, assigne des revenus aux chanoines Amalric, Mi- Ion et Guischard pour enseigner gratuitement. Ebbon de Reims est relégué à Fulde, en punition de sa révolte contre son prince. Micon, savant moine de S. Riquier, est mis à la tête de l'école de ce monastère. 11 s'élève entre le corévêque Amalaire et Flore diacre de l'église de Lyon une autre dispute encore plus vive que la première, au sujet de l'Eucharistie. Louis le Dêbonaire est rétabli sur le tnrùne. Hildemar, moine françois, écrit à Urse, évéque de Benevent, une letre sur 1 orthographe. Haimon, depuis évêque
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d'Halberstat, sans cesser d'enseigner les sciences ecclésiastiques travaille à plusieurs commentaires sur récriture. Rabau adresse à l'empereur Louis un traité des vices et des vertus, avec une longue préface qui est une seconde letre de consolation.
En Février, le rétablissement de l'empereur Louis est confirmé dans l'assemblée de ThionviNe, où Flore de Lyon porte ses accusations contre le corévêque Amalaire. Agobard de Lyon y est cité et déposé de lepiscopat, avec Ebbon de Reims; et l'on fait le procès aux autres factieux. Commencement de l'irruption des Normands en France , cause de la décadence des Letres. Freculfe de Lisieux publie la seconde partie de son histoire universelle, qu'il dédie à rimpératratrice Judith. On peut rapporter à la fin de celle année la mort de Ilermoldus Nigellus, historien et
fioéle. Hildemar, moine françois, fait un commentaire sur a règle de S. Benoit. Raban écrit son explication du livre de Josué, et la dédie à Friduric évêque d'Utrecht. 83U. En Février il se tient un grand concile à Aix-la-Chapelle , dont on a des actes fort amples. Le concile députe Aldric évèque du Mans vers Pépin roi d'Aquitaine. Mort d'Hetton évêque de Baie le 17 de Mars. Louis- le Débonaire écrit à Hilduin abbé de S. Denys, pour l'engager à composer ses aréopagi tiques, à quoi cet abbé commence à travailler. Angelome, moine de Luxeu, publie son commentaire sur les livres des Rois. Mort de S. Aldric archevêque de Sens le 10 d'Octobre, et de Jessé évêque d'Amiens. S. Paschase Radbert travaille à son commentaire sur S. Matthieu, qu'il continua ensuite à diverses reprises, et au premier livre de la vie de Wala abbé de Corbie. Loup, depuis abbé de Ferrieres, revient de Fulde en son monastère. Raban finit ses commentaires sur les livres de Judith cl d'Esther, et les dédie à l'impératrice Judith.
837. Un anonyme, moine de Corwei en Saxe, écrit l'histoire de la translation des reliques de S. Vite ou Gui, de S. Denys à son monastère. Golzbert, abbé de S. Gai, se démet de sa dignité. Agobard est rétabli sur son siège. Tegan, corévêque de Trêves, écrit l'histoire de l'Empereur Louis le Débonaire. Erinentaire, abbé de Hermoutiers, publie son premier livre des miracles de S. Filibert. Quelques-uns
.In ,lr
placent ici la mort du corévêque Amalaire dont il y a divers écrits. Candide, qui dirigeoit les écoles de Fulde, écrit une letre dogmatique ; savoir, si Jcsus-Christ a pû voir Dieu des yeux du corps? Raban aïant fini son commentaire sur le livre de la Sagesse, le dédie à Otgaire archevêque de Maïence. Il commence le même travail sur l'Ecclésiastique. Bertold, moine de Mici, écrit la vie de saint Maximin premier abbé du lieu, et la dédie à Jonas évêque diocésain.
838. Raban finit son commentaire sur l'Ecclésiastique, et le dédie
à Otgaire son archevêque. Mort de Modoin évêque d'Aulun, dont il nous reste quelques poésies. Hilduin, abbé de S. Denys, prête serment de fidélité au roi Charles. Fondation de 1 abbaie d'Hirsaugc au diocèse de Spire, qui devient une célèbre académie, dans laquelle Ludbert, ou Liudbert, donne les premières leçons. Martyre de S. Friduric évêque d'Utrecnt le 18 de Juillet. Haimon écrit son traité sur l'amour de la céleste patrie. Humbert, évêque de Wirtzbourg, écrit à Raban pour lui demander ses commentaires sur rileplaleuquc. Celui-ci lui envoie l'explication du livre des Juges, et de celui de Ruth.
839. Mort d'Eginhard abbé de Selgenstat, l'un des plus savants
hommes de son siècle. Haimon quitte l'emploi de professeur à Fulde, et est fait abbé d'Hirsfeld. Wandelbert écrit la vie de saint Goar. Altfride, historien de saint Ludger, est ordonné évêque de Mimigerneford, aujourd'hui Munster. Raban commence son grand commentaire sur le prophète Jérémie.
8i0. Un anonyme, moine de S. Martial de Limoges, finit ici sa chronique. Walafride Strabon écrit son traité de l'origine et du progrès des choses ecclésiastiques. S. Aldric, évêque du Mans, tient un synode, où il lait divers beaux règlements, et fait un troisième testament. Mort d'Agobard archevêque de Lyon le 6 de Juin, et de l'empereur Louis le Débonaire le 20 du même mois. Amolon est élu pour succéder à Agobard. Frolhaire, évêque de Toul, assiste au parlement d'Ingelheim, où Ebbon, archevêque de Reims, est solemnellement rétabli, après être sorti de sa prison de S. Benoit sur Loire. Hilduin, abbé de S. Denys, viole le serment de fidélité qu'il avoit prêté au roi Charles, s'attache
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à Lothaire, et meurt dans la même année. Un historien anonyme finit ici les actes de S. Aldric évêque du Mans. L'historien Nithard est envoyé en ambassade vers l'empereur Lothaire par le roi Charles le Chauve. Rodulfe est fait archevêque de Bourges. Chrétien Bruthmar est appellé de Corbie à Stavelo, et successivement à Malraedi, où il enseigne les sciences ecclésiastiques. Ebbon de Reims publie son apologie le 6 de Décembre.
fin de la Table chronologique.
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Ante.no», évéque régionaire , auteur de la vie de saint Silvan évéque de Terrouaiie, 49. Son ouvrage retouché par d'autres, ib. Ses édition», i6.
A nlipodft, découverts par S. Virgile, 19. 20. Dot.
ApocalyfHt , commentée par le D. Ambroise Autpert, 145-148. Par Haimon évéque d'IIalberstat, 147. Par le Donatisle Tico.ie, 146. Par Prima»*, évéque en Afrirue. 146.
Approbation de» livre* , trait digne de remarque A ce sujet, 147.
Aquila, surnom d'Arnon, frère d'Alcuin, voîtz Arnon.
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de leur ancien lustre, 3*.
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iUiuxin, ou Bemowin, arehevAque de llonuK-on, différent du précèdent, 4W.
flrj nit ai..' , modérateur do l'école do
Fulde, 235.
Reele, fille de l.li.ulcm.igne, 414. Femme d'AiMtilberl ut nitre de l'hiitorien (k'ithard ,
Sainte Rcrlillt , première abljcsso de Clielles, sa vie par un anonyme, 41.
I ji quel temps écrite , ib. Sou mérite ,
lh.
La Bible , nommée quelquefois pandecle.
1) anlres f lis bibliothèque, ib. Attention qu'on donne eu France à en corriger les exemplaires, 370. Ciurlemagne y travaille lui-même, ib.
Ril>(i')thti]uts , considérables à Aniane sous S. lieuoil, ib. 448. A Condat, 256. A Coruei. 233. A Ferriore*', 242. A Fonte- Iielle, ib. Si). A S. liai, 243. 244. A Saint Germain d'AuvrTe, 247. Celle d'tialitgaire de Cambrai assez bonite, 509. A S. Michel sous l'ablié Smarayile, 444. An palais du Koi. 10. 223. 225. A S. Itetni du Kcitns , 241 . A ItichenoU, 237. A S. Uiquicr. ib.
Bili, évêque do siiut Màlo, auteur d une Jégendo de ce sainl, 194.
S. Boxkt, évéque de Clermonl, *a naissance , son éducation , 42. Sun épiscupat , t&. Sa mort. Voie; son article, 42. 43. Kerit un traité dogmatique , 43 . Sa vie érriie par un anonyme, 50. 51.
S. boxiMCX , areherAque do Mafenee, m
lion, 03. S»* travaux ansujoliquo'. 113. IJI. Le restaurateur de la discipiiuu en France, 95. Ses disciples, 9b\ L Apdlrc de l'Ailern»£uc, 93. î'oi>; snn lu-loir.-, 92-!>ii. S» vie écrite |iar un WillibuUe., Itlx. lii» Lt cri partie par S. Lndger, 301. S-n |mih(;jrijne 190. 191. Krrmqni nous restent de lui, 9(j-l Ki.Sei écrits perdu» et supposés,! Ili-I-M Son Rlvle, 106. 110. KiîiliofiS tic Se i ii'uvrcs. 119-111. Celle de Sf s letrcs liés dcferlneuse, 110. Sa doclrmr, Il2-lt«. Préside 4 un concile tenu en 742 dans l,i France orieul île. HO. A cului de Lestiur*. 81. A celui <L> Soissons en 74», «2. 91. Sa conduite envers le faux évéquo Adnlbert, 83.
M. Jloilrtiu. réfute l'hérési» imaginaire du Starcoranisuie, 2b2.
boviiN, iiIiIk- de Corbie en Suie 233.
Ses écrit», ib.
//.(eo? , alibe.se eu Auel^-riv eu rc- I «lion de lelres avec Siiinl lomifan; ,Lo MjI'.ii'C. 97. 100. Mil.
HtNTwmr , nioilériileiir île Hiclieiiou, 237. Ai'loni du plusieurs énits (t-nlus, ib.
fliirrliarit . eM'quo d'! WirllbolH}.' . se trouve eu 742 à un concile. KM. Disciple de s;ii:.t lioniface de Maience , Kcrit av-r lui au lui île* Mercieil», 100.
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Ki !e itichenoii. 23î<.
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Le Calcul ecclésiastique , élude qu'on en l'ail en Fr.ui <■, ^7. i'jj. 271. Trait.-composes ce sujet. 240.
Les t'ntni'ln-i t 0 multiplient en (V.uxe, 26. 25*.
C^iitVilr, iu,idéiat>-iir da Fulde , 235. La part qu'il pien-l aux disputes sur la vi'ion de Dieu, 2li7.
C-jiiohi , diver» recueils d« canons i r»*»g* de I Mise 4» France, 2H. *». M- 53. 17». 17.,.
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S. Chr.ffn, vntex, S. Thtifrni et f.Ww W.
(:'inli,),t-nir-Sin ne , eu 813. il s'y li -m un célèbre concile, 387. 388.
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Okntinlwri • enafir, », leur oriiiine . 139. Leur» n-glM, 131. 13S.
Ijis Chnuuiur,- . leur tvjiU-, 5.17. 591.
roi.
I.n Chfi.'t ece|i<<bsliqi|> cultive en Frnner, S3. Si. S49. Particulièrement a Meti , S3. Le romain ou Creevrien établi a la plaça du «liant franeni», ib. Y alhre I» ni loriuiti, SI.
La 67i,.r./e. écrits qui en lrailei.1, 112.
ClAKIUMlxi:, sa iwi,sance, 31.8. 3ft).
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«on éloge , 128- 130. Ses écrit* , 131-13*. Leurs édition», 132- 133. Sou style,
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.V. Clair, abbé A Vienne, sa vie écrite par un anonyme, 89. En quel temps, et son mérite, ib.
Clauiê, évéque de Turin , modérateur d« l'école du palais. 243. Ses écrits, 223. 221. 247 . 253 . 257. Ceux qui sont imprimés , 247. Ses erreurs sur le culte des imagos, 491. 492. Réfutée» par Tbeoderair , ib.
Par Jonas évéque d'Orléans, 492-495. Par Dungal , 491. 495 . 496. Par plusieurs Théologiens, 257. Par le concile de Paris. ib.
Cleuext, hybernois de nation, séducteur condamné comme tel. 83. Ses extravagances, 105. Travaille en France & rétablir les lelres, 8. 15.
Cleuekt, moine de Landevenec, auteur de quelques hymnes, 250.
Le Clfrgif , règlements qui le regardent, 376-388. 393. 526-529. 536. 576. 590.591. 593. 597-603.
Clowit II, roi de France, histoire de son règne, 164.
Code des règles monastiqnes, 450. 45! .
Le P. le Coinle, son ira» ail i éclaireir les rapitulaires do Charlemagne ,
CoUut , professa/ de belles Letres ,
4 Colouiun, abbé de S. Tron, 422. Fait un poème sur la mort de Charlemagne , ib. Jugement qu'on en porte, ib.
Colombe, vierge consacrée a Dieu, 306.
Alcuin lui dédie son commentaire sur 8. Jean
Sainte Colomb», de Sens , »c» martyrologe, 351.
La Corn in un ion, belles reges 4 ce sujet, 544. 545. Préparation quelle exige,
Coneilei, leur tenue commandée deux fois l'an, 123. 598. Leur nécessité, 398.
Contilet , tenus en France: a Aix-la- Chapelle en 802. 285. 443. 509-592.
594. 597. 600. 601. A Arles, 384. 385* A Attigni, 593. En Bavière, 377 . 378. A Chalons - sur - Saône, 384,. 387. 388. A Cotnpiegnc, 123. 124. Dans la France orientale en 742, 80. A Francfort. 378. 379. A Langres , 266. A Liptines , 81 . A Lyon, 569. 587. A Malence , 384-386. En 756 a Mets. 123. A Narbonne. 429. A Paris. 257. Au sujet des images, 594-596. Sur la dùcipline, 597-599. En 754, a Qaiercy, 121 . A Ralisboune, 429. A Reims, 384. 385. A Savonieres, 269. En 744, à Soissoni, 8t. 82. A Toulouse, 597. A Tours. 384. 386. 387. A Trouver. 593. A Valence, 266. En 753, A Verberie, 121. En 755, i Verneuilsur-Oise, 122. En 868, i Wormes, 268.
Cnnrilet du huitième et neuvième siècle, assemblées mi «les, 80.
Concordante des règles monastiques,
5. Condede, Aigrade n'a point écrit sa vie. 35. Elle est du Jonas moine de Fontanelle, 57. Ses éditions, ib.
Conduite chrelif i.ne. écrits qui en traitent, 112-116. 126. 127. 289. 290. 304.
Les Canftttruri , leurs devoirs , 358. 472. J'oirs Pénitentiels.
La Confettion , son utilité , 314. 315. Ce qu'on y doit observer, 358. l'oi« Pénitentiels.
La Confuiion auriculaire établie par S.
Boniftce de Malence, 112.
Couftttiom de foi : celle d'Alcnin , 308. 324. 326.
Sainte Contorcie , Olle d'un Euelier èvAque, 36. Sa légende partage les savants snr son mérite , 35. 36. Editions de cet écrit, 35. 36. Temps ou il a été fait , ib.
Constaxtii , qu'on supposo évéque de Ralisbonne , 199. Ecrit qu'on lui attribue,
ib.
Coibit , en France, célèbre monastère , son état sous Adatbard , 487. 488. Son école célèbre. 13. 231. 232. Grands hommes qui s'y sont formés et qui en font l'ornemeul , 13. 231. 484. 486. Mcre de celle de Corwei en Saie, 15. 232. Ses martyrologes, 348. 349. 351. 352.
S. Corbinien , premier évéque de Friaingue, sa vie écrite par Aribon l'un de ses successeurs, 166. De quelle manière, 166. 167. Ses éditions 167.
Corwei, en Saxe, son école célèbre, 232. 233.
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Cotchin , abbé do J aminci (ait écrire la vie de S. FiliLert, un de ses prédécesseurs, «4.
5. Cote, martyr dans l'Auxerrois, ses actions do nul mérite, 87.
S. Crttpin et S. Cretpinitn, martyrs, leurs actes, 196. 197.
La Croix, vertu du signe do la croix , 114. Ecrit d'Eginlard qui traite de son culte, 566.
Sainte Croix, monastère de Ailes a Poitiers, camtukire qui les regarde, 503.
L. Cudbtrt on Cutberl , archevêque do Canlorberi, en relation arec S. Boniface de Mafence. 104. 103. 106. Fait tenir le concile de CloTesboo, 103.
CiuttiyoM, abbé de S. Naxaire, élevé de l'école d'Hirsauge , 336.
La Cupidité, écrits sur ce sujet, 183.
jyidu», t.«jue^Utrecht, assiste en 744
Dagobert 1, roi de France, histoire de son règne, 163. 164.
DAMSi'm, auteur do quelques poésies, écrit un beau psetutierun lelres d'or, 190. Quelques- uns de ses vers attribués & Alcuin, 334.
Daniel, commenté par Addaslon moine de Corwei, 433.
Daniel, archevêque de Narboono, préside an concile de celte ville contre Félix d'Urgel, 449.
Daniel, évéque de Wincheetre, répond à S. BouiTace de Malence, 96. Qui lui avoit écrit une fort belle letre, 97.
Dannemark, en partie converti à la foi de Jésus-Chrisl, t>3.
Les De nets convertis à la foi , 431-433. Prennent du goût pour les Letres, ib.
Deeretalee, origine des fausses d écroules, 48. Pleines de faussetés, 440. Leurs funeste, vanes^W. Attribuées 4 Hiculfe
Tome IV
S. Denyt, l'Areopagite, induction de ses écrite, 454.
S. Denue, premier évéque de Paris, confondu avec l'Areopagite, 610. 611.
Sa légende, 607. 610-614. Ses actes écrits par un anonyme . 37. 38. Jugement qu'on en porte, 38. Leurs éditions, ib.
S. Denyt , abbale prés de Paris, puriio de son histoire , 164. Historiens qu'elle a donnés à la France, 163. 164. Son école , 17. 448. Ses principaux élevés, 448. Dungal y enseigne les letres, 493. On y fait diverses poésies, 498. 499.
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S. Didier, abbé en Berri . sa vie écrite pai un anonyme, 191. Jugement qu'on en porte, ib.
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Domat, diacre de l'église de Mets , auteur d'une vie de S. Tron, 175. Temps où il a écrit, ib, La manière dont il l'a fait, 176. Copié par d'autres, ib. Editions de son écrit, ib. Voies son titre, 675.
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■p.<Uiiurni>r, alibi'***, en relation de letres Ii«avec S. Bonifaco de Maïenee, 99-101.
Lui copie en letres d'or les épilres do S. Pierre, 101.
Eanbalde, second archevêque d'Yorc, disciple d'Alcuin , qui lui écrit une belle letre, 330.
Eaof , on Eaor , évoque de Chatonssur-Saone, écrit de concert avec S. A<0baril contre les Juifs, 573.
Eau-benUe. son usago, 75. 904. Priants qu'on emptoio a la taire, 75.
Bbbon, archevêque de Reims, bibliothécaire du roi, «3.
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223. 377. 399. 594 . 599. Dans les pats conquis par Charlemagne, 12. Dans les MKov cathédrale», 12. 13. 23. S». Dans divers monastères. 13-17. 230-251. A Ariane, 16. 17. 243. A Argenleuil, 249. A Ceotnle, on S. Riquier, 10. 23». A Corbio en France, 13. 231. 232. A Cor- •wei en Sane, 232. 233. A S. Dcnys, 17. 248. A Blnone, 239. A Evreu». 229. A Kerrieres en tiâtinois, 14. 242. A Flouri, 241. 142. A Fontanelle, 18. 21. 24. 240. A Fuldc. 14. 15 . 227 . 234. 235. A saint Gai, 15 . 243-246. A S. Germain A Piris, 248. A Graodfeld, 245. A Rautviltiers, 240. 241. A Heriael , 238. 239.
A H image, 1». 231. 230. A Landeve-
née, 240. 250. A LaieQ, 17. 240. A Lyon, 12. 226. 387. A Maïenee, 227. 234. A Halmedi , 239. Au Mans . 229.
.V S. Martin de Tours, 243. A S. Maur dos Fossés. 248. 249. A Medeloc, 17 . 238. A Mets , 228. A S. Michel en Lorraine . 18. 228. 247. A Mici, 241. A Orléans, 12. 226. Et dans tout le diocèse, 12. 13. 241 . A Osnabnick , 42. A Paderborn , 228. Dans le palais, 9, 10. 223-225. En quoi elle a pu être l'origine de celle de Paris, 10. 11. Commencement de celle-ci ,11- A Prom , 238. A Redon , 2SO. A Reims. 227. 242. A Reoraé . 246.
A Ricbeirau, 15. 236-238- A Sithiu , ou S. Berlin, 239-240. A Siaveto, 239. A Tours, 13. 14. 226. A Trêves, 228.
2.18. A S. Yaast d'Arras, 240. A Verdun. 228. A Utrechl, 17. A Weissenibonrg, 238. 239. Moyens qu'on y emploie, 7. !>. 11. 225 . 371. 382. Leurs avantages, 222,
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Edevribe, inoioe de Ricitenoo, son savoir, 199. Ses écriu perdus, te.
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Elifant, archevêque d'Arias, au concile de Narbone. 429. V marque les prétentions de son siège, ib.
blipand, évéque de Tolède, Son hérésie condamnée au concile de Francfort, 378.
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Le» s£iiru l'oitnee expliquée» par
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EpttmAt, Son martyrologe, 348.
Erchsibeu, auteur d'un fragment d'histoire de France ,63. De quelle manière il est écrit, 63. 66. Ses édition»,
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ErUbalde, modérateur de l'école de ttidienou, 15. 237.
S. F. hjie ou Eauixo.v, évéque et abbé de Laubcs, 62. Foie: son histoire, ib. Ecrit un po^me nvr le» Tenus do saint Ursmar, ib. Sort de ee poème, 64. 63. Sa Tie écrite par .Vnsoo, 203. t04.
Sainte Ermelinde , vierge en Brabant, sa légende, 197.
ErmrnrU, abbé d'Elwangco, élevé de l'école de Fulde. 133.
Ermenrie , modérateur de l'école de Riclie.iou. 237. Auteur de divers écrits, ib.
Ermtntairt, abb« de iJeruoutiar, n'est point auteur de la vie de S. Filibert. 44.
LftMoLDu» Xi6EUiis , historien et poète, le même qu frmeiMiWu» , abbé d'Amane, 520. lin quel temps il a voeu. 521. Voit* son Msloiro, 340. 521. Ses éeril*. 521.
Leurs éditions , 522. 523. Son style Stt
Etpagnolt, retirés en France, capitulai res en leur faveur, 589.
Le Saint Esprit, sa procession du Pcio et du Fils établie, 291. 336. Ecrits sur ce dcfme, 383. 397. 427. 438. 443. 464. 463. Sur »a divinité, 455. Sur ses sept dons , 400. 464.
Elhelbaltlt , roi de» Uerciens, tares que S. Bonilace de Maïenco lui écrit, 98. 90. 100. 103- Sa conduite scandaleuse , 98. 100.
Etienne , évéque de Liège an diu rne siècle , publie uac vie de S. Landebert évèquo do Maslricb, 89. Qui n'est pour lo fonds que l'ouvrage du diacre Godcscalc , ib.
L'Evangile, se répanl en divers lieux, 5. 12. Contribue à inspirer du goût pour les letres, 12.
Les quatre Etnngilei , commentés par 11. limon, Raban, Rémi d'Auxerre , 253.
Par Otfride, 254. Par Weremberl, ib.
Expliqués par Smaragde, 443. 444. Leur concorde par Cbarlemagne, 410.
L'Eucharistie , on y prouve la présem-v réelle de Jesus-Cbriai, la Iransubslaoti*lion, 127. 184. 193. 259. 324. 464. 539. 543. - 515. Dtgmea établis avant Puscase It ii'luert. 539. Disputes a ce sujet, 259- 261 Ecrits sur celle matière, 270. Erreurs sur ce mystère réfutées . 544. 545. Encore au neuvième siècle on portait 1 Eucharistie sur soi, 358.
Euchtr , évéque d'Avignon , pare de siinic Consorcie, 36. 3. Confondu avec le grand eaijit Eucher, évéque de Lyon ,
S. Eucher, évéquo d'Orléans, sa via écrite par un auteur contemporain , 78.
Mérito de cet écrit et ses éditions, ib.
Emit» , roi de Franco, idée de son régi*, a».
Etniet, toîes Odon.
Les Ecêquet , leurs doToirs , écrits qui en traitent, 103. 110. 113. 122. 329 . 330. 357 . 438 . 508 . 536 . 575. 576 . 593. 598. 599-602. Belle sentence touchant les évéque», 117.
Les Ertqnet de France, leurs écoles, 14. 13. 23. 226-230.
Evilpt, évéque d'Albcrstai, élevé de l'école de Corwei, 233.
Kuhitic. vierge chrétienne, i qui Aicuta dédie son traité sur l ame, 310.
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Evreux, ses écoles, 229.
Eutebe, Hibemois, homme de letres, retiré & S Gai, 244.
Euttbie, abbesse à Marseille, son épitapbe,5.
Sainte Etutadiole, abbesse à Bourges, sa vie écrite par an anonyme, 88. En quel temps, ib.
EcncE on HECTicirjs , le même que saint Benoit abbé d'Aniane. 448. 457.
S. Eutert, éVèque d'Orléans, sa rie écrite par nn inconnu, 88. En quel temps, ib. De nul mérite, ib.
UExtrtnu-OHction, recommandée, 609.
Ses effets, ib. Ses cérémonies, 473. Se donnoit autrefois aux enfants, ib.
F Aide, ee qu'on entemloil anciennement par là, 385.
Faova ou fora, te même qa'Eaof.
Fardilfe, abbé de 8. Denys, sa patrie, 355. Le reste de son histoire, tb. Ses poésies, 355. 356.
Failrade , femme du roi Charles, son épiuphe, 190.
Feus, évéque d'Urgel , son pals, 488.
Son ordination , ib. Renouvelle les hérésies d'Arias et de Nestorius. 428. 455. Son hérésie condamnée au concile de Francfort, 378. 379. 396. 430. A celui de Ratisbone, 429. A eeux de Rome, 429. 430. A ceux d'Urgel, 450. Par S.
Agotwrd, 571. 572. Par S. Benoit d'Amano, 454. 456. Ecrits contre ses erreurs, 28<>. 287. 289. 292. 297 . 310 - 312. 328.
329. 330. 338. 339. Ses variations. Volez son histoire, 428 - 431. Ses écrits, 431.
Ferreol, évéque d'L'zés, fragments de sa vie
Ferritret, en Galinois , son école, 14.
Très-célebre sous l'abbé Loup, 242. Grands hommes, etc., 242.
S. Fermée, son épitapae par Ricnlfe de
Fidegode, à qui Surins attribue une vie de S. Unen de Rouen , qui n'est pas de lui, 74.
Fidmliut, auteur eceléstastiqne peu connu, 572.
Figulus, auteur ecclésiastique, presqoe inconnu, 444.
S. Filibert , abbé de Jamjeges , sa vie écrite par un anonyme, 43. 44. En quel tems, 44. Son mérite, ib.
Filioque, addition faite au Symbole ; ses suites, 31. Justifiée, 291. 292. Source de disputes. 256. 356. Conférence et écrits à. ce sujet, 443, 464. 465.
S. Firmi* , premier évéque d'Amiens , histoire de la découverte de son corps par un anonyme, 72. Temps ou elle fut écrite, ib.
S. Firmin, évéque d'Uiès, fragments de sa vie, 88, 89.
FI ru ri , ou Saint-Benolt-sur-Loire , son école, 241. 242.
Flobbeit, moine de S. Malhias A Trêves, auteur de plusieurs écrits . 238. Sur le Monochorde, 275. Sur les Proverbes, 253.
Sur la résurrection des morts 270. Snr la ruine de Trêves, 276.
La foi catholique, son excellence, 396.
Le fondement de toute sorte de bien , 111. 113. Ecrits qui en traitent , 111, 112. 116. 126. 151. 288. 289. 324- 326. Belle profession de foi, 397.
Fonttnrlle, son école, 200. Fort célèbre, 16. 21. 24. Grands hommes qui s'y forment et qui en sont sortis , ib. 18. 20. 33. 55. 85. 366. 509. 517. 519. On y fait revivre le petit caractère romain, 20. Sa bibliothèque, 85. Histoire ou ehroniquo de ce monastère, 517-519. Son martyrologe, 349. 351. 352.
formules, diverses 200. 201.
Fouleard, abbé de S. Berlin au dixième siècle , retouche la vie de S. Orner ,
Foulcouin, abbé de Laubes au dixième siècle, retouche la vie de S. Orner, 49. Et celle de S. Drsmar, 203. tôt
La France prend une nouvelle face sous le règne de Charlemagne , 7. 29. Ravagée par les Saraxins , 4. 34. 45. 60. Ecrits qui concernent directement son histoire, 65 - 68. 87 - 92. 134- 137. 163-165 179-183. 363 - 366. 422 - 425. 502 - 504. 517-519. Autres écrits et suteurs irai traitent de son histoire. 47. 48. 53-55. 327. 560. 562. 565.
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Francfort, concile en 79*. p. 37». 379. 396. 430.
fronton, évèque de Sainte» , omis dans tons les catalogues des évéqoes de cette église, 38.
Frédéric , on plutôt Farooatc , évê que d'Utrecbt, écrit sur la Trinité, 370.
4'. Frieore , son épitapbe par saint Angilhert, 417.
Fridegode . on lui attribue A faux l'histoire des archevêques d'York, 333.
FridiloH, élevé de l'école de Ferrieres,
Pridecise, ou Fredegise , abbé de S.
Martin à Tonr*. élevé d'Alcuin , 513, emploie dans les affaires publiques, ib. Abbé de S. Berlin. Foies son éloge, 513. 513. Alcuin lui adresse et lui dédie quelques écrits, 309. 337 . 388. En dispute avec Agohard de Lyon qui le réfute, 313. 515. 57*. Erreurs qu'il avança dans celle dispute, 515. Ses écrits, 513. 515. Son style,
Frioul, S. Pantin d'Aqnilée y assemble nn concile. 285. 391 . 393.
Les F riton» convertis à la foi par saint Willihrode, 65.
S. Frodobcrt, abbé de Monlier-la-Celle , sa vie écrite en vers par un moiue du lieu, 73. 73.
Fulbert, archidiacre de Rouen au douzième siècle, fait une vie de S. Romain èvéqne du lieu, 73.
S. Fulbert , évéqne de Chartres, sermon qn'on lui suppose, 156.
Fulbert, moine de Jumieges , 481 . Ecrit nne vie de S. Akadrc, ib.
Fuldê, célèbre abbaie, 475. 476. Sa fondation , 16t. Grands hommes qu'elle a formés, 473. 476. Usage qu'on y sui voit anciennement, 163. Son école enfante celle de Malence, 337 . 334. 333. Annales de ce monastère, 434. 435. Les mêmes que celles d HiMcnsheim, *35.
Fuir ode, abbé de S. Denys, à qui saint Bonifiée de Malence écrit, 103.
Abritl (Venante, révèle des avi« Louis le Débonaire. 566.
Robert Gaguiu, traducteur dn fameux roman de Turpïn, 309. 311.
6". Gai, sa vie écrite par Welin, 479.
S. Gai , abbale, commencement de son école, 13. Ses progrés, 343-346. On y cultive les beaux arts avec les leires, 844- 345. Son martyrologe, 353.
Garjbalde , érêquo de Liège , temps de son épiseopat. 336. Sa mort. ib. Sei écrits 356.357. Son style. 357.
Gamier, à qui S. Benoit d'Aniane adresse quelques écrits, 455. 4S6.
Garward, bibliothécaire du roi, 3*3.
Gambert, compagnon de S. Anscaire,
Geilone, on S. Gnillem du désert, son martyrologe, 349. 350. 353.
Gemmule, diacre, à qui S. Boniface de Maicnce adresse quelques leires, 99. Et qui en écrit aussi à S. Boniface, 99. 100.
La Genete , commentée par Claude de Turin , Raban, Haimon, Strabon, Angelome, 353. Par Werembert, ib. Autres écrits sur ce livre, 301. 303.
La Ceographit , peu cultivée en France.
Geùleb, séducteur, contre qui S. Boniface de Malence écrit à Rome, 105.
La Géométrie, élude qu'on en fait en France, 37. 353. 375.
Gérard, dolen de S. Medartl au dixième siècle, adresse une vie de 8. Romain, évéqne de Rouen à Hugues II, l'nn do ses successeurs, 73.
Gérard, auteur dn onzième siècle, a écrit la vie de S. Adalhard, 488.
Gerhob, bibliothécaire de Fulde, 335.
Gerhobu», évèque d'F.ichstat, écrit sur les sept dons du S. Esprit , 400. Son traité perdu , ib. CharlemagUe lui en adresse un sur le même sujet, ib.
S. Germain , à Auxcrre , son école , célèbre, 3*6-348. Sa doctrine se répand fort an loin , 347. Son martyrologe, 351.
S. Germain des Prés & Paris, son école célèbre, 3*8. Ses élevés, ib.
Germini, on y élevo une belle église,
Gerolde , chapelain de Louis le Debonaire. 333. Sa bibliothèque, 333.
Sainte GtrtrvÂe, abbesso de Nivelle ,
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sa vie écrite par un anonyme, 39. 40. En quoi temps, 40. Son mérite, 40. 41. Retouchée dan» U rail*, 41.
Gemnçuê, do chambellan de l'Empereur, moine A Prom, a».
Gtnmgue, abbé dUirsangc , homme savant, 235.
Gervolde, d'évéque d'Evrcux m fait munie à Fontanelle , 16. En devient abbé, ib. Y faii revivre le» Loiret . ib. Son éloge, 18. 19. 24.
Oerivolde, clerc du palais, habile copiste cl poêle, 556. 557.
CifretuM, de «orale do palais moine à S.
R<mide Reims, 241.
Giïelb , s<rnr do Cbarlam agite , étudie les letres, 9. 307. Sa letro à Alcnin , 9. 307. Son elyle, 307. Alevin lui dédia son commentaire fur S. Jean, 306.
Gistlt, fille da Charlemagne, disciple d'Alcuia, 329.
Gitele, fille do Tlveodolfo évêque d'Or- Icans, 459.
Giilemar , compagnon do S. Aiiseaire, 232. Depuis fait évêque, 233.
Les Glouaint an usage au neuvième
, diacre de l'élise de Liège, d'ailleurs, 57. Ecrit la via de ^vèqoe de Mastrich , 57 . 58.
s partagés sur lo temps, 58.
d'écrire, i'6. Votez son article,
Godolen, abbé de Noaillé, lait écrire la rie et la translation da S. Junien , 500.
Goitberl , écrivain do onzième siècle , réviseur des actes de S. Savinien, 197.
GuHitbaud, roi de Bourgogne, sa lui touchant le dnel abrogée, 573. 577.
Gunlard, Amalairo de Mots lui adresse une lettre importante, 514.
Goctbkkt, moine de Sithin, habita à bien écrire, 240. Ecrit sur le calcul occlcsiastiq*>, ib.
Gorzf , abbaTe au diocèse de Mets, et éeole célèbre, sa fondation, US. 129.
Gotbert , abbé de S. Gai , travaille à enrichir la bibliothèque, 343.
Gotheuak, élevé du l'école do Iticlienoo, 2S8; — moine d'Orbais. disputes fameux
sur sa doctrine, 262 - 266. Publie ses apologies, 2K3. Défend le Te trina Deitas.Wl, Fait naître d'aalrw questions, ibiè.
La Grâee, disputes fatneoses sur ce inj«l, 262-264.
La Grammaire cultivée en France , 275.
Ecrits qui en traitent, 275. 316. 317. 445.
Grandfeld , son école florissante sous Isson, 245.
Les Grecs, leurs reprochas contre les latins, 268. Repooisés, ib.
S. Grégoire le Grand , partie de son corps transféré à S. Hédaxd de Soù*on.\
S. Grégoire, abbé dUlreeht, disciple de S. Boniface do Malence , 96. Gouverne l'église dUlreeht sans être évoque. ib.
Grimbalds, moïse de S. Bertin , pos*« en Angleterre, 283. T travaille 4 reasusei-
ler les Letres, 284. A traduire des livre* en Saxon.
Grimald , abbé de S. Gai , enrichit la bibliothèque, 243.
Gripott, fils de Charles-Martel, A qui S. Boniface de Malence écrit, 101.
Guichard, chanoine do S. Martin à Tours, y enseigne les Leur», 243.
HAwix , moino do S. Waasl d'Arrac , ses emplois , 515. Modérateur de son école , 240. Ses disciples, 516. 517. r'oirs son éloge, 515. 516. Ses écrits,
Haliinuin, abbé de Ilanlvilliors , (ait l'clapbo do S. Rémi, 241.
Halitcure , évêque de Cambrai , son ordination, 504. Va prêcher en Saie, 505. Envofé en ambassade A CP. id. Assiste à divers conciles, Voit! son éloge , 504.
Ses écrits, 505-509. Leurs édition
IhHfndt. évéque d'ilildcslioiui. 533.
ta nu: des
Hambourg , érigé en archevêché,
llarderard. abbé J'IlirwUR*. auparavant
modérateur de l'école , 4JiL
lUwo«r>, moine de Fontanelle , 3£iL Habile copiste, 367. Y fait nvivre l« petit caractère romain , 80. Y soutient les sciences, HL IL. Savant dans la connoUsance de* temps, ib. Sa morl, ib.
Harbote , abbé île S. Gai , écrit pour rinutrœrion de* novice» , SEL Son «irorr « «M autres écrit» , &L EnrieWt la bibliothèque, Î£L
Mie. d« llarmt, traducteur, dit-un, du roman de Turpio, 2iM,
Hartrich, évéquo de Toulouse, éVrit sur le» sept don.i du Saint - Esprit , ♦no. Son traité perdu , ib. Charlem.v gne toi en adresse un sur le même sujet ,
ih.
ttatton , abbé de Folde , éleva d*Alcuin à l'école de Tours, IL NavttUUm, son école. ÎML HL
Heeelin. auteur de la vie de S. Aqui- 1 in évéqne d'Kvreux, 198. Temps ou il a écrit, caractères de son ouvrage, ib.
Htchiard, comte d'Amiens, fait retoucher le factionnaire intitulé, liber comitit,
Rei.niinK, moine et élevé de l'école d'tlirsaugc , autour de divers écrits , j.V». Sur l'Eucharistie, 2KL Sur le combat apiriiuel, fJi . Sur la continence de* prêtres , 21L SIX
llelinçande, comte François, a qui l'on attribue des annales, ifl'i.
Heluacar, abbé de Cenluie et d'antres monastères , ML, Chancelier de l'empereur Louis, ib. Homme d'érudition , ibid.
Heloton, annonce ta foi aux Normands.
Utiptrit, modérateur des écoles de Fulde, puis de S. Gai , *3S. Poème qu'on lui aupposi', 188. 1H9. Une de ses lelret,
Btlpidattmë, élevé de l'éeolo de 9. Gai, 24JL
Htrari, archevêque de Tours , d'où il lire ses capitulolres, 3iïb '£ïz\
Htritrit, moine d'Hirsauge , poète chré-
tien, 238. Ecrit sur l» manque, ili. Fait plusieurs poésies, 27<i.
Uerivaldt, grammairien, élevé de Kami d'Auxerre, i£L Mouorateur de l'école de S. Michel, ib.
H fit, d'Auxerre , étudie sons Loup do Ferrieres. Modérateur de r école de S.
Germain i Amarre , *47. Ses travaux en faveur des Lelres, <tiL jtéJL
//ériger, abbé de Laubes au dixième siècle, écrit sur l'Eucharistie, îùiL
I(ijtiMDr.nT , diacre, auteur de la vie de S. Vincentieu, ou Viance . IL Temps où il a écrit, ib. Editions de son ouvrage,
ib.
HerUtldt , roi de Danemark , réfugié en France, OL 23*.
Utrmaune , élevé de l'école de S. Gai,
JL ttermtlaud, abbé d'Aindre , sa via écrite par un anonyme. IL En quel temps, «t de quelle maniera, ib. Ses éditions, IL 7±
fltrfeld, son école, 238. 232.
Hkitox, évéquo do Itasle, sa naissance.
Min < dueaùon, LL 3Ê&. Ses dignités, 5*4. Voies son éloge, S23=û£L Ses écriu, 3*5- 322- Son style, 522,
i/elton, abbé de Fulde apré* rUban. ■•>43, A mal ai» lui éeril, M3. 5*4-
HlLDBBALDE OU HlLTWAlM, ■relwvéquu
de Cologne, archicluip^lain du palais, 3À5. Préside en 813 avec d'antre* prélat* au concile d< Mafence, ib. Ecrit sur les sept don* du S. Esprit, 400. Son traité perdu, ib.
Hildegaire, évéquo de Menai , adopte la
capitulairu de Tbcodulfe, 4£L Autour d'une vie de S. Faron, 2iiL
MuUfardê, raine de France , son épitaphe, 323.
HildemMn, annale* do ce monastère, les mêmes que celle* de Fnlde, i£L
llilduin , abbé dn S. Berlin, bibliothécaire du Roi, *a.
Hildiix, abbé de S. Denys, sa naissance, 607. Archicliapelain du palais, fflML Accompagne l*othaire en llahe, ib. Appuie sa révolte, 6UL Exilé pour ce sujet. Votez son histoire, fifff-flrw Ses écrits,
HiLDixrr, moine et modérateur de l'école d'Hirsange , 235. Ecrit sur le calcul ecclé-
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siastique, 255. Auteur do quelque* autres
écrits, 135. 136.
HUptrit , moine de Salingeslad, wn talent à décorer les livres, 282.
Uiltbert , abbé de Fontenelle , engage Aigrade a écrire les vies de S. Lambert de Lyon et de S. Ansbert de Rouen, 33.
Uirtauge, Sun école, 235-236. FiUe de e de Fulde, «35.
Uflitloire, de quelle manière on l'écrit au huitième siècle, il. Ouvrages qui en , 873.
Himcbah , de Reims , un éducation , 248. Ses différends avec Hincmar de Laon , 269. La part qu'il prend aui disputes sur sa prédestination, il>3-it>6. Sur le Te trina Deitat, 267. A d'autres questions, $67. $68. Soutient son école,
ffogt
archevêque de Hambourg,
Homiliairt* , fort communs en France , 8. A l'usage de l'Eglise Gallicane , celui de Flore , 254. Celui de Paul Warnafride , 337. 338. Ses éditions , 338. Celui d'AIcuin, 337.
Uttorlogt, écrits sur ce sujet, 375.
Hncbalde, enseigne les Le 1res en divers lieux, 239. 247. A Paris, 250. Donne naissance à l'université de cette ville, 251. Ressuscite le* Letres à Reims, 227. Auteur de la vie de S. Libouin, attribuée faus-
Huaxar, prêtre, dbciplc Ecrit de sa façon , ib.
Hubert, moine do S. Vaast, dont il reste quelque écrit, 340.
S. Hucbtrt , premier évéque de Liège , sa vie écrite par un auteur contemporain , 74. 75. Histoire de sa translation ,
Muguet , fils naturel de abbé de S. Berlin, 513.
Ammult, volez Gtmmul».
S. /rem. son évangile commenté par
Alcuin, 306. 307. Par Chrétien Drnthmar, par Flore, 253.
Jean, archevêque d'Arles, préside en 813 au concile qui s'y tient, 385. Ecrit peutêtre sur le baptême, 260.
Jean , abbé de Corte , y rétablit les Letres, 247.
Jean, moine de Corbie, passe en Angleterre, 283. Y travaille 4 ressusciter les Letres, 284. A traduire des livres en Saxon, ib.
Jean Scot , modérateur de l'école du palais , 225. Fait quelques traductions des auteurs grecs , 252. 279. Ecrit sur S. Mattliieu, 253. Sur la prédestinait. -m , 264. 265. Ses écrits réfutés, ib. Ses erreurs sur l'Eucharistie, 261. Ses autres erreurs, 267. 268. Réfutées, 268. Ecrit sur la liturgie, 254. Sur la division des natures, 270.
Jetut-CkrUt , letre qu'on lai sup 84. 85.
M. Jehan*, traducteur, de Turpin, 208.
Jeremie, ses lamentations commentées par RaLan, Pascaso Radbcrt, Werernbert.
5. Jérôme, le martyrologe qui porte son nom, 348. Le mémo que celui de
JerutaUm, Cbarlemagne y élabtit un hôpital avec une bibliothèque pour les pèlerins de ses Etats, 373.
Jette, évéque d'Amiens, son ordination,
527 , L'un des envolés du prince , ib.
Son ambassadeur a CP. ib. a home,
Défendu par Jonas d'Ortcans
492. 495. Par l'abbé Tbeodemir, 491. 493. Par Dungal, 491 . 495. 496. Décisions du concile de Francfort à ee sujet, 378. Concile assemblé 4 Paris sur le même sujet, 594-596. Sentiment de l'Eglise Gallicane sur ee culte, 257 . 411. Sentiment d'Agobard 575. 576. De Walafride Sirabon, 258. Ecrits qui traitent du culte des images, 410. 411.
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Imma, ou Entmt, Ml* île Cliarlemagne.
femme dEginliard, 550. 551 . net.
V Incarnation itu Verbe, écrit» qui traitent do ee mystère, 118-lli. 286 289.
Ixceuun>e, abbé de S. Kiqnier, auteur d'une vie en vers de ce Saint, 320.
Jonas, moine do Fontanelle , ee qu'on sait de son histoire , 55. Ecrit la vie de S. Vulfran éveque de Sens , 56. Celle de S. Cotided» solitaire, .17. Voit: son article, .".-57.
S. Jottt, prêtre et solitaire en Picardie , sa vie écrite par un anonyme, 16. En quel temps, ib.
Josur, commenté par Claude de Turin, 353. Par Rabun Maur, ib.
Juvinit» , ton hérésie se reproduit en Auvergne, et y «il combattue, 43.
Isaat, évéquo de Langres, d'où il lin» *e« capitutaires, 390. 'jSH.
/«en rie, un second Beeeléel induslriu et sa dextérité , 244.
/ion , moine de S. Gall, modérateur de son école, 344. Appelé à Crandfel pour y rnseiener, 345. Son talent pour cet exercice , ib. Auteur d'un glossaire , 280. Sa mort, 345.
1res, prieur de Cloni , prié de retoucher la vie de 8. Pardulfe abbé de Gneret,
Jugement» de Dit*, ce qu'on entendoil par là, 577. Vt>îtz Epreuve».
Les Juges . commentés par Claudo de Turin, 353. Par Raiau, Hiiiuion , Walafride Srtabon , ib.
Jugts, inslnctioM pour eux, 466.
Les Juifs, écrits faits contre eu» , 369. 573. 574.
S, Jirni*», abbé «le Hairé. sa vie écrite par Wlfm Bo^co, 500 501. Histoire de ta tmiislaiion, 501
KrsA»D , moine do Riclienou , écrit un réetietï de «vnonvrae» , ?37
S, KUitu, éveque en tyr, «a vie éerita par ui Eu quel temps ci de quelle
et i w, M.
LAndebtrt , on Lambert , évoque de Masirie , sa vie écrite par Gortesealc
diacre de Liège, 57 . 58.
Ses éditions
S. Landetiu , abbé de Crée pin , sa vie écrite par deux anonymes , 70. En quel temps et de quelle manière, 70. 71.
XoNderraec. dans l'Artnorique, ion école,
Les Langutt , U grecque ealtivée en
France. 379. 280. La latine dégagée de divers défauts que la barbarie y avoil introduits, 30. Jusqu'à quel point , 33. La française, son origme, ib. La romaine, S7H. Sa natnre , il». Répandue dans les pats étrangers, 37'J. 38t. Sulisiste encore anjourd'bui en plusieurs provinces, 379.
La theotisqtie ou Tu.lesque , son origine 377. Passe en usage, 378.
Lanort, concile sur la prédestination, 366. Confirmé par le pape Nicolas 1, ib.
S. Lanlbtrt, évèque de Lyon, >a vie écrite par Aigrade, 33-35.
Lantramne, dont Loup de F arriéres se servoil pour copier des livres, 342.
Laubet, abbaïe au diocèse do Cambrai, avoil un éveque, 63. Grands hommes
qui s'v sont formés , 62. 63. 103. 104.
LttionaÀrti , celai qui porte poar blre ,
Libtr omit ii, 33t. Corrigé par Alcuin , 334. 335. Revu par ThcoUnqae, 335. Ses
éditions, ib.
Tome IV
niliipliéN, 373. A naelle , 373. 274.
Lr.iDa.ua, archevêque de Lyon , aon école, ». 434. 435. Se. patrie, 433. Appeik-
en France, ib. Ses dignités, 433. 434.
Son ordination, 434. Ttavaillc à ressusciter les Letres. Yoïti son bistoire, 433- 436. Ses écrits, 436. 438.
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dos Oliviers , 356. Sa lelre au pane Léon III, .6. Sm suites, ib.
Leopardin, moine en Berri, m légende, 41. Du nul mérite. 41. 49.
Leitine», voit: Liptinos.
Les Lftrti, leur entière décadence , 2.
3. 4. 5. 6. Se soutiennent a proportion que le bon ordre se soniienl dans tout le reste, 2. 3. 430. 243. Cause de leur décadence, 3. 4. 219. 231. Leur rétablissement, 6-17. Mofen qu'on y emploie , 7-9. 11. 19. 218. 221. Grands hommes qui y travaillent, 7-9. 14. 20. Leurs avantages , 229. 399. l'oies les sciences et les écoles.
Litre» d'or fort en usage pour la décoration des livres, 281-283.
Le Levitique, commenté par le B. Ambroise Autpert, 159. 160.
Leuttwitk , abbesse , fait retoucher la vie de saint Silvain , évéque de Terroua-
HOy 4&»
Leutkard, habile copiste, 283.
Les Lexieon* , en usago ao neuvième siècle, 280.
Sainte Liobe, ou Leobgithe, abbesse de Biseoffeim, sa pairie, 109. Son seavoir, ib. Ses écrits, ib.
Liplinu, maison rolale , il s'y tient un concile, 81.
Litanitt, diverses sortes de ces prières , 309. 310. 3S9.
La Liturgie, élude qu'on en (ait en France, 25. 26. Fort cultivée, 254. 255. La Romaine substituée A la gallicane, 24. Mélange de l'une et de l'autre , 24. 23.
Qunllo étoil la Gallicane, 25. Fait naîtra le goût pour les martyrologes et les calendriers, 26. 255.
Les Hem, industrie A les décorer, 281.
Liutberl , ou Lutbert, premier abbé d'Hirsauge, 235. Modérateur de l'école,
La loi Saliqut, expliquée en partie,
Lùlhaire, Dis de Charles le Chauve, son tHiuc&tion, $46.-247*
Lotuame I , empereur , publie on recueil choisi de capitulai™ ,
Louit le Bègue , idée de son règne et de celui de ses enfants, 220. 296.
Locis le Débonnaire, empereur et roi de
France, 584. Sa naissance, .6. Son éducation, 584. Est fait roi d'Aquitaine, 583. Sa manière de gouverner en «eue qualité, 584 . 585. Succède i Charleuu- «ne son père dans l'empire , 585. Est déposé de l'empire , 587. Sa déposition délestée de toute la postérité, 219. Rétabli.
587. Ecrits à ce sujet, 577 - 379. Voies son histoire, 583-588. Son portrait, 219.
588. Ses règlements et autres écrits, 589- 607. Son liistoire par un anonyme, 504. Par Ermoldns Nigellui, 522-523.
S. Loup, ou Leu, évéque de Sens, sa vie écrite par un Inconnu, 191 . 192.
Loi'p , évéque de Chalons-sur-Manv.
auteur d'une vie de S. Maximin de Trêves , 194. Jugement qu'on eu porte , 194.
Loup , abbé de Ferrieres , y dirige une école très ■ célèbre, 244. Ses principaux élevés, ib. La part qu'il prend aux disputes sur la prédestination, 264. Sur la vision de Dieu, 267.
P. Le Loger, ses injuste* reproches contre S. Agobard, 573.
S. Lue, commenté par Chrestien Dnilhmar, 253.
S. Lucien, martyr a lleauvais, son panégyrique et ses actes, 194.
S. Lu ne ta , évéque de Mimigeroefonl, ou Munster, la lumière de toute la Frise, 18. Sa patrie, 359. Son éducation, Ses travaux apostoliques, 360. Voiez son histoire, 359-361. Ses écrite. 361.
Leurs éditions ,361. Ses écrits supposés
S. Lolle, archevêque de Maience, sa pairie, 171. Etudie sous le V. Bede , »6. pas*, en Germanie, ib. Son ordination.
i6. Assiste au concile d'Altigni . 129.
Foies son éloge, 18. 171. 174. Ses écrite. 172. 173. Leur mérite, 172. Son style.
i6. Le 1res qui lui sont adressées . 108.
LulMme , modérateur de l'école d'Hirsauge, 236.
Luxtu, son école, 17. 249.
Lyon, la pari que cette église prend aux disputes sur la prédestination, 464-466.
Il s'y tient un concile en 849, dont il ne nous reste rien, 569. 572. Son école , 14. 446. Se distingue dans le chant ecclésiastique, 12. 23.
Lmrt, monastère en Normandie, soa martyrologe, 353.
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DOm Mabillou, rehile l'hérésie, imaginaire du stercnranisme, 264.
Macaiok, hyberoois. modérateur de l'école de Corbie, 459. Y introdnil des snbtilitex, 231. Son opinion singulière sur 'ame, 239. Reniée par Ralramne , 458.
Madalolfi , habile peintre, 817.
MaM!ihabt, archovAgne de Ronen , écrit sur les sept dons do S. Esprit, 400. Son traité perdu, «6. Charlemagne lai en adresse sur le même sujet, ib.
Magxmi ou Macxds , archevêque de Sens , tempe de son ordination , 496.
Ses antres dignités , ib. Savant dans le droit, l'oies son histoire, 428. Ses écrit*. 436. 4*7.
Maïtnte, ses écoles, 237. 234. En 813, il s'y tient no grand concile , 384-
Le Maint, monuments pour son histoire,
Les Maire» du palais, écrits qui traitent d eux et de leur histoire . 48. 6.".. 06.
Jf«f*rdi,son école, 23(1.
Manlieu, monastère au diocèse de Clermont, 51. nou S. Bomil, « vOque s'y retire, 43.
Uixsox, modérateur do l'école du palais, 225. Prévôt de Condal, 446. Enrichit la bibliothèque, «6. Ses disciples , 4J5. Ses écrits sur Platon cl Arislole,
Le Mans, son écolo , 32».
Jforc , évéque hibernais, augmenta la bibliothèque de S. Gai, 244. fasse à S. MeJard de Soissons, 449.
S. Marcel, évoque du Die , ses diverses légendes, 198. 199.
Maiicki., hibernois , homme de letres retiré à S. Gai. 44t. Prend soin de l'école, ib. Ses écrits, ib.
lotne IV.
S. MaretlUa, prêtre et martyr, histoire de sa translation, 563. 564.
S. Morcetli,, , ou M arcktlme , prêtre, élevé, de léeole dl'lreeht , 17. no t. 361. On lui attribue de faux actes de S. Suidben, io.
Mareuard, abbé de Prom , (avorise le* études, 438.
Le Mariagt, écrits qui traitent de son indissolubilité, 109. 14! . 294.
S. Martin , évéque de Tours , discours sur sa vie et sa mort, 318.
S. Martin , abbale à Toars, ses écoles, 13. 14. A des évoque» pour son service, 181. Son différend avw Theodulfe d'Orléans, 328.
Martin, confesseur de Charles - Martel,
M*aTi» , dont ou a quelques vers ,
Les martyrologes se multiplient on France, 26. 455. 347. 351. Celai a l'usage de plusieurs églises , 347. 348. Celui de l'Eglise d'Auxerre , 353-355. Du V. Bedc , 348. 351. 353. 354. De Sainte Colombe à Sens , 351 . Do Corbie , 348-351 . D'E|i4ernac, 348. De Pontcnelle, 349. Do S. Gai, 334. Le Gallican , 354. De Gellone , 349. De S. Germain d'Auxerre, 334. De S.
Jérôme, 348. Le même que celui do Corbie, ib. Du P. Labbe, 350. De Lyre.
353. DeS. Maximin a Trêves , 351. 353. De Morhac, 354. De Rehais, 350. De Richenon, ib. Do Tours, 354. De S. Vaist, 353. De Verden, 354. De Weisaembourg , 319. 350. Attirent l'usage des nécrologes ,
MaUaud, l'on des plus beaux esprits do son temps, 467.
S. Mathieu, commenté par Rahan.
Il iiinon , Pasease itaiibert , Chreslicn Druthmar, Flore, Remi d'Auxerre , Jean Scot, 253.
S. Manr, on S. Pierre des Fo**és près do Pans, son école, 448. 449.
.V. Maximin , évéque de Trêve», sa vi>i écrite par divers auteurs , 194. 193. Jugement qu'on en porto 192.
S. Maxim!,,, abbaïo à Trcvo* , son martyrologe. 351. 353.
La Médecine, étude qu'on en fait rn France, 46 . 27 . 274.
Medelot, son école, 17. 438.
Nccixcnz, évèquo do Uiitïbourg O o C o
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succède i S. Boreliard, 108. Abdique l'épUcopat . cl fonde on moaattere, 100.
Ses lelrw i S. Lulle de Malenee
,le l'école de Pol-
•co-
Mrtjinrad,
lengen, 417.
MiUin, ou M*Uk , les de Luxen, 17. 219
U M tue,
dois
Mm , ses école». 228. Eu "56 il s'y lient nu concile, 123. I.c chant ceclési.nslique y est cal thé plus qu'ailleara , 23. Histoire dit «m évéque par Paul Waritefride, 8. 174. Par «a po«4e, 168.
S. Michel, histoire de s"s apparitions ,
S. Michel, ahbaïe en Lorraine, son école, 15. 228. 347. Grand* homme* qu'elle a produit*, 439. 446- Sa bibliothèque riche,
Mi thon, modérateur de l'école de S. Ri-
MUi, près d'Orléans, sou école, 311 .
Milon, ehaaoinc de S. Mertie do Tours, y enseigne lesl.etres, 943.
Milan, moine d'Eluonc ou 8. Arnaud , disciple d'Haimiii , 510. Modérateur de l'école de ce monastère , 33». 340. Fau en ver* la ne de S. .Vjnaod, 516.
MUoh, usurpateur des siège* de Reims et de Trcres, 3.
Miniature», fort en usage parmi les savant* pour la décoration des livre*, 338. 244.383 . 283.
Motor*, êrèque if Autan, sa naissance Sun éducation , 517. Son crédit auprès du urine* régaanl. 547. Ses liaisons, 547 . 548. roses sonéte|«,i». Ses écrits, 548. 349.
Moitsac , annale? de ce nom, 433. Les mêmes que retins d'Aniaite, 433. 484.
Les Muintt, leurs éludes, 34. Administrent la pénitence aux étrangers , 3t.
Hp?lrm<TU3 qui le* regardent, 376. 377.
M (matières mïau\ , 133. Monastères épiscopaux, ib. Leurs écoles, 13. 17.
Monothorie, écrit sur ce sujet, 275.
Fanx Uonoiturt, peine remarquable
Sainte Monlaioe, abbesse, sa vie lire de celle de sainte Ccrtrude de Nivelle
La Morale, sujet de la plupart des écrits du huitième siècle, 31 . Divors écrits qui en traitent, 270 . 271. 412. 447 . 463 . 465. 577. 579.
M or bat, son martyrologe, 352.
Les Mortt, prières pour eux établie»
par Leidradc , 437. Beau passage à ce sujet, I».
Motiuirs , moine de S. Deny* , eu fait l'ornement par son savoir, 348.
MoTHMir. prêtre, auteur d'un ouvrags perdu, 498. 499. Et do quelques vers, 49V.
La Mutique des François fort imparfaite, 33. On écrit beaucoup sur ce sujet, S75. Ecrits qui en traitent, 336.
M Htulmant, voles Sumsiui.
Les Mfêtrrtt, traité à ce sujet, 137.
Faussement attribué à S. Ambroiso da Cahors, 137-140.
NArbaoe, concile au sujet de Félix d'Lrgel, 439. Il s'y trouve des évéqecs do
Le .Vérin/, écrit sur ce sujet, 514.
Xebridint , ou Nefrtdiut, archet éque de Narbone, préside en 813 an concile d'Arles 383. Travaille 4 la conversion de Feli\ d'I'rgcl, 430. 433.
Netrologet , leur origine , leurs avantages, 255. 258. L'usage négligé. 256.
M. Aur. 01. Nemttianu* , poète, ses écris à l'usage des savants, 352.
.\ibtlnng, Gis de Childcbrand , (ait continuer la chronique de Frodegsirc .
Kierphore, empereur des Crées, letru de
Charlemagnc a ce ptince, 405.
Kietlat I, pape, confirme les concile* de Valence et de Langre* sur la prédestination, 266. Fait écrire contre les Grecs,
Ni—n, eaehé sous le nom 4
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XitmrJ, martyr , nuxioniMurt on Sonde,
«aa. 23tL
Les Norman* , »■ leur prêche l'Kvangde
iVorn(i«n , son herésln sa reproduit un Auvergne, et y est rombalue, ±2,
Xotter, le Bogue, modérateur de l'école de S. Gai. 215.
| 'Oclnteunur , ce qu'on entend par là, mj 177. Commenté par VVij;1)(nlo , UL
Udo.x, abbé de Ferriercs, peut-être auteur d« la vie d'Alfuin, iffi.
Ooos, «vaque de ISoauvai», |K>rla à Rome lu* grand ouvrage d'Hinewor »ur lu prédestination , jti<i. Ecrit contre les Grée» , ^■H. Auteur de» «des de S. Lucien martyr, LU,
Offa, roi des Mcrricus, CharJcmagnc lui écrit trois Letres, 3&L La quatrième est supposée, 31)9.
Officet divins ou ecclésiastiques , écrit* qui en traitant, MIL
S. Omtr , évéqno do Terronane , sa vie écrite par un anonyme, iS. lin quel temps, in. D« quelle manie»*. Ht. LL
.V. Oncêintt , évoque do Boissons , «on i«nrgyrique, 177. 17».
Ort/ue eu France, iL L'usage on pawe de la chapelle du roi au* église» du rotauuie, ï6.
Orltan», ses écoles sou» Tlieodulfo, LL
L'0rlAonr<i>>Ac cultivée «a France , JJL Ses avantages, Trait»! d'Alcuin a ce sujet, perdu, 337. Eerlts qui en traitent , iUL
Ofaa'jrui, «on école, 13.
Osii.fk, disciple d'Atctfin, homme de Litres, Tti-i. Fort peu connu, en.
QLfridf, moino de Weissembourg , travaille beaucoup a enrichir la langue ludesqoe, iW-
Casimir Oh lin . ses fausse* «njeriare*
sur la liturgie, SL Sur l'attribution du livre de* Sacrement* , <»- Réfutée» , I3H-
S. Ouen, évéquo do Romo, «a vie écrite ou prou», LL En qael looip», ib. Mal attribuée à Fridigode, ib. Astre vie en Ter», mai» perdue, ib.
Oxforl, origine de son académie .
Dne «ni François, ULl La source de la science en ce pals, Ul.
PAJrrluiin, miu école, -ht» Palais de nos rois, son état , ou constitution, ISSL Son école, !L 11L PlnMt ambulante, que fixe, UL N'est painl l'origine, mais peut avoir donné l'occasion à celle do Paris. 1£L LL
S. PaldOH , abbé île S. Vincent de Vol tome, sa vie écrite par le R. Aulpert, LJL Mérite de rot écrit et ses édition» ,
Pandecte, nom qu'on donnait autrefois a la bible, 3Q8.
Le Pape, préloit autrefois serment de fidélité & nos Roi», .vu».
.S. l'ardule, ou Pardon», abbé de Guéret, s:\ vie écrite par un antenr >'oiilein|n;rùn , ïi. Do quelle manière , 73. 7!L
PAhbULE, évéque de Laon, »e mêle dan» La dispute» »ur la prédestination , eut.
Pari*, premier genne de «on école 112.
i5U. *T)t. Différente» école» daM la ville, ±19. Dift» le diocèse, lis. 1i9. Commencement» de son un'versité , UL Charlema- •Hio ni Alruin n'en sont point Un instituteur», JJL Kn *a on y tient ua coneRe eélebro «nr le» imago», S51. IWl-yW. Ses décisions, Ses actes, «Vï. aut. Leurs édiliom, W6. Regtetnents sur la discipline,
Patron- Radtiert défend l'opinion commune île l'Eglise snr l'enfantement de la Ste Vierge, 2SJL Ecrit sur l'Eucharistie, iilL Suite do se» écrits, jtjQ-'-'iil.
.S. PhhI , commenté par Alruin , Xt7.
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Par un Benoit, 456, Par Claude «le Tarin , Flore de Lyon , Rémi d'Auxerre , 251*
Paul Warnefride, diacre d'Aquilée> passe en France, ï. Y travaille avec succès A ressusciter les Letres. 16. En relation avec nos Savant», 488. 489. Ouvrage* qu'il y publie, I* (L Ecrit l'histoire desévêques de Mou, LIA. Sou liomiliaire , 337. 338. Ses éditions, 338*.
I'ai un , patriarche d'Aquilée , sa patrie , 284. Enseigne publiquement les Letres , t'A. Contribue A leur rétablisseroeul en France , 8_ Son ordination , 2S4. Services qu'il rend A l'Eglise , 283. Voies son histoir - , iWt-*&6. Son éloge abrège , ±m. Ses écrits, . Leurs éditions,
tL. Son stylo
La Pénitence , 00 quoi elle consiste 1 lil. 2UL. 222. Sa nature, sa nécessité, ses avantage, 314. 315. 508. Sa décadence, 3HI. 325. Règles qu'on y doit observer , sw. Beaux règlements qni la concernent . 381. 3 SX. Ecrits qui en traitent, 122. 2liL 2-LL
Pénitence» imposées , manière de les abréger, LU. 2ÛQ. 338,
Pénilentielt, ou recncils de canons sur la pénitence . 52. Multipliés A l'infini 21L 222. 381. Blâmé* par les conciles , :>M7 Oui d'Kalilgaire de Cambrai, 50."» •
son.
Le Pentotevque commenté par Claude de Turin, 233. Par Raban Maur, H ai mon, Walafride Strabon, 253.
Pépin d'Heristal , maire du palais , son histoire, 4L. 18. 03. ÛL
Peu* le Bref, roi de France, prédiction de sa grandeur future , 82. Son couronnement, 8!L Ses exploits 90- Assemble divers conciles , 121 - i<a. En 744 , un concile A Soissons, 82. Introduit en France le chant et le rit romain, 23. 24. S. Bcniface de Malence lui écrit, 102. Constantin Coproiiime. lui envole un instrument de musique, 24. Un croit que c'étoil une orgue, ibid. Abrégé de sa vie, 102. m. Deux letres qu'on a de lut , tu?, tiw.
Pcrt5, roi d'iulie fils de Charlemagne , 314. Lelre du Charlemagne à ce Prince, 4ltL Ses capilulaires , 322. Sa mort.
tiv.
Los l'eret de Eglise , fort au goût du
huitième siècle, 2tL Etudiés assidûment, copié* et abrégés, 30.. 252,
Philippe de l'Aumône , abbé de Bonne - Espérance , n'est point auteur de la vie de Sle Valdetrude, 45. Mais seulement l'éditeur et l'inierpolaieur, 43. 14L Publie une vie de S. Landelin, IL
Philumtla, ou Phtltmeua, roman sur Charlemagne, 2JJj 212.
La Philoiophit , cultivée en France, 213. Ecrits qui la regardent , io.
Pholiut, patriarche de CP. Ses reproches contre les Latins , 3tsn Repousses , ib.
Pierre de Pise passe en France, 2. Y travaille à ressusciter les Letres, L. IL Enseigne la grammaire A Charlemagne, 0.
S. Pierre exorciste et martyr, histoire de fa translation, 5)33. 56*.
La Piété, préférable A tout le reste, 5£L
S. Ptaaix, évêque et abbé, sa naissance, 124. Son ordination, ib. Sa mort , 125. Voies son éloge, 124, i£L Ses écrits. 133- 121. Son style, 121.
MM. Pitkou, leur travail sur les capilulaires de nos rois, 390-391.
Placide , modérateur de l'école de Hautvillier*. 24L Ecrivain en letres d'or, 16. Quelques vers de sa façon, ib.
Platon, Mannon écrit sur quelques-uns de ses livres qui passent A l'usage des Savants, 248. 232* 215.
La Pot tit, plus universellement cultivée. IL 22. 22- 2ZL La rimée en usage en France, 9TT. Son origine, ib. Son éloge, -W7. Fait les délices de Charlemagne , 21* Ses défauts au huitième siècle. 22. Au neuvième, 376. 277 Entièrement tombée, 5.
Poutieru, son écolo, îtoi.
La PréAfilination , disputes fameuses à ce sujet, 2&2i2fi4.
Les Prêtre» , tiennent la place de* 12 disciples, 18*. Leurs obligations, 462. 472. 308. 326. 53a. 536- Ecrits pour leur instruction , et qni traitent de leurs devoirs, 123. lilL LU. ±i± 184. 222. 321. 57JL
sis. aaa. 22s. ta».
Pritqur , martyr dans t'Auxerrois
ses actes de nul mérite, 87-
Probe, moine de S. Alban, célèbre par ses écrits, 234.
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de Trêves , son école ,
Les douze petit* Prophètes , par Rémi d'Auxerre, 953.
Les Proverbe» de Salomon par Alcuïn. 338. 337. Par Florberl el We- «53.
4>. Prude/net, éveque de Troie*, la part qu'il prend aux dispute» sur U prédestination, 963-966.
Léo Pttaunet. leur éloge, 303. 304. Lear usage. 304. Lear distribution pour chaque série, 305. Explication» sur plusieurs , 303. m. Commenté* par Smaragde, Flore, R«mi d'Auxerre, Otfride, 853. Par Pascase Radbert, ib.
Le Pseautier gallican , Eginhard en tire des prieras, 566.
Le Purgatoire établi , 15t.
La Purification, de la Sainte Vierge, comment solemnisée, 154. Sermon sarcelle féte, 153. 154.
g Quentin, martyr en Vermandois, ses
ib.
actes, 366. Jngement qu'on en porte,
QuUrey , maison roiale, en 754 il s'y
S. Quimdiut, ou Quiuix, évéque de Vaison, sa vie écrite par un anonyme , 46. En quel temps, 47. Jugement sur ce» écrit,
yuinquagesime , luire ik Charlemagun sur ce sujet 397. 396. Ecrits sur ce terme,
RAban Maur, la part qu'il prend aux disputes sur la prédestination, 963.
Radon. abbé de S. Vaast, engage Aicuin A reloacher la vie du Saint, 318. 319. Fait une belle bible, 331.
Radulfe, moine de S. Vaast, habile à bien écrire, 940.
RAranEftT, chanoine do S. Quentin, peutêtre autour des actes du Saint du même nom, 368.
Rain froid ou Regtnfridr , évèque de assiste en 749 à un
Ranigaire, évèque de Notion , en arec Amaiaire de Meta, 549. 543.
Rot hier, évéque de Vérone, relouche la rie de S. L'rsmar, 903.
Ratitbone, on y tient un concile contre Félix d'Urgel, 499.
Ratpert, modérateur de l'école de S.
Gai, 945.
Attirant»*, son sentiment sur l'enfantement de U Sainte Vierge , 958. Combatu par Pascase, ib. Combat lui-même une erreur singulière sur l ame. 958. 959. Ecrit sur l'Eucharistie, 960. Sur la prédestination 964. Sur le Te trina Détint, 967. Contre
, son martyrologe, 350.
en Bretagne ,
RfxiNBKRT, moine de Richenou, son habileté A bien écrire , 937. Auteur de quelques écrits, ib. not.
Rtgtet dos Chanoines, 131-133. 535- 537. Des Cbanoinesses, 537.
de S. Benoit, 139.
Retint, son école, 997. 941.
Ses éleres, ibid
S. Rembtri de Joux, sa légende par un inconnu, 197.
S. Remi A Reims, son école, 941. On y copie les anciens livres , ib. On y travaille à renouvelle* les caractères à écrire,
Remi d'Auxerra , travaille à répandre la connoissance des lelres, 997 . 947. A Paris. A Reims, •&. Enseigne à Paris, 950. Donne naissance A l'université de celle ville, 950. 951. Ses disciples, 998. Ecrit sur la liturgie 954. Son explication de la
«64 TABIJi DES
Remi, différent de celui d'Amené, élevé •le l'école de Ferrieres, 242.
Ife mi . évéquo de Coirc , temps do SOQ épiscopat, 367. Son recueil de ranous, ib. Approuvé par Charlemagne, 367. 368.
Ses éditions. 368.
Rémi, évéque de Rouen, fait le premier essai du rit romain en France, 24. Assista nu concile d'Altigni, 139.
Revint, ou Moutier S. Jean, ton école, 146.
La Rtturrtctio» de» mort» , écrit a ce sujet, 270.
La Rhétorique , peu cultivée en Franco , 273. Ecrits qui «n traitent, 316. 317.
IIiciidobe, archevêque de-T rêves, est en* gagé a écrire contre Félix d'Urgel , 287. Ecrit contre Ini , 18. 432. Trop attaché à la lecture, de Virgile. , 228. Son élog», 18. 329. 830. Mérite de «on écrit perdu ,
Riehbodon, abbé de Centnlo, tait graver une epiraphe 4 8. Angilbert, 415.
Richboiun, abbé de Laareslielm , son éloge, 18.
Rithbudon, célèbre modérateur de l'école d'Hirsauge > 236.
RkhtMu , son école fort célèbre , 1(1.
236-238. Grand» homme» qui s'y sont formé». 478 . 523. 524. Son martyrologe,
Rithmir, abbé au Maine , sa vie écrite par un anonyme contemporain, 68. Jugement qu'où en porte, t6.
RtcrRUDE , fille de Charlemagne, étudie les plu» hante» teienees, 9. 307. Sa lelre A Aleuin, ». 308. Son style, 307. Aleuio lui dédie son commentaire sur saint Jean ,
RtccLre . archevêque do Mal'eneo, surnommé Flatiut fiawurtet, 420. Te m s de son épiscopal, i'6. Préside en 813 avec d'autres prélats au concile qui so tient A Maience, 385. Accusé d'avoir fait les fausses décrétâtes, 420. Justifié, ib. Sa mort, ib. Ses écrits, 420 . 421.
La Aime, introduite dans la poésie, 277. Dans les vers latins, 335.
S. Riquier , sa vie écrite par Aleuin , 319. Une autre plus ancienne perdue , 320. Un recueil de «es miracles , aussi perdu , ib.
Le Rit romain établi en France, 24.
Comment il prend la place de l'ancien ,
il».
RenoiN , prienr do Saint Hedaid du Sois.sons , homme do grand mérite , Ml . Volage A Rome, et en apporta les corne de S. Sebastien et de S. Grégoire, ib. Ses écrits, 501.
Les Rogationt, de quelle manier» on le< célébrait autrefois, 386.
Le Roi, ses devoirs prescrits par le concile de Paris, !W«. «00.
Les Rui$, commentés par Raban , Maimon, Strabon, Angelome, 233.
S. Romain, évéque de Rouen , ta vie écrite rn vers et en prose, 73. En quel temps et de quelle manière, 73. "4.
Romani, celui de Turpin , 207-211.
Celui de Philomena , 211. 212. Autres,
/fonte, nos rois y conservoient encore an neuvième siècle la souveraineté, 596.
S. Rudbert, ou Rnpert, premier évèqim do Saltzbourg, sa vie écrite par un anonvme, 83. En quel temps, 85. 86.
RrnoLFE, moine d'Hirsauge , auteur d'un commentaire sur Tobie, 236. 253.
Rudolft, modérateur de l'école île Folde, 233. Son éloge abrégé, »6.
Rtiftar, modérateur de l'école de S. Alban A Maience, auteur de quelques homélies, 234. 270. Ecrit Dilatoire de son monastère, 273. Sur la musique, 273. Un recueil d'épigrammes, 276.
Ruth , commenté par Claude de Turùs , Raban, Haimou, Strabon, 253.
Rotiiard, moine d Rirsange, modérateur
de son école , 235 . 23C. Ecrit sur la géométrie, 275. Sur la musique ib. Se< noies sur la règle de S. Renolt, *T2.
LE Sacerdoce, écrit sur «on droit et son privilège , 573.
SuramenfaiVe* . ceux d Aleuin, SU.
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Salobo>, évèque do Constance, écrit sur le poel* Prudence, 145. On lui donne nu glossaire, 280.
Sa,Hiou , prêtre hybernois, se* erreur* réfutes par S. Boniface de Mafence,
Samuel, évèque de Wonne», élevé d'AIeuin à l'école de Toan , 14. Enseigne à Fulde, «4.
Les Sara$i%t, ravagent la France 320.
Leurs brigandages J*"s plusieurs provinces de rolaume, 4. 34. 45. 60. 100.
Sacarie , évéqne d'Au\erre , se (ait des éuis comme un Souverain, 3.
Sainte Savint, de Troie* , ses actes , de nul pria, 197.
S. Sminitn, martyr , ses actes de nul mérite, 197.
£<it>OMt#rrs, letre tinodique «lu concile qui s'y tint en 839, 989.
S. Sauve , évéqne, sa légende , 195. Sans nul mérite, ib.
^S. Sauve, évéqne d'Amiens^sa vie écri-
En o^eiTm^Ao.X quelle manière, ib
Le* Saxons, règlements qui les regardeul, 377 . 379. Leur histoire écrite par Eginhanl,
Les Savante, prennent des noms allégoriques et mystérieux, 22. 23.
Les Stieueee , celles qu'on fait revivre en France, 19-30. 251-256. 382. A quel point de perfection on les y porte, 19-30. 32. 33. 218. Leurs avantages , 222. Voxtz les Letres.
La Seulplure, son étal en France, 32.
Saint Stbattien, son corps transféré à S. Medard de Soissons, 501. Il s'y fait grand nombre de miracles, SUS.
Seieeiat, Juif, médecin de Charles le Chauve, 274.
StiasiuM, abbale célèbre, sa fondation, 551. 552.
StptttagttitHt , écrits sur ce tenue, 313. Letre de Charlemagne sur ce sujet, 397.
Séraphin , de quel genre , 543. 514. S'il doit être écrit avec une M, 543.
S. Strent, et S. Serenie, frères solitaires aa Maine , leurs légendes par des anonymes, 195. 196.
S. Serge, monastère 4 Angers, on y cultive le chant ecclésiastique, 24.
Tome IV
A". Serrai*, du Tongrcs, hisloire de l'olcvalion de son corps, I9U.
S. Severt, abbé a Agde, sa vie écrite par on anonyme, 50. En quel temps , ib. De quelle manière, ib.
Sexagetiwt , écrits sur ce terme, 313.
Letre de Charlemagne sur ce sujet, 397.
Le beau Sexe fait honneur au* Letres. 5. 9. 109. 183. Etudie les plus hautes sciences, 9. 29.
Sifebtrl . moine de Gemblou» . auteur d'one vie de S. Malo, 190.
Sicoaoi, met en vers rimé* le nouveau testament, 277.
Sigehani, uiuine de Trêves an dixième siècle, auteur d'une vie de S. Maxiniiii,
Sigloari, modérateur de l'école de Reims,
Sigoalde, évoque de Spolete, auparavant abbé d'Epternac. 274. Habile dans la me-
Sigooard, disciple de S. Riquier , 320.
Ou lui suppose une vie de ce Saint, ib.
Sainte Sigolene , abbesse de Troclar , en quel temps elle a vécu, 77. 78. Sa vie écrite par un auteur contemporain, ib.
Sigulft. abbé de Ferrieres. 14. 480.
Elevé de l'école d'Yore, disciple d'Aleuin, 14. Passe on France avec loi, tfr. Son collègue dans l'école de Tour*, ib. Etablit celle de Ferrieres, ib. Alcuin lui dédie ses questions sur la Genèse, 301. A eu part a la vie d'Aleuin, 480.
S. Silcain, évèque do Terrouane, sa vie écrite par l'évêque Antenor, 49. Retouchée dans la suite, ib. Ses éditions, ib.
S. Simpert, évèque d'Ausbourg sa naissance et son éducation, 362. Devient abbé de Murhac, puis évéqne d'Ausbourg. l'oie; son hisloire, ib. Ses écrits, 362. 365.
5. Simpert , evéque de Ratisbone , ne doit pas être confondu avec le précédent,
Sifftiv ou S. Berlin, son école, 239. 240. Fournit des hommes de letres à l'Angleterre, 239.
Sa\ruc»E, abbé de S. Michel, le* I premiers événements de sa vie inconnus , I 439. Contribue beaucoup , au renouvel-
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1 ornent des «rades , 439. 446. Ouvre ontécole célèbre a S. Michel, 15. 439. Dépoté à Rome pat Charlemagne. Voin •on histoire, 439. 410. Ses écrits, 441- 447. - Sot. XXIV.
SmornadV, abbé de Lunebourg, 4 qui on attribue mal à propos le» écriu do précédent , 441 . 444.
Soiuoni , en 744 il t'y lient un concile, 81. 83.
Sotact, élevé de l'école de^ Convoi , an-
Les Sorcitn, ne peuvent riei dam l'ordre de la nature, 573.
S/itinhtim , son errear sur l'Eucharistie réfutée, 543.
Slavelo, son école, 239.
Le SlercoraHiême , hérésie imaginaire ( 261. 162. Détruite par d'habiles plumes,
8. 8u'n« . premier abbé de Fnlde, sa naissance,' loi. Ses prédications , Ses ambassades , 168. Foie* son éloge, 161. 162. Sa vie écrite par S. Eifii, 477. ses écrits 162.
Le Style , de» François au neuvième siècle pour la prose, 281. Pour la poésie, 276. S77.
Les Su*éoi$, convertis à la fol , 231- 233. Prennent du goût poux les Letret ,
Lee Sssperititteiu , écrite qui les combattent, 269. 373. 574. 573. 377.
Le Symbole Quif*mqnt, glosé par Olhfrid. 254.
SgmphoùHi, prénom d'AmMaire prêtre de Met». !V31 . 540.
Synlrrimne . moine de S. Cal .
écrivain, 241 On voit par-tout des srits de sa main. U>. Son habileté a pendre en miniature, 244.
S. Talon . abbé de S. Vincent de Voltorne, sa vie écrite par le B. Aalpert , 150. Mérite de cet écrit et de ses éditions ,
Le* Trnebrt* , écrit sur ce sujet, M*.
Theoocmir , abbé de Psalmodi , ses grandes qualités , 4 0. En liaison avec Claude de Turin, 490. 491. Réfute se* erreurs, 257. 491. 492. foies son hioloire , 490. 491. Ce qui nous reste Je ses écrite, 493.
TiiEODULFl , évéqoe d'Orléans , sa pairie, 459. Est appelle an France, ié. Devient évéque d'Orléans et abbé de Fleuri , ib. Travaille au renouvellement des études , 460. Ses écoles , 12. 13. itiO. Entre bien avant dans les lionnes grâces de Charlemagne, 459. 460. Et de Lotis le Débonnaire, 460. Encourt la disgrâce de celui-ci , 461. Son différend avec l'Eglise de S. Martin de Tours, 338. l'oie* son histoire, 439-402. On lai attribue des annales. 182. Ses écrits, 402-474. Son style, 474. Editions de ses écrits , 470 471. - Not. XXV
Theodulfr , évéque et abbé de L&obes , fait écrire la vie de S. Ursmar, 203.
ThtofriAt , abbé d'Epternac an onriétne siècle, peut-être auteur de deux homélie*.
S. Tacoraoi, autrement S. Camati .
abbé en Velay, 60. Son éducation dans les Letres. <6. 8a mort. Kofei son article, 60. 01. Ses écrits, 01.
La Thtohyit, fort cultivée en France.
29. 252. 236. 270. Ses principales source», 29 . 30. Ses avantages, 30. 31.
Throl'igitn* , francois , leurs caractère? .
30. 258. 270. Services qu'ils rendent à la religion. 30. 31. 257-270.
Ttitomoce , prêtre , réviseur du lecti.mnaire intitulé , l.i>>tr cum.tU, 3U. Le I,
c T«i/om, abbé «le S. Vincent de Vohornc, 5. sa vie écrite par le B. Antpert . «M. Mérite do cet écrit et de se» éditions .
Le Tlieolitque. Voïtz le TndesqM.
TMnmirf, evéqne, élevé de Fiilde ,
Thin ri , lits d'un eonile du Roumuwh , Son épitaphe , 240.
modérât, ur de lécole du palais, 221.
Tiagriu, évéque d'Halberelat, 233.
TitM* . archevêque de
Son ordination, ib. Sa
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réputation, 906. Voiet son éloge , «15.
206. Se* écrits perdu* , 307. Suppôts , 307-311. - JV«<. XXVI.
Topie, commenté par Rutlolfa , moine d'Hùnauge, 336. Par Weremberl, 8M.
Tours , en 813 il »'y lient un grand concile, 384. 386 . 38*7. Son écolo fort célébra , 13. 14. «36. La raere de plusieurs antre*. 14. Grands hommes qui s'y forment, ib. Tombe sous Fridusige , 342. 443. Diffèread de celle Eglise, avec celle de l>ol. 268. 469. Son martyrologe
S. Tr'tmin d'Avenai.se vie écrite par on anonyme , 193. Indigne de créance ,
ib.
Trto-Cnrititm , titre doraé au rois de France , DM.
Trevit, non écolo, «58 33R Tt, Irina Dtitat, disputes a ce sujet, «67.
La Trinité , profession de foi sur ce mystère, 397. Ecrits qui lu regardent, 270. m. «88. 3»i. 304. 308. 309. 3*4. 326.
S. Yron on Truàon , fondateur du monastère de Sareing, sa vie écrite par le diacre Donat, 175. De truelle manière, 176. Par l'abbé Gnikar, <fc. Par le moine Tfeierri.
ib.
roïale, il s'y tient nne semblée, 393. Se* décrets, ib.
Le Tudftijut , fiirt eultisé par Charlemagae, 409. 413. Par Olfride al les autres savants du même siècle, 409. On traduit i'é» vangile en cette langue, 410.
Turuin, fameux roman, 807. Temps on il a été fait, «07. «08. Source de divers autrea, 309. «0- Ses éditions , 210. Ses iraductiona, 90», 311.
TuriJoM , modérateur de l'école de S. Gai, 245. HabUe dans Us boau* art*, .6.
Sl'iul , évêaue d'Arra* . «a vie par . Alculn, 318.319. Relation de ses mlr.v
51 g. 517. Poésie a ioo honneur.
S. IFatut. abbale i Arras, son école ,
S. Vaitê, martyr en Seanlonge, actes. Jugement qu'on en porte, ib.
Sainte VadttrvJi , ou Tondre , à Mous, sa vie écrite par un anonyme , 49. En quel temps, 45. 46.
Y al tue t , concile sur la prédestination , 266. Confirmé par le pape Nicolas I , ib.
Tandsrmar, il la téta des jeunes clercs de la chapelle rolale. 248.
Verbtrit, maison rolale, en 753 il s'y tient un eooeile, 121.
Fcrdun , abbale fondée par S. I.ndger , 360. Son martyrologe. 393.
Verdun, ses écoles, 228.
Vtmtuii sur Oise, maison rolale, «a 755, il s'y lient un concile , 132.
Les VtrUt, écrit* qui en traitent, 113- 116. 136. 187. 148-150. 390. 315. 317.
S. Via»**, vote* S. Vifumtii*.
Les Tiers, écrits qui en traitent, 1 line. 146. 197. 148-150. 152. 158. 180.
l'icie^évéquedeS. Martin à Toora .
S. Victor, martyr a Marseille, ses actes, 421. De peu d'antorlté, ib. Relation de ses miracles, ib.
S. Victor, prêtre en Champagne, sa vie écrite par un anonyme, 520.
Vidal, ou Gilles, qu'on a (ait traducteur dn roman de Philomena, 212. 317.
Tienne, sur le Rhône, servir a son histoire, 89.
La Sainte Vitry, 153. 154. 156-158.
S. Fineenl, deVoltorns, de Benevent, 141. 144. ~ Françoi*, 149. 144.
S. Tincenlien , confesseur en Auvergne, sa vie écrite par le diacre Herimbert , 47. En quel temps, ib.
S. Virfilr, évéque d'Arles, sa vie écrite par un anonyme, 44. 15. En quel temps
See éditions, s
S. ViaciLF, évéque de Salubourg, le prei mter qui ait découvert le» Antipodes ,19. ; 26. not. Suit éloge abrégé, 19.
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l-ti Vitinn de Dieu, questions à ce sujet. 26".
\ nioi\t. leur» espèce» . 327. Extraordinaires, 100. 101.
S. Vit*, ou G »/, histoire de sa translation, 519.
Vilmur, moine de Corbie, annonce la foi en Suéde. 232. Y est élevé a l'épiscopal,
Ulsmb, moine ilo S. Vaut, qui a quelques écrits de sa façon, 240.
S. Drtmar, évéque et abbé de Laubes , sa vie écrite en -vers par S. Erme, 62. Par Anson. 63. 203. 204.
Utrecht, son premier évoque, 63. Sou école, 17. Monuments pour l'histoire de cette église, 102.
Vulfaire , archevoquo de Reims, préaide en 813 an concile de cette ville. 383.
S. Frimer, abbé de Somer, sa vie écrite par nn moine du lien , 76. En quel umps, 77.
Wuuin, Aïs d'Eginhard, 531. S62.
HaMon, on Wallon, abbé de S. Denys
une riche bibliothèque, «6.
Weittenbourf, son école, 238. 239. Son
Wbxilox, archevêque de Sens, la part qu'il prend aux disputes sur la prédestination, 264. 265. Fait des extraits de Jean
Scot, 265.
de S. Gai, éleva de l'école de Fulde , 235. Modérateur de celle de S. Gai. 245. Habile dans les beaux arts comme dans les letres , ib. Commente la Genèse , 253. Les Proverbes , ib. Tobie , •6. Ecrit sur les lamentations de Jeremie , ib. Sur les quatre évangiles, 284. Sur d'autres parties de l'écriture, 254. Compose des homélies, 270. L'histoire de son monastère. 273. Un art poétique, 276. Ecrit
Wrrw , moine de Richeoon , dirige les écoles, 478. 479. Sa vision fameuse, 479. Ecrit la vie de S, Gai, ib.
Withingut , apôtre de la Moravie , élevé de Riehenou, 238.
Widon, seigneur françois, 4 qui Alcuin un de ses écrits. 313.
Mgbtrt. évéqne d'Hildesueim. élere de l'école de Corwei. 233.
Wicbebt, premier abbé de Friular, disciple de S. Boniface de Maience, 96. 1*9. Sa mort, 108. Deux letres qu'on a de lut .
IPÏoorr, deoxiérae abbé de Fritzlai , sa leire a S. Lulle archevêque de ~
deux letres à S. Lulle , 108.
1 1 écrit
Wicaoac, poète chrétien, temps où il éerhroit, 177. Ses poésies, 178. Ses écrits. Voiti son litre, 177 179.
Wiujuu.de, évéque d'EichsUl, se trouve en 742 4 un concile . 80. Disciple de S. Boniface di« Maience, 96. ficrit avec lai au roi des Merciens, 100.
S. Wilubalbe, premier évéqne d'Eichstat, sa patrie, 167. Ses pèlerinages, 167. 168. Son ordination, 168. Erige an siège épUcopsi a Eichstat , 167.
Peut-être confondu avec S. Willibrode , 170. Sa vie par une religieuse, 185. Voit* son éloge, 167. 168. On lui donne la vie de S. Boniface do Maience, 169. Elle n'est pas de lui , 168. Ses écrits véritables,
S. Wilubalbe , ou de Wirttbo S. Boniface de d'écrire, i'6.
trecht, sa naissance, son éducation, 63. Est ordonné a Rome , 63. Son testament, 64. Voï«s son éloge, 63-65. Sa vie écrite par Alcuin, 320. Ecrits qu'on lui supposé,
S. WilgU*, élégie à son honneur, 320.
Wimon , homme de savoir , élevé de l'école de Corwei, 233.
Wi*b»rt, abbé de Nutseelle, sou* qui S. étudie toutes les
WntiDBAiu, copiste, dont on a pièce Je poésie, 40H.
Winikard, habile architecte, 244.
Wintan, évéqne de an 742 i un concile. 80.
WlfaJc. disciple d'Raimin, pièce de de sa façon, 516. 617.
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Wlsis hor.cz, protessenr de belles Letre* à OrUam, *W. 500. Habite poêle, 800. Ecrit .1 aprri Auremoml la viu ti« S. Jumen Je Maire, ib. Kl l'Histoire de sa translation , SOI. Sa maniera d'écrire. Voïtz ton éloge . *<>9-50t. —Soi. XXVII.
Wltw, érêqve de Die, anteur de deux légendes de S. Marcel, l'un de »m prédécesseurs, 198. Ce qu'on sait de ses écrits,
Wormu, il t'y tient an concile, ou l'on
Wulfra* , évéVjoe de Sens, sa Tie écrite par Jouas de Footenelle, 86. Jagement qu'on en porte, ib.
S. W**tbM«. abbe de d'Beidenheim ,
sa vii* écrite par ma* religieuse, 186. Sel
Millions. 187.
YOrc, soo école fournit de grands hommes ponr esUe de France, 8. 1s. Histoire en vers de ses archevêque*, Ouvrage d'AJcuia, ib. Faussement attribué à Fridegode.
Zjiskorw, pane, en reUtion de letree avec S. hWiiaee de Malence, 10».
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PRIVILEGE DU ROY
t 0138 r-a* Là G nid ta Dite Rot Dt Fautes et de Natsme : A nos imei et fetax Conseiller» le» Gens tenans nos Cour* de Parlement, Maîtres de» Requêtes ordinaire» de notre Hôtel, Grand Conseil, Prevol de Pirt», Bailli h, Seaècbaax, leur» Lieelenaos Civil», et autre» no» Jn»tici«r» qu'il appartiendra, Saict. Noue bieu-amé Pmuut -MitHtx HcA»t laltè, Libraire à Pari», Nos» avant fait remontrer qu'il loi aurait été mi» ea main deux Ouvrages qai ont pour litre : i/HiaroiaE LiTuuiaa os la Pauict : Ur Awticjcitix EccLiauiTiucx», tbadute» ea l'Asglois Dt Josarn Bikcbam, qu'il souhaiterait (aire imprimer et donner tu Peblle, s'il Nous plaisoit lui accorder aos Letre» de Privilège sur ce aèeessaires; offrant paar eel effet de le» faire imprimer ea boa papier elbetax caractère», aaivant la feuille imprimée et attachée pour modèle, «ou le Coalreseel de» Présente» : A et» cii»£% voulant traiter faverablemeat ledit Exposant, Noa» loi avons parmi* et permettoa» par cet Présentes de faire imprimer lésait* Livres ci-desses (petite*, en an ou planeur» volâmes, conjointement «a séparément, et autant de foi» que bon lai semblera, snr papier et caractère» conforme» a ladite feuille Imprimée et attache* soa< aotre dit Coatreteel, et de le* vendre, ftire vendre et débiter par tout notre Royaume, pendant le tems de huit année» consécutives, à compter du jour delà date desdite* Présentes; Faisons défenses a toutes sortes de p. remues de quelque qualité et eoadition qu'elles soient, d'en introdaire d'Impression étonner* dansaaeun lieu da notre obéissance; comme aussi a tous Imprimeurs, Libraires et autres, d'imprimer, faire Imprimer, vendre, faire vendre, débiter ni contrefaire lesdita Livres ci-dessus expotes, en toat ai en partie, ni d'ea faire aucuns extraits sons quelque prétexte que ce soit, d'aogmeotation, correction, changement de titre on autrement, sans la permission expresse et par écrit dudit Exposant, on de ceux qai auront droit de loi ; * peiae de eonlscation des Exemplaires contrefaits et de quinte cens livres d'amende contre chacun de* eoatrevenan», dont nu tiers à Sous, un tiers à l'Hôtel -Dieu de Paris, l'antre tiers aadil Exposant, et de ton» dépens, dommages et intérêt»;» la charge que ces Présentes seront enregistrées toat au long sor le Registre de la Communauté des Imprimeurs et Libraires de Pans, dans trois mois de la date dricelles, que l'impression desdita Livre» sera faite dans notre Royaume et non ailleurs, cl que l'Impétrant se conformera en lont aux Règlement de la Librairie, et notamment a celai da dix Avril mil tept cent vingt-cinq; et qu'avant que de l'exposer en vente, le Manuscrit ou lm^mo qui aura servi de copie à l'impression desdits Livres, aéra remis dans le même état où l'Approbation j aura été donnée, è» mains de notre trés-eber et féal Chevalier Carde des Sceaux de France le sieur Cbaavelin ; et qu'il ea aera easail* remis deux Exemplaires dans notre Bibliothèque publique, un dans celle de notre Château du Louvre, et aa dans celle de aotre très-cher et féal Chevalier Carde des Sceaux de France le sieur Cbaavelin ; le tout h peine de nullité des Présentes; Du contenu desquelle» «o«s au ridons et enjoignons de faire jouir ledit exposant on ses avais cause, pleinement et paisiblement, «ans souffrir qu'il leur soit (ait aucun trouble ou empêchement : Voulons que la copie desdites Présentes qai tara imprimée toat au loog au commencement oa a la Oa desdits Livres, soit tanne pour ddemeni signifiée, •t qu'a ai copies eollatioaoéw par t*ita de nos ime» et féaux Corrsoiller» al Seert taire* foi soit ajoutée tomme » l'original -. Coru mandons ta premier notre HuJtsIer m Sergent da retira par l'execatioo d'ieelles
rôt Baro.Ctaite
Normande et Lettre» à m cm traira ; Cam m ut sotu ruutn : Demi à Nrii le trentième josr do mol* de May, l'an de une* nll «j>t ceo» treete-deiiï, et** Min Rtfsc l« dntwptiéaae. Parle R»y ea
Rtfùtrè tur ie Jhyiafrr vu» dt la Chambre RuyaU itt Librairie et Paru, N" 393. fol. 878. tonformèmenl aux ancitm HrgUmtm, confirmas ». Pétrir 17i3. A Parié U tt JuilUt MM.
Signé, G. Uxtmn, Syndic.
Pam. — Ittpr. Put! inrosiT, rue de Givoclte-Swiit-Honorc, •%
ET OBSERVATIONS DIVERSES
Sl lt |,E TOME QUATRIÈME.
KTAT DES l.ETRKS, VIII SIECI.K. — P. 1-33.
Page 53, ligue 1. — Ne pourroil-on pas admettre qu'au VIII si» oie, l'usage des noms places sous le patronage des Saints n'étant pas encore établi, la cour de Charlcmagne donna l'idée de ces prénoms qui n'avoient assurément rien de commun avec les traditions tudesquesî Ainsi l'exemple de Drttr/rf-Charlemagne, ffomire-Angilbcrt Pa.srasi-Radbert, Auyu$tin-\d&\hard, etc., répond assez bien à l'intention des parrains postérieurs, quand ils choisissent pour leurs filleuls le patronage d*nn saint ou d'un illustre mort. (N. E.)
— Page 32. ligne 22. — Le marbre creusé en forme de coffre dont il tst parlé ici, a longtemps passé pour être le tombeau de Carloman, frire de Charlcmagne, qui fut réellement enseveli dans l'abbaye de Saint-Remi. Il importe de remarquer que ce coffre doit travaillé sur le modèle du célèbre tombeau de Jovin, aujourd'hui conservé dans la cathédrale de Reims. La copie, comme on le pense bien, est bien inférieure a l'original : cependant elle témoigne de l'admiration des artistes du VIII siècle pour les monuments de l'art antique. Un autre exemple, le bas-relief du tombeau de Charlcmagne à Aix-h-Chapclle, paroissant représenter l'enlèvement de Proserj'inc, prouve Tome IV. Uq (j <j
que les beautés de la sculpture antique étoient encore mieux senties au siècle
suivant. N. E.'i
Aigiude. — Pages 33-38.
l'âge 34. — Nous lavons en effet remarqué dans la vie de S. Ansbert, par Aigrade, plusieurs passages qui intéressent l'histoire et les mœnrs contemporaines. Nous y voyons d'ahoi-d l'ancienneté de ce qu'on peut appeler les maîtres de chapelle de nos rois, et le goût apparemment exercé de la musique harmonique : « Cum vero cora» rege et principibus, constwlo more, diversa c musica- ailis instrumenta chordis et tibiis audiret perwnanlia, aiebat sibi : « O bonc condiior quale eril... cantium indeficiens in cœlum audire angelorum,
< quumque suave ac deleclabile... si lantam morlalibus pnebcs industriam t ut periliu artis ac suavitale cûnlikine provocent animos audientium, ut * te I>eum dévote coliaudent! * (Bolland. IX feb.)
On voit plus loin S. Wandrille planter une vigne à cinq cents pas de son monastère, et à l'exposition du midi; chose à remarquer dans le pays de Caux. € A climate meridiano, distantem a praïlato rcenobio passus fere quingentos, « bortalu ejusdem viri Dei (Ansberli) B. Vandregesilus vineam plantare et « excolere cœpit. ».
Aigrade, ainsi que l>. Rivet fa fait remarquer, parle des incursions des Sarrasins dans le Vivant» ou bas Dauphiné. 11 est vrai que ces invasions ne peuvent se rapporter à l'année 700, date de l'ouvrage d' Aigrade ; nuis rien n'empêche de croire que l'auteur ail lui-même fait plus tard quelques additions à sou livre, et le passage en. question seruit du nombre de ces additions Voici le texte : il s'agit d un domaine nommé Dusera situé au delà du Rhône et donné à l'abbaye de Fontanelle par le roi Thierry II : « In quo loco pnr-
< diclus paier(Laiidi>ertus) egregium condidit caeuobiumuioaachûruu)...quod « ditioni monaslerii Fontanellens» subjeclum erat, donec divisione regai et « discordia principum, et insursioue ne fondas §*nti* Agarenorum, cum aliis « venerabilibos locis, aliquanto depopuialum tempore, finem snbicciioms
« fiTtl. »
< >ti voit encore ici que l'nsagcdes grandes assemblée» nationales n'étoil pas tombé en désuétude an temps de Thierry HI, fils de Clovis FI. Ce prince envolant des messagers à S. Ansbert pour l'inviter à se rendre auprès de rai : « Morubalur autem pra-falus rex in villa Clypiaco (Cltehyl qmr «ta est m
« Parisiaco terrtlorio, ubi convention magnum populorum habe ns «le utilitite t ac tutela regni traclabat. » Cap. 5. (S. E.)
Divf.usks Léckm>es. — Pages 35-42.
Page 38. — D. Rivet a pu se trouver embarrasse de déterminer la date de cette première vie de Saint Denis de Paris. D'un côté, icomnte elle ne dise-il rien de la tradition aréopagiliquc, U reconnoissoit volontiers qu elle * toit anlérietire au IX siècle ; tuais du l'autre, elle faisoit remonter (ce que 1). ttivel ce rap|ielle pas,) la mission de saint Denis à saint Clément successeur de Saint Pierre. Or comment -avouer de bonne grâce qu'un écrivain coulemporain de Grégoire de Tours eut rapporté au premier siècle de uotre ère Ja première prédication de l'Evangile dans les Gaules ? Saus «celte prévention, noire savant auteur auroil, nous le pensons, reconnu avec Marca et Valois que celle première vie de saint Denis éloit antérieure an règne de Dagobert ; car si l'auteur eut écrit du temps de ce prince ou après lui, on y trouverait quelque mention de ce prince. Un autre passage tendroit à lu faire même remonter jusqu'au VI siècle. C'est quand l'auteur fait de Paris une sorte de rendez-vous des Germains. L'expression Conventus GV/ iimwidniin nous reporte assez bien aux temps de Sidouius Apollinaire et de Fortunat . Voici ce passage curieux sur Paris : € Tune memorala civitae et convenlu Germanum nobililale pollebat, quod csstt salubris aer, jocunda llumtne, fecunda terris, vineis uberrima, ot anhoribus aemorosa, constipala populis, referta commerciis, rursuuiquc insube rpotms qnam urbis spatium, quod lia-" bilationis circumfusà Uurainis nnda appneataiwl, crescentibus consislentium catervis reddebat exiguum et jocundilalis sulncitationc contraxeral. » Je ne crois pas qu'on trouve dans un autte krsic des «mêmes époques une mention aussi honorable de notre grande ville.
Enlin une autre raison de la haute antiquité de celle vie, ainsi que l'a victolorieusement remarqué M. .l'abbé Dams, (Saint Denis aéropaaiU; 1863. pages 78 et 79) c'est que ces actes parlent de lu pnemière église consacrée à Saint Bénis, léglise remplacée par celle -qui Ait <H»ée sous les auspices de Sainte Geneviève), connue si *1!< esirtoit encore. • Christian! bamHcatn mpra martyr umcorjxtra... canBtrmxemnl, ibiqwqnotidie mérita eorum virtutum probantur. Si l'on soutient cjue dans lésion, il s'agit déja de la construction de Sainte-Geneviève, au moins aera-t-on foecé d'avouer que ce pas-
sage ne peut se rapporter à la grande et somptueuse église qui fin cous (mile par ordre du roi Dagobeil 1" en 632. (N. E.)
UlVfcHS ÉCRIVAINS, LA PLUPART ASONÏMES. — P. 13-33.
Pa,e 44. — Aux trois éditions de la vie de Saint Filibert dont uous avons l>ark;, les sçavants Bollandistcs en viennent d'ajouter une nouvelle que l'on trouve au XX de leur mois d'Août. Elle est faite sur celle de Dora Manillon, conférée à plusieurs manuscrits, et enrichie d'un commentaire préliminaire et de notes. (D. rivet. T. V. 1740. Averti», p. vu.)
— P. 47. La vie de Saint Viance ou Vincenlien, dont il est parlé, a été traduite en notre langue par M. Inconfre ancien curé de Saint Viance, en Limousin, et imprimée à Brives en 1669 in 12°. On n'a point fait mention de cette traduction, non plus que de celle de la vie de Saint Pardoux ou Parduphlc, (p. 73,) par M. Couturier de la Pragne, juge de police a Gueret, et imprimée dans cette ville en 1722, in-16, chez Alexis Lorin.
— P. 48. La nouvelle édition des vies de Saint Berlin abbé de Silliiu, et de Saint Orner qu'ont publiée les continuateurs de Bollandus, (5 septembre) aidés des lumières et des secours qu'ils avouent modestement avoir reçus de D. Clely, scavant bibliothécaire de Saint-Berlin, nous met en état de rendre un compte plus éxact qu'on ne l'a rendu de la vie de Saint Orner. L'écrivain qui les a composées n'a été annoncé que comme auteur de la seule vie de Audemar ou Orner evêque de Térouanne. 11 est néanmoins certain qu'il a écrit aussi celles de Saint Bertin et de Saint Winnoc. Les éditeurs ont entre les mains un très-ancien manuscrit qui contient les vies de plusieurs saints disciples de saint Colomban, ou qui sont sortis du monastère de Luxeu. dans lequel se trouve celle de Saint Orner, avec ce titre écrit en lettres rouges : Au nom de Dieu, quelque peu de chose (pauca de Sancta conversalio'ie {sur les actions et la vie des saints soldaU de Jesus-Christ, Orner, Berttn et Winnoc. Suit la |>reïace et la vie de Saint Omcr, telle que D. Mabillon l'a donnée dans le second siècle des saints Bénédictins. On trouve tout de suite, sans autre préface, la vie de saint Bertin et celle de saint Winnoc; en sorte qu'il n'est pas douteux que ces trois vies ne soient sorties d'une mémo plume. D. Rivet a jugé que la vie de Saint Orner n'a été écrite que quelques années après la mort du saint, arrivée vers l'an 667, ce qu'il a cru. devoir étendre à un demi-siéele. Deux endroits de l'ouvrage où l'auleLT
cite pour ses garons un disciple du saint prélat, et d'autres personnes qui se trouvèrent à sa mort, lui ont persuadé qu'on ne pouvoit en mettre l'époque plus laid. Les nouveaux éditeurs ne croyent pas que les expressions de l'auteur ayeni le sens que leur donne D. Kivet; parce qu'il ne dit pis avoir appris lui-même, delà bouche des personnes qu'il cite, les faits qu'il raconte. (1 est vrai que l'auteur s'exprime autrement dans la vie de sainl Berlin; où apportant un miracle fait au tombeau de ce saint, il cite les témoins oculaires qui lui avoienl rendu témoignage de ce qu'ils avoient vu ; mais les éditeurs ont de plus une preuve certaine en leur faveur, tirée des vies de saint Berlin el de saint Winnoc, pour prouver que celle de sainl Orner a élé écrite plus tard que ne l'a cru D. Rivet. Saint Winnoc a survécu à Saint Orner cinquante ans, selon le calcul de D. Mabillon ; or l'auteur ayant écrit la vie de Sainl Winnoc, longtemps après sa mort, comme il le dil, on ne peut pis fixer ce long espace de temps à moins de trente ans qui, joints aux cinquante années que saint Winnoc a survécu à Saint Orner, forment une étendue de plus d'un demi -siècle. On ne trouve d'ailleurs rien dans ces vies qui indique qu'elles aient élé composées avant la lin du huitième siècle: c'est IKHirquoi les nouveaux éditeurs n'osant rien décider là-dessus, se contentent de dire qu'elles ont été écrites après le milieu du huitième, et avant le milieu du neuvième siècle; du reste, les Bollandistes approuvent le jugement que I). Rivet a porté de la vie de Saint Onter et de l'auteur. Ce jugement doit s'étendre aux autres vies, qui soni écrites toutes les trois dans le même goût.
Dans celle de Saint Berlin, comme dans celle de Saint Orner, l'anonyme n'entre point dans le détail des actions particulières du saint, il se borne aux générales, el s'attache seulement à rapporter quelques fuis merveilleux. Dans la vie de saint Omer, il raconte diverses choses de sainl Berlin, qu'il ne répète pas dans lu vie de celui-ci ; c'est ce qui a engagé les éditeurs à mettre à la tète de la vie de Saint-Berlin, ce qui est dit de lui dans celle de Saint Omer; et à ajouter à la suite, ce qu'il rapporte du même s tint dans la troisième, qui est celle de Saint Winnoc. C'est ce qui fait la première vie de Suint Berlin. Ce sont là autant de preuves qui démontrent que les trois vies ont élé écrites par le même auteur, et dans le même temps, puisqu'elles ne font proprement qu'un même corps d'ouvrage, dont Saint Omer fait le principal objet. Ainsi il est vraisemblable qu'il vivoit el écrivoit sur la fin du huitième siècle, ou avant le commencement du suivant.
Autres vies de Saint-Omer et de Samt-Bkrtin.
Pour n'être pas obligés de revenir sur la même matière, nous prierons ici des vies de sainl Omer et de saint Btrtin,qui ensuivant l'ordre des temps.
devraient être renvoyées à quelques-uns <le nos volumes snivans, auxquels cites noos donneroient lion de faire des additions et des corrections. Les continuateurs de Bollandus ont publié pouT la première fois, dans leur troisi.Tne volume de septembre, une seconde vie de Sami Orner, dont fauteur n'a fait que copier la |»reraiere. Toute In drffi*rencc qu'il y a entre ces deux vies ne consiste que dans des minuties ; et l'auteur de la seconde n'y a rien ajouté proprement qu'une courte préface, un épilognc, avec quelques miracles qu'A parolt avoir tirés d'écrivains plus anciens que lui. taurins et quelques autres ont attribué cet ouvrage à Folcard, moine et non abbé de Saint-Berlin: mais outre que le sifle de ce légendaire est différent, il y a plusieurs choses qui ne s'accordent pas avec ce que dit Folcard dans la vie de saint Berlin.
Il y a beaucoup d'apparence que la seconde vie de Saint Berlin publiée par les mêmes agiographes dans leur second volume de septembre , appartient à cet anonyme ; le slile est le même dans les deûx vies, i:galeraent sec ; et il est à présumer, qu'après avoir écrit celle de Saint Orner, il aura aussi voulu composer celle de Saint Bertin; dans laquelle il a suivi la m )mc méthode que dans celle de saint Orner. C'est là l'écrivain qui a servi de modèle et de guide à tous ceux qui sont venus depuis lui. Il a été généralement suivi de tons ceux qui ont écrit la vie du Saint, soil en vers, soit en prose.
Les éditeurs ont donné Ma suite de cette vie, une relation des miracles de Saint Berlin, écrite vers le commencement du dixième siècle. Ce n'est, à peu de chose près, que l'histoire des prodiges que Dieu fit ponr délivrer le monastère de Saint-Bertin et la ville de Saint Orner de la fureur des Normands, qui malgré tous leurs efforts, ne purent s'en rendre maîtres. L'auteur assure avoir appris ces choses de personnes dignes de foi, et témoins oculaires. Cela doit servir à fixer le temps où il a vécu, car ces événemens étant arrivés sur la fin du neuvième siècle, on doit en conclure qu'il n'a mis la main à son ouvrage qu'après les premières années du siècle suivant. Si l'auteur de cette relation étoit le môme que celui des secondes vies de Saint Orner et de Saint Berlin dont nous venons de parler, il n'y auroit plus de difficulté sur le lemps oii elles ont été composées. Les éditeurs sont portés à le croire ainsi, lanl parce que la préface qui est a la tète du livre des miracles, parolt l'insinuer que parce que dans leur manuscrit, la conclusion ordinaire de la glorification de la Trinité ne se lit qu'à la fin des deux écrits comme ne faisant qu'un seul ouvrage. D- Clety creit, au contraire, qu'il faut distinguer deux auteurs; il témoigne avoir vu cette relation dans trois manuscrits différens. Dans le premier, dwit le caractère approche fort du siéck de l'auteur, elle est séparée de la vie de Saint Bertin, faite par cet anonyme
et se lit, sans distinction de titres, entre la vie de Saint- Ansbevi archevêque de Rouen et celle de Saint Winnoc abbé. Dans le second manuscrit qui paroit écrit vers la lin du dixième siècle, la relation est jointe à l'ouvrage de l'ancien anonyme, interpolateur de la vie du même saint ; de sorte que ces deux ouvrages paraissent n'en Taire qu'un, n'étant distingués par aucun titre. Le ^ troisième enfin, est celui sur lequel D. MabiUon a publié lu vie de Saint Berlin. Il piroll que le plus ancien manuscrit des trois qu'a vu l>. Glety peut décider la question, et résoudre la difficulté. Car si un copiste de la vie de Saint Berlin s'est avisé d'y joindre dans la suite la relation des miracles du saint, sous une même conclusion , cette raison n'est pus suflisante pour persuader que les deux écrits sont du même auteur. Aussi les deux éditeurs ne la donnent-ils pas pour décisive; il est donc incertain, si la relation des miracles de saint Berlin, mise à la suite de sa vie, est du même auteur que la vie ; mais que cette seconde vie de Saint Bertin, et la seconde de Saint Orner soient de la même main, c'est ce qui nous paroli plus que vraisemblable, surtout si l'on Tait attention à ce que dit l'anonyme, dans la préface qu'U a mise à la tète de celle de Suint Bertin. Dans cette préface, qu'il a presque toute copiée de l'ancien légendaire, il dit expressément qu'il donnera séparément la vie des saints : De eorum vita et virtutibus, singulatim
On conserve dans un manuscrit de la bihliothéque de Saint-Berlin une vie du même saint, écrite en vers par un poète anonyme. Les letres initiales de chaque vers sent ornées d'or ou d'argent. Le caractère parolt être de la fin du dixième siècle. D. Clety bibliothécaire de Saint-Berlin, a envoyé aux continuateurs de Bollandus une copie de ce poéme; mais ils n'ont pas cru devoir publier cet écrit, qui ne contient rien qui ne se trouve dans la seconde vie de Saint Bertin, sur laquelle il paroit qu'il a rompos,; la sienne en vers.
Outre les deux vies de Saint Orner dont nous avons parlé dans les additions précédentes, les continuateurs de Bollandus en ont publié une troisième écrite par un anonyme, qni n'a fait que copier les deux premiers auteurs, ce qu'il a fait sans goût et sans choix. Il y a ajouté quelques faits, qn'il a pu trouver dans d'autres monumens, ou qu'il avoit peut-être appris sur des traditions populaires. Il y rapporte aussi les translations et les miracles postérieurs au premier écrivain. Le carttilairc du diacre Folcuin lui a servi; mais il s'en écarte maf-à-propns en quelques endroits; et duns d'autres il le corrige sans raison, comme lorsqu'il attribue aux seuls chanoines de Noire-Dime de Sithiu, ou de Saini-Bertin, ce qui. dans Poleuin, est commun aux chanoines et aux moines de Saint-Berlin. On ne voit rien dans l'ouvrage qui puisse fixer le temps de cet auteur. Les éditeurs croyent qn'il n'a pas écrit longtemps avant le onzième siècle: peut-être même n'a-t-il écrit que dans le douzième ou dans le treizième.
Revenons à Saint Berlin. Les Bollandistes ont publié dans leur grande collection une vie de ce saint, écrite par Folcard moine de Saint-Berlin, puis abbé de Toniey en Angleterre. Les lumières que leur a données le sçavant bibliothécaire de Saint-Bertin, qui leur a envoyé une copie du véritable ouvrage de Folcard , l'aile sur deux manuscrits de son abbaye, et qu'il a accompagnée de ses remarques, ont mis les éditeurs en élat de discuter avec éxaclilude ce qui regarde cette vie et son auteur, et de relever une méprise, dans laquelle D. Mabillon et 0. Rivet sont tombés. La méprise consiste à avoir fait Folcard auteur de deux vies de Saint Berlin, l'une plus courte, l'autre plus étendue, quoiqu'il soit certain qu'il n'en a écrit qu'une. Les éditeurs font beaucoup valoir les recherches qu'a laites à ce sujet D. Clcty.el ses raisonnemens qu'ils appuyent de toutes leurs forces. Mais sans faire tant de bruit et tant de discours, il ne s'agissoit que de dire, comme il est vrai, que D. Mabillon ayant en main le véritable ouvrage de Folcard, et trompé par le texte obscur et embarrassé de cet auteur, il a cru qu'il promeltoil de donner une vie plus étendue de Saint Berlin, dans l'endroit de son épilogue, où il promet seulement une plus ample relation de ses miracles. D. Mabillon avoii le véritable écrit de Folcart, puisqu'il donne la plus grande partie de l'épitre dédicaloire, les premiers mots de la préface ou du prologue, et ceux du commencement de la vie, avec une partie de l'épilogue. C'est là ce qu'il a pris pour la première vie et la plus courte, et qu'il n'a pas jugé à propos de publier. Par la seconde et la plus ample, il a entendu celle qu'il a insérée dans les actes des saints Bénédictins. Il est véritablement surprenant qu'un écrivain aussi éelahréque D. Mabillon, et qui juge toujours si sainement, ail préféré à la vraie production de la plume de Folcard, qu'il reconnolt même pour telle, un écrit sans nom d'auteur, qui n'est point de l'ouvrage de cet abbé, comme nous le reconnoissons volontiers avec D. Clety et les Bollandistes.
Folcard a dédié son ouvrage à Bavon son supérieur, abbé de Saint-Bertin, sous la discipline duquel il avoil été élevé dès l'enfance. Cet abbé comme on le voit par l'épltrc dédicaloire, avoil pris un soin particulier de l'éducation du jeune Folcard, qui n'y répondit pas d'abord comme il auroit du. Buvon lui reprochoit souvent sa paresse, elle pressoit d'employer ses talents à la composition de quelque ouvrage. Folcard se rendit enfin à ses instances et aux prières de ses confrères, et entreprit d'écrire la vie de saint .Berlin, à condition qu'on ne supprimerait pas l'ancienne, ce qui montre qu'il n'a fait que la retoucher et l'étendre. Celte ancienne vie que Folcard a retouchée est celle du second anonyme. C ar comme le premier n'a parlé de saint Berlin qu'autant que cela entroii dans sou dessein relativement à la vie de Saint- Orner, qui fai?oit, comme nous l'avons dit, son principal objet, Folcard a préféré celui qui voit fait une vie particulière du saint. Ce fut là la première production de sa plume.
liSI
L'épitre dédicatoire est suivie d'une préface qui traite en partie de rétablissement du christianisme, mais dans un autre goût que celle de l'anonyme qu'il a retouchée. Quoiqu'un annaliste de saint Berlin ait avancé que Folcard a écrit la vie du Saint en un très-l>eaii stile, il nous paraît, ainsi ■ , ti a nos éditeurs, diffus, obscur et embarrassé. Ce ne sont |x>int là les caractères d'un beau slile. Beaucoup moins y voyons-nous ceux qu'y a trouvés Ordric Vital. Peut-être que les vies de saints que Folcard composa en Angleterre dans un âge plus mur, étoient écrites de ce stile coulant et agréable qu'Ordric lui attribue.
Folcard n'est point auteur des deux livres des miracles de Saint-Berlin, publiés par D. Mabillon. Il peut bien y en avoir quelques-uns écrits de son temps, et par lui-même; mais il n'est pas possible de distinguer ce qui est de lui, d'avec ce qui ne lui appartient p:ts. Ce qu'il y a de certain, c'est qu'on ne trouve point ces deux livres de mincies dans les deux manuscrits de la vie de saint Bertin, écrite par Folcard. il avoil à la vérité promis une relation plus étendue des miracles du saint, mais on ignore s'il a tenu parole; et en cas qu'il l'ait fait, on n'en trouve aucun vestige dans les monument de son monastère, selon le témoignage de Dom Clety, qui a une parfaite connoissance de tous ces monumens.
Après avoir rendu compte de la vie de saint Bertin, qui est le véritable ouvrage de Folcard, il nous reste encore à parler de celle que D. Mabillon a publiée, comme étant une seconde vie du même saint, écrite par le même auteur. Cette vie n'est point de Folcard, nous en sommes déjà convenus ; ainsi il faut réformer ce qui a été dit (sera dit) dans le huitième volume de l'histoire littéraire de France (Pages 134 et 135.) où l'on fait l'abbé Folcard auteur de cet écrit. D. Clety prétend que l'anonyme à qui il appartient réellement n'a vécu qu'au treizième siècle. Si l'auteur du second livre des miracles et celui de la vie sont le même écrivain, la prétention de D. Clety est bien fondée ; en effet, l'auteur de ce second livre rapporte un miracle de punition arrivé en 1214, dont il dit avoir été témoin, et deux autres de l'an 1219, ce qui prouve démonstrativement qu'il a vécu dans le treizième siècle. Il n'a même fait son ouvrage qu'après l'an 1237, puisqu'il termine sa relation des miracles par un acte ou procès- verbal daté du mois de juillet de celte année, concernant une translation des reliques de Saint Bertin faite par Pierre, évèque de Térouanne, et Asson, évêque d'Arras. Nous remarquerons ici, que D. Mabillon distingue très-expressément l'auteur de la rel ition de ces derniers miracles, de celui qui a écrit la vie et les premiers miracles, qu'il attribue à Folcard, c'est pourquoi nous sommes surpris avec raison que D. Clety Ini fasse dire que Folcard est l'auteur de toute la relation des miracles.
L'auteur de la vie de Saint Bertin et des deux livres des miracles du saint Tome IV. R rrr
publiés par ». Mabillo» est inconnu, et son nom ne se trouve dans ancun manuscrit : lout ce qu'oit sait de sa personne, c'est qat'îl a vécu et a écnl vers le milieu dn treizième siècle. A l'égard de son ouvrage, c'est une compilation qu'il a faite, en ramassant de tout côté tout ee qu'il a pu trouver de Saint Bertin. Il a puis*1 surtout dans l'ancien anonyme, c'est-à-dire, dans ftwtenr de la seconde rie, dans le eutulaire du diacre Fokm», dans les écrits de Folcard, dans le poème de rabbé Simon, dans la relation de l'abbé Bovon ; en nn mol, dans tous les monuraens qu'il a pu trouver. C'est ce que I). Glety a vérifié.en confrontant cette compilation avec les écrits précédents. Ge recueil paroi, avoir été fait avec plus de bonne foi que de goût et d'ordre, avec plus de candeur et de simplicité, que de choix et de critique. Comme il n'y a rien dans cette compilation qui ne se trouve dans les autres écrits concernant Saint Bertiu, les Bollaudisies n'ont pas cru en devoir grossir leur collection.
Autech m la vie de Sjum ScvEftg. — Page 3».
A l'édition que l'on a indiquée de la vie de Saint Severe, abbé d'Agde, il faut ajouter celle que les Bollandistes ont publiée au Ï5 du mo» d*aout. Ils croyent que nous avons placé l'anonyme, auteur de eetle vie, nu demi-siécle trot» tard; et ils désapprouvent le sentiment du pere LonguevaJ, qui le lait presque contemporain. Nous n'avons, il est vrai, donné que des conjectures sur 1 époque de cet auteur ; mais comme les Bollandistes u'oat eux-mêmes qne des conjectures en faveur de leur opinion, conjecture pour conjecture, nou» croyons devuir nous en tenir ù lu notre.
Auteur de u vie de .Saim Sauve, èvêque d'Amie>s. — Page 50.
11 est parlé de cet auteur dans deux volumes de l'Histoire Literaire, d'une manière différente, et qui a donné occasion aux Bollandistes d'accuser U. Rivet d'être tombé en conlradklion. L'accusatiou n'est pas sans rondement, puisqu'on trouve ce même écrivaiu placé dans le huitième siècle page 50. et dans levai* volume page -451 : on soutient que son écrit est au moins de la fin du onzième siècle. Nous ne prétendons point concilier ces deux époques qui ne peuvent l'être, et nous répondons simplement que ce qui se dit dans le huitième volume avant été discuté avec plus de soin et plus d'exactitude, doit servir de correctif à ce qui est marqué dans le quatrième. Les mêmes éditeurs font encore un reproche aux. auteurs de l'Hisloire Literaire sur ce qu'ils ont avancé que les traits historiques tirés de la vie de Saint Salvi, évêque d'Albi. ont été glissés dans celle de saint Salvi d'Amiens par q«lq*e copiste; mais
tes Bollandisles n'auroicut pas fait ce reproche Vils avaient lu avec quelque aUenùou, ou seulement jcité les yeux sur les jiages IM et i£i du huitième volume. Ils y auraient lu, non que les traits historiques de la vie de S. Salvi evùque d'Albi ont été glissés dans celle de Saint Suive eveque d'Amiens, par quelques copistes; mais insérés par l'auteur lui-uiùmc. Oh y lit : * que « n'ayant pas les secours nécessaires pour exécuter son dessein, il eut recours « à des nonumens étraugers où il pnisa ce qu'il crut lui convenir; qu'ainsi « il tira de Saint Grégoire de Tours le trait de la résurrection Je Saint Salvi
■ evéqne d'Albi, et celui de l'irruption du patrice Hummole, dans une ville c voisine de l'fcs[>»gae. q» 'ensuite les accomodam à son dessein, il iiti'ap- « lilicatiou du (*emier trait a Saint Salve d'Amiens, dont le nom latin est Je
■ même que celui de Saint Salvi, et du second à sa ville capitale. » Après une déclaration si formelle i'alloit-il revenir sur ce qui a été dit dans le qititriéme volume, et se mettre en frais pour prouver ce que les auteurs eux-mêmes ont reconnu et déclaré d'une manière si positive? ipl). Colomb, Poncst, Cle-
MBNCfiT ET ClMMKKt. T. X. 1736, p. XXV1-XÏXV.)
HlSTOHIL* A>0>YME, .VUTEim I»ES GESTES DUS Fr.V>CoIS. — PagCS hlizI^L
On a i'éinq»rimé, <lans la nouvelle rouV-iion des Historiens de France, le» gestes des Frinçois de cet historien anonyme. Les nouveaux éditeurs en ont collationné le texte sur deux anciens manuscrits, l'un de Liège l'autre de S. Rcmi de Reims, desquels ils ont eu soin de marquer les variantes au bas des pages, et l'ont orné de plus d'un nouvel avertissement, et d'un appendice tiré de la chronique d'Adtumar de Chab inoi>. (I). Rivet. T. V. 1740. Avertis*., p. vu.)
AlTHES ÉCRIVAINS ANONYMES. — PagCS fîH-Ti*.
Page 7 1.— L'espérance où nous étions, lorsque nous avons parlé desLegendes de S. Ouen Eveque de Rouen, que les doctes et laborieux successeurs de Rolland us nous donneraient un jour des lumières suffisantes à ce sujet, est plei-
nement remplie. Ils viennent en effet de publier deux vies de ce S. Prélat, avec des notes, cl un yçavant commentaire, tant pour en éclaircir le texte que pour en rectifier la chronologie. La plus ancienne qui parolt ici au jîrandjour pour la première fois, sur un manuscrit de S. Sauveur d'Ulreclit, et la seule dont nous rendrons compte pour le présent, appartient a un Auteur qui vivoit peu de temps après le saint, mort, comme on l'a vu, en 683. Aussi avons-nous placé cet Ecrivain après les premières années du Vin siècle, sous Charles Martel. Il se donne assez clairement pour un homme qui avoit conversé avec les disciples du saint Evèque, et qui avoit appris de leur bouche les miracles qu'il en rapporte : circonstance d'où l'on peut inférer qu'il étoit ou de Rouen môme, ou du diocèse. On n'a point d'autre notion ni de sa personne ni de son état. Mais quoiqu'il ait été îi portée d'avoir tous les secours nécessaires, pour se mettre au fait des événemens de la vie qu'il a entrepris de laisser à la postérité, il a mal réussi dans son exécution. (I s'est presque borné à ne nous instruire que des actions les plus éclatantes et des miracles du Saint, sans même y attacher aucune époque. D'ailleurs son style est fort em- Iwrrassé, et relient presque tous les autres défauts ordinaires en son siècle.
Gomme nous n'avons vu qu'un petit fragment de son ouvrage, nue l'aîant conféré à l'autre Légende de S. Ouen, publiée par Surius, qui y a fait divers changements, nous trouvions une grande conformité entre l'un et l'autre, nous avions cru que c' étoit le même manuscrit. Mais l'édition de l'ouvrage entier de notre Anonyme et les observations dont il est accompagné, nous ont détrompés. La Légende que Surius a donnée est fort postérieure à cet écrit, sur lequel elle a été faite. C'est ce que nous discuterons, Dieu aidant, dans la suite. ^D. Rivet. T. V. mo. Averlissem., p. vin et rx.)
Page 73.— Il n'arrive que trop souvent que la confiance qu'on a aux lumières d'autrui, sans approfondir les choses par soi-mêm e, devient une occasion de faire des fautes. C'est ce qui nous est arrivé en deux endroits de notre IV volume, et l'amour de l'exactitude dont nous faisons profession, nous engage à en avertir, sitôt qui nous nous en sommes apperçus. Nous rendons compte d'une vie en vers de S. Romain Evéque de Rouen, mort en 639, que Dom Marlene a donnée au public pour la même que celle qui avoit été envoyée dès le dixième siècle à Hugues II archevêque de Rouen, et qui dès lors passoit |M>ur ancienne : Veteranam heroico carminé edtlam, dit Gérard doyen de S. Medard, en l'adressant à ce Prélat. L'autorité de l'Editeur jointe à ce caractère qui convient à la pièce, qui est effectivement en vers héroïques, nous a fait adopter le même sentiment. En conséquence, nous avons cru que cette vie pouvoit appartenir au milieu du huitième siècle : d'autant plus qu'il n'y parolt aucun vestige des ravages des Normans, et qu'il y est parlé de simonie et d'avarice, comme de vices qui regnoient alors dans le Clergé.
en:;
Mais nous avons reconnu il;ins la suit»', qu'elle est beaucoup plus récente, el qu'elle ne peut ôlre celle que le Doïen Gérard adressa à l'Archevêque Hugues. Deux raisons ne permeltent pas d'en douter. La plupart des vers rte la pièce sont Léonins, les uns rimés dans la lin seulement, les autres et dans la fin el dans l'hémistiche : ce qui montre qu'elle ne peut appartenir au huitième siècle, celte sorte de vers n'ayant été en usage que longtems après. D'ailleurs il y est fait mention dts deux vies de S. Ouen évêque de Rouen, l'une en prose et l'autre en vers :
S .) .fiiia nwgnitici pati-l hojus vit» l'atroni. Alit>rïm <ludio prosa melroqoo poliio.
Or cette vie en vers de S. Ouen est l'ouvrage de Thieri, moine de l'abbaiu du même nom, qui ne le composa que vingt ans ou environ avant la lin du XI siècle, comme on le peut voir à son article. La vie de S. Romaiu. dont il est ici question, n'a donc été faite qu'après cette époque.
C'est la production de la Muse de quelque chanoine de l'Eglise de Rouen, qui paroit visiblement avoir travaillé sur l'autre vie en prose du même Saint par l'Archidiacre Fulbert, de laquelle nous rendrons compte en son lieu. Quoiqu'il y ait quelques circonstances dans l'une, qui ne se lisent pas dans l'autre, c'est la même histoire pour le fond. Fulbert écrivoil vers le même temps que Thieri de Saint Ouen, et le poêle qui s'est servi de son écrit, quelques années après, mais avant la fin du même siècle. On en juge ainsi sur ce que son long Poème se trouve, avec la prose qui lui a servi de guide, cl divers autres opuscules, dans un manuscrit de ce temps-là, qui appartient à l'abbaïe de S. Ouen de Rouen, et qu'on nomme le livre noir, par la raison que sa couverture est de cette couleur. (D. Rivkt. T. VIII. 1747. Avértiss., p. xn-xiv
VU
Adalbkbt, faux-évêque. — Pages 82-K5.
On a vu paraître deux Cléments Scots ou Hibernois, qui oui été confondus dans la table des matières. Le plus ancien, dont nous parlons aux pages 83 el 103, éloit contemporain de S. Boniface, archevêque de Maîence. et fut condamné à Rome avec le faux évêque Adalbert, autre hérétique et sé-
duolcur comme lui. L'autre Clément dont an scak peu de diose que l'on puisse garantir, ainsi que nous l'avons remarqué, ne Aorissoit qu'a la lia du même siècle, qui étoit le VIII, «t au cwurtencement du suivant. On croit qu'il enseigna quelque temps à I abbaïe de Richenou, et qu'il passa ensuite a l'Ecole du Palais, où il fut de quelque secours à Cftarleraague dans la grande entreprise du 4 «nouvellement des études, \ ce gecoad (iénieat peuvent appartenir uu recueil d'extraits des anciens grammairiens et certains vers sur l'alphabet, desquels on ne nous donne poiui d'autre notice que de nous apprendre qu'ils se trouvoient entre les manuscrits d'Isaac Vossitis. (D. Uivnr, (ome VI, 1714. Avertissement p. v.)
Hivers actetiis, i.a plupart awymes. — Papes 85-M
age 88.— Les auteurs de l'Histoire libraire, rendant compte de la vie de saint Euvert éveque d'Orléans, sur l'édition que Surius en a donnée, l'ont regardée avec M. de Tillcmont, comme une pièce qui présente tant de difficultés, et « onlieiit îles faits si extraordinaires et si grossièrement imaginés, que le plus couri ei le plus sûr est de l'abandonner, comme ne méritant aucune créance, le jugement a paru trop dur et trop sévère aux continuateurs de Bollandus, qui au " de septembre ont publié sur quatre manuscrits les actes dont ces auteurs ont parlé avec tant de mépris. Ce n'est pas néanmoins qu'ils en jugent bien favorablement eux-mêmes ; car ils avouent qu'ils sont remplis de défauts grossiers, et que la plupart des faits qui y sont rapportés n'ont pas de vraisemblance. Mais sans adopter dans toute son étendue la trop sévère critique de M. de Tillemont, ils discutent ces actes pour les réduire a leur juste valeur.
Ils croyent que l'auteur qui prend le nom de hicifer et la qualité de sousdiacre, est plus ancien que M. de Tillemont, M. Baillet et D. Rivet ne l'ont cru. Les preuves qu'ils en donnent sont qu'il n'y a rien dans ces actes qui oblige de les croire postérieurs au sixième siècle: qu'Usuard'el Raban en ont |varlé comme d'un monument déjà ancien de leur temps ; que le style convient mieuxau cinquième ouausixiéme siècles qu'au septième; qu'on n'y trouve rien de postérieur au cinquième ; ai aucune jiersonne nommée qu'on sache avoir vécu au delà. Tdlt» sont les preuves par lesquelles les Bollandisles prétendent établir l'antiquité de» actes de Saint Euvert, fivèque d'Orléans ; nous eu laissons le jugement au lecteur. Pour ce qui est du fonds de la
pièce, comme ils n'allèguent aucunr raison qui doune atteinte, an seniiiueut de H. Rivet, assez conforme à celui de M. de Tillemoai, ib non» permettront d'en porter le même jugement qu'eux, et de ne pas avoir plus d'estime qu'ils u'ea ont d'un écrit, qui de l'aven de* BoUandistes eux-mêmes» est rempli
de fables. [DU. Colomb.. Poscet, Clkmbmckt kt Clemunt. Tom X. Add. et correct, p. xixvi.\
S\i>t Chkodegasd, kveqck dk Metz. — Pages 128-134.
Page 134. — N'ous n'avons presque dit qu'un mot de eron, Kmoine de S.Gal encore son nom a échappé dans la table des auteurs au temps de Chrodegand ; II commença à fleurir des les premières années cm VIII siècle , vers 720, et vécut au delà du milieu du même siècle. Il passoit pour avoir qudqae senvoir, qaoiqa'en un temps d'ignorance. Son goût le porta a écrire particulièrement en sa l;mgne maternelle, qui été* le tudesqueeu tliéotisque: et l'application qu'il y donna lui a mérité l'honneur d'être nu des premiers qui ont travaillé à décrasser et petir celte même langue. Keron composa des gloses snr l'Oraison dominiealeje Symbole des Apôtres et la Règle de S. Benoit, le tout en tndesque. GoMast en ayant formé et publié nn glossaire, les curieux souhaitèrent dam la sorte de voir le texte en son entier. On a cependant été plus d'un siècle, sans leur donner cette satisfaction. Enfin Dom Bernard Franck, bibholhécaire de l'Abbaie deS. Gai et Professeur de Théologie, après avoir déterîé l'explication de la Règle de S. Benoit, qni est une glose interlinéaire, dans un manuscrit de la maison, auquel Dom Mabitlon donnoit environ neuf cents ans d'antiquité, le communiqua avec ses observations à M. Jean- Georges Sclicrz.Doetear et Professeur de Droit dans l'Université de Strasbourg. Celui-ci qui s'étoit chargé du soin de l'édition du Thrésord-antiqurtésTeutoo»ques, que M. Schiller son maître comptoit de donner au public, y a fait de nouvelles remarques, qui se lisent avec celles de Dom Bernard Franck, en manière de préface, a la tête de l'ouvrage.
M. Frick, qui a mis la dernière main à cette édition, a placé la glose de Keron, avec le texte original de la Règle, revu sur trente manuscrits, dans la cinquième partie du premier volume de ce même thrésor, imprimé itt-fol., à Ulm chez Daniel Barthelcmi en 1720. Le même Editeur, danssa préfacegénérale, fait à son tour quelques observations sur cette glose, et releva la prétention du seavant M. Eeeard et de quelques autres, qw refusent de la
IÎ8K
reconnoUre pour aussi ancienne qu'elle l'est effectivement, et qui voudraient que le nom de Keron ne fut qu'uu abrégé de celui de Notker ; comme si Ton disoil Kero pour Notkcro. Ce monument ne peut que faire plaisir, surtout aux Allemans, désireux de scavoir par quels degrés s'est formée leur langue naturelle.
Il en est de même d'un autre monumenl de presque même nature, qu'on croit du même siècle, ou encore plus ancien que le précèdent, et qu'on a publié dans la quatrième partie du même volume. C'est une version tudesque, faite par un Anonyme, d'une partie de la légende de S. Isidore le Jeune, Evèque de Sevillc, à sa sœur Florentine, sur la méchanceté des Juifs. (D. River. T. V. 1740. Avertiss., p. ix, x.)
Historien ammymk, dermer ccwtiu.vteur de Fredecaire. — Pages 134-137.
Page 136. — Ajoutez aux éditions du dernier continuateur de Fredegaire, celle que D. Bouquet a publiée dans le Tome V de la collection des Historiens de France, qui l'emporte sur toutes celles qui l'ont précédée. On trouvera encore dans la même collection les annales connues sous les noms de «lu Tillel et de Loisel, dont on a rendu compte, pages 36 i et 365 du quatrième volume de: l'Histoire literaire, avant que celte édition eût para. Ainsi il faut joindre celle-ci aux autres. Nous en disons autant des Annales de Moissae, de la vie de Charlemagne par Egùihard, des Annales des rois de France Pépin et Cliarlemagne, des Formules publiées successivement par M. Bignoii le P. Sirmond, M. Baluze, etc., que 0. Bouquet a insérées dans sa grande collection. — Nous craindrions d'ennuyer nos lecteurs, en entrant dans le détail de toutes ces éditions; il uous suffit d'en avertir afin qu'on puisse y recourir. (DD. Poscet, Colomb, Ci.kmemxt et Clkmemt. T. XI. 1789. Avertiss. p. x et xi.)
S.k B. Ambiioisë AiTJ'tRT. — Pages 141-ltîJ.
L'auteur des Actes de S. Arshemas, martyr de Pouzzolcs, qui écrivoit au X ou XI siècle, dit que le vénérable Aupert s'étoit appliqué à illustrer le mar-
NOTES. im
tyro lie Sainte Forluualc, comme S. Ambroise les actes de Sainte Ajiiii--. Suivant cette leçon, l'on pourrait croire qu'il s'agit ici du B. Ambroisb Aitcrut, abbé de S. Vincent de Voltornc. De sorte que ce pieux et savant Abbé auroil écrit sur Sainte Fortunate, comme il l*a fait effectivement sur plusieurs antres Saints. Mais outre qu'il y a eu au IX siècle un autre Aulhpert. Abbé >'.u Mont-Cassin et homme de letres, duquel on pourroil entendre ce que i!it ici cet Ecrivain anonyme, son texte dans l'édition de llollandus, 25 janvier, qui vaut au moins celle d'L'ghelli pour l'exactitude, porte Aripert, au Irïi d'Aupert, Dominus Aripertus. Ainsi l'on ne peut rien établir sur cette Ircon. \U. Rivet. T. VI. 1743. Avertiss. p. vin, n.)
Amovmr, histoire du roi l>A«;>'fiMtr. — Pages I * î-'-t- 1 fiîï .
Les Gestes du Roi Dagnberl sont imprimas dans le Recueil «le 0. Bosquet T. II. p. 577-597. D. Bouquet les a revus sur le manuscrit de la iHoInlhéque de Sala, dont M. Struve s'est servi pour publier le même écrit, et sur un autre de S. Remi do Reims. Celte édition est aussi accompagnée de ik iivi.I1' s notes, d'un court avertissement et de diverses petites poésies à h mémoire de Oagobert. (11. Rivet. T. V. Avertiss. p. vu et viu.>
— La traduction des Gestes du roi Dagobert dont on n'a point parlé en rendant compte de révrit latin, Gcxta Dagoberti régis est une addition nécessaire à cet article. Elle est ainsi intitulée dans les grandes chroniques de Saint-Denis : ci ajtrh commencent H faicl ou bon roi Dagobert. I). Bouquet a publié cette traduction dans le tome III de sa grande traduction. il)!). IVinckt, Colomb, Clemknc.kt et Clément. T. XI. 1731». Avertiss. p. xm
— La traduction ou plutôt l'imitation des Gesla Dagoberti régis, compris dans le recueil des l i«to»-ier#s de France a été reproduite dans IVIition des chroniques de Saint-Dcn.>, pti M. Km ni l'ans, 183(5-1838, 0. vol. in. 13. T I. p. 3I3-38i. Voyt* la .Ii;m dation préliminare de l'éditeur, jj. xxxiv, et celle qu'il place à la léic dii ouïe II p. i »t»iiil défend l'historien de Hagoiieit contre les attaques de Vertot. (Mcm. de l Atad. des lus riptions T. IV. p. 70t.ï Une nouvelle traduction de rouvr.tgcl.nl partie de la collection des mémoires relatifs à l'histoire de France, jusqu'au treizième siècle, par M. Giiizo», T. II. p. 26î>. U>s Chroniques de S. Denis T. II. p. 3 )5, r nfcrmcU
Tome IV. S s s s
anssi une imitation de l'historien connu sous le nom de l'Astronome, que M. Paris apprécie «ans son édition des Chroniques, tome Iï. p. xt, et qui a été traduit dans le recueil de M. Guirot, T. Fil. p. 318. (M. V. lu Clwc, Notes des nouveaux éditeurs, du Tome Kl. 1841. p.
Vie de Saint Corbinie*. — Pages 165-167.
Page 166. — Aux deux éditions de la vie de Saint Corbinien, premier évôquc de Frisingue, écrite par Aribon un de ses successeurs, il faut ajouter celle que les continuateurs de Nollandus en ont donnée au 8 de septembre. Ils ont préféré l'édition que D. Charles Mcichebeck a publiée dans son histoire de Frisingue, parce que le stile de son manu*<:rit est plus swple et plus naturel que celui dont s'est servi Surius, et plus conforme aux chartes de 1 evèquo Joseph, prédécesseur d' Aribon. (DD. Pocet, Coiohb, Glf.nsm:kt et Ci .ruent. T. X. 1786. Avertws. p. xxxvn.)
Divers avalistes. — Pages 179-188.
Paflc 18i. — U y a longtemps que I on n'a plus de doute sur la lausseï* a de l'insoripiioi) 4orv:teuvps conservée dans le monastère de Houle JMayour^uentionnani la prise d'Arles par Cbarlemagne en 719. Ainsi que l'a fait observer M. Reinaud, l'abbaye que le grand empereur avoil alors fondée, ne le fut réellement que cent-cinquante ans plus tard. Voy. M. Reinand, Invasions des arrttiini, Pris, 1813 p. 108.
Le discours sur la conquête de la "Bretagne Arraoriqtre par Charlemagne, dont il est parlé à la page suivante, est une chanson de geste sans doue composée avant le XIII siècle, mais dont le manuscrit cité ne remonte qu'au XPY siècle. Il n'offre aucun secours pour l'histoire réelle, mais H «si précieux pour l'histoire poétique de Cbarlemagne. Cette chanson a été analysée dans T Histoire literaire, sous le titre de t la Bretagne conquise » T TXn pp. m m I* K ;
fW.ns itaUV.MSS AWWT.UKS KT AUTRES. — PagCS ISS-*)?
Vie m Sa»t-L<hip, ï.rtom m Shtw.
Pag» 198; — 0* a déjà rend* compte de In vie de- ce sai ntprétat sur 1 édition de Surius qm>, selon sa mauvaise commue, en a changé- le sole : les continuateurs de Bouandus Tant publiée de nouveau sur quelques manuscrite qu'ibonl conférés ensemble; avec l'édition de Surius, et ce que M. Duihcsne etl). Banquet en ont donné dans leurs collection* Cette nouvelle édition a non seulement l'avantage de représenter f» rie de Saint dans sa pureté erig»nale, mais- encore- d'être précédée d'un commentaire, ei nccotnpagnëe de notes qui y répandeat un grand jenr.
Les Ailleurs <>m eu so n de réniter une fiinle, rapportée itans letbctiomiaimi de Mareri de l'édition de- 1740, qu'air prétend qui ft.it l'occasion de la fbnoV tion de l'abbaye de Barbeau. Ils assurent qu'il n'est Tait mention de cette Table, ni dans la vie de Saint Loup ni dans taronhis, Surius, Pierre des Noels, cités comme garant*, ni dans aucun autre auteur qu'ils ayent vu. Ils relèvent encore et avec raison, le même dictionnaire sur ce que, pour élayer cette fable, on y fait une vole épiscepale de Melon, qui ne le fui jamais.
Quoique l'auteur de la vie de Saint Loup ne cite point te* monôme»*- sur lesquels il» travaillé, il paro* qu'il a eu de aons mémoires-, car il raconte- les finis, comme ferait un écrivain qui a»ro*t vu, en du moins appris de témoins ocnlam», ee qu'il rapporte. C'est une marque que, s'il n'étoit pas eontemporai», comme, non* ne croyons pas qu'il tait été, il approehoit fort du temps du Saint donc il a écrit la vie. Son ouvrage étoit répandu dans le publie du temps d'tTsuard qui s'en est servi. Dans 1 n relation de quelques miracles qtfil a donné» à la suite- de la vie, et qui paraissent avon* été opérés aussi-tôt eaipeu après la mort de Saint Loup, il assure qulli» été témoin oculaire d'une de ces merveilles : il nomme même In personne sur qui elle .s'opéra. Tout»*» prouve que cet auteur doit être placé a la fin du septième siècle au pin» tard. Jïoub remarquerons m, que B. Rivet ne parai* pas bien d'aesord aver lui-même sur le temps auquel a vécu cet historien. Après l'avoir placé dans le huitième siècle, avec l'auteur de la vie de Smnti Ame,, au «omtnencement de L'article où it en est parlé, il finit en disant que les disons qu^if a rapportées, l'autorisent à «opposer que les auteurs de ces deux pièces écriraient vers la fin du siècle précédent, e'est-à-dire du septième. ïïfeut s'en tenira la conclusion. fDD. Pos-
cei, Colomb, Olemescet kt Cu'hem, t. XI. 1736. Addii. a correct, p. xtxvn et xxxvin.)
— Ibiil. 1). Rivet aprc> avoir parlé, sur l'édition de Surius, de deux Saints evêqurs do Sens, Saint Loup ou Saint Lcu, et Saint Ami*, finit en disant : t [I v a tout lieu d'espérer que les continuateurs de Bollandus nous donneront * l'uneel l'autre dans leur première pureté. »LesBollandisles ont effectivement donné de nouvelles vies de ces Saints evéques : celle de Saint Loup au premier de septembre, celle de Saint Amé au 13 du môme mois. Nous avons fut commit re la première; «luaul a la seconde qui est celle de Saint Amé, les éditeurs l'ont publiée sur un manuscrit de Notre-Dame d'Ams. Elle est selon l'usage de ces laborieux écrivains, accompagnée de notes et précédée d'un commentaire sur la vie et le culte du Saint: llslixent l'époque de sa mort à l'an 690. sur l'autorité d'un manuscrit de l'église de Douai, qui contient la vie de ce Saint. On ne peut pas dire que celle dont nous parlons soit 1 1 vie originale du Saint pn-1 »t; mais on peut assurer hardiment qu'elle l'emporte de beaucoup sur celle que Surius nous adonnée. On peutreimrquer ce que dit l'auteur, en parlant de l'ordination de Saint Amé, qu'il reçut avec Saint Pierre le pouvoir de lier et de délier : Qui accepta liyandi atque solvendi cum beato Pctvo apottolo potentat? etc. (Lbs mêmes, I. XI. 1739. Avertiss. p. xi et xu.)
Actes de Svixr-Fiii.ix et i»e Saime Régule sa sœur.
Lc> actes de ces saints ont été écrits au plus tard dans le huitième ou neuvième siècle, puisque Notker qui en a fait usage dans son martyrologe, assure qu'ils étoient fort répandus de son temps. Les continuateurs de Bollandus les ont publiés avec un commentaire et des notes, sur trois manuscrits.doni aucun ne porte en téte le nom de l'auteur ; mais il en y a deux, à la fin desquels on le trouve ainsi marqué : « Ce martyre a été révélé par le Sainlt Esprit à saint Florent moine.» DuCange attribue aussi ces actes à Florent: mais on ne dit ni en quel temps il a vécu, ni quelle régie il a professée. On ne peut faire au un fonds sur ces actes, et le lecteur judicieux sera plus porté à les regarder comme la production d'une imagination échauffée, que comme des révélations; et à prendre l'auteur plutôt pour ur visionnaire, que pour un homme inspiré. (Les mènes, t. X. p. xxxix.)
Page 199. — Sur l'autorité d'autrui, nous avons donné d'après le P. Morin pour un Penitenliel, le beau bénédictionnaire, ou Pontifical, à l'usigc de Roben archevêque de Rouen au commencement du XI siècle, et nous avons supposé en conséquence que c'est l'ouvrage d'un clerc de la môme Eglise. Mais, ce que le judicieux écrivain en dit scavamment depuis la page 27 jusqu'à la 36 de l i noiirc des manuscrits de l'église tiietrop.iiii.'iine de Rouen par M. l'abbé
Sus, revue, corrigée et iuiprim r on celte an!) V 1747, nou«.*i détMiwpifc et convaincus que ce recueil a été fait pour l'usine d'une église d'Angleterre, a In lin du VIII siècle, ou selon d'autres seulement dans le cours des deux suiv:t«;i<. (0. Riv; t. t. VIII. 1717. Averti-**, p.
Tiu»l>, uiCHEvÉoif w: IlEnis. — Pgcs 205, 21'ï.
Pages. 212 :213. — Il s'est glissé une erreur dans le nombre des |wges, que les Renedielins n'ont pas reconnue, ou du moins Tait remarquer. Ia p;tge qui mit 211 a été chiffrée 216, de façon que les numéros 212, 213 ci 214 ont été passés. Ce qui réduit le total des pages du volume au nombre 635 au lieu de 038. Nous n'avons pas cru devoir corriger celte distraction dans la crainte de rendre moins faciles la confrontation entre l'ancienne et la nouvelle édition. On remarque aussi que cette feuille l>d. ne contient que quatr.' juges au lieu de huit. L'imprimeur en aura compté les pages com ne si elles étoienl du même nombre que les autres : 20!) à 216.
Il est inutile de relever les nombreuses méprises d ins lesquelles I». Rivet est tombé a l'occasion du célèbre ouvrage faussement attribué à l'archevêque Turpin. L'antériorité de* poèmes dits chansons de geste sur cette fabuleuse chronique est aujourd'hui démontrée. On peut consulter, sur ce point de critique literaire, la Ictre à M. de Monmcrqué. plae'-c en tête de l'édition de Berte aus gratis piés ; Paris, 1833; le lexle et les notes de cette chronique de Turpin, dans la dernière édition des Chroniques de Saint Denis, t. Il : l'inlr. duetion de M.Gcnin à son édition de la chanson de Roland, Paris 1K50, mais après tout l'Histoire poétique de Charlemagne de G. Paris. Paris 1865, et I I thèse la'ine du même auteur de Pssudo-Tuphw. Parmi*. 1865. On aura d'ailleurs l'occasion de revenir sur ces points curieux de notre histoire literaire dans les volumes suivants. (\. F\
NOTICES DES ÉCRIVAINS DU VIII SIECLE
Les continuateurs de Rollandns ont tiré d'un légendaire manuscrit de Sens, insère dans leur collection au 6 septembre, les actes des saints Sanction et Augustin, et de Sainte Béate, vierge et martyre. L'auteur de ces actes tîtoil de Sens, ou y faisoit sa résidence. Il y a fait mention d'une irruption desWandales, qui détruisirent de fond en comble l'église oii reposoient ces saints. Ces Wandales ne sont autres que IcsSarrasins.qui en 731 ou 73? firent descourses jusqu'à Sens. Le pays étant délivré de ces lwrbares, on tira les corps des saints de dessous les ruines de l'église , et on les transféra dans un lieu appelé Sanceïa, o& Ton bâtit une nouvelle église en leur honneur, n est clair par-là, que les actes qui font Tonjet de cer article, n'ont pu être écrits an plutôt qu'après le milieu du huitième siècle; et comme l'auteur ne parte point (Tune seconde translation , faite du lïeu Sancefa au monastère de Saint Pierre le Vif, du temps d'Angésisc archevêque de Sens, mort en 783, ir semble qu'on peut avec assurance le placer sur la fin du huitième siècle, ou après les premières années du suivant. Un aussi grand éloignement du temps des saints dont il a écrit les actes, ne prévient pas en leur faveur; et l'ouvrage par lui-même est peu propre à concilier de l'autorité à l'écrivain. Cependant les nouveaux éditeurs croyent qu'il a eu sur Saint Sanctien et ses compagnons d'anciens mémoires qui rendent probables les points principaux de leur martyre. I). Mathoud écrivant sur la véritable origine du christianisme dans les Gaules, a prétendu que ces actes étoient très-anciens et très-sinceres ; mais les Bollandistes plus réservés, et avec raison , n'osent les faire remonter plus haut que les siècles huit ou neuf, ni assurer qu'ils soient purs. En
NOTES. 6ft>
tes supposant écrits flans l'un on l'autre de ces deux siècles, nous sommes obliges de placer avant le dixième siècle, les actes de Saint Andeed sons diacre et martyr, contre ce qu'a aTuncé D. ftivet, T. VI. p. 179. puisque notre anonyme avoit vu oes actes. 11 a aussi eu ooanoissance de oeuz des tonus
frères jumeaux, Speusippe, Eleusippe, Meleusippe, qu'il a suivis; de ceux de Saint Bénigne , de Saint Andoche, de Saint Patrocle, de Saint Savinien, de Saint Prisque martyr à Auxerre, et de l'hisloirc de la translation du chef de ce saint, faite par Saint Germain. (Les Mêmes, p. xi. el xu.)
.Yl.AIV
Depuis que notre quatrième volume partilt dans le public, nous avons découvert un auteur François, qui appartient au YIII siècle. Tl se nommoil HALAiN ou ALAIN, ou même ALANIS, comme porte un manuscrit qui coudent son ouvrage. Il éloil d'Aquitaine, d'où il passa ensuite en Italie, et y embrassa la profession raonastiqueà l'Anbaïe de Farse. On a déjà vû dans re que nous avons dit sur le même siècle, divers autres exemples de François , qui aïant voyagé en Italie s'y éloient rendu Moines. Outre ceux que nous avons produits, le monastère de Fars** même nous en fournit deux autres, en la iiersonne de Fulcoad noble Aquitain, et en celle de Guandclbcrt son compatriote et proche parent , qui s'y étant retirés, en furent successivement Abbés» depuis 740 jusqu'en 761 . Il est à présumer que ce fut ce qui détermina Alain à préférer cette retraite à toute autre. Apres y avoir passé quelque» années dans les exercices de la vie Cénobitiquc, il voulut éprouver aussi le genre de vie des Ermilcs. A cet effet il choisit une montagne voisine, oit parmi les autres occupations de sa solitude, il s'appliqua à copier plusieurs livres de l'antiquité. Cependant Guandclbcrt aïant abdiqué la dignité d'xVbbé, en 701, Alain fut élu en sa place. Il en témoigna d'abord beaucoup d'éloignemenl; mais il ne put enfin se refuser aux instances de ses frères. Il fut ainsi le sixième Abbé de Farse, qu'il gouverna avec autant d'bonneur que de succès pendant neuf ans, trois mois et huit jours, et mourut le 2 Mare 770.
Alain a laissé à la postérité un ouvrage, qui suppose une lecture prodigieuse. C'est un bomiliaire, plus ancien, comme l'on voit, que celui de Paul Warneiride, qu'on cite souvent sous le nom d'Alcuin. L'Auteur y a réeueiDi avec choix et par ordre, ce qui lui a para de plus instructif et de plus édifiant dans l'Ecriture des Pcœs de l'Eglise, et Jes autres Ecrivains Ecclésiastiques, et en a formé des discours pour être lès aux ttfces des mystères du Soi gneur. à commence.* par la veille de Nocï, ans jenrs de Caféme, « oe«x
d'après Pâque, el aux principales fêtes de l'année. Mais de toul ce grand ouvrage, qu'un manuscrit du IX siècle a fourni à Dom Bernard Pcz, cet Editeur n'a jugé à propos d'imprimer que la seule préface. Elle a des beautés pour le fonds des choses; mais le slile en est embarrassé et trop diffus.
Al. BRIC.
Parmi les hommes de Letn s qui faisoient l'ornement de l'Empire François sur la fin du VIII siècle, on trouve un Allnïc, qui très-probablement n'est autre que l'Evéquc d'I'trecht de même nom et de même temps. C'est d'un poème anonyme, déterré et imprimé depuis peu, que nous tirons cette connaissance. M. l'Abbé le Beiif, qui dans le cours de ses recherches literaires, a fait cette nouvelle découverte, et i,ui en est l'Editeur, croit avec beaucoup de fondement, que là pièce appartient au pieux et docte Alctiin. En conséquence nous nous trouvons obligés de parler de cet Albric, à qui l'on attribue quelques écrits. Il étoit petit-fils d'un autre Albric, et neveu de S. Grégoire, qui bien que simple Prêtre H Abbé, gouverna plusieurs années le diocèse d'Uirecht, après la mort de S. Roniface, et celle d'Eoban son <nccesseur. Cette famille étoit issue de la race des Rois François; et l'on ne voit point ni par quelle occasion Albric scroil né à Londres, ni sur quel fondement Alcuin le qualifie son compatriote.
Quoi qu'il en soit, Albric homme d'esprit et de mérite que la Cour einploïoit quelquefois dans ses négociations, et qui avoit été élevé) de la main de S. Grégoire, lui succéda à sa mort en 776. dans le gouvernement de l'Eglise d'Ulrcchi. Il fut ensuite ordonné Evéquc, et après en avoir dignement exercé les fonctions l'espace de dix-huit ans, il mourut le vingtième d'Août 784. Son corpf. fut inhumé près de celui de S. Grégoire son oncle, dans l'Eglise du Sauveur.
M. le Beuf est |M?isuidé, que le petit traité De Deorum imaginibn*. qne Henri Pétri publia à Basic en Iô'43, sous le nom d'Albric, appartient au Prélat dont nous venons de donner i'éloge abrégé. Il y a une autre édition de le même faite, fiite à Paris chez Jean Parant en 1378, av c les fables de C. Junius Htginus. la Mythologie de F. Fulgenlius Placiades, l'écrit de Phomutus De naiuru Decnnn, u .mii.s, le tout en un volume in -S*!1). Albric porte le litre de Philosophe à li léle de son traité, qui est fort court, < i
\l) I/oputculc attribué i Alumcis, philosophe, a élë réimprimé à la soilp.l'r^pj), Fn!geace el Laeiance, dan* l'idilion <le I6«l <»es MythographilMi»», ». Aouletod. J»an i Somoren. i.ll,p. 301-330 (N. E.)
divisé en vingt-trois chapitres. Mais à dire ce que nous pensons de cet opuscule, après l'avoir là avec quelque attention, nous n'y découvrons ni le stile, ni le génie d'un Auteur de la lin du VIII siècle. Il nous parott plus ancien au moins de trois cents ans. Quel au reste qu'en soit l'Auteur, il étoit fort au fait de la Mythologie, et possedoit parfaitement les Anciens qui en avoient traité avant lui, et qui n'étoient peut-être plus connus au temps d'Albric d'Utrecht. Il semble cependant que Lucien lui ait échappé : car s'il l'avoit la, il n'est pas croiable qu'il eut oublié la figure sous laquelle les Gaulois représentaient Hercule et qu'il ne lui eût donné place entre les douze autres figures qu'il en donne d'après les anciens. (D. Rivet, t. V, 174». Avertis»., p. xi.ï
JOUEI'H.
Nous avions préparé l'article suivant pour être imprimé sur la fin de l'histoire de notre huitième siècle, et nous ne seaurions dire par quel incident il a été oublié. II s'agit de Joseph ou Joseppe, disciple d'Alcuin, qui mourut avant son maître. L'aïant suivi d'Angleterre en France, il lui demeura toujours étroitement attaché, et ne cessa point de s'appliquer à cultiver les letres. 11 eut par conséquent quelque part au renouvellement des études, qui se fit alors dans l'empire franrois. Un manuscrit qui contient un de ses ouvrages lui donne la qualité d'abbé ; mais comme c'est une addition faite d'après coup, on ne peut y fonder rien de certain.
Il nous reste de ce disciple d'Alcuin quelques petites pièces de poésie et un abrégé du commentaire de S. Jérôme sur le prophète Isaïe. La plus remarquable de ses poésies est un petit éloge de S. Ludger, en seize vers hexamètres, que l'auteur de la vie de ce saint Prélat a fait entrer dans son histoire, et que Vossius a insérés d'après lui, dans son traité des historiens latins. Nous en avons copié nous-méme la plupart dans l'éloge du même saint, afin de lui servir comme d'épitaphe.
Pour ce qui est de l'abrégé du commentaire de S. Jérôme, il se conserve manuscrit sous le nombre 585, dans la bibliothèque de Saint-Germain-des- Prés. Dom Mabillon a cependant publié deux épigrammes de l'Abbréviateur, qui se lisent, l'une à la lête, l'autre à la An, avec l'épilogue en prose, adressée comme la dernière épigramme à Alcuin, qui l'avoit chargé de ce travail. On juge par ces deux morceaux de poésie, et particulièrement par l'éloge de S. Ludger, que Joseph n'avoit guères moins de talent pour la versification que les meilleurs poètes de son siècle, (D. River, t. V, 174:2. Avertissent. . p. xn-xiu).
T KS
Vif. dk saint \d«li-he, f.vêqie i»k Metz.
Celte vie, écrite par un'raoine de l'abbaye de Neiweyler, est divisée en deux parties dont la première, qui n'est autre, chose qu'un roman, ne mérite pa que nous nous y arrêtions. La seconde est l'histoire de la translation des reliques du saint et de ses miracles. L'auteur dit avoir vu tes uns lui-même et avoir appris les autres |«ir le témoignage de personnes fidèles. Il s'étend peu sur chacun, et nomme ceux sur qui ils ont été opérés, et le lieu de leur demeure, ce qui semble devoir être un garant de sa bonne foi. Il fixe l'époque de la translation des reliques du saint, de Mets à N'eiwcyler, à l'an 846, sous le règne, dit-il, de l'empereur Louis, et du temps que Dragon, frère de ce prince, gouvernoit l'Eglise de Mets, II n'y a pas de difficulté pour ce qui regarde Dragon, mais pour ce qui est de l'empereur Louis, il y en a une grande, puisqu'il est certain que ce prince est mon l'an 840. Les éditeurs, pour la lever, semblent insinuer que c'est une faute de copiste ; et qu'ils croyent que l'auteur peut avoir écrit son histoire entre l'an 823, que Dragon fut fait évèque de Mets, et l'année 840, qui fut celle de la mort de Louis le Débonnaire : c'est lui donner beaucoup d'antiquité. Le mérite de la production de cet écrivain nous dispense d'en dire davantage et de discuter le temps précis où il a vécu. Un anonyme, moine de la même abbaye, selon les apparences, a ajouté à son écrit la relation d'un miracle arrivé en 1197. C'est sans doute ce qui a déterminé l'auteur du Martyrologe de Mets à placer en cette année notre anonyme, dont il n'avoit pu trouver l'ouvrage. Cependant Jacques Wimphelingius l'avoil donné au public l'an 1506, sur un manuscrit que Jacques Sclieldius, chapelain de Philippe, comte de Hanaw, à qui cette première édition est dédiée, lui «voit communiqué. C'est sur cette édition que les Bollandisles en ont donné une nouvelle, avec cette différence qu'ils ont réduit en trois chapiires seulement celle de Wimphelingius, qui est divisée en vingt-sept. (DM. Poscti. Colomb, Clemucet et Clemkit. T. X. 1730. Addii. et corr. p. wmx et xi..'1
EîAl DES LtIHKS UA>S I ES GAULES, JX SIECLK. — PagCS H"l-Mi.
Page 220. — L'école de Lyon est ici représentée comme la plus illustre ei la mieux soutenue. On cite en preuve quatre Archevêques d'un savoir dj»lin-
cm
gué, qui irouvcrnei-cnt successivement I "église de Lyon dans ce siècle ; le diacre FLORE, qui brilla longtemps dans cette école parmi les savants. A ces grands hommes nous pouvons en joindre un. nommé Hertiuls, qui n'est connu que depuis l'an 1740. par la découverte de l'inscription suivante, trouvée avec plusieurs autres sous les ruines de l'église de Saint-Just :
Po««M<-l hani* nrmm ilnm \i\H nom i no Bornan-i. Qui lO'-a inulla »ua wrn xermone beavit, H.illiilii cl rlaroo in itim iis magisiro'*. et,-.
Cu sraviinlqui, par ses leçons, a forint' d'autres «.'avants en divers lieux, esi mort le al janvier, comme le porte l'inscription. Quoique l'aimée ne soit point marquée, on ne peut gueres douter que ce ne soit dans le neuvième siècle. M. Lebeuf en donne des preuves assez solides dans son mémoire présenté .'i l'arcadémie. UL». CfM.nxn, Poshkt, Ci.kwmjf.t kt Llkhkst, t. XL 1759. Avertis», page xn)
Page 228.— La Bible de Mets, dont il est parlé à la lin de cette page, n'est plus à la Bibliothèque du RoUujourd'hui Bibliothèque Impériale. On l a ravie à ce grand établissement qui semblait devoir à jamais le conserver, pour le transporter an Louvre dans la salle dite Musée des Souverains. Espérons que l'on reconnoltra bientôt que sa véritable place est dans la première bibliothèque de France et même du monde. (N. E.)
Page 241. — l,e livre des Evangiles écrit par Placide est aujourd'hui conservé dans la Bibliothèque publique d'Epcrnay, qui a hérité d'une partie des livres imprimés et manuscrits de l'abbaye d'Haulvillers. {Ibid.)
Page «51.— Dom Rivet admet avec la' critique moderne que la chronique du pseudonyme Turpin remonte à la tin du XI siècle. Or ne faut-il pas conclure de cette date approximative quo l'Université de Paris étoit fondée déjà longtemps auparavant ? Car le faussaire distingue très-clairement l'Enseignement îles sept arts libéraux, dans l'Ecole pubhque de Paris. (Ibid.)
Page 277. — M. Amaury Duval, au tome XVII de cette Histoire literaire, page 412, en parlant vaguement de l'origine de la rime dans la poésie vulgaire a fait dire à Dom Rivet ce qu'il nedit pas.et le contredit sur ce qu'il n'avoit pas avancé. On commença au moins en ce neuvième siècle « avoit dit dom Hivel, à établir l'usage de la poésie rimée. Cet usage s'établit d'abord dans l,i langue tude>que. • (Ibid.)
Page 284. — Par cette langue françoise, introduite en Angleterre dès le lenips d'Alfred, il faut entendre le thiois ou haut alleman, et non pas notre langue romane devenue langue françoise. Celle-ci ne semble avoir été introduite en Angleterre que par les compagnons de Guillaume le Conquér.int. ijbid.i
Saint Paulin, patriarche d'AouiUr. — Pages 284-295.
Ce n'est que dans la supposition que Paulin étoit né en Australie, et sujet de nos Rois,qu'on lui a donné place dans l'Histoire Literaire de France. Dom Rivet cite pour ses garants Alcuin et Ughelli. Le premier parle bien dans sa quatrième letre de Paulin d'Aquilée, mais il ne dit pas un mot du lieu de ki naissance, ni de son pays. Le second le fait, il est vrai, naître en Australie, mais cette preuve est équivoque. D. Cellier, sur l'autorité de Madrisius, qui a publié à Venise en 1737 les ouvrages du saint patriarche d'Aquilée, nous apprend qu'il étoit né dans le Frioui, province d'Italie dans l'Etat de Venise. Cela supposé, c'est une restitution que nous sommes obligés de faire aux. Italiens. Nous la ferions même dès aujourd'hui, s'il nous avoit été possible de trouver l'édition de Madrisius, et de nous convaincre par nous-méiue de la solidité de ses raisons. (DD. Pomcrt, Colomb, Clëmeinckt et Cléwkm t. X. 175*5. Avertis», page xxxviii).
— Sur la fin de l'année 1739, près de deux ans après la publication de notre quatrième volume, M. l'Abbé Le Beuf aussi heureux dans ses découvertes qu'infatigable dans ses recherches, a donné au public plusieurs pièces auparavant inconnues dont quelques unes appartiennent à des écrivains François du commencement du IX siècle, qui ont déjà paru sur les rangs. Une de ces pièces nouvellement déterrées, est de la façon de S. P.uxw patriarche d'Aquilée. Elle a été tirée du manuscrit 76 de Saint Martial de Limoges,appartenant aujourd'hui, comme tous les autres de la même Collégiale à la BibUotheque du Roi, et porte pour titre : Venu* Paulini it Herico duce. C'est un chant lugubre en une espèce de vers épodes, dans lequel l'auteur invite toute la nature à pleurer la mort d'Eric comte de Frioul, fort connu dans l'histoire; le même pour qui Saint Paulin avoit composé un traité de pieté, dont nous avons parlé dans le catalogue raisonné de ses écrits. En 1737, Jean François Madrisius, prêtre de l'Oratoire d'Udinc, a recueilli et fait imprimer à Venise, en un volume séparé, tous les ouvrages du même S. Paulin; mais nous n'avons encore pu voir cette édition pour en rendre compte. iD. Rivet, t. V. 1740, Avertis, nage xm.l
Alcuik. — Pages 295-3(7.
Un des monuments literaires découverts par le même M. Le Beul est intitulé : Carmen anonymum, et pris des mômes manuscrits. Le sçavant éditeur croit qu'elle appartient au B. Alcc/im. On y apperçoit effectivement quelques traiLs du caractère des autres poésies de ce grand homme. Il est certain d'ailleurs que la pièce fut envoyée d'Angleterre en France, et que l'auteur s'y nomme Puplius Albinus. ce qui convient parfaitement à Alcuin, si l'on en excepte le prénom de Puplius. La pièce est assez ingénieuse, et a quelque ressemblance pour l'invention avec le vingt-quatrième poéme de S. Sidoine Apollinaire. L'auteur y feint d'envoyer d'Angleterre en France une nommée Castule, qui n'est autre que son poéme même, avec ordre de visiter tous les grands personnages qu'elle rencontrera sur sa roule, et dont le poëte fait rémunération et l'éloge. Albric, le même que l'évêque d'I'trecht de ce nom, comme on l'a dit; Jonas; Riculfe qu'il nommr son pere: Samuel d'Eplernac; S. Lulle de Maïence; Bassine de Spire; Fulcrade, qu'il représente comme un poète célèbre. Il y parle de Paulin, de Pierre, d'Albric, de Samuel et de Jonas, comme étant a la cour, ou les amis du roi. Castule devoit se présenter à ce prince, qui étoit Charlemagne, et lui faire un compliment. Il parolt que c'éloil là le terme de sa course.
M. Le Beuf a travaillé assez heureusement à eelaircir ce poème. Il ne fixe pas toutefois le temps précis auquel le poëte le composa. Mais s'il est permis d'ajouter quelque chose a ses ingénieux éclaircissements, nous dirons que ce fut„ comme il nous parolt, en 780, Alcuin se trouvant alors à Parme, par où passoit le roi Charles ; et ayant promis à ce prince de venir en France, il retourna en Angleterre en demander la faculté à son souverain et à ses supérieurs. Cependant, avant que de passer la mer pour satisfaire a <i promesse, il fut bien aise de préparer les voies à son arrivée à la cour de France. C'esi ce qu'il fit par ce poéme d'environ 81) vers héroïques, qui se ressentent des défauts de la poésie de son siéde.
Aux différentes éditions des opuscules d'Alcuin que nous avons déjà marquées, il faut ajouter celles qui suivent. Son Manuel ou pieuse et courte ex plication des sept Pseaumes de la pénitence, fut réimprimé in 8" à Paris chez Barthelemi Macé en 1589; avec les commentaires de Drogon Evéque d'Ostie sur le mystère de la passion de Notre Seigneur. Le traité du même auteur sur la foi de la Sainte-Trinité, parut séparément in i8 à Constance en 1598 .
avec c.> un ,, un |»c(i dilïerem de celui qu'il jwrle dans le recueil : LiM/u* ilf SS. Tviviluh'. Nicolas Kall qui on fut l'éditeur ei l'imprimeur, le donne pour un écrit nouvellement trouvé dans un ancien manuscrit de l'Abbaïe de Hichcnou. Il ignnroit apparemment les filions de Basic et de Francfort qui avoient précédé la sienne; ou peut-être vouloil-il donner à celle-ci le mérite de la nouveauté.
Depuis que nous avons vu par nous-méme l'édition particulière du commentaire d'Aleuin sur l'Evangile de S. Jean, dont nous rendons compte à la page 306, dans le dénombrement de ses ouvrages, nous imuvons assurer qu'elle lut Tait!1 à Strasbourg chés Jean Hervajnis en janvier fo37, et non pas à Augsbourg, comme l'a avance1 le 1». le Long. (D. Rivkt t. V. 1710. Averliss. p. xin-xv.)
Page tel). — [tans rémunération que nous avons faite des écrits d'AIruhi qui sont perdus, nous n'avons rien dit d'un commentaire qu'il avolt fait sur S. Matthieu. Il écrivit néanmoins sur cet Evangelisle, comme nous l'avons découvert dans h suite: et son commentaire exisloit encore au moins a la fin du XI siècle. S. Anselme Evoque de Luques. qui en rapporte deux passages, d.iut le premier est fort prolixe, dans son traité contre l'Antipape GulbcH. nous fournit par-là une preuve incontestable de ce l'ait. Il n'y a pas à s'y ir mp. t. (!et auteur aïant copié ces deux passages du commentaire en questimi sous le nom d'Albin. \ en ajoute tout de suite et sous le même titre, un autre pi is du commentaire sur.S. Jean, tel qu'il se lit aux pages olO cl oH de l'ouvrage d'Aleuin sur tel Evangeliste. Le commentaire sur saint Matthieu •;ioit divisé en plusieurs livres, et parolt par le peu qui en reste, avoir été l ont moral.
Nous avons avancé a |a page 336 nu. 20 de notre même volume, sur l'autorité (!•■ la vie d'Aleuin, que ce docte Abbé avoil fait une belle, quoique suceinte explication des proverln-s de Salomon. Ouvrage que nous avons annoncé comme perdu, mais qui peut être le même que celui qui est marqué entre les manuscrits de Guillaume Laudus, Archevêque de Cantorberi, sous ce litre: Mhini dialogue inparabolas. Il s'y trouvoil joint aux questions du même Auteur sur la Genèse, qui v porloient aussi le titre de dialogue.
Entre les autres écrits d'Alcuin. que l'on regarde Communément comme perdus, nous avons compté, pages 316 et 336, Cinq traités sur autant d'arts lii..-1-aux: la Dialectique. l'Arithmétique, la Musique, la Géométrie et l'Astronomie. Un manuscrit de la fin du IX siècle qui se conservoit encore à Kabbale •le S. Vinand vers le milieu du XVII. conlenoil quatre autres traités du même auteur, suc des sujets qui presque Ions appartiennent à l'Astronomie. Quel est, par exemple, le mois qui suit Avril. Quelle est la distance que les philosophes supposent entre le ciel et la terre, et les intervalles entre les sept
plaiiclcs? La manière de nouvel1 le quantième do l i lune. Des vers contenant les règles pour trouver le jour de Pâquc et le commencement du Carême. Il y ëloil aussi traité du cycle de dix-neuf ans, du grand cycle du soleil el de la lune, des années solaires et lunaires, du bissexte el du sault de la lune, el d'autre* semblables matières, (.'auteur y avoit aussi insère d'autres sujets qui ont trait à la Grammaire, comme lu manière de faire certains vers, el des hymnes en cadences. L'on ne peut pas dire que o s traités manuscrits soient les mêmes que ceux qu'Alcuin avoit composés sur les cinq arts libéraux déjà nommés. Mais il y a beaucoup d'appareiicc, et qu'ils eu faisaient nue espèce d'appendice, ut que l'auteur les avoil entrepris |kiur suppléer it ce qu'il n'avoit pas dit dans les traités perdus.
Dans la même bibliothèque se trouvoit encore un écrit d'Alcuin sous ce tilre : Lin e d'Alcuin à l'empereur Charles sur les cutéyorie* de S. Augustin. Mais ce qu'annonce ce tilre pompeux iwurroil fort bien se induire au petit poème d'Alcuin au même prince, dout nous avons parlé à la page 317 n". 1 1 .
Parmi les manuscrits du collège de Meriou a Oxford, on voit paruil résous le nom d'Alcuin un traité Des bénédictions des Patriarches. Mais sans l'avoir vu, l'on peut assurer que ce n'est autre chose que cette partie des questions du même auteur sur la Genèse, avec sa réponse, de laquelle nous avons rendu compte à la page 302. Nous y avons observé que l'on l'avoit détachée du corps de l'ouvrage pour en faire un écrit particulier, et qu'on a même voulu en faire honneur à Saint Augustin, eutre les œuvres duquel elle se trouve sou> ce tilre : Des bétiédithns du patriarche Jacob.
lia autre ouvrage encore décoré du nom d'Alcuin, ot intitulé llreviarinm. qu'on trouve daus divers manuscrits d'Angleterre, n'est apparemment autre chose que ce recueil parmi les œuvres d' Alcuin qui porte pour litre : les Offices par feries, ou les Psaumes distribués suivant chaque jour de la se maine , auxquels on les chante dam V t'y lise. En rendant compte de ce recueil aux pages 3tii et 30;», nous av ons remarqué qu'il a tous les caractères de ce qu'on nomme communément en nos jours bréviaire. Quelque autre eu aïunt eu avant nous la même idée, lui en aura donné le tilre.
Le miroir de la vie de l'Iwmme , Spéculum humaine vttw, qui i«roit sou> le nom d'Alcuin eutre les manuscrits de samt Pierre de Canlbrigc. n'est sans doute que le Traité des vertus el des vices qu'Alcuin composa en laveur du comte Widon ou Gui. L'on peut consulter ce que uous en avons dit à la page 313, n" 19. On y verra qu'Alcuin sur la fin de cet ouvrage lui donne lui-même le litre de traité de la vraie simplicité. L on en a usé à peu près de la sorte à l'égard de diverses parties du même écrit, auxquelles on a donné, connue nous l'avons observé, aux uns le titre de la chasteté el pureté, aux autres celui de l'humilité et de la eruinU du Seùjueur . <l>. Kivti . T. 1712. Avertiss. p. ix-xi. )
l'âge àiS. — Depuis nue nous nous sommes explique sur l'utilité ou môme le besoin qu'on auroit d'une nouvelle édilion des œuvres du B. Alcuin. Dom lldt'lbnt Catelinol, bibliothécaire de l'abbaïe de S.-Mihcl en Lorraine, homuie d'esprit, d'érudition cl d'un travail opiniâtre, donl le célèbre Dom Calmet ;i quelquefois profité avec avantage, a formé la résolution d'exécuter ce louable dessein ; et si notre siècle avoit plus de goût et d'empressement pour les ouvrages des auteurs ecclésiastiques, surtout ceux qui sont en latin, la nouvelle édition seroil déjà entre les mains du public. Le nouvel éditenr n'a rien néglige pour la rendre parlait*, et a été assez heureux pour déterrer un traité d'Alcuin, qui. jusqu'ici, avoit échappé aux recherches de tous les bibliographes et collecteurs d'anecdotes. L'écrit est fait pour établir la procession du S. Esprit, comme procédant du Pere et du Fils, et en porte le litre. On sçail que cette question remua beaucoup les esprits en Occident, surtout dans l'Eglise de France, du vivant d'Alcuin, et encore plus après s t mort. Elle fut agitée en divers conciles, et donna occasion à plusieurs autres ocrits, même depuis que l'Egiisc gallicane eut jugé à propos de faire au Symbole de Xicéo la fameuse addition de Filioque, afin de fixer la croïance des «idoles sur ce point de notre foi.
11 étoit fort naturel que Charlemagne, qui s'intéressoil en ceci plus que personne, engageât Alcuin, le plus sçavant homme qui fût alors dans ses États, à écrire sur cette matière. C'est ce qu'il fit effectivement, comme le porte la préface, ou épttre dédicatoire du Traité dont il est ici question. Elle est adressée a ce prince avec l'inscription suivante : Serenissimo Augmh Karolo xaluë, pax, virtus, vita, Victoria. Le titre d'Auguste qu'il donne à Charlemagne, montre clairement que l'écrit ne fut fait qu'après la fin de l'année 81)0, que ce monarque, se trouvant ù Home, y tut courouué et proclam • empereur. De sorte qu' Alcuin étant mort le dix-neuviéme de Mai 804, son Traité sera du commencement de celle même année, ou de l'une des trois précédentes.
L'auteur le commeuce par l'invocation de la sainte Trinité, ei annonce que ce qu'il va dire n'est proprement qu'un recueil des autorités de l'Ecriture et des Pères, qui établissent visiblement que le S. Esprit procède du Pere et du Fils, et que c'est à juste titre qu'il est nommé l'Esprit de l'un et de l'autre. Telle doit, comme il a élé dit en son lieu, la m élhode, ou manière d'écrire de nos théologiens de ce temps-là. Ils ne disoient presque rien d'eux-mêmes, •><: bornant à lire des livres sacrés et des auteurs ecclésiastiques qui les avoienl précédés, ce qui avoit trait aux sujets qu'ils entreprenoient de traiter.
Les autorités employées par Alcuin sont prises avec un certain ordre : d'abord des Quatre Evaugelistes, puis des Souverains Pontifes, à la tête desquels est S. Léon le Grand, ensuite de quelques Pères grecs el latins, et de-* quatre premiers conciles généraux. Après quoi, l'auteur revient encore aux
Pères latins, enlrc lesquels se trouve Gcnnade de Marseille, qu'il qualifie évéque, comme font aussi quelques autres Anciens, et termine les citations par les épitres de S. Pierre, de S. Paul, et le symbole Quicumque, qu'il attribue à S. Athanase. Ce qui donne un nouveau relief à ces extraits, est l'exactitude avec laquelle ils sont faits, et l'attention de l'auteur à nommer les sources où il a puisd. Il finit ce traité par une courte exposition ou profession de foi sur le dogme qu'il y établit : ce qui convient fort au génie d'Alcuin, ainsi qu'on l'a pu voir dans la notice que nous avons donnée de ses autres écrits.
L'exemplaire de celui dont il est ici question se trouve entre les manuscrits de la cathédrale de Laon, à laquelle Didon, évèque de cette église sur la fin du neuvième siècle, en fit présent. C'est ce qu'atteste l'inscription suivante, qui se lit en tète, et qu'on a eu peine de déchiffrer, tant elle est rongée par l'injure du temps : /1/cufnus de processione S. Sphïtux. Hune libellum dédit domntts Dido episcopus Domina? et Sanctœ Marias Laudunemis Ecclesiœ. Si quis abslulerit offemionem Dei et S. Maria iucurrat.
Dont Ciitelinol est parvenu à en avoir connoissance par les bons offices du R. P. Breton, professeur de l'abbaïe de Prémontré, homme de lettres et plein de zélé pour favoriser les travaux liîéraires des autres. Et celui-ci a réussi à avoir communication du manuscrit, pur l'entremise de M. l'abbé d'Hédouville, chanoine de la cathédrale de Lion, qui s'est prêté avec autant d'empressement que de politesse à obtenir de sa compagnie la faculté de le communiquer. (I). RivKT, loin, vin, 1747. Avertis., p. x-xm.
Sai>t Lidgek. — Pages 3o«J-362.
Page Ml . — Il faut joindre aux éditions de la vie de saint Grégoire, abbé et administrateur de l'église d'L'trecht, celle que les continuateurs de Bollandus en ont publiée dans leur grande collection, au vingt-cinquicme jour du mois d'anïit, avec un commentaire et des notes. On y trouve des choses très-intéressantes, tint sur la vie de saint Grégoire que sur celle de saint Boniface, dont saint Grégoire avoil été disciple. (Df). Colomb, Poscbt, Cle- MEncEr et Cleheivt, tom. v 17»!. Avertiss., p. xxxix.)
Tome l
DlVKHS ASNAUSÏKS. — Pages 3G3-366.
Aux chroniques anonymes ment ionnëos ici, il ruudmil ajouter un trèsgraud nombre d'autres fragmens historiques et surtoul chronologiques conservés autrefois dans les monastères de France, et que l'on retrouve dans leéditions du grand recueil des historiens de France et d'Allemagne, publié avec tant de soin par M. Pcrts. Nous nous contentons d'y renvoyer le lecteur. (N. E.).
CH.uLENAtft>E. — Pages 368-413.
Il fout ajouter au catalogue des cents de Charlrmàgnb trois nouvelles pièces, que nous devons encore aux recherches de M. l'abbé Is Beuf. 1* Une assez longue épitaplie d'un des enfants de ce prince et l'une de ses principales poésies. L'éditeur l'a tirée, comme les autres, des manuscrits de S. Martial de Limoges, et publiée dans le premier volume du recueil de ses divers écrits pour servir d'éclaircissement à l'histoire de France.
i" Une lelre en grands vers à Paul Waruefridc. Elle n'a point d'autre titre dans le manuscrit qui l'a fournie que celui-ci : Versus metr. On y compte vingt cinq vers. La letre est toute énigmatique. Paul en écrivoit quelquefois au roi dans le même goût.
3° Une lelre en prose à Saint Lui le, archevêque de Maïence, pour l'engager à instruire son clergé des belles letres, ce qu'il avoit négligé jusques là ; quoiqu'il y eut déjà formé un ou deux disciples étrangers à sou Eglise. La lelre fut écrite avant l'année 787, qui est l'époque de la mort de saint Lulle. Ou voit par là que le roi Charles avoit pris dès auparavant des nu-sures |*>ur ressusciter les sciences dans ses Étals. (U. Rivkt, l. v, Avcrtiss., p. xv.)
Page 412. — Dans le catalogue des écrits de Charlemagne, l'auteur de l'Histoire litéraire n'a pas oublié le recueil <|ti<> ce prince fit faîa* des lelreécrites à Charles Martel, son aïeul, à Pépin le Bref, son pnv. et à lui-même, par plusieurs pipes, depuis (Irégoire III jusqu'il Léon III. et par les ( i:r> ■ io :r> il'dricii!. I- tires avuirnl éli; *'otm>vs a<i public parle P. Orel/er.
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jrstiit.'. ri iMisiiiio par M. Du licsnc. I). Bouquet ru ;< donné une nouvelle édition dans le cinquième volume du Recueil des Historiens de France, où elles sont rangées selon l'ordre chronologique, autant qu'il a été possible à l'éditeur de le faire. Les letres écrites par Grégoire III et par Zacharie ne se trouvent point dans ce volume, parce que l'éditeur les avoit déjà insérées dans le précèdent, il a, de plus, donné vingt et une letres de Cliarlemagne. tirées de divers recueils. Il faut ajouter à l'article tic ce même empereur la nouvelle édition de ses Capitulaires. publiée par 1). Bouquet, qui, en les insérant dans sa grande collection, a retranche ceux qui ne regardent que la police ecclésiastique, ainsi que ceux qui concernent les Bavarois, les Lombards et les Saxons. Le lecteur trouvera encore dans le même volume une liste exacte des diplômes de ce grand prince, au nombre de cent-un, dont plusieurs n'a voient point encore vu le jour. Le» uns sont rapportés entier*, d'autres en partie ; mais tous sont placés selon l'ordre chronologique, avec des notes curieuses et savantes, ce qui rend cette édition très-intéressante. (DD. Poxcit, Colomb, Ci.rmf.mobt et Clément, t. xi, 1739. Avertis., p. xu, un).
Les letres.chartes, diplômes, lois, qui se rapportent à l'histoire des rois de la première et de la seconde race ont été. depuis, recueillis plus complètement dans In grande collection de Brequigny. Diplomata, Charttr, Epistolcr, leges et a lia instrumenta ad res Gallo-Franckas tpectantia, Paris, 4791, .3 vol. in-fol-, dont une nouvelle édition, revue, augmentée et continuée par M. Pardessus, sera prochainement publiée. Le même savant a déjà fait paroltre, en 1636, à Paris, le quatrième volume in-fol. de la Table chronologique des diplômes, chartes, titres et actes imprimés concernant notre histoire, dont les trois premiers volumes avoient été mis an jour par Brequigm et Mouehet, de 1769 à 1783. Dans la collection de M. Perts, Momimenta Germaniear- historien, Hanovre, 1826-1839, le premier volume des Lois, qui est le troisième de tout le recueil, 1835, reuferme aussi les Capitulaires mérovingiens et carlovingiens, depuis le sixième siècle jusqu'au dixième. La dernière pièce est de 941. Il y a quelques suppléments au commencement du seeond volume des Lois. t. iv, 1837. Ces divers, recueils, qu'il suffit d'indiquer une fois, pourroient servir à rectifier quelques détails dans les premières parties de l'Histoire littéraire de fa France. (V. LECLERC.réimpresslon du tome xt. 1841 . Notes des nouveaux éditeurs, p. M.)
Page 416.— Le petit poème que ce saint abbé adressa à Pépin, roi d'Italie, dont II est parlé dans cette histoire littéraire, a été publié de nouveau dans la collection des historiens de France, I. V. p. 408.
— A la page 4M, il est parlé d'un poème ou chant lugubre fait par un certain Colomban, que l'on croit avoir été abbé de Sainl-Ivon : mais on n'a
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point fait mention de l'édition de ce |»éine, donnée par Muratori, dan» la seconde partie de son second volume des écrivains d'Italie , p. 690. i). Bouquet l'a inséré dans le cinquième volume de &i grande collection (DD. Cglovw, Poncet, Ci.ewenckt, Cmneit. T. XI. 1730. Averiiss., p. XIII.
S.VAIUGDE.
l'âge i4i. — il est fâcheux que les gens de leires qui entreprennent de diriger des catalog ue» de manuscrits, ne se donnent pas la peine d'en marquer l uge et le sujet dont ils traitent ; ou au moins d'eu copier les premiers mots. Ces petits secours, qui ne couleraient pas beaucoup de travail, applaniroient beaucoup de difficultés, et mettroient au fait de bien des choses qu'on ne peut deviner. Au lieu que, se bornant à de simples titres, le plus souvent fort équivoques, ils jettent dans l'embarras et quelquefois dans l'erreur ceux qui se servent de cette espèce de catalogues. On en a mi un grand nombre d'exemples ilins le cours de notre histoire ; en voici encore de nouveaux.
Sanderus nous apprend qu'il se trouvoit autrefois à labbaïede Saint-Guilaiu ni Hainaut. un manuscrit intitulé : Smaraijdus de vh tutibus. Comme Sa \n v'gde, abbé de Saint-Michel en Lorraine a fait deux ouvrages, dont nous avons rendu compte ; l'un intitulé : la voie royale; l'autre : le diadème de» Moines, dans lesquels il traite des vices que les laïcs et les personnes consacrées à liieu doivent éviter, et des vertus qu'ils doivent mettre en pratique, on ne srauroit assurer sur le simple titre du manuscrit en question, si c'est la mime chose que les deux ouvrages précédents réunis ensemble, ou un écrit ditférent de l'un et de l'autre.
De même, on ue nous fournit pas plus de lumière, pour faire connoltre d'autres ouvrages qui se conservoient autrefois sous le nom du même auteur, avec son diadème de» Moines, et son commentaire sur la règle de Saint Benoit, parmi les manuscrits de l'abbaïe de Cambron, ordre de Citeaux en Hainaut. I^s titres de ses ouvrages sont conçus en ces termes : collectiones patrum, Hanctus Origenis; Spéculum charitatis de anima; Sportuia; Liber inscriplus sporta. [fi. Rivet. T. VI. Averiiss., p. xn.)
Page 443.— Quoique Charlemagne eût engagé Alcuin à faire un traité, pour établir la procession du Saint-Esprit, il ne laisse pas, au bout de quelques années, d'ordonner a Smaragde, sçavant Abbé en Lorraine, d'écrire sur le même sujet. L'écrit de ce dernier qui est dans le même goût, mais beaucoup plus court que celui d* Alcuin, fut fait sur la fin de H09, et porté aussitôt à
Rome au Pape Léon III, pour tâcher d'éelaircir la dispute qui s'éloii échatittVe de nouveau sur le point dont il traite, il ne paroit point, au reste, qu'on y fil le même usage de celui d'Alcuin. D. Rivet. T. VIII. Avertiss., p. xu.'i
Thbodulfe. — Pa^cs 459-474.
Page 468. — Aux «Mitions des poésies de oe prélat, il faut ajouter celle que I). Bouquet a donnée de onze poëmes qu'il a tirés des trois premiers livres île ses poésies, publiées par le P. Sirmond. (DD. Poncet, Coi.onn, Cle^km.ki et Clément. T. XI. 1739. Avertiss., p. m.)
Dumgal. — Pages 493-499.
Le catalogue des manuscrits d'Angleterre el d'Irlande nous annonce huit lelres d'un abbé nommé Dungai.. Elles se conservoient autrefois dans le cabinet de Simon d'Ewès au comté de Suffolck. Mais malheureusement on ne nous apprend point de quoi elles traitent, si elles valent la peine que le public en ait connoissan v.Si l'on éloit à portée de les lire, on y découvrirait sans doute des traits pour juger si l'auteur est le même que ce Dungal, reclus près de Saint-Denys et venu d'Hibernie en France, dont nous avons parlé. (l>. Rivet. T. VI. 1742. Avertiss., p. xiv.)
Wlfin Boece, et autres Ecrivains. — Pages 499-504.
Page 501 .— Aux différentes éditions de la vie de S. Junien, Abbé de Mairé. et de l'histoire de sa translation par Wlfln Boece, que nous avons marquée, il faut ajouter celle que les Continuateurs de Bollandusont nouvellement donnée au XIII jour de leur mois d'Août. Elle est faite sur celles du P. Labbe et de Dom Mabillon, et accompagnée de nouvelles notes et de scavantes observations. (D. Rivet. T. V. Avertiss., p. xvi.)
Hainin, nom: m S. Vaast, et qielque» aitres écrivais*, papes 515-520.
Page 318. — La chronique de Fontenelle, OU de S. Vandrillca été insérée dans la eolleclion des Historiens de France, par D. Bouquet, avec des note*. Tom VII, page 40. |J)D. Goionb, Poxcet. Clenenoet et Clmekt. Tom XI. 1739. Avertiss., p. xiu.)
Ermoldus Nigelus, pages 520-323.
Page 523. — M. Muratori qui a donné une belle édition du poëme d'Ermoldus dans sa collection des Historiens Italiens, prétend qu'il est le même qu'Ermonaldus, nbbé d'Anianc, « et son sentiment, ajoute D. Rivet, Retrouve appuyé sur plusieurs endroits despote» marnes do notre poète. » Néanmoins I), Bouquet soutient, dans un avertissement qui est à la tête de la nouvelle Mil ion qu'il a donm^e du même poème, que si jamais Krrooldus a été revêtu de la dignité d'abbé, ce qui peut être, ce n'a point été d'Aniane, abbaye située en Septimanie, et non en Aquitaine. (Us Menés. Il>. p. xvi.j
— Notre savant confrère, M. Guizol, dans sa notice sur Krmold le Noir, s la tôle de la traduction de son poëme. dans la collection des Mémoires relatifs à l'histoire de France jusqu'au XIII siècle, Tom. IV. page vn-xm, ne parait pas éloigné de reconnaître, comme Muratori, un même personnage dans Krmold. auteur des quatre chants élégiaques en l'honneur de Louis le Débonnaire, et Ermenald, abbé du monastère d'Aniane. au diocèse de Maguelone. D. Vaissete, dan» l'histoire du Unguedoc, tome I . page 756, op|iose à Muratori une difficulté qui semble peu décisive. Voy. sur Ermold la bibliothèque de Fabricius, tom. U, page 108; — celle de Meusel, t. VII; part. 2, pages 4-6. Le» poésies d'Erraold se retrouvent dans les monuments historiques de M. Pertz, tom. Il, page 464. - Sur I identité d'Erraold et d'Krmenald, M. Perti se contente de dire : Abba$ for ta m auianensi*. Le Cum.. Réimpression du XI' volume, 1841. Noies des nouv. Editeurs. P- 11.)
Hbttos. — Pages 548-347.
Page 547. — Notts avons dit que la relation que Hetîox écrivit de la fameuse vision de Welin ou Guelin, moine de Richenou, avoil élé publiée pour la première fols par les soins de D. M ibillon. Cependant elle se Irouvc imprimée à Paris des 1313, dans un recueil W-/b/,qtii porte pour titre : liber triumtàirmim et Irium sphïlualium rirtjlnnm. (0. Rtvti. T. V. Avertis*. ,
p. XVI.)
Egimiard. — Pages 530-367.
Page 550. —I>. Hivel avance que Chailemagne donna à Eginhard une grande marque de son amitié" et de son estime en lui accordant en m iriage sa fille lmma. Il avoue cependant (pie celte alliance a passe pour un paradoxe dans Vesprh de plusieurs savants. I). Itouquet est de ce nombre, et aprts avoir combattu celle alliance par diverses preuves, il flnil en disant : ■ Enfin Louis « le DtMwnnaire, en marquant den\ fois dans son diplôme, qu'il a accordé un « certain lieu à son fidèle HYmard et à sa femme lmma, sans faire aucune € mention de sa parenté, demonlre quimma n'éloit pas sa sœur. > (DD. Colomb, PosctT, Clemescet et Clément, Tom. XI. 1741. Avertis»., p. il.)
— boni Bouquet el après lui M. Gui/ot, {Mdice sur Eginhard) et Aiuaury Duval (Hist. lilt. loin. XVII, page Ut.t onl combattu l'opinion de I). Rivet, en assurant (pic dans la l«ttre ai, Éginiiard ne se quaiifioit pas de gendre de Gharlemagnc. Mais le renvoi de I). Rivet à cette ai Ictiv se rapporte au membre de phrase suivant oii il rappelle que la femme d'Eginhard se nommoil lmma. Restent donc les autres rcflections de D. Rivel, qui semblent très-fortes en 'faveur d'une fille de Charlcmagne mariée à Eginliard. Ce que I on peut seulement conclure du diplôme de I-ouis le Débonnaire, c'est qu'Imma étoil une des nombreuses filles naturelles du grand Empereur. (N. E.)
Page 537. — L'édition de la vie de Chaiicmagnc, dont nous iwrlons ici. sur la Toi de Gcsner el de Posscvin, a été réellement fiile à llisle en lïli, avant Pasquc, comme nous nous en sommes assurés par nous-mêmes. Au
texte d'EcKHARD se trouve joint dans ce volume qui est in-fol, l'histoire de Witichindi, moine de Corwei, la vie de l'Empereur Henri IV, quelques-unes des letres de ce Prince, l'histoire de Luitprand Diacre de Pavie, et autres monuments historiques. Jean Hervagius, imprimeur de ce recueil, parolt l'avoir lui-môme dirigé. (D. Rivet. Tom. V. Avertis*., p. xvi.)
Page 338. -- A la suite du grand nombre d'éditions de la vie de Charleuiai?nc, écrite par Eginbard, il faut joindre celle que D. Bouquet a donnée dans son grand recueil. I). Rivet semble faire peu de cas de la première édition de cette vie, donnée par Hermande Novenare, et ne la croit pas des plus fidèles. Néanmoins, M. Duchesne, après l'avoir collationnée sur cinq anciens manuscrits, reconnoit qu'il n'y a pas lieu d'accuser cet éditeur de s'être donné la liberté d'en changer le style en quelques endroits. D. Bouquet, en adoptant la note de M. Duchesnc rend la môme justice à Herman.
— D. Rivet a parlé de deux traductions en notre langue de la vie de Charlemagne, par Eginbard; mais il en est une plus ancienne qui n'avoit point encore vu le jour, et que D. Bouquet a publiée dans le cinquième volume de sii grande collection.
Page 339. — Parmi les ouvrages d'Eginhard. D. Rivet compte des Annale* de France, dont quelques éditeurs et critiques ont voulu transporter l'honneur à un autre écrivain. D. Bouquet a donné une nouvelle édition de ces Annales dans les tomes V et VI de sa grande collection.
Page 303. — Aux édition» des letres d'Eginhard, il faut en ajouter deux, dont l'une avoit paru avant que I). Hivel publiât le volume oit il parle de ces letres, et l'autre n'a vu le jour que plusieurs années après. Li première est de I). Jean Weinckens, dans un ouvrage qu'il a ainsi intitulé : \ir fuma super nlhera nutus, Eyiuhartm, quondam Cnroli Mugni Cancellarius dein untiquissimœ et regatis uostra1 erclesiœ steligenstadiensis fundator, subpatrveinio mnetorum martyrum Mmrclli ci Pétri, iiunc aulem illmtralus et contra quondam auctores vindicatus à H. F. Joanne Weinckens, ejusdem ab- ■ batiœ professa meerdote, theologo, priore, protojecta stiut ejusdem Egin- Imrti episto lœ, in Germania hactenm prœlo nunquam snbjretœ. Francofurti ad ma'num impensis Johannis Pbilippi Andréa. Anno 1718, in-fol. Ce titre semble annoncer quelques nouvelles lettres qui if auraient pas encore été publiées. 1». Rivet même l'esperoit. * Peut-être, dit-il, D. Jean Weinckens en a-t-il recouvré quelques-unes dans son Eginharlus illustratus et rindicatu*. Le litre paraît le promettre, ajoute-t-il, mais nous n'avons encore pu voir le recueil |»our nous en assurer par nous-mêmes. » Si D. Rivet avoit vu le recueil il se serait non-seulement assuré par lui-même qu'il ne contient aucune nouvelle letie. mais il aurait encore évité une méprise dans laquelle il est tombé en avançant, sur quelques mémoires infidèles, que Jean Weinckens a
MITES
pulili<( la vit» de Cliarlrina^ne dans son ï.ijinli„rln>. > {c. li nVu isl |i:is <|u«-slion dans ce recueil qui neconlienld'auliv ouvrage d'Eginhard que s« s li ln >, si ce n'est que l'éditeur a rais en vers héroïques et a publie" l'histoire de l'invention et de la translation des reliques des saints martyrs Marcellin et Pierre composée en prose par Eginhard, sans même avoir fait imprimer l'écrit en prose. La seconde édition des lelres d'Eginhard, dont nous dirons encore un root, est celle de D. Bouqnel, qui les a insérées dans sa grande collection en retranchant la soixante-deuxième. D. Rivet a cru que cette letre avoitclé adressée à l'impératrice Hermengarde, femme de Louis le Débonnaire, par Eginhard, pour se justifier de plusieurs accusations dont cette princesse hchargeoit. C'est une méprise qu'il faut corriger. Hermengarde, à qui ceil<" lettre est adressée, n'est point l'impératrice, femme de Louis le Débonnaire, mais Hermengarde, femme de l'empereur Lothaire, son fils. Celui qui a écrit la letre n'est point Eginhard, mais quelque grand seigneur françois qui a voit été attaché à Louis le Débonnaire, et qui après sa mort, s'attacha à Charles le Chauve. Enfin les divisions dont il s'agit dans celte letre, sont celles qui s'élevèrent entre les fils de Louis après sa mort, et non celles qui avoient agité l'Etat après la mort de Charlemagne. C'est ce que D. Liron a démontré dans le premier volume de ses singularités historiques et literaires, d'une manière qui ne permet pas d'en douter. C'est aussi ce qui a porté D. Bouquet à retrancher celte letre du nombre de celles d'Eginhard et a la donner comme ayant été écrite par un seigneur inconnu. (DD. Colomb, Pomcet, Clemesckt kt Clkmknt. Tom. X. 1786. Avtrtiss., p. xv-xvi.)
— Pour compléter ce qui a été dit par D. Rivet cl ses continuateurs, sur les éditions et les traductions des œuvres d'Eginhard, il faut rappeler maintenant le texte qu'a donné M. Pertz des Annales, tom. I. page 135-218 ; de lavie de Charlemape, tom. H. page 426-493, et celui dont M. Tculet.au nom de la Société de l'Histoire de France, a commencé la publication, Paris, 1830, in 8°, avec une traduction française, des variantes et des éclaircissements historiques. La vie de Charlemagne a été publiée seule par Bredow, avec des courtes notes, Helmstadi, 1806, in 8», et par M. Pertz, Hanovre, 1829, in 8*. Nos prédécesseurs avaient oublié l'édition de celte vie parG. Nie. Heerckens, Groningen, 1755, in 12, et la traduction française du même ouvrage par Léonard Poumas, Paris, 1614, in 12. Une autre a élé publiée à Paris, en 1812, in 12, par M. 1). (Denise). Cette même vie et ces Annales ont élé aussi traduites, en 1824, dans le tom. UI de la collection de M. Guizot, qui les a fait précéder d'une notice sur l auieur. Il y en a nne à la tête de l'édition de Heerckens, en 1755; et l'année même où parut ce onzième volume, en 1759, une dissertation de Justin Shenngass fût publiée à lena, in 4° de Laiinitate Eginharti, (J. V. Le Ciebc, réimpression du lom. XI. 1841. Notes des nouveaux Editeurs, p. 12.)
Tome IV. Xxxx
Il no faut oti'ilii'i* l'i"io Hl':i1 iniv.iil de .Iu!in> fauhvig Ideler. qui accompagne le texte de la vie de Charlemagne, snus ce lilre généra) : Leben mut Wandel Karls dex Cnmen, beschrieben mm F.inhard. Emleitung Vrschrip, Erlanlerung, Vrkttndenmnmlung, ht Zwei bande» t Hamburg und Gotha Frldr. untl Andréa» Prrtha. 1839 8» S vol. (S. B.)
Fiiins i.e Mbonmiuk. — pages «^-«07.
l'âge 309. — I). Rivet remarque qu'il nous reste peu de chose de* acte* originaux de ce qui se passa dans ces assemblées odieuses convoquées pour la déposition de ce prince. Toutefois, il en reste assez pour faire connoltre de quels excès sont capables ceux qui, revêtus de l'autorité h plus sainte et la plus respectable, en abusent, et usurpent un pouvoir qui ne leur a point été donné. Nous avons les actes de l'impie et détestable déposition de FiOuislc Débonnaire. C'est le lilre sous lequel I). Bouquet les a publiés dans sa grande collection. Acta impite- ae nefandœ exauctorationli Ludoviei pii Imperatoris. Si D. Rivet n'a pas parlé de cette pièce, il y a lieu de croire que l'horreur qu'il en a eue l'en a empêché: car on ne peut douter qu'il n'en ait eu ennnoissance, puisqu'il cite en mirge les page» de l'édition des Conciles et de la collection de M. Duchesne, où elle se trouve. 1-e F'. Sirmond l'a au<si ins 'réc dans sa collecilon des Conciles dos Gaules.
l.es éditeurs des Conciles déclarent eux-mêmes qu'on doit regarder ce qui se passa en celte occ ision, non comme les décrets d'un sage Concile, mais comme les pernicieuses entreprises d'un Conciliabule qu'il faut rejeter : Son sunl autem horc ut xahtbris Gmcilii décréta amplêetenda, *ed ut exitialls cwnmenlimoUmina rtspuenda.
Dans cet acte, les prélats, abusant des textes de l'Ecriture pour justifier aux yeux de tous tes fidèles, l'attentat qu'ils renoient de commettre, relèvent leur ministère et le pouvoir qu'ils ont reçu de lier et de délier sur la terre, comme si le pouvoir spirituel que Jésus-Christ a donné à ses Apôtres et à leurs successeurs, le»r donnoit le droit de disposer des couronnes et de mettre le trouble dans les États. On ne peut lire sans indignation cet acte, surtout en voyant l'abus des paroles mêmes de Jésus-Christ pour autoriser les prétentions les plus contraires à son esprit. Il fut fait à Compiegne, au mois d'octobre 833, la première année de l'empereur IiOthairc. Outre l'acte commun fait au nom de toits les évêques qui composoient la saiute assemblée, sacer conventus {c'est le nom qu'on donne à ce brigandage), chacun pr*-
senta le sien en panieulier à Loihaîrc. Nous ne i!on> étendrons pas davantage sur on écrit et sur un événement dignes l'un et l'autre de l'horreur de tous ks siècles.
Page 604. — On a parlé des letresde Ix>uis le Débonnaire, qui jusqu'alors avoient para séparément et dispersées en différents recueils. Elles se trouvent aujourd'hui toutes ensemble, rangées par ordre chronologique, avec celles qui ont été écrites à ce prince, et enrichies de notes qui y rendent beaucoup de lumière, par les soins de h. Bouquet, qui les a insérées dans le sixième volume de sa grande collection. Dans le même volume se trouvent encore les c;i[>itnl;iires du même empereur, excepté ceux qui étant purement ecclésiastiques n'ont point de rapport au plan de son ouvrage; et les diplômes au nombre de deux cent quarante-trois, dont plusieurs n'avoient pas encore vu le jour. Ils sont placés selon l'ordre (Ils temps, précédés d'un avertissement sur les diplômes et sur les différentes formules dont l'empereur, ses chanceliers et leurs notaires se sont servis; et enfin accompagnés de noies curieuses et savantes, qui rendent ce recueil très-précieux et très-important pour l'histoire du règne de ce prince. <DD. Ooi.ojih, 1>o>cm, Glemknckt et Ci.KMKftT. T. xi. 1760. Avertiss., p xvi-xviii.)
ADDITIONS
MX
NOTICES DU IXe SIÈCLE
Voici un Ecrivain qui appartient au VHP siècle il dont nous n'avons point fait mention, sur ce que nous jupons qu'il sulfiroit d'en dire un mol, lorsque nous rendrions compte des actes de S Austrcmoine, premier Evèque de Clerinont en Auvergne, dans lesquels on a fait entrer son ouvrage en partie. Mais comme cet ouvrage existe séparément, quoiqu'encore manuscrit, il est bon d'en donner une notice particulière. C'est l'histoire de la translation des Reliques de Saint Anstreuioinc, du monastère de Volvie en l'abbaye de Mausac ou Mosac. La cérémonie s'en fit au commencement de février "64; et à cette occasion : le Roi Pépin le Bref se trouvant en Auvergne après son expédition d'Aquitaine, Lasfroi abbé de Mozac, pour qui ce prince avoit une estime singubere, le pria de vouloir bien ordonner qu'on transférât ces Reliques à son monastère, afin de lui donner quelque relief. Pépin y consentit ; et pour qu'on n'en doutât point, il chargea Joseph son Chancelier, qui fut depuis abbé de Thiers, d'accompagner Lanfroi et de notifier sa volonté.
Lin f roi en écrivit aussitôt l'histoire, qui fut souscrite de Pépin et scellée de son Sceau, comme le témoigne M. du Saussay, qui paroit l'avoir vue manuscrite. Savaron en avoit aussi une copie, d'où il a tiré plusieurs faits qu'il a fait entrer dans ses origines de Clermonl. On trouve la même histoire fondue t l abrégée dans la seconde partie des Actes de S. Austrcmoine, laquelle traite de ses translations et de ses miracles. L'auteur qui se représente assez clairement comme un Moine de Mozac, et qui n'écrivoit qu'après U91, aîanl occasion de parler de Lanfroi, le qualifie un Abbé d'heureuse et éternelle mémoire.
Au même temps que I-mlroi gouvernoit le monastère de Mozac, florissoil • ii Franco un nuire Abbé, nomme Gahmch, que l'on neconnolt d'ailleurs que
par le titre d'Ambassadeur du Roi Pépin le Bref, ei par la qualité d'homme de pieté, religmum Abbatem, que lui donne le Pape Estienne 11. Aistulfe Roi des Lombards s'étant emparé de plusieurs villes de l'Etal ecclésiastique, et refusant de les rendre, ce Pontife eut recours au Roi Pépin, qui prit généreusement sa défense. Déjà Rome étoit assiégée, lorsque Pépin envola l'Abbé Garnier vers Aistulfe, pour rengager à cesser ses hostilités et rendre justice an Pape. Garnier fit à celte occasion un discours ou harangue, qui meritoit de passer à la postérité. L'on y découvre en effet de grands traits d'éloquence et de politique. Nous n'avons cependant pu réussir à la voir en sa langue originale, qui étoit la latine. Elle ne se trouve ni dans l'histoire des Lombards par Paul Warnefride, ni dans les vies des Papes par Anastase le Bibliothécaire. Mais le P. Morin de l'Oratoire nous en a donné une traduction en notre langue, an seizième chapitre de la troisième partie de son Histoire de l'origine et du progrès de la Souveraineté et de la grandeur temporelle des Papes, pages 573-375. (D. Rivet. Tom. IV. avert., p. vii-vm.)
On peut aussi placer à la fin du VHP siècle, deux Auteurs anonyme», sujets de Charlcmagne et qui vi voient sous son règne. Il y a de l'un une homélie nlitulée : De decimix et de jejunio, et imprimée à la suite des capitulaires de nos Rois par M. Baluze. C'est une exhortation à payer les dixmes, et à observer les jeunes commandés par l'Eglise.
L'écrit de l'autre Auteur est un sermon, qui a porté le nom de S. Augustin, mais que les derniers éditeurs de ce Pere ont rejelté. Ce sermon qui traite du lavement des pieds, est l'ouvrage d'un Ecrivain Gaulois ; il n'y a qu'à le conférer à ce que dit Dom Marteno de la même cérémonie aux pages 160 et IH9 du IV livre de ses Rits Ecclésiastiques, (D. Rivet. Tom. V. 174i. Avertiss.,
p. Xll-Xtll.)
— Abnon surnommé Aquiu, qui est le même nom en latin qu'Amou en alleman, auroil mérité pour quelques petits écrits qu'on a de lui, de trouver place dans notre IV volume, entre Theodulfc Evêque d'Orléans et S. Eigil Abbé de Fnlde. Il étoit frerc du B. Alcuin, et né de parents nobles et riches dans la province d'York. D'Angleterre il passa en France, apparemment à la suite de son frerc, en 780. Iljembrassa la vie monastique à S. Amand,
dont il devint Abbé en 78a. Au bout du trois an» il succéda à S. Virgile dans le siège épiscopal de SalUbourg, ce que M. Bornage renvoi»; à l'année suivant. On peut juger de la manière qu'il gouverna sou Eglise, par les éloges magnifiques que lui donne Alcuin, maigri*' sa qualité de frère. Il lui adresse, comme on l'a vu, quelques-un» de ses ouvrages, et plusieurs de ses letres, dans lesquelles il le représente comme un des plus Saints Evèques de son temps.
Charles, Roi des François ayant subjugué la Bavière en 70i, conçut pour Aroon une estime singulière, et en fit dans la suite un de ses confident». Du consentement de ce Prince, et à la prière des Evoques de Bavière, le Pape Léon III en 798 érigea en melro|iole le Siège de Sall/.lK.urg, et envoïu aussitôt le pallium à Arnon. (le prélat signala aussi son zélé pastoral envers les Huns auxquels il prêcha la foi de J. C. En 7**9, le Roi Charles le députa à Rome pour consulter le Pape sur les différends, entre les Evoques de France au sujet des Prêtres criminels. Aroon se trouva encore à Rome à la fin de l'année suivante, lorsque Charles fut proclamé Empereur. Deux aus après ce prince l'y renvoïa de nouveau, au sujet de la dispute qui s'éleva en France touchant les Chorévêques, et encore une autre fois pour informer avec d'autres du crime commis en la |>ersonne du Pape Iahhi, qu'on avoil aveuglé. Cliarlemagne lui continua sa confiance jusqu'à la mort, el le choisit pour un de ses exécuteurs testamentaires. Tant d'application aux besoins de l'Etat, non plus que le soin qu'il prit de son diocèse, ne firent point oublier à Arnon son ancienne abbaïe d'Elnone. Il la visiloit quelquefois, et Alcuin la lui indique comme un lieu d'cntrevûe. 11 en renonvtlla l'Eglise de S. Pierre en 800. et fit élever le tombeau de S. Amand. Ce pienx Archevêque mourut le 24 tic janvier 844, ce que d'autres placent dès 821 et même 840. Il fut enlci Té dans son Eglise cathédrale avec lépitaphe qu'il avoil coincée de son vivant, et qui montre qu'il n'avoit pas plus de talent pour la versification que l< s autres Poètes de son siècle.
Outre cette épi ta plie, que boni Mabillon a tirée de l'obscurité, et que M Bisnage a publiée de nouveau, il y a encore d'Arnon un Recueil des donations faites à son Eglise jusqu'à sou Episropat. Ce Recueil est intitulé : Annotation ou Collection de l'Evèque Arnon au temps de Charlemwine Uni des Franc*. M. Basnage prétend que notre Prélat ne le fit qu'au IX siècle. Mais ce Critique n'a pas observé qu'Amen dit expressément sur la lin, qu'il travailla Tannée même que Charles subjugua la Bavière, et pir conséquent plusieurs années avant la fin du VIII. Aussi en parlant de ce Prince ne lui donne-l-il mille part le titre d'Empereur, ce qu'il n'auroit pas oublié de faire, s'il n'avoit écrit qu'après l'année 800. Pour réussir dans son entrepris. . Arnon consulta ce qu'il y avoil de vieillards et de gens veridiques, tant («nui les I/m s que parmi les Moines, au moyen do quoi il se mit txu fortement au lait de ce qu'il avoil dessein d écrire.
Le m ilil'p 'inripil <in'i! se. p/.vKisoii rtiM! de conserver il la postérité une notice sufiisante de ces donations ; a1 qui fui imité dans la suite par d'autres Ecrivains. Il ne faut pas au reste chercher dans l'écrit d'Arnon ni la pureté de la langue, ni une exacte construction grammaticale. Mais il peut être d'un<! grau*- utilité, non seulement pour l'histoire de son Eglise, mais aussi pour l'histoire civile de Bavière. Posscvin témoigne qu'on voïoit aussi quelques sermons d'Arnon parmi les manuscrits de la Bibliothèque impériale de Vienne. il)0M Rivkv Tom. VI, 1745. Avcrtiss. p. \n-xiv.l
Nous avons oublié dans le cours des premières années du IX siècle, de faire mention d'un Auteur anonyme dont il y a un écrit intitulé : Benedictio Dei, la manière de bénir Dieu. Cet écrivain pirolt avoir été un moine de Ratisbonne, qui vivoil sous l'épiscopat deBathuric, à qui il dédie son ouvrage. Il vivoit par conséquent peu après l'année 814, à laquelle Baihurie fut ordonné Evéque de Ratisbonne. Son écrit qu'il a tiré pour la plus grande partie de Cassiodoreet de S. Isidore de Seville est pour apprendre à bénir et à louer Dieu, surtout par les Pseaume*. On y compte dix sept chapitres sans l'epitrc dedic itoire et la Préface. L' Auteur y traite de la Prophétie en gênerai, de la signification du Pseaume et du Pscautier, du Cantique, de l'éloquence propre aux Pseaumes, et autres sujets semblables. L'écrit au reste, relient tous les caractères d'un ouvnpe du IX siècle. Stevart le publia d'abord à la fin de son recueil d'anciens Auteurs. Plus d'un siècle après, M. Basnage l'a fait entrer dans la l>elle édition qu'il a donnée des Leçon* antiques de CanLsius. (I). Rivet. Tom. V. Avertiss., p. xvi.)
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